280 Bejpredjungen und Anseigen

Tehren fonjt im fterilen Traditionalismus {tehen geblieben, hitte
aber der Konigslehre eine entjdjeidende neue Wendung gegeben.
Nadydem die Lefre nom Konigsprieftertum unter Karl dem Grofen
die Unterwerfung oder geiftlidien Gewalt unter die weltlide bedeutet
hatte, feren die Spdteren das Derhdltnis um wie in der Ddterseit.
Schon unter Ludwig dem Srommen wird dem Konigspriejter das
ftaatsfirdhlidhe Prunfgewand von oden Theoretifern wieder aus=
gesogen. Die 3weite Hdlfte des Jafhrhunderts oriidt den Staat im
Wejtreid) immer tiefer herab und fithrt jein Dajein [dliehlich nidht
einmal mehr auf Gott, jondern nur nod) auf den Priejter suriid,
geht alfo 3u einem primitiven Gregorianismus iiber. Hinfmar und
Nifolaus 1. hdtten diefen Puntt erreid)t, wenngleid) der erjtere im
fAlter wieder {dywanfend geworden fei. Im Oftreid) hatte der fonig=
lige HAbjolutismus unterdefjen von Oder germanijdien Staats-
anjdauung her eine Sdwdadung erfahren. Der Aufjal, der odie
Dinge wohl etwas 3u ftarf vereinfadyt, gefht in feinen Ergebniffen
itber die bisherigen Anfdjauungen hinaus; leider fehlen die Quellen-
belege.

Walter Sdhlefinger, Kaijer Arnulf und die Entjtehung odes
deut{dhen Staates und Dolfes (H3. 163, 1941, S. 457—470). - Die
Stageftellung wird namentlid) durd) einen Dergleid) mit der gleidy-
seitigen  Staatenbildung auf romanijdjem DBoden beantwortet.
Afnlid) wie bei Heinrid) I wird aud) fiir Arnulf der Derfud) nady-
gewiefen, das deutjde Reid) auf die germanijdj-weltliden Krdfte
3u begriinden, denen hier wie dort die Dereinigung weltlider und
firdliher Jdeen folgte. Sraglid) erjdeint, ob man von HArnulfs
oftlidy orientierter Politif ,Ileindeutjdher” Prdagung fjpreden odarf.
Seine anfdnglide Bejdyranfung wafrte dod) durd) ein gewil nidt
sufdlliges Gleidygewidyt im europdijdien Raum die frantijd)-deutjdye
Hegemonie. Ilberhaupt wird Derf. der Perjonlidifeit Arnulfs nicht
gan3 geredit. Ulag ihm bei feiner Thronerhebung die durd) den
Adel reprdfentiette Dolfsbewegung weitgehend entgegengefommen
fein, fo griff er nad) der Herrjdhaft dod) mit einem eigenwilligen
Programm fiir die Weuordnung des Reidjes. Die |pdtere Wendung
3u fird)liden Jdeen wird weniger den urfpriingliden Abfidten
entfprodjen haben, indem fie vielmehr eine sunddjt nur voriiber-
gehend gedadyte Abhilfe fiir die augenblidlidie Yotlage des Papit-
tums bedeutete. D.v. 6.

”‘“5;;‘7‘1‘; Stany Stroh, Baiern - NMarfomannen? (Der Heimatgau. 3f. f.

Landidyaftstde., Dolfstoe. u. Gejd). d. Oberdonaulandes 2, 1940/41,
S.63—84). - St. bietet eine fare und danfenswerte Uberfidyt iiber
den augenblidlihen Stand der Baiernfrage und nimmt unter fb=
lehnung der Marfomannentheorie und im Anjdluk an die ridtungs-
weifenden Sorjungen WKlebels IMeubildung Oes Baiernjtammes



