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3. Gejdyichte, Literatur u. Spradfunde, hg. von §. Bifl, Tiibingen
1938, 53—67). - - AAm Beijpiel von Eifisheim, Liejingen und Nliin=
fingen unternimmt D. den odanfenswerten Derfud), die Angaben
des ,@oder Laureshamenfis” aussuwerten fiir die §eftjtellung der
fosialen und wirt|daftliden Derhdltnifje der dorflidien Siedlungen
des 8. Jh.s. Die genaue Unterjudjung der St. Galler und Lorjdjer
Urfunden ift ein gangbarer Weg, beffer in die gefellidaftlichen
und verfafjungsmadfigen Sragen odes frithen NMlittelalters einzu-
oringen und Oen Anfd)luf an die Arddologie 3u erreiden. B. B.

Rudolf Stampful, Der jpatfrantijde Sippenfriedhof non Waljum
(Quellenjcyriften 3ur wefjtdeutjhen Dor- und Srithgejdidyte, hg.
von Rudolf Stampfulp). Leipsig 1939; IV, 65 S., 21 Tafeln. -
Die porliegende Sdjrift leitet eine Derdffentlidungsreihe ein, oie
0as reidje Sundmaterial 3ur weftdeutjden Dor= und Srithgejdidyte
vorlegen und unterjudyen will. Gediegen nad) Inhalt und Ausjtattung,
beruht ifre Bedeutung in der volljtandigen Erfajjung des Sriedhofes
einer fleinen niederrheinijdjen Siedlung, die fury vor 700 angelegt
und bereits gegen Ende des 8. Jh.s wieder aufgegeben wurde. Etwa
60 Bejtattungen erfolgten ofne durdygehende Reihung, jedod) 3u
fleineren Gruppen vereint um das dltefte Grab herum. Dier Brand-
grdber 3eigen Oas Sortbejtehen dlterer oder Oen Einflup fad)jijdyer
Bejtattungsgebraudye. Nlitgefundene Nliinzen ermdgliden eine ge=
naue Datierung und bieten Grgdnzungen 3u den bisher befannten
miingdatierten aufttaiiicben Grabfunden. Die iiberrajdyend 3ablte1c[)
geborgene Keramif ldkt eine gewifje typologijde Abfolge und mog-
lidje Besiehungen 3ur Ware von Dorejtad erfennen. h. D.

Rudolf Kofter, Karl der Grohe als politijhe Geftalt in der
Diditung odes bdeutjden littelalters (Hanj. Sorjdungen, Arbeiten
3. german. Philol. hg. von B. Tesfe, 2). Hamburg 1939, Wad)holk;
129 S. - Ghematijd ift die Arbeit sundd)it ein Gegenftiid 3u P. Leh=
manns Abhandlung itber das Karlsbild der mittellateinijdyen Li-
teratur (vgl. DA. 1, 219), weidit jedod) infofern ab, als fie den Blid
in bejonderem Make auf das ,politijde” Karlsbild lentt, alfo auf
Oie jeweils Rinter der Kaifergeftalt jutage tretenden Reidhsvor-
{tellungen. Dabei ijt die Hauptfrage, wieweit die Deutjdhen Karls
Reid) als das ihrige anjahen oder den Kaifer fiir einen Sranjofen
hielten. Das hingt, fo lautet das einleuditende Ergebnis, von dem
Grade der Selbjtandigleit der einzelnen Didyter gegeniiber fran=
36fijden Dorbildern ab. Kofters Urteile und Derfniipfungen ver-
taten freilidy mehrfad) den Anfinger, der die Gejdjidite des Reidys=
gedantens nur fporadijd) fennt, und wenn er die franzdfijde ,im-
perialiftijdje Dorherridaft” der deutjdhen ,Idee des Reids” gegen-
iiberjtelit, jo ijt bteie Unter{djeidung mehr bequem als iiberseugend.
flber es find dod) eine ganze Reife wertvoller Einselbeobaditungen



