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Praxis ausnahmslos ausgeiibt 3u werden. - Dgl. dazu im einzelnen
die ausfithrliche Befpredung von B. Mitteis (3). f. R®., Germ. Abt.
59, 1939, 399). K. 3.

Woldemar Engelmann, Die Wiedergeburt der Redhtstultur in
Jtalien durd) odie wiffen|djaftlidie Lehre. Eine Darlegung der Ent-
faltung des gemeinen italienijdjen Redyts und feiner Juftizfultur im
Miittelalter unter dem Einflup der herrjdenden Lefhre, der Gut-
adytenpragis der Red)tsgelehrten und der Derantwortung der Ridyter
im Synbdifatsprosel. Leipsig 1938, Kohler; 585 S. - Die umfang-
reidje, fubjtantielle Arbeit ift die $Srudit langjahriger Quellen=
ftudien des Derfafjers. Ihre grofze Bedeutung liegt darin, da hier
im neueren Sdjyrifttum 3um erftenmal in zujammenhdngender
Weife bdie praftijdhe Leiftung der Glofjatorenjdiule und der Poit=
glofjatoren dargeftellt wird. Die Quellenndhe, weldie durdjweg die
Arbeitsweife des Derfajfers bejtimmt, ijt wohl als gans befonderer
Dorjug des Werfes 3u rithmen. Wie der Untertitel des Wertes 3eigt,
wird das Hauptgewidt auf die Schilderung der eigentlidhen Juitiz-
fultur gelegt. Derfajjer betont immer wieder mit Redyt, dafy die
Arbeit der ®lofje und der Kommentatoren ihr wefentlidhes 3iel
in der Grfajjung und Bewiltigung des itberfommenen italienijd-
gemeinen Redyts findet; es ift oie lebendige Einfiigung des Par-
tifularredjtes in die Gejamtheit des Reidjes, weldje die unvergdnglidie
Ceiftung der italienijden Jurisprudens ausmadyt. Ndgen aud) bei der
Celtiire des Budyes Liiden in bejug auf die dogmengefd)idhtlide Ent-
widlung im einzelnen empfunden werden (diejes Thema hat Der=
fajfer bei der Umgrensung [eines Stoffes leider ausgejdialtet) und
mag mandymal bedauert werden, daf die neuere umfangreide
italieni{dje Literatur faum Beriidfiditigung gefunden hat, jo beein-
tradytigt dies den Eindrud einer gewif bedeutenden, hoffentlid
gerade fiir die deutidie Reditswijfenidiaft epodyemadjenden Sdrift
feineswegs. Die Srage nad) Sinn und Bedeutung der Rezeption
des romijdjen Redyts in Deutjdland ijt damit ein gutes Teil fort-
gefd)ritten. Derfajjer fudyt in der Ginleitung in feiner Weife f{ie
erpreffis verbis 3u fordern. & madyt mit Redht darauf aufmertfam,
daf in oder italienijdjen Lefre des rémijden Redyts eine Unter:
driidung und Dernadyldfjigung des einfeimijden Redits durdyaus
nidit angelegt war. Er betont, jidjer jutreffend, dafy es an einer
riditigen Sdjulung der deut{dien Jurijten fehlte, die in der Solge
des Reseptionsvorgangs die italienijhe Lefhre in duerlid) autori
tirer Weife aufgenommen haben. ®b man einer eingeborenen
Teigung der deutjdhen Juriften 3um Redytsformalismus eine Der=
utjadqung der 3u einem Teil unheilvollen Rezeptionswirfungen aud
nur teilweife fo ftart sujdyreiben darf, wie Derf. diefe Hypothefe
vor|cdyldgt, bedarf natiitlih nod) weiterer Priifung. Aud) der Derf.



