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Vorwort

Innerhalb der musikbezogenen Medidvistik stellt die Erforschung der liturgischen
Gesangsiiberlieferungen einen besonderen Bereich dar. Aus den liturgischen Reformbestrebungen
innerhalb der katholischen Kirche erwuchs in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts das Bediirfnis
nach Ausgaben der Gregorianischen Gesdnge. Eng verbunden damit war die Frage nach der
'urspriinglichen’ Fassung dieser Gesiinge. Jene Suche nach dem "Urantiphonar' Gregors des GroBen
bestimmte weitgehend, teilweise bis in die Gegenwart, die Fragestellungen und Methoden einer auf
die kirchliche Praxis gerichteten Choralforschung. Als Teil der Musikwissenschaft hat bekanntlich
erst Peter Wagner mit seiner 1921 abgeschlossenen dreibindigen Einfiihrung in die
gregorianischen Mclodien die Choralforschung etabliert.

Heute wird eine Vielzahl "Gregorianischer Fragen" kontrovers diskutiert, alte und neue Bilder von
der Geschichte des Gregorianischen Gesangsrepertoires stehen unvermittelt nebeneinander. Die
Frage nach mindlicher und schriftlicher Uberlieferung, die neben der kirchlichen und
auBerkirchlichen Einstimmigkeit auch die friihe Mehrstimmigkeit mitbetrifft, 148t die europiische
Musikgeschichte von der Rezeption des cantus romanus im Frankenreich bis zur Notre-Dame-
Schule in neuem Licht erscheinen. Und von der ausschlieBlichen Suche nach der 'Urgestalt’ und den
‘originalen’ Vortragsweisen der Gregorianischen Melodien verlagert sich das Forschungsinteresse
zusehens auf die Gesangsiiberlieferung in all ihrer Vielschichtigkeit. So bedarf denn auch die
Beschiftigung mit einem Antiphonar aus dem im Harz gelegenen Kanonissenstift Quedlinburg
heutzutage keiner besonderen Rechtfertigung mehr, obwohl diese Quelle gewiB nicht zu den
"Principaux manuscrits du Chant Grégorien" im Sinne der Solesmenser Paléographie Musicale
rechnet, geschweige denn zur erlesenen Gruppe jener "primiren Quellen" der Gregorianischen
Semiologie. Doch war ja gerade die einseitige Bevorzugung "zentraler" Quellen, verbunden mit
einer Reihe impliziter Geschichtsvorstellungen, mit der Gmnd dafiir, daB die Choralhandschriften
des deutschen Sprachraums auBerhalb der zentralen Schulhandschrifdten St. Gallens bisher stark
vemnachlissigt wurden. Zudem liegt infolge der starken Ausrichtung der Choralwissenschaft auf die
kirchliche Praxis die Beschiiftigung mit den Offiziumsquellen weit hinter dem Stand der
Erforschung im Bereich der MeBgesinge zuriick. Bei der Auseinandersetzung mit dem
Quedlinburger Antiphonar wurde deutlich, in welchem MaBe von dieser Quelle aus iibergreifende
Fragen des Uberlieferungsverstindnisses ins Blickfeld treten: so im Bereich des Textbestandes die
Frage nach dem Wirkungskreis der sog. Metz-Reichenauver Tradition und im Bereich der Neu-
menschrift die kritische Uberpriifung der Rolle St. Gallens als Ausgangspunkt fiir die Verbreitung
der Neumenschrift im deutschen Sprachbereich.



—

Die vorliegende Arbeit ist die iiberarbeitete Fassung der im Jahre 1985 beim Fachbereich 16
Geschichtswissenschaften der Johannes Gutenberg-Universitiit in Mainz eingereichten Dissertation.
Sie wurde 1986 mit dem Preis der Johannes Gutenberg-Universitit ausgezeichnet. Herr Prof. Dr.
Hansjakob Becker regte die Beschiftigung mit dem Thema an. Er war mir wihrend meiner
langjahrigen ‘hilfswissenschaftlichen' Mitarbeit an seinem Lehrstuhl nicht zuletzt durch seine
Erscheinung als Hochschullehrer richtungweisend fiir den begonnenen Weg. Ihm gilt an dieser
Stelle mein herzlicher Dank. Meinem Doktorvater Herm Prof. Dr. Christoph-Hellmut Mahling
danke ich fiir alle Forderung und freundliche Unterstiitzung. Er nahm meine Arbeit in die Reihe
Mainzer Studien zur Musikwissenschaft auf. Herrn Dr. Kurt Staub (Hessische Landes- und
Hochschulbibliothek Darmstadt) bin ich fiir seine bereitwillige Hilfe in Fragen der Kodikologie und
Paldographie zu Dank verbunden. Herm Prof. Dr. Helmut Hucke (Frankfurt) verdanke ich
zahlreiche wichtige Anregungen; unter anderem erméoglichte er mir im Sommersemester 1985 die
Teilnahme an einem Seminar iiber friilhe Neumenschriften, das er gemeinsam mit Prof. Dr. Leo
Treitler (N.Y., Stony Brook) veranstaltete. Mein besonderer Dank gilt Herm Prof.Dr. Wulf Arlt
(Basel), der in seiner bis ins Detail gehenden kritischen und geduldigen Begleitung dieser Arbeit
meinen Blick fiir MaBstibe schirfte. Seinem anspornendem Interesse, seiner kompetenten wie
freundschaftlichen Strenge verdanken die vorliegende Arbeit und ihr Autor Entscheidendes.
Danken mochte ich an dieser Stelle auch Frau Brigitte Radau (Idstein/Ts.) und Frau Andrea Baaske
(Freiburg/Br.), die das Manuskript iiber die verschiedenen Stadien seiner Entstehung hinweg mit
Umsicht, Nachsicht und Kreativitit in die vorliegende Form gebracht haben. Mein Dank gilt femer
der Studienstiftung des Deutschen Volkes und der Stiftung Volkswagenwerk fiir die mir gewihrten
Stipendien; letzterer danke ich auBerdem fiir eine Druckbeihilfe, die das Erscheinen der Arbeit in
dieser dreibandigen Form ermdglicht. Mein Dank gilt femer allen genannten Bibliotheken, vor
allem der Musikabteilung der Staatsbibliothek PreGBischer Kulturbesitz in Berlin und ihrem Leiter
Prof. Dr. Rudolf Elvers sowie dem Verleger Dr. Hans Schneider, Tutzing.

Freiburg i.Br., am 9. November 1989 Hartmut Moller
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Einleitung

Fiir den geordneten Vollzug der christlichen Gottesdienste besall das Mittelalter eine Vielzahl litur-
gischer Biicher. Die Gebete, Lesungen und Gesinge waren zum einen in jeweils nach ihrer Funk-
tion unterschiedenen Codices aufgezeichnet, wie Sakramentar, Lektionar und Graduale fiir die
Messe, Kollektar, Homiliar und Antiphonar fiir das Stundengebet; zum anderen gab es Zusammen-
stellungen unter verschiedenen Gesichtspunkten, so beispielsweise Sakramentar-Graduale, Voll-
missale, Brevier oder auch Kollektar-Hymnar-Prosar im beriihmten Leofric-Collectar aus Exeter.
Daneben bildeten die nach Gattungen geordneten Sammlungen wie Hymnare, Sequenziare und
Tropare eine eigene Gruppe. Alle diese liturgischen Biicher enthielten teils nur die Texte, teils
waren sie zusitzlich mit musikalischer Notation versehen.! Die Ordines und Libri Ordinarii gaben
Anweisungen zum richtigen Gebrauch der einzelnen Liturgica, bisweilen traten aber auch Initienta-
feln an die Stelle der vollstindigen Gesangbiicher. SchlieBlich waren in den Tonaren die Gesinge
nach musiktheoretischen Gesichtspunkten zusammengestellt.

Von den liturgischen Handschriften des Mittelalters ist - wie ja iiberhaupt von den Quellen dieser
Zeit - nur ein geringer Bruchteil erhalten.? So zihlt beispielsweise der Reichenauer Bibliothekska-
talog aus dem frithen 9.Jahrhundert 58 Sakramentare, 12 Lektionare, 50 Psalterien, 10 Antiphonare
und 7 Offizien fiir besondere Feste auf, die allesamt verloren sind.3 Beim Uberblick iiber das
"groRe Triimmerfeld der iilteren liturgischen Uberlieferung” (B. Bischoff) ist festzustellen, daB jene
Biicher, in denen die verschiedenen Gesinge fiir Messe und Offizium nach Festen geordnet sind, in
ihrer schriftlichen Uberlieferung vergleichsweise spit bezeugt sind. Wihrend andere liturgische
Biicher wie Psalterien, Lektionare und Sakramentare schon aus dem 6./7.Jahrhundert nachweisbar
sind, stammen die &ltesten iiberlieferten Gesangbiicher aus dem Anfang des 9.Jahrhunderts und ent-
halten zunichst nur die Texte der MeBgesinge.4 Nur eines der sechs iltesten vollstindig erhaltenen
Gesangstextbiicher, die ein deutliches Bild vom Kembestand der MeBgesinge vermitteln, stellt
dariiberhinaus auch die Gesinge fiir den Bereich des Offiziums zusammen: Das zwischen 860 und
880 entstandene "Antiphonar Karls des Kahlen", geschrieben fiir die Konigliche Hofkapelle von
Compidgne.5 Inkarolingischer Minuskel sind in diesem Antiphonar von Compi2gne die Texte der

1 Uber die wichtigsten Choralquellen vom 10.-14.Jh. informiert der Artikel von J.A.EMERSON, Sources, MS, §11.
‘Western plainchant, in: New Grove, 17, 609-634.

2 Einen Uberblick iiber die erhaltenen fast tausend meist lateinischen Liturgiebiicher des lteren Abendlandes
gibt K.GAMBER, Codices liturgici latini Antiquiores, Freiburg/Schweiz 1963, 2.ed. aucta 1968..

3 S. die Bicherverzeichnisse Reginberts aus der ersten Hilfte des 9.Jhs.; Bibliothekskatalog von 821-822, in:

P.LEHMANN, Mittelalterliche Bibliothekskataloge 1, Die Bistiimer Konstanz und Chur, Minchen 1918, 238-

262, hier: 240-252; vgl. die Darstellung von K.PREISENDANZ, Aus Biicherei und Schreibstube der Reichenau,

in: K.BEYERLE, (Hg.), Die Kultur der Abtei Reichenau. Erinnerungsschrift zur zwtlfhundertsten Wiederkehr

des Griindungsjahres des Inselklosters 724-1924, 2 Halbbiinde, Miinchen 1925, 1, 657-683; zu den erhaltenen

Fragmenten ebd. 680f.

Die Texte der sechs iltesten Gradualien sind von Réné-Jean Hesbert im AMS ediert.

5 Paris, Bibliothdque Nationale, lat.14436, Graduale und Antipt . - Der Gradualteil ist ediert im AMs, der
Antiphonarabschnitt im CAO I. - J.FROGER hat aufgrund eingehender Untersuchungen "Le lieu de Destination
et de Provenance du 'Compendiensis™ prizisiert: “2¢ moitié ou 4¢ quart du IX® s.; écrit 2 Soissons (? en tout
cas pas A Saint Denis), et destiné a Saint-Médard de Soissons: finalement 2 Saint-Comeille de Compidgne" (in:
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Sehr geehrter Herr Prof. Hoffmann,

fiir Thren Brief vom 23. September bedanke ich mich sehr herzlich! Es ist mir eine wirkliche
Freude, daB Sie mir Ihre Untersuchungsergebnisse so freigebig mitteilen; fiir meine Arbeit kann ich
sie allerdings nicht mehr unmittelbar gebrauchen, da sie endlich in dreibindiger Form erschienen ist
(mit technisch nicht sehr iiberzeugendem Fotoband). Ich hatte mich bei dem Antiphonar schlieBlich
zu 2 Hinden durchgerungen und die problematische Stelle mit der ct-Ligatur auf fol. 10T (von Ihnen
jetzt Hand C genannt) ausgeklammert (s. Kopie von S. 19 und 44 der Arbeit).

Jedenfalls lege ich Ihnen ein Inhaltsverzeichnis der Bénde bei.

Bereiten Sie eigentlich in niherer oder fernerer Zukunft etwas iiber Quedlinburg vor? Es wiirde
mich sehr interessieren, davon zu horen!

Mit herzlichem Gruf3
Thr

Hoao 2 M3
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Ben, am hinteren Deckel die entsprechenden Osen zum Einhingen befestigt. Die Handschrift wird

heute in einem Schuber aufbewahrt.

5. Textschrift
Kalendar und Antiphonar sind in jhrem Grundbestand in einer spitkarolingischen Minuskel ge-
schrieben, wie sie im 10. und 11. Jahrhundert allerorten anzutreffen ist.20

Kalendar und Antiphonar stammen nicht von einer Hand, kénnen aber durchaus an einem Ort und
im gleichen Skriptorium entstanden sein. Die Textschriften in beiden Teilen von Q stimmen in we-
sentlichen Ziigen iiberein, weisen aber andererseits unverwechselbare Eigenheiten in der Graphie
einzelner Buchstaben und Ligaturen auf.

Gemeinsam ist beiden Teilen die Farbe der Tinte: helles bis rﬁi(tleres Braun fiir den Text (und fiir
die Neumen) und Rot fiir die Rubriken, Initialen, etc.2) Bei beiden Schreibem wechseln die Buch-
staben in der GroBe, beide halten sich nicht an eine gleichmiBige Zeilenhohe, wodurch das Schrift-
bild etwas Unruhiges bekommt.22 Dije Textschrift im Kalendar wie Antiphonar zeichnet sich bei A,
d, b, und [ durch ausgeprigte Oberlingen mit keulenformigen Verdickungen aus, die in Bezug zu
den mittelhohen Buchstabenelementen im Verhiltnis 2 : 1, teilweise noch dariiber hinaus stehen.23
Verwandtschaft zeigt sich zudem in der Verwendung der ct-Ligatur ( ¢/§), in der Form des g mit
schwungvollem offenen Bogen ( e ) wie in jener des r, welches oft unter die Zeile reicht ().
Beide Schreiber kennen gelegentlich das kaudierte e (&). 24

20 So konnte auch B.Bischoff, Miinchen, auf meine Anfrage hinsichtlich der paliographischen Einordnung von Q
nur feststellen: "Zur Paldographie der Berliner Hs. - ob mbglicherweise aus der Reichenau - vermag ich nichts
zu sagen." (Brief vom 22.4.1982) - Zu den Schwierigkeiten, denen sich die paldographische Erforschung von
Schriften des 10. bis 12. Jhs gegeniibergestellt sieht, s. zuletzt G.POWITZ, Datieren und Lokalisieren nach der
Schrift, in: Bibliothek und Wissenschaft 10, 1976, 124-137 und J.AUTENRIETH, Probleme der Lokalisierung
und Datierung spitkarolingiscber Schrifien (10. und 11.Jahrhundert), in: Codicologica 4, Leiden 1978, 67-74.

21 Die braune Tinte kann gelegentlich eine dunklere Tonung annehmen; s. zB. f21. - Die Neumen der
Seculorum-Amen-Formeln am Rand sind (moglicherweise durch Ausbleichen verursacht) an vielen Stellen
heller als Text und Neumen des Hauptextes; s. z.B. £.39 u. f.53v. - Auf einzelnen Seiten ist die braune Schrift
spater mit schwarzer Tinte nachgezeichnet worden, und zwar Text und/oder Neumen; s. zB. £7 (Neumen
teilw.), £.8-8v (Text teilw.), £.12-16, 34 (Text) und entsprechend f.58v, 109v, 110, 128, 136, etc. Diese Nach-
zeichnung der hellbraunen Tinte muB auf jeden Fall jiinger als die Eintrige der Nachtragshand N (s. unten)
sein; denn auch deren Nachtrige im Kalendar wie gelegentlich auch im Antiphonar sind teilweise schwarz
iibermalt; s. dort z.B. f.71v.

22 S. im Antiphonar z.B. £.11v/10, 13/3, 15/1. :

23 Natalia Daniel zufolge 148t sich aus den Proportionen der Buchstaben ein Anhaltspunkt fiir die Datierung von

. Minuskelschriften des 10. bis 12.Jhs gewinnen: die Oberldngen nehmen vom 10.Jh. (Proportion 2 : 1) zum
12.Jh. (4 : 3) fortschreitend ab. - s. N.DA§IEL, Handschrifien des zehnten Jahrhunderts aus der Freisinger
Dombibliothek, Miinchen 1973, 2. B

24 Im Kalendar neben @, im Antiphonar neben einfachem e; s. £.11v/10 tue und dagegen f.18/11 celi, -/15

marig).




(nur als Fragment erhaltene) Wendhausen-Quedlinburger Totenbuch (zwischen 1030 und 1060)147
und das Kalendar Q (zwischen 1025 und 1070).

Wie diese Quellengruppe!48 kodikologisch und paldographisch zusammenhingt, inwieweit diese
Handschriften auf ein regelrechtes Skriptorium mit planméBiger Buchproduktion im Quedlinburger
Servatiusstift schlieBen lassen, muB durch detaillierte Vergleichsarbeiten an den Originalquellen
erst noch erarbeitet werden. Frithmittelalterliche Bibliothekskataloge und Signaturen sind nicht
iiberliefert. Auf jeden Fall aber ist im Stift geschrieben worden. Die bisher unbeachtet gebliebene
datierbare Neumenaufzeichnung der Consecratio Cerei im Adelheid-Evangeliar belegt zudem, da8
dort um die Jahrtausendwende auch Neumen geschrieben wurden, die denen von Q sehr verwandt
sind. Inhaltlich und neumenpaldographisch ist also nach dem jetzigen Wissensstand anzunehmen,
daB Q in Quedlinburg fiir den Gebrauch im Offizium der Kanonissen entstanden ist. Inhaltliche
Eckdaten fiir den Entstehungszeitraum liegen nicht vor,149 der zeitliche Ansatz muB vorerst auf die
ungefihre Angabe: ca. 1.Hilfte des 11.Jahrhunderts beschriinkt bleiben. 150 Es bleibt zu wiinschen,
daB zukiinftige paldographische Vergleichsuntersuchungen an der Gruppe der genannten Quedlin-
burger Handschriften Schreibergenerationen und -hinde ermitteln konnen und dadurch womdoglich
eine prizisere Datierung von Q erlauben.

12. Geschichte der Handschrift Q

Entwicklung und Geschichte der Bibliothek des Quedlinburger Servatiusstifts sind durch die Arbeit
von Jutta Fliege im wesentlichen erschlossen.!5!

Aus der Zeit der Abtissin Agnes von Meiflen (um 1200), mit der die Entstehung des
(fragmentarisch erhaltenen) Quedlinburger Kniipfteppichs in Verbindung zu bringen

147 5. im Exkurs 3.

148 Unter den von F.Kammradt erwihnten zahlreichen Fragmentfunden befinden sich auch Neumenzeugnisse des
11.Jhs, die vermutlich in Quedlinburg entstanden sind und die darauf hinweisen, da weitaus mehr Bilicher
vorhanden waren. Anzunehmen ist, da auch beim Kirchenbrand von 1070 Hss zerst8rt worden sind; - s.
F.KAMMRADT, Neue Funde zur Geschichte der Mittelalterlichen Musikpflege im Nordharzgebiet, in: Harz-
zeitschrift 5/6, 1953/54, 129-135 u. Tafeln XIII-XV (7 Abb.; 12.-15.Jh.). Diese Fragmente miissen heute aber
als verschollen gelten; Nachforschungen durch Jutta Fliege in Bibliotheken der DDR und durch den Verf. in
Bibliotheken der Bundesrepublik blieben ergebnislos.

Im Grundbestand des Antiphonars fehlen sidmtliche Translations- und Dedikationsfeste, die bei der Datierung
des Kalendars herangezogen werden konnten. - Dieser Sachverhalt 148t es umgekehrt aber auch nicht zu, aus
dem Fehlen etwa der besagten Dedicatio in orientali parte einen terminus ante quem zu rekonstruieren.

Dafiir spricht der Zeitraum, den die bisherigen Datierungsvorschlige zu den anderen Hss des Servatiusstifts
abstecken. - Hartmut Hoffmann, Gottingen, ist der Ansicht, da8 das Antiphonar "etwa gleichzeitig mit dem
Kalendar entstanden sein diirfie, jedenfalls nicht wesentlich friiher geschrieben worden sein kann." (Briefliche
Auskunft nach Durchsicht des Mikrofilms vom 3.5.1982).

S. zum Folgenden FLIEGE, KATALOG, Einleitung, 15-30; ausfiihrlicher und mit weiteren Belegen bei FLIEGE,
Diss., Bd.1. - Ein tabellarischer Uberblick iiber die heute in Halle befindlichen 94 Hss und 6 Fragmente
(Inhalt, Provenienz, Datierung, Vorbesitzer) ist im Anhang meines Berichts beigegeben; s. HMOLLER, Die
Handschrifien der ehemaligen Stifts- und Gymnasialbibliothek Quedlinburg (zum Katalog von Jutta Fliege),
in: Harz-Zeitschrift 36, 1984, 129-139,
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XCIX, 346-347

cereo, silentio nihil cantantes, prosequente eum omni populo sicut supra.

C K

Aliqui tamen hic cantant ymnum Prudentii:
¢ Inventor ® rutili dux bone luminis.

346. Et !illuminantur ex eo VII lampades ante altare quae tamen
prius sine lumine erunt ita compositae, ut absque ullo impedimento
possint accendi. Cereus vero magnus qui benedicendus est, ponitur
in candelabro ante altare in medio ecclesiae, congregato hinc inde
omni clero seu populo. Deinde veniens archidiaconus facit crucem
in eo et inluminat illum de novo igne et humiliter inclinatus rogat
unum de sacerdotibus vel levitis, qui ibidem reveriti astant, pro se
orare, atque ut surrexerit completur ab eo benedictio cerei prima,
quasi in modum legentis ita:

347. Benedictio cerei. Exultet tam angelica turba caelorum ' {exul-
tent divina misteria, et pro tantt regis victoria, tuba insonet salutaris.
Gaudeat [et] ? tellus tantis irradiata fulgoribus et aeterni regis splendore
illustrata totius orbis se sentiat amisisse caliginem. Laetetur et ® mater
ecclesia tanti luminis adornata fulgoribus et magnis populorum vocibus
haec aula resultet. Quapropter astantes vos, fratres karissimi, ad tam
miram sancti huius luminis claritatem, una mecum, quaeso, Dei ommipo-
tentis misericordiam invocate, ut qui me, mon meis meritis, intra levi-
tarum numerum dignatus est aggregare, luminis sui gratiam infundendo,
cerei huius laudem implere praecipiat. Per dominum mnostrum Iesum
Christum filium suum qui cum eo vivit et regnat deus in unitate spi-
ritus sancti.

Postea dicit ipse archidiaconus elevata in altum voce: Per omnia
secula seculorum. Resp.: Amen. Dominus vobiscum. Resp.: Et cum spiri-

2 {versus) Inventor Hittorp qui textum hymmni exhibet integrum.
346. ' Et illuminantur ex eo] Tunc illuminentur ex eodem lumine Hittorp.
347. ! celorum (et cetera) K, ceteris omissis usque: canonem ita. — 2 et]
om. C. — 3et] suprascr. C. — .

345. » Cf. AUREL. PRUDENTII CLEMENTIS, Liber Cathemerinon, n. 5 (CSEL, 61,
25-31; LAVARENNE, Prudence, 1, 24-31; DREVES, Analecta hymnica, 50, 30-32).

347. Hadrianum supplémenté (WiLson 151). — Cf. Pontif. rom. XIIe s.,
Appendiz V, 1 (ANDRIEU 292).
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98 Pontificale Romano-Germanicum

tu tuo. Sursum corda. Resp.: Habemus ad dominum. Gratias agamus
domino Deo mostro. Resp.: Dignum et iustum est.

Inde vero accedit in consecrationem cerei, decantando quasi
canonem ita:) Vere quia dignum et tustum est invisibilem {Deum *
omnipotentem patrem filiumque eius wunigenitum, dominum nosirum
Iesum Christum, toto cordis ac mentis affectu et vocis ministerio perso-
nare, qui pro nobis aeterno patri Adae debitum solvit et veteris piaculi
cautionem pio cruore detersit. Haec sunt enim festa paschalia in quibus
verus ille agnus occiditur eiusque sanguine postes consecraniur. Haec
nox est in qua primum paires nostros filios Israel eduxisti de Aegypto,
quos postea rubrum mare sicco vestigio tramsire fecisti. Haec igitur nox
est quae peccatorum temebras colummae illuminatione purgavit. Haec
nox est quae hodie per umiversum mundum in Christo credentes a vi-

tiis saeculi et caligine peccatorum segregatos reddit gratiae, sociat sanc- -

titati. Haec nox est in qua destructis vinculis mortis, Christus ab in-
feris victor ascendit. Nichil enim mobis nasci profuit, nisi redimi pro-
fuisset. O mira circa nos tuae pietatis dignatio. O inestimabilis dilectio
caritatis, ut servum redimeres, filium tradidisti. O beata nox, quae sola
meruit scire tempus et horam in qua, Christus ab inferis resurrexit.
Haec nox est de qua scriptum est: Et nox ut dies illuminabitur et nox
illuminatio mea in deliciis meis. Huius igitur sanctificatio noctis fugat
scelera, culpas lavat et reddit innocentiam lapsis, maestis letitiam. Fu-
gat odia, concordiam parat et curvat imperia. In huius igitur noctis gra-
tia suscipe, sancte pater, in £4 censi huius sacrificium vespertinum,
quod tibi in hac cerei oblatione solemni per ministrorum manus de
operibus apum sacrosancta reddit ecclesia. Sed iam columnae huius
praeconia novimus, quam in honorem Dei rutilans ignis accendit. Qui
licet divisus in partes, mutuati luminis detrimenta non novit; alitur li-
quentibus cereis quas in substantia pretiosae huius lampadis apis ma-
ter eduxit. O vere beata nox, quae exspoliavit Egyptios, ditavit Hebreos,
nox in qua terrenis celestia itunguniur. Oramus ergo ® te, domine, ut
cereus iste in honore nominis tui consecratus ad noctis huius caliginem
destruendam indeficiens perseveret, atque in odorem suavitatis acceptus,
supernis luminaribus misceatur. Flammas eius lucifer matutinus
inveniat, ille, inquam, lucifer qui mescit occasum, ille qui regressus
ab inferis humano generi serenus illuxit. Precamur ergo te, domine, ut
nos famulos tuos, ommnem clerum et devotissimum populum, una cum
beatissimo papa mositro N., et ¢ antistite nostro N., et gloriosissimo

*Deum omnipotentem ... seculorum. Resp.: Amen (in fine)] om. K. — 5 ergo]
suprascr. al. manu C. — ¢ et antistite nostro N.] om. hic Hittorp. —
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XOIX, 348-352 99

imperatore ” mostro N. eiusque nobilissima prole, quiete temporum
concessa, in his paschalibus festis conservare digneris. Per eumdem
dominum mnostrum Iesum Christum filium tuum qui tecum wvivit et
regnat Deus, in unitate eiusdem spiritus sancti, per omnia secula se-
culorum. Resp.: Amen).

348. Cereo benedicto, illico illuminantur ab eodem in duobus
candelabris alii duo cerei staturam hominis habentes, et de ipso
novo et benedicto igne accendunt in omni domo, quia omnis ignis
anterior qui tunc ardebat extingui debet.

Et hic ordo cerei benedicendi in forensibus civitatibus agitur.
Nam in catholica ecclesia infra civitatem romanam non sic bene-
dicitur, sed mane, primo sabbato sancto, venit archidiaconus in
ecclesiam et fundit ceram in vas mundum maius et miscitat ibi-
dem oleum et benedicit ceram, et ex ea fundit similitudinem agno-
rum et servat eos in loco mundo. {Require! benedictionem in pu-
rificatione sanctae Mariae).

349. (Benedictio cerae. Benedic, domine Iesu Christe, hanc crea-
turam cerae supplicantibus nobis, et infunde ei per virtutem sanciae
crucis tuae benedictionem caelestem, ut qui eam ad repellendas tenebras
humano generi tribuisti, talem signaculo sanctae crucis tuae fortitu-
dinem et benedictionem accipial, ut in quibuscumgque locis accensa
sive posita fuerit, discedat diabolus et contremiscat et fugiat pallidus
cum ommibus ministris suis de habitationibus illis, nec presumai am-
plius inguietare vel illudere servientibus tibi. Qui cum deo paire.

350. Alia. Benedico te, cera, in nomine sanctae trinitatis, ut sis
ubique diaboli effugatio atque ommium contubernalium suorum exter-
minatio, adiuvante eadem sancla et individua trinitate quae in unitatis
essentia vivit et regnat Deus).

351. In octava vero paschae dantur ipsi agni ab archidiacono,
in ipsa ecclesia post missam et communionem populo et ex eis fa-
ciunt incensum accendi, ad suffumigandum in domibus suis pro
quacumque tribulatione eis evenerit necessitas. Similiter et in foren-
sibus civitatibus de cereo faciunt. Qui cereus per octo dies neophy-
torum praecedit pontificem, qui est caput populi.

352. Cum autem pontifex sive presbiter fuerit paratus, expectet

7 imperatore ... concessa] rege nostro N. eiusque nobilissima coniuge N. necnon

et antistite nostro Hittorp.
348. ! Require ... Mariae] deest in cod. C. et in Hittorp.

349.-350.] om. K.

348. Ps.-Arcuix XIX (PL, 101, 1216 C).
351. Ps.-Arcuin XIX (PL, 101, 1215 D).

15

20

25

30

35

40




o

P e [A

26

%a“(‘f( PR OV DR . g\oo/}()u/»(\'t'—‘ ¥ ,3’3

Mesect Feb . €n A’rnx[ Q3

Fe~3 = oz, O e . A'bﬁnqbaej

Stiftskirche St. Servatius

Erste Hilfte 1677 bis 1801, in: Neu-
jabrsblatter der Bibliothek und des Ar-
chivs der Stadt Leipzig 2, 1906, S. 1 bis
122. - ]. Hofmann, Die Leipziger
Stadtbibliothek 1677-1927, in: Die Bi-
bliothek und ibre Kleinodien. Festschrift

Gleich dem Domschatz von Halberstadt
(vgl. S. 23 ff.) ist auch der Kleinodien-
und Reliquienschatz im ,Zitter der
Stiftskirche von Quedlinburg ein histo-
risch gewachsener Bestandteil des Kir-
cheninventars. Mehr noch als in Halber-
stadt ist man versucht, die vorhandenen
byzantinischen Werke auf Schenkungen
von Mitgliedern des ottonischen Kaiser-
hauses zuriickzufiihren, war doch das Da-
menstift zundchst geradezu eine Domaéne
ottonischer Abtissinnen: zuerst regierte
dort eine Tochter Ottos I., Mathilde
(966-999) und danach eine Tochter der
Theophano und Schwester Ottos IIL.,
Adelheid (999-1043). Damit bestiinde
zugleich wieder die Méglichkeit, daf} die
byzantinischen Gegenstinde urspriing-

lich als Bestandteile des Brautschatzes -

der Theophano nach Deutschland gelangt
sind.

Sowohl fiir zahlreiche Aufenthalte von
Mitgliedern des ottonischen Kaiserhau-
ses als auch fiir gelegentliche Schenkun-
gen gibt es konkrete historische Nachrich-
ten. 962 schickte Otto I. Reliquien der
Heiligen Fabian, Eustachius, Pantaleon,
Hippolytus, Eugenius, Minias, Valens,
Laurentia und Corona von Italien aus

“nach Quedlinburg. Bereits fiir 984 ist

eine ,,Kimiliarche”, eine Schatzbewahre-
rin, bezeugt. Nach dem Reichstag von
Rohr brachten Theophano und die Kai-
serwitwe Adelheid 984 den Knaben
Otto III. zur Erziehung nach Quedlin-
burg. Ostern 986 fand ein grofler Hof-
tag in Quedlinburg statt, der die Allein-
herrschaft Theophanos endgiiltig besie-
gelte. Einen weiteren glinzenden Hoftag
hielt Theophano Ostern 991, wenige Mo-
nate vor ihrem Tode, in Quedlinburg
ab. Dies mogen alles Gelegenheiten ge-
wesen sein, bei denen kaiserliche Schen-
kungen an die Stiftskirche stattfanden
und somit auch byzantinische Kunst-
werke aus dem Besitz der Kaiserin in

den Kirchenschatz gelangt sein konnten.

Von gewissem Wert ist das hinter dem
Schluf3 des Lukasevangeliums in demsel-
ben Evangeliar, das auf dem Vorder-

deckel das Triptychonfragment Kat.-
Nr. 17 als Schmuck trigt, eingeschrie-
bene Schatzverzeichnis, vgl. Bischoff

(1967) S. 82 Nr. 75. Die Handschrift
enthdlt am Beginn ein Gebet fiir Papst

um 250jibrigen Jubilaum der Leipzige
Stadtbibliothek (Leipzig 1927) S. 9 ff. ~
J]. Hofmann, Die Leipziger Stadtbiblio.
thek als Kunstkammer, in: Kunst unq
ibre Sammlung in Leipzig (Leipzig 1937
S. 47 ff. — Hofmann (1940). (A.E)

Silvester II. (999-1003), Kaiser Otto
und die Abtissin Adelheid (999-1043).
Da Adelheid die Schwester Ottos III
war, der 1000 das Osterfest zu Qued-
linburg verbracht hatte, kann mit dem
erwahnten ,gloriosissimo imperatore
nostro Ottone” nur dieser gemeint sein,
vgl. Brinkmann (1922) S. 131, womit die
Handschrift in die Zeit um 1000 datiert
wire. Das Schatzverzeichnis mag erst in
der Zeit Kaiser Heinrichs II. eingetragen
worden sein und gibt den Kleinodienbe-
stand des ersten Drittels des 11. Jahr-
hunderts wieder, ob jedoeh vollstindig,
ist wie fiir Halberstadt duflerst fraglich.
Die 962 von Otto I. gestifteten Reli-
quien, vgl. Lorenz, a. O. S. 228, sind
jedenfalls nicht verzeichnet, ebenso feh-
len Biicher. Das Elfenbeinrelief (Kat.-
Nr. 17) mag schon damals den ur-
spriinglichen Deckel der Handschrift ge-
schmiickt haben und fand deshalb keine
besondere Erwihnung. Nicht genannt ist
ferner der herrliche romische Dionysos-
Kameo aus Amethyst, vgl. Wentzel
(1971) S. 29, Abb. 2, der nachtriglich
mit dem sog. Elfenbeinkasten Ottos I
verbunden worden war, vgl. Brinkmann
(1922) S. 121 ff., Taf. 12, und eigentlich
nur aus kaiserlichem Besitz stammen
konnte. Der Elfenbeinkasten ist vielleicht
mit einem der ,tria eburnea scrinia cum
reliquis sanctorum®“ (= drei Elfenbein-
schreine mit Heiligenreliquien) identisch,
vgl. Bischoff (1967) S. 82 Zeile 4 f. Zu
den ,,duodecim flascones gemmis comp-
te”, vgl. Bischoff (1967) S. 82 Zeile 1 {,,
scheinen die drei seit dem zweiten Welt-
krieg verschollenen fatimidischen Berg-
kristallflakons gehért zu haben, vgl. zu
diesen Wentzel (1972) S. 45 f., Abb.
49 a/b, 50 a/b und 50 c.89

In den spiteren Schatzinventaren, die al-
lerdings erst mit dem friihen 16. Jahr-
hundert beginnen, wird stets das Alaba-
stergefil (Kat.-Nr. 6) erwihnt und als
Wasserkrug von der Hochzeit zu Kana

LA

bezeichnet, vgl. Lorenz, a. O. S. 227 ff.;
auch dieses Stiick fehlt in der Liste der
Evangelienhandschrift, so dafl nicht mit
Sicherheit gesagt werden kann, ob es
sich bereits am Ende des 10. Jahrhun-
derts im Kirchenschatz befand. Wie dic
beiden Halberstddter Listen in der Vita
des Bischofs Konrad v. Krosigk und in

;:La\.
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Weimar, Kunstsammlun

Hinweise zum Katalog
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der Stiftungsurkunde von 1208 bediirfte
auch das ilteste Quedlinburger Schatz-
verzeichnis einer sorgfiltigen philologi-
schen Aufarbeitung.

G. A. v. Miilverstedt, Uber den Kirchen-
v schaty des Stifts Quedlinburg, in: Zeit-

Weimar, Kunstsammlungen Die Kunstsammlungen zu Weimar besit-
zen seit 1945 eine kleine, aber um so er-
lesenere Sammlung russischer Ikonen des
15. bis 19. Jahrhunderts, die bereits in
den 20er Jahren als Privatsammlung ent-
standen war, doch erst 1973 durch die
Ausstellung der meisten Stiicke in einem
eigenen Saal des Weimarer Schlosses all-
gemein bekannt werden konnte. Das
ilteste und kostbarste Stiick dieser Samm-
lung, eine Nowgoroder Konigstir des

Hinweise zum Katalogteil Die Beschreibung der einzelnen Werke
im Katalog zerfillt in der Regel in zwei
. Teile.

Im ersten wird eine Beschreibung und
ikonographische Deutung gegeben. Dem
Besucher der Ausstellung wird empfoh-
len, fiir die unmittelbare Betrachtung der
Originale jeweils nur den ersten Teil zu
Rate zu ziehen.

Im zweiten Teil werden spezielle Fra-
gen der .Provenienz und Provenienzge-
schichte im Zusammenhang mit dem Er-
haltungszustand der Stiicke behandelt,

.

schrift des Hary-Vereins fiir Geschichte
und Alterthumskunde 17, 1874, S. 210
bis 228. — Brinkmann (1922) S. 1/ff.,
130 f. — H. Lorenz, Die Schicksale des
Quedlinburger Domschatzes, in: Sachsen
und Anbalt 6, 1930, S. 227-250. — Bi-
schoff (1967) S. 82 Nr. 75. — Wentzel
(1971) S. 16, 19. — Wentzel (1972)
S. 45 f., 74. — H. Wentzel, in: Pantheon
30, 1972, S. 10 ff. (A. E.)

15. Jahrhunderts (Kat.-Nr. 137), soll in
unserem Katalog auf die bedeutende
Weimarer Sammlung stellvertretend hin-
weisen.

Kunstsammlungen zu Weimar. lkonen
des 15. bis 19. Jabrbunderts (Weimar
1973). - (A.E.)

um daraus mogliche SchluBfolgerungen
auf die Herkunft und sekundire Wei-
terverwendung im Mittelalter und der
Neuzeit ziehen zu konnen.

Mit den kurzen Literaturhinweisen wird
selbstverstindlich keine Vollstindigkeit
angestrebt.

Aus drucktechnischen Griinden war es
leider nicht moglich, die griechischen In-
schriften wiederzugeben. Diese konnen
daher nur in lautlicher Umschrift mitge-
teilt werden.
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Edolsteine fehlen ganz; auch diesen Umstand darf man dem geliuterten
Kunstgefiihle zuschreiben, das in der Verwendung zahlreicher Edelsteine eine
Beeintriichtigung der rein kiinstlerischen Form sioht. Edelsteine hemmen eben
.oft den schénen FluB der Linien.

Leider ist dies herrliche Werk nicht unbeschiidigt geblieben; auf dem
Deckel ist die Figur des Gekreuzigten etwas cingedriickt; die rechte Schmalseite
des Rahmens hat ihron Flhfrranscjlmuch fast gunz verloren; es sind nur die
kleinen Rosetten stehengeblieben, von den groBen Dckxosetten ist nur eine ganz 7
erhalten. An den Wiinden ist weder die Oberkanté noch Unterkante unversehrt - §
erhalten. ' ' ;

"~ Drei Schreine mit hohem Dach wie Kapellen.

IV. Reliquienschrein aus Holz, vergoldet, 66 cm lang, 261/, cm breit, ‘ ‘»
361/, cm hoch, mit je zwei Figuren an den Schmalseiten, je sechs an den Lang- &

seiten, alle unter miiBig hohen Spitzbogen, handwerksmiflig gute Arbeit des- . ‘ 3
14. Jahrhunderts. ; o

V. Reliquienschrein aus Holz, vergoldet, 103 cm lang, 391/, cm brelt,59 cm = \'
hoch. Die Langseiten von je vier Spitzbogennischen mit je einem Heiligen ge- ° k.
schmiickt, die Schmalseiten in Flachbogennischen mit je einer Darstellung: G

1. Heilige Corona, mit den FiiBén an zwei Bidumen hiingend, von denen sie zer-
rissen wurde; 2. Heinrich II. und Kunigunde mit Kirchenmodell. Arbeit des 3
1. Juluhundorts von miiligem Kunstwert. y -3

VI Rellqulonsclnom aus Holz, vorgoldot, 837>< 94 ¢m, 76 cm hoch. TLang-
seiten: je fiinf Rundbogen auf gedrehten baulen in jedem Bogen eine Figur.
Handwerksmi8ig tiichtige Arbeit, auch die (:ewandung einfach und nicht ubel
15. Jahrhundert.

VIL und VIII. Zwei kleine Reliquienkasten mit Holzintarsien.

></ _Evafngoli(mb'ucher.

] Es sind ihrer drei vorhanden, von denen zwei dem. 10. Jahrhundert
angehoren und eins dem 15. Ihr kunstgeschichtlicher Wert beruht auf den
Malereien von Figuren und Initialen sowie auf den kostbaren Deckeln aller drei
Biicher. 1. Evangelicnbuch in GroSfolio, Pergamenthandschrift, 'das lteste :
Denkmal der siichsischen Buchmalerei!). Sie enthiilt die vier Evangelien nach 3
der Vulgata, der eine Harmonie der Evangelisten vorangeht und ein :
Kalendarinm servatianum folgt.  Die herrlichen Majuskeln sind meist in je zwei
Kolumnen in Gold, z T. in Bilber geschrieben. Das Bild des betreffenden
Evangelisten mit seinem iiber ihm schwebenden Symbol beginnt jedes Evangelium.
Haben diese Miniaturen auch durch spitere Ubermalung gelitten, so liBt sich
doch erkennen, dall sie ebenso wie die zugehorigen Initialen mit ihrer Deck-
farbentechnik auf Goldgrund der karolingischen Zeit nahestehen und mehr der
antiken Tradition entsprechen als der spiiter romanischen Formen- und Farben-
gebung. Auch die Darstellung des Johannes als eines Greises entspricht der

1) Liibke-Semrau, S. 241.
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ilteren Zeit, die sich auch in den frischen, saftigen [Farben verrit. (Abb. 60.)
Die Zeichnung, zumal in der Gewandung, weist demgegeniiber freilich auf etwas
spiitere Zeit hin, so daf man die Arbeit!) dem Ende des 10. Jahrhunderts
zuweisen darf.. Die Buchstaben widersprechen' dem nicht. Sie haben griftenteils
lapidare Form, sogar das C und G sind in den Anfangsworten eckig; dagegen
ist im Text D und M, abgesehen von den Anfangsworten, rund, H hat die Form
der Minuskel . Die Verzierung der Initialen zeigt auch keinen Fortschritt
iiber die Initialornamentik karolingischer Prachthandschriften (Janitschek, Gesch.
d. d. Mal.). Der Schreiber nennt sich in den Worten am Schlufy: IN NOMINE

d
DOMINI ego Samuhel indignus vocatus presbiter scripsi istusy evangelium
(das d tiber istum von anderer Hand)

4
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Abb. 59. Evanseliar, Handschriften.

by

Déckel, 37 cm hoch, 27,9 cm bl_'eit; er ist mit einer Silberplatte belegt, -
deren Mitte vertieft und mit abgeschriigtem Rande versehen ist. (Tafel 16,.)

A. Figurenschmuck. Diese Vortiefung ist mit rein gotriebenen Figuren
ausgefiillt; obén die thronende Maria mit dem Kinde in einer eiférmigen
Mandorla, die aus dicht mit Edelsteinen ‘besetzter Filigranarbeit besteht. Um
das Gesicht der Maria ein ebenso geschmiickter Nimbus, wihrend das Kind einen
einfachen, mit einigen Strahlen belebten Nimbus hat. Das Gesicht der Maria ist
edel und von guter Arbeit; weniger geschickt das Gesicht des.Jesuskindes. Die
Gewandung ist schlicht, und der Faltenwurf verriit nur ein miiiges Kinnen.

1y Mit Kugler und Semrau.
Kreijs Stadt Quedlinburg.
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Unten ‘ist’ das Feld von zwei Bischofsgestalten gefiillt, -die, mit Tiara und Stab
ausgestattet, in Alba und Kasel in ruhiger Haltung dastehen. Die Gesichter sind
auch hier am besten gelungen, voll Kraft und Ausdruck. Die Arbeit gehdrt
etwa der Wende des 13. Jahrhunderts an.

B. Metallornament. Um dies Werk legt sich ein meist 82 cm breiter
Prachtrahmen, den die herrlichsten Filigranornamente beleben, die in tadelloser
Zeichnung und sorgsamster Ausfilhrung die tiberreiche Zahl von Edelsteinen
umschlingen.  Diese Arbeit verrit einen Kiinstler, der dem Verfertiger des
Reliquienschreins III gleichsteht. Wenn die rein kiinstlerische Wirkung dahinter

zuriicksteht, so liegt das an der ubergroBen Menge der Edelsteine, die den FluB

der Linien beeintriichtigen.
C. Die Edelsteine sind nach Moglichkeit symmetrlsch angeordnet, sie

gruppieren sich iberall um transparente Emaillen; die in Gold gebrannt sind .

(Zellenschmelz) mit Ausnahme der oberen linken Kcke, deren Mitte nur ein
Edelstein bezeichnet. ‘Das obere M'ittelfeld zeigt Christus mit Buch ‘und der
Inschrift: IC XC, dem unten die Gottesmutter mit Nimbus entspricht, die betend
beide Hinde hebt. Der I“xltenw11rfa~ }hres Mantels ist vortrefflich. Uber ihren _

“Schultern die Schrift: M P und BY Mwnwnp 9eal, rechts oben ein plmntastlaches
© gofliigeltes lowenartiges’ Wesen mit Nimbus um den gehérnten Kopf. Ihm ‘ent-
spricht in der rechten Kcke*unten ein entenartiger Vogel mit einem wie. ein

Richtscheit aussehenden Gerit, withrend die linke Ecke ein herrlicher Ficher

schmiickt. Die, beiden Langseiten haben je zwei Emaillen mit leiterihnlicher
Figur. Sie sind je durch einen groBen Edelstein geschieden, so daBl also jede
Langseite in zwei Felder zerfillt, die aber doch ein Ganzes bilden. So zerfillt
der Deckel in acht Felder, die durch schmale, mit kleinen Edelsteinen besetate,
filigrangeschmiickte Streifen geschieden sind. Die Symmetrio ist also vollkommen.
Das wun(lerbnre Kunstwerk triigt 38 echte lidelsteine, und zwar 4 Almandine,
3 Granate, b Amethyste, 1 Tiirkis, 12 Smaragde, 12 Saphire, 1 Achat, sodann
64 Perlen, 2 Perlmutter, 1 Koralle, 5 Rheinkiesel; ferner 9 transparente, in Gold
gebrannte Emaillen und 1 Stiick Ebenholz. An Imitationen 1 Saphir, 3 Malachite;
1 Gemme, eine antike Arbeit mit roh eingeschnittenem’ windhundihnlichem
Wesen, zusammen 125 Stiick. 14 Fassungen sind leer.

Uber die Herkunft des Deckels ist leider ebensowenig bekannt wie iiber
die Handschrift selbst. Die griechischen Umschriften der beiden Zellenschmelz-
figuren weisen auf byzantinische Vorbilder hin. Die virtuose Ausfithrung des
Zellenschmelzes, 'wo die Umrisse durch feine Goldfiden gebildet sind, weist
auf byzantinische Arbeit hin, 'die der‘Wende des 13. Jahrhunderts angehoren
wird. . i §

2. Evangelienbuch in- ]\lemfoho§ Pergamenthandschrift aus dem Ende des
10. Jahrhunderts mit dem Vulgatatext der vier Kvangelien. Diesen gehen die
l‘abellen der Harmonie voran. ‘Sie ist ebenfalls schin geschrieben, doch fehlt die
letzte Hand; die Imitialen sind noch nicht mit Gold ausgemalt. Den Anfang
bildet auf sieben Sciten in schénen Minuskeln mit breiten Interkolummien eine

CONSECRATIO CERElI €EDITA A 8—8-0 AGVSTINO DJ\}- | ASHVC DIACONVS
ESSET, also ein Gebet zur Weihe einer Wachskerze vom hl. Augustin, als er noch
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“von 999 an Abtissin war, so ist Otto IIl. gemeint und das Osterfest das des

" {iber den unbekleidet vor ihm stehenden Heiland, hinter dem zwei Engel mit

x U8 conm g
o c/éa;w eLs )

IVb. Ausstattung.’ 131
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Diakonus war, das sich sonst nicht erhalten hat. Die SchluBworte lauten: Pre- e
camur ergo te domine, ut nos fa.mulosgtuos, omnem clerum et devotissimum i
populum una cum famulo tuo'papa 6stro Silvestro et gloriosissimo im- e
peratore nostro Ottone (wobei am Rang e« in Schwarz der Zusatz: et antistite & dies v "&
nostro) et famula tua abbatissa nostra Adhelheida. Beatrice (Iet7terer Name: W
von anderer Hand) nec mon pia con_gregaoxone sibi commissa quiete tem-

porum concessa ‘in his festis pascalibus conservare digneris. Da Adelheid

Jahres 1000, an dem der Kaiser ¢s in Quedlinburg (nach Chron. Qnecl].) gefeiert
hat. “Der nachtriglich hinzugefiigte Name der Beafrix ist der der folgenden
Abtissin, ‘einer Tochter Kaiser Heinrichs III., welche 1045—1046 regierte. Dem
entspricht nicht genau die auf Seite 1 der Handschrift sich findende Angabe:
Dieh Bud) it geldirichen seculo X ur 3eit Sylvestri, Ottonis III et Adelheidis
anno 999, die von ganz spiter Hand herriihrt. -

Auf die Consecracio folgen eine Seite mit Ornamenten .in brauner Tusche
und dann elf Seiten mit je vier Kolumnen, die durch Siulen mit Bogen umrahmt
sind mit der Uberschrift in Rot: INCIPIT CANON PRIMVS IN QVO QVA-
TVOR etc, worauf dann auf der niichsten Seite das Evangelium St. Matthii
beginnt. Auf Seite 1 sind folgende Namen von alter Hand oben angesetzt:
“Hifiue Mome Redburg - Mome. Rodburg | Mazuke - Ibike - Bezeke - Cunice / 4 ’e—
Hildifut, ZBbbe | Afe Adda Rizad - | Athilger ¥ | Hatheburg - Yualin - :
Meginger)d .| Imice - Ofe - | Gerburg, wohl Stiftsdamen und Geistliche; doch \/VK ASH (_f\'LA
sind ‘nur drei,” Ode, Gerburg (+ 1023) undl Athilger ({ 1018) (im Chron. Quedel.)
nachgewiesen. Darunter eine andere Einfragung Dicf Budy hat der Apotheker -

Hans Walpurger mit [danden wicder von tidﬁ ben miifen denn 4. Jaunuarij Aun. 1602. M Mj g

Das kostbme «Werk war also von dlesema alpurger gestohlen - worden.

" Der Deckel 278 em hoch, 22 cm brelt tragt in der Mitte eine Elfenbein-
platte mit .einem ebonso kostbaren Rahmen aus vorgoldetem Silber mit Gold-

filigran und Edelsteinen. ] 4 : ¢
& .

A. Elfenbeinplastik. Die EMenbeinplatte ist in vier durch schmale
Stege voneinander getrennte Darstellungen goteilt. 1. Geburt Christi:
Maria, neben der steinernen Krippe sitzend, legt in herrlich gelungener R
Korperbaltung das Kind hinein, das Gesicht von hoher Schonheit und Wiirde. : Sy
Joseph sitzt, von zwei Ziegen umgeben, in nachdenklicher Haltung, Gewand und
Gesicht von gleich edler Zeichnung. Neben zwei die Kopfe in die Krippe
senkenden Rindern steht, auf seinen Stab gesti‘{tzt, ein Hirte. Drei Engel er-
scheinen hinter und iiber der die Szene iiberhthenden Wand, tiberstrahlt von .
dem die Mitte einnehmenden Stern. ' An der Wand die Inschrift: “H T'€ NNHCIC..

2. Die Taufe: Johannes, auf erhohtem Ufer stehend, streckt segnend die Rechte e i

halbgebougton Knien stehen. Die kleine Figur. eines links im Vordergrunde
sitzenden Mannes mag die Staffage sein. Der Faltenwurf der Gewinder, besonders 7
des Johannes, ist" vortrefflich. Inschnft JSH BANTICIC. . 3. Kreuzigung: . | . +
Christus mit ausgebreiteten, ans Kreuz grbhefteten Hinden, auf groBem FuBbrett B uglile
stehend, neigt das Haupt leise nach rech;s, seiner Mutter zugewandt, die das in
g ¥ . 9%
e : | -
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schénen Falten sie umgebende Gewand mit der Rechten_ hebend, die Linke auf
die Brust gelegt, das odle Gesicht zu Jesus wendet. Ihm zur Linken steht in
gebeugter Haltung Johannes mit Buch fin der Linken, mit der Rechten das Kinn
bertihrend.  Uber dem Kreuz mit {Ifschrifttafel das Brustbild eines Engels.
Inschrift: ‘H CTAYPQCIC. 4. Kreugabnahme: Zwei Knechte, auf Stiihlen e I
mit gedrechselten Beinen ‘stehend,. bemuhen sich, den Leichnam abzunehmen; B
der eine hat die rechte Hand schon vom Kreuze gelost und stiitzt den nun herab- = ol
: sinkenden Leib, wihrend die schlaff herabgesunkene Rechte von der Mutter §
X Maria ergriffen und gekiiit wird, ein ergreifender Zug.  Johannes steht in fast.
genau derselben Haltung da wie bei der Kreuzigung. Beischrift: ‘H ’AlO-
KAFHAQCIC (das O iiberall durch * gegeben). Dies Werk steht einzig da
unter den Elfenbeinarbeiten der Provinz. Der antike Formensinn vereinigt sich : )
hier mit christlicher Innerlichkeit. Der Meister ist offenbar ein Byzantiner, wie ' 3
schon die Beischriften beweisen?). Mit den Iiguren des Reliquienschreins der
Abtissin Agnes (Nr. IL S. 121 ff.) haben diese keine Ahnlichkeit. Dort lagen einem 3
deutschen Kiinstler wahrscheinlich byzantinische Muster vor; hier sehen wir
; einen mit antiker Bildung vertrauten Bildschnitzer aus eigenem Vermogen
‘ : schaffen. '

G B. Ornament Der Prunkrahmen, wie der vorige auf silbervergoldetem
g Grunde mit Edelsteinen und Goldfiligran geschmiickt, das durchweg aus-doppelten
Goldstreifen von eckigem Querschnitt besteht, ist hervorr agend durch seine klare
" Zwichnung und tadellose Technik, Auch sind die Edelsteine so angeordnet, daf}
: sie den Schwung der Zeichnung nicht
storen. Er ist vierteilig, indem zwei
breite wagerechte Streifen auf zwei
schmiilere senkrechte stofien.

C. An echten Edelsteinen sind ;
nur Y vorhanden, und zwar 5 Smaragden, E
2 Amethyste, 1 Almandin und 1 un- i
geschliffener Rubin; auBlerdem 4 Perl-
mutter, 29 Perlen und 6 Korallen. An
Imitationen: - 4 Rubinen, 1 Smaragd,
4 Saphire (Glasfliisse, 2 Milchglasfliisse)
: AT il und 1 schwarzer GlasfluB; 1 Stiick
1 .mml‘; e comtems. £.1.0i  Ebenbolz mit 4 Facetten und 1 Lava-
ummue“ﬁbmnrbuhmmqn 2 i Cabochon. 9 groflere und mehrere
.01 familia Tuud Ve Ng¥ell  kleine Fassungen sind leer.
: Der Deckel ist von hohem kiinst-
lerischen Werte, von keinem anderen
Werke des Schatzes iibertrotfen. Die
Zeit der Entstehung ist um 1200.
g : 3. Evangelienbuch in Folio mit
Abb. 60. Evangeliar, Handschriften. dem Vulgatatext der Hvangelien fiir

TR R S A e e

1) Kugler a.a. 0, S. 135, vergleicht ihn mit Niceolo Pisano.
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mal unter Vergleichung mit unseren sonstigen Kenntnissen von den
Geschehnissen und Zustinden in dem Raume, in dem sich das Leben
der Klausnerin abspielte, einer nidheren Betrachtung und Priifung zu
unterziehen. Das soll im folgenden im Hinblick auf einige uns wu:hng
erscheinende Belange geschehen.

I. Die Domina Gisle und die Liuppirg inclusa.

DaB es sich bei der Liutbirg um eine geschichtliche Personlichkeit
gehandelt hat, ist niemals bezweifelt worden. AuBer ihrer Lebens-
beschreibung tut ihrer Erwihnung noch eine Urkunde Ottos I. von 956,
in der von einer ,,spelunca ubi quedam Liutburg quondam fuit inclusa“
die Rede ist?). Da aber neuerdings gerade der geschichtliche Wert dieses
Urkundenvermerks, wenigstens was die Ortlichkeit anlangt, in Frage
gestellt worden ist, diirfte es von einiger Wichtigkeit sein, daB sich
fiir das Dasein der Liutbirg noch ein weiterer urkundlicher Beleg er-
bringen 1aBt, den aufzufinden mir kiirzlich gelungen ist.

Im Jahre 1850 veroffentlichte E. F. Mooyer-Minden ®) neben anderen
Nekrologien des Nordharzgebietes auch ein , Fragmentum Necrologii
incerti”, dessen Entstehung er in das Ende des 11. oder den Anfang des
12. Jahrhunderts setzte. Diese Veroffentlichung erfolgte nach einer Ab-
schrift des Originals, das der damalige Kreisgerichts-Registrator Sack
von einem alten Blankenburgischen Rechnungsbuche abgeldst und in
Besitz hatte. Es ist nun gelungen, dies Original nach einigen vergeb-
lichen Bemiihungen an anderen Stellen im Stadtarchiv von Braun-
schweig wieder aufzufinden. Es befand sich dort unter noch ungeord-
neten Stiicken und hat nun die Signatur: ,Mscr. Bruchstiicke Nr. 62
erhalten®). Da die Mooyersche Verdffentlichung vom Jahre 1850 einige
Ungenauigkeiten und Liicken aufweist, sich auch an einer wenig zu-
ginglichen Stelle befindet, erscheint es zweckmiBig, zunichst den Wort-
laut des Bruchstiicks noch einmal vollstindig wiederzugeben?®).

?) DO. I, 186.

3) Neue Mitheilungen aus dem Gebiet historisch-antiquarischer Forschungen.
Hrsg. von K. Ed, Forstemann. Bd. VIII (1850) 3. u. 4. Heft, S. 83—87: E. F.
Mooyer: Ungedruckte Nekrologien mit Erliuterungen.

Y) Die Handschrift ist von Herrn Stadtarchivdirektor Dr. SpieB in Braun-
schweig hervorgesucht und mir zur Benutzung und Wiedergabe freundlich zur
Verfiigung gestellt worden, wofiir ich hiermit meinen verbindlichen Dank ausspreche.

5) Bei der Priifung und Beurteilung der Handschrift hatte.ich mich der sach-
kundigen Beratung des Herrn Dr, C, Erdmann am Reichsinstitut fiir dltere deutsche
Geschichte in Berlin zu erfreuen, Ich verdanke ihm wichtige Hinweise, insbesondere
aber hat er sich der Miihe unterzogen, unter Auflésung der Abkiirzungen den

Kloster Wendhausen 41

Das kleine Bruchstiick des Totenbuches enthdlt nur die wenigen
Tage vom 31. Mérz bis zum 6. April und hat nach dem Original fol-
genden Wortlaut®): ‘

(31.) Thiatburg ancilla. Sigerd laica. Othehild comitissa. Fritherun infans.
VVitmer diaconus. Unhild ancilla,

Respicis aprilis, aries Frixe, kalendas”). Lingua Ebreorum Hisan®).
Mensis aprilis habet digs. XXX, luna XXVIIII,

(1.) G. Kalendas aprilis. Quinciani, Agapis.

Hathuvvif abbatissa. V Vind-ilburg. Ode. Ricburg. Tette monacha. Nots-
vit, Aeilburg laica. Liudulf. Vulfreda abbatissa. Hager laicus. Fritheric
laicus.

(2.) 4. IIII Nonas. VValerici confessoris®).

Ende sanctimonialis. Bilemod. Aethelbodo. Fritheric infans. Oddo laicus.
Reinulf vilicus. Alfvvi laica. Sibertus. Methehild sanctimonialis. Kistin
laica. Aethelbreht laicus. Rothgat laicus.

(3.) B.III Nonas. Adventus sanctorum de Hierusalem ad Quidelingaburg.
Sancte Theodosie virginis'®). Thonburg sanctimonialis. [L ... g]*).
Gundlind ancilla. Univvon monacha. Hug episcopus. Aescle laica. Thiad-

red infans. Gerberg monacha. Bive abbatissa. Liude laica. (Liuppirg?)
inclusa.) ‘

wiedergegebenen Text der Handschrift herzustellen und mit Noten zu versehen.
Ihm gebiihrt dafiir mein herzlicher Dank. Auch die Anfertigung der Photographie
ist vom Reichsinstitut, dem das Original iibersandt worden war, besorgt worden.

%) Zerschnittenes Pergamentblatt 20 X 14 cm, Stadtarchiv Braunschweig, Mskr.-
Bruchst, Nr. 62. Geschrieben von zwei Hiinden der ersten Hilfte des 11. Jahrhun-
derts, die drei Nachtrige von jeweils verschiedenen Hinden der gleichen Zeit. Im
Druck sind die mit roter Tinte geschriebenen Teile fett gesetzt; Rasur ist durch [],
Nachtriige durch { ) gekennzeichnet. Vgl. die Abbildungen Tafel I und II,

7) Der Kalendervers Respicis apriles, aries Phryxee, kalendas findet sich in
vielen Kalendaren. Er stammt von Ausonius, Mon. Germ. Auct. ant. V. 2, 13.

%) Verschrieben fiir Nisan.

%) Walarich findet sich zum 2, April auch im Essener Kalendar des ausgehenden
9. Jahrhunderts, hrsg. von; A. J. Binterim: Calendarium ecclesiae Germanicae Co-
loniensis (1824) S, 15.

%) Theodosia gehdrt noch dem zugrunde liegenden Kalendar an und ist durch
dic Eintragung der Reliquieniibertragung aus der ersten Zeile des Tages verdringt
worden,

1) Ausradiert, Raum passend fiir Liutburg; L und g noch erkennbar.

12) Das erste p iiber der Zeile,
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(4.) C. II Nonas, Sancti Amb;l:osiz' episcopi,

Suonehild laica. VVille. Ekbreth comes. Aesic diaconus. Bernhardus lai-
cus. Eunde laica. Redvvi laica. Liudsvind laica. Aethelbreht laicus, (Ek-
berhtus comes.)

T
(5.) D. Nonas. (Domna Gisle.) i
Ultima incensio lune pascalis.
Gisle. Reinhulf presbiter. Liafhild laica. Aette monacha. VVeluke laica,

Odi presbiter. Liudgerd laica. Gerrulf presbiter. Mirisvith sanctimonialis.
Burgarad sanctimonialis.

(6.) E. VIII Idus. Calistini*®) pape.

Obwohl die Eintragungen nur so wenige Tage umfassen, hat es-ein
gliicklicher Zufall gefiigt, daB sie gerade die beiden Namen: Domina
Gisle und Liuppirg inclusa dicht beieinander enthalten. Bei Gisla an die
am 14. Februar 1043 gestorbene Kaiserin zu denken, verbietet' schon
dies Datum. Andererseits zwingt die Stellung des Namens an einer
Stelle, wo sonst immer die Namen der Kirchenheiligen des Tages zu
stehen pflegen, in ihr eine Personlichkeit von besonderem Stande oder
besonderer Verehrungswiirdigkeit zu suchen. Das wiirde am ehesten
zutreffen auf die Griinderin des Klosters, dessen Totenbuch wir — wenn
auch nur als benutzten Vorgang — vor uns haben. Nun war die Grifin
Gisla die Griinderin des Klosters Wendhausen und zugleich die miitter-
iiche Freundin der Klausnerin Liutbirg, die zweifelsohne mit der Liup-
pirg inclusa gemeint ist; denn von einer zweiten Klausnerin dieses Na-
mens ist nicht das mindeste bekannt.

Gern moéchte man versucht sein, noch weitere Namen des Toten-
buches dem Personenkreise um die Liutbirg gleichzusetzen. Und in der
Tat findet sich eine ganze Reihe von Namen, die auch der Vita nicht
unbekannt sind: Univvon, Bernhardus, Aesic, Fritheric und Bive. In-
dessen scheint es sich bei Univvon mon. um eine Nonne, bei Bia nicht
um eine Grifin, sondern eine Abtissin zu handeln. Bernhard und Fried-
rich wiirden vermutlich nicht einfach als Laien, sondern — wie Ekbert —
als comites bezeichnet worden sein, wenn die in der Vita genannten
Grafen gemeint wiren, DaB Asic, einer der S6hne des Grafen Bernhard,
das geistliche Gewand angelegt haben kénnte, wiirde dagegen nicht un-
gewohnlich erscheinen. Aber das sind alles nur unsichere Moglichkeiten

1) Verschrieben fiir Caelestini.

Kloster W endhausen Ty

und deshalb ohne Wert. Als fiir den Wendhduser Kreis gesichert
konnen wir nur die Grifin Gisla, die Klausnerin Liutbirg und wahrschein-
lich noch die Herforder Abtissin Hathuwi ansehen ).

Fiir die Herkunft unseres Nekrologiums ist sein Fundort Blanken-
burg nicht ganz ohne Bedeutung; er weist mit einiger Sicherheit auf
seine Entstehung im Nordharzraum hin. An das dem Fundorte am
nichsten liegende Kloster Michaelstein zu denken, ist nicht wohl an-
gingig.- Das Uberwiegen weiblicher Namen deutet mit Sicherheit auf
ein Frauenkloster oder -stift. Die Hervorhebung des Namens der Do-
mina Gisle 148t in erster Linie an Wendhausen, die Eintragung der
Reliquieniibertragung nach Quedlinburg jedoch noch mehr an dieses
Stift denken. Das braucht kein Widerspruch zu sein; denn das Kloster
Wendhausen ist im Jahre 936 dem Stift Quedlinburg unterstellt worden,
das auch einen Teil der Klosterinsassen iibernommen hat. So mag auch
ein urspriinglich Wendhiuser Totenbuch nach Quedlinburg gelangt
und dort fortgesetzt sein oder als Grundstock fiir ein neues Quedlin-
burger Totenbuch gedient haben.

Fiir eine solche Annahme spricht nun aber auch der Befund der
Originalhandschrift selbst. Das uns vorliegende Nekrologium ist ganz
offensichtlich fortlaufend und in eins geschrieben worden; es enthilt
nur duflerst wenige, allerdings sehr aufschluBreiche Nachtrige, Es
handelt sich also nicht um ein durch Jahre oder Jahrzehnte fortgefiihrtes
Verzeichnis, sondern im wesentlichen um die Abschrift eines #dlteren
Nekrologiums. Diese Abschrift gehort nach ihrer Schrift der ersten
Hilfte des 11. Jahrhunderts an. Auch die sehr altertiimlichen Formen
der aufgefithrten Namen deuten in keine jiingere Zeit!®). Die jiingste
feststellbare Personlichkeit ist die Quedlinburger Stiftsfrau Burgarad,
die am 5. April 1623 gestorben ist und unter 1o Namen an letzter Stelle
steht. Dagegen enthilt das Totenbuch noch nicht die im Jahre 1062
gestorbene Quedlinburger Abtissin Beatrix I., deren Todestag der
2, April war, wie wir aus einem anderen jiingeren Quedlinburger Nekro-

1) Vgl. unten S. 50 u. 57.

15) Herr Geh, Rat Prof. Dr. Edward Schréder in Gottingen hat sich auf meine
Bitte zu dem Alter der vorkommenden Namen freundlich wie folgt geiiuBert:

»Die Festigkeit von Athel- gegeniiber jiingerem Al- spricht doch wohl fiir die
Zeit vor 1050; aber anderseits weist die durchgehende Schwiichung der Endung -a
zu -e in Ode, Tette, Biue, UUille, Ende, Gisle, Atte, UUeluke und das konstante
Frithe, doch auf eine Zeit, die man kaum vor Ablauf des ersten Jahrtausends ansetzen
diirfte. Und fiir das erste Drittel des 11. Jh. spricht ja auch die Quedlinbprger Nonne
mit dem altertiimlichen und seltenen Namen Burg(a)rad, T 1023. So wire ich am
ehesten geneigt, das Nekrologium auf ca. 1030—1050 anzusetzen."
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logium wissen. Unser Totenbuch wird deshalb zwischen 1030 und 1060
geschrieben sein.-

Leider sind zu weiteren SchluBfolgerungen die beiden erhaltenen
Quedlinburger Nekrologien %) nicht zu verwenden, da sie gerade fiir die
fraglichen Tage vom 31. Mirz bis 6. April — abgesehen von der
Beatrix — keine oder so gut wie keine Eintragungen enthalten. Das
Fragment eines weiteren Totenbuches, das sich nach v. Miilverstedt 1)
in einem Aktenstiick des Staatsarchivs zu Magdeburg befinden soll,
war dort nicht zu ermitteln. i Bk

Wichtiger nun aber, als die Datierung der ‘erhaltenen Abschrift,
muB fiir uns die Datierung des ihr zugrunde liegenden urspriinglichen
Nekrologiums sein, von dem wir annehmen diirfen, dafl es durch fort-
laufende Eintragungen allmihlich entstanden ist, und das deshalb viel-
leicht in seinen dltesten Eintragungen in erheblich friithere Zeit zuriick-
weist. Aus dem Kalendar, das bei der Anlage des Nekrologiums zu-
grunde gelegt wurde, 1d8t sich nichts schlieBen. Es enthielt eine Reihe
von Heiligennamen, ferner die Monatsiiberschriften und die Mondnotiz
zum 5. April. Es zeigt zwar Verwandtschaft mit Kalendaren des 9. Jahr-
hunderts, aber man konnte natiirlich auch im 10. Jahrhundert bei An-
lage eines Nekrologiums ein Kalendar von ilterem Typus zugrunde
legen, Gewisse Schliisse ergeben sich aber wohl aus den eingetragenen
Personen und ihrer Einordnung in die Reihe der fiir den gleichen Tag
weiter eingetragenen Personen. Diese Reihenfolge mufite bei fort-
laufender Entstehung innerhalb der einzelnen Tage eine chronologische
sein; es finden sich keinerlei Anzeichen, daf der Abschreiber diese
Reihenfolge verindert hiatte. Mit ausreichender Wahrscheinlichkeit
lassen sich nun die folgenden sieben Personen feststellen (wobei die
Kalenderheiligen und die wenigen, als solche leicht erkennbaren Nach-
trige fiir die Zahlung natiirlich beiseite zu lassen sind):

1. April: Hathuvvif abb. An 1. Stelle unter 11 Namen. Die beiden
Gernroder Abtissinnen dieses Namens kommen schon wegen dieser
Stellung nicht in Betracht, der Todestag der &lteren ist zudem der
4. Juli, und die jiingere lebte noch 1061. Es kann deshalb wohl nur die
Herforder Abtissin Hathuwi gemeint sein, die um 8go starb.

3. April: Liutburg. Ihr Name stand an 2. Stelle unter 10 Namen ein-
getragen, ist spater aber ausradiert aus Griinden, iiber: die noch zu
sprechen sein wird.

16) Mooyer a.a.0. S. 46—58 u. 70—83.
)y Z. H. V. Jg. II b, S. 89.
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Hug eps. An 5. Stelle unter 10 Namen, Es kann nur einer der beiden
Zeitzer Bischéfe gemeint sein, Hug I. gest. 979 oder Hug II. gest.
um 1003.

Bive abb. An g, Stelle unter 10 Namen. Es liegt nahe, hier an die
Nordhiauser Abtissin Bia zu denken, die um 1016 bezeugt ist.

4. April: Ekbreth com. An.3. Stelle unter 9 Namen. Es ist der am
4. oder 5. April 994 verstorbene Billunger Ekbert der Eindugige.

5. April: Gisle. An 1. Stelle unter 10 Namen. Die vor 840 ver-
storbene Grifin Gisla. ¢

Burgarad sm. An letzter Stelle. Es ist die im Jahre 1023 verstorbene
Quedlinburger Stiftsfrau.

Danach stehen also die 3 Namen des 9. Jahrhunderts jeweils an
1. bzw. 2, Stelle, die Angehorigen des 10. Jahrhunderts finden wir an
mittleren Stellen, und die beiden erst nach 1000 Verstorbenen an 9. und
letzter Stelle. Es ist das ein ganz deutlicher Beweis dafiir, dafl das
Nekrologium fortlaufend, wenn auch vielleicht mit Unterbrechungen,
gefithrt worden ist, und zwar vom ausgehenden 9. bis zum beginnenden
11. Jahrhundert. Dann aber muf das Nekrologium, dem die erhaltene
Abschrift folgt, in der Tat schon in Wendhausen begonnen sein. Denn
¢s erscheint wirklich undenkbar, daB ein erst in Quedlinburg eréffnetes
Nekrologium ausgerechnet die Namen der Gisla und der Liutbirg an die
ersten Stellen gesetzt haben sollte. Der Umstand, daB die Kloster-
griinderin Gisla schon in dem urspriinglichen Nekrologium an erster
Stelle gestanden hat, beweist mit Sicherheit, daB diese Eintragung nur
in Wendhausen' erfolgt sein kann. Und wenn dasselbe auf die Liutbirg
zutrifft, so ist das weiter ein wichtiger Stiitzpunkt fiir die Annahme,
daB auch diese zu dem Kloster Wendhausen in engster Beziehung ge-
standen, und das muf heiBen, dort gelebt und ihre Zelle gehabt hat. In
Wendhausen ist das alte Nekrologium begonnen, wie es fiir das junge

und kleine Kloster natiirlich ist, nur mit wenigen wichtigen Eintragun--

gen. AuBer den drei Genannten ist Wendhausen mit Sicherheit wohl
nur noch die der Liutbirg vorangestellte Thonburg sanctimonialis zu-
zuweisen, von der wir aber sonst nichts wissen. Das Nekrologium wird
dann im Jahre 936 mit nach Quedlinburg gelangt sein. Dort scheint
zuniichst fiir etwa ein halbes Jahrhundert die Fortfiihrung der Ein-
tragungen iiberhaupt unterlassen oder nur ganz gelegentlich ausgefiihrt
zu sein. Erst am Ende des 10. und im beginnenden 11. Jahrhundert ist
dann dort eine grofere Zahl von Namen eingetragen worden.

Dies idltere Wendhausen-Quedlinburger Nekrologium ist nun in
unserer erhaltenen Abschrift an der ganz einheitlichen Schrift mit
voller Sicherheit zu erkennen und abzugrenzen. Es hat nur drei ganz
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klar in der abweichenden Handschrift sich abhebende Nachtrige er-
halten, die iibrigens von verschiedenen Schreibern zu stammen scheinen.
Es sind die folgenden: .

3. April: An den SchluB der Tageseintragungen ist gesetzt: Liuppirg
inclusa. Dafiir ist der an 2. Stelle stehende Name L(iutbur)g, der noch
deutlich aus dem Anfangs- und SchluBbuchstaben zu erschliefen ist, aus-
radiert. , ‘

4. April: Am SchluB der Eintragung ist wiederholt: Ekberhtus comes.

5. Aptil: Uber die Eintragungen und an die bisher leere Stelle, an
die sonst der Tagesheilige gestellt zu werden' pflegt, und vor einem
schon vorhandenen Gisle ist nachgetragen: Domna Gisle.

Warum in den beiden letzteren Fillen der schon vorhandene Name
nicht auch ausradiert worden ist, ist nicht erkennbar.

Was der Sinn dieser Nachtrige war, vermégen wir bei dem Grafen
Ekbert nicht mehr zu erkennen, wohl aber bei den beiden anderen. Die
Nachtragungen Domna Gisle und Liuppirg inclusa sind beide durch ein
dariiber geschriebenes Kreuz hervorgehoben, wie wir es auch bei der
Ankunft der Heiligen von Jerusalem nach Quedlinburg und bei dem
heiligen Ambrosius finden. Diese Kreuze bedeuten nun eine liturgische
Hervorhebung besonderer Feiertage. Bei der Heiligenankunft und dem
Tage des heiligen Ambrosius bedarf das keiner besonderen Begriindung.
DaB bei dér Gisla dasselbe gemeint ist, ergibt sich ohne weiteres daraus,
daB ihr Name nunmehr aus der Gruppe der einfachen Totenerinnerung
an die Stelle des Tagesheiligen geriickt worden ist. Bei der Liuppirg
wiirde vermutlich dasselbe geschehen sein, wenn hier an dieser Stelle
noch Raum fiir die Nachtragung gewesen wire.

Diese Nachtragungen konnen erst um die Mitte des 11. Jahrhunderts
vorgenommen sein, da die zuvor abgeschlossene Abschrift des dlteren
Totenbuches Namen enthilt, die an diese Zeit heranreichen. Woher

. die Nachschreiber ihre Nachtragungen geschopft haben, ist nicht mehr

zu ermitteln, -Es ist nicht nétig, eine weitere aus Wendhausen stam-
mende schriftliche Quelle, etwa ein Kalendarium der dort gefeierten
Feste, anzunehmen, -Die Kenntnis von Gisla und Liutbirg vermittelte
ohnehin schon das Nekrologium. Die Erinnerung an das heiligenmiBige

‘Leben der Liutbirg und auch der Gisla kann auf reiner miindlicher

Tradition beruhen, wach gehalten vielleicht durch die fortgesetzt iiblich
gebliebene Vorlesung der Vita. Moglicherweise hat die liturgische Ver-
ehrung der beiden frommen Frauen in Quedlinburg iiberhaupt erst um

i
die Mitte des 11, Jahrhunderts eingesetzt und zu den Nachtrigen im

Nekrologium Anlaf gegeben. -
An der Tatsache einer solchen kultischen Verehrung ist nach Aus-
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weis unseres Totenbuches nicht mehr zu zweifeln, wenn sie auch nur
eine zeitlich und ortlich beschrinkte gewesen sein kann, da sie weder in
die spiteren Quedlinburger Nekrologien. noch in die Kalendare der
Didzese iibergegangen ist. AuBer dieser ortlichen Verehrung ist der
Name der Liutbirg, obwohl sie niemals kanonisiert worden ist, auf
Grund ihrer Vita in verschiedene spitere Sammlungen von Heiligen-
legenden gelangt. DaB der uns nunmehr bekannte Todestag der Liut-
birg mit keinem der in diesen Sammlungen angegebenen iibereinstimmt,
iiberrascht nicht und bestitigt nuf das Ergebnis von Menzel®), daB
diese Daten simtlich auf spiterer Erfindung oder Irrtum beruhen.

So ist es schliefilich- doch eine ganze Reihe von Erkenntnissen zum
Leben der Liutbirg und zur Frithgeschichte des Klosters Wendhausen,
die uns das kleine, aber bedeutsame Totenbuchbruchstiick bei sorg-
filtiger Priiffung vermittelt hat.

II. Wendhausen oder Michaelstein?

Wie oft haben wir Freunde der Harzer Berge und Harzer Geschichte
zum Volkmarskeller im Michaelsteiner Klostergrund gefiihrt und ihnen
dort vom Leben der frommen Klausnerin Liutbirg erzihlt und versucht,
die ferne Zeit des 9. Jahrhunderts mit ihren Geschehnissen und An-
schauungen an der so eindrucksvollen Ortlichkeit der Berghohle wieder
lebendig werden zu lassen! Wir sind dabei immer bereitwillig der Dar-
stellung gefolgt, die Prof. Hofer in seinem Aufsatz: Ertfelde, Michaels-
kirche, Liutbirgsklause®) so anschaulich gegeben hat. Da fiigten sich
alle Erzihlungen der Vita scheinbar leicht zu einem geschlossenen Bilde
zusammen. Jetzt aber, nachdem Wendhausen mit seinem Anspruch auf
die Klause der Liutbirg auf den Plan getreten ist und sich die Waage zu
seinen Gunsten neigt, erscheinen uns plétzlich die Vorstellungen Hofers
nur als ein zwar geistreicher, aber schliefilich doch nicht gegliickter Ver-
such, die verschiedenen Widerspriiche zwischen Uberlieferung und Ort-
lichkeit miteinander in glaubhaften Einklang zu bringen. Wir miissen
erneut an eine Priifung der Frage herantreten: Wo ist die Klause der
Liutbirg zu suchen?

So eingehend uns die Vita iiber den Personenkreis Aufschluf gibt,
mit dem das Leben die Klausnerin Liutbirg zusammengefiihrt hat, so

) Die Ausfithrungen O. Menzels zu dieser Frage im Deutsch. Arch. f. d.
Gesch, d. Mittelalters. Jg. 2, 1938, Heft 1, S. 189ff. bediirfen also einer leichten
Einschrinkung und Erginzung.

) Paul Hofer: Ertfelde, Michaelskirche, Liutbirgsklause. Eine Studie zur
Vita Liutbirgae, Quellen und Forschungen zur Braunschweigischen Geschichte,
Bd. VI (1914) S. 150—175.




