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Es wird,so glaube ich,nicht notig sein,vor diesem fachkundigen Kreis
einen Uberblick iliber die gesamte Geschichte der MGH.zu geben,ich kann
m ch wohl darauf beschrénken,lhnen deren ochicksale von dem Augenblick
an zu erziéhlen,als mit dem totalen 4usammenbruch leutschlands im Jah-
re 1945 das wissenschaftliche und kulturelle Leben,das schon in den
letzten Jahren des Krieges von oben her weitgehénd unterbunden worden
war,ebéhfalls vollstdndig zusammenzubrechen drohte.
Doch mdchte ich noch einige VWorte iliber die ©chicksale unseres Insti-
tuts zur Zeit der nat.-soz.Herrschaft vorausschicken,weil diese wohl
nicht so allgemein bekannt sein dlirften,wie das,was vorausging. Die
damals auch den wissenschaftlichen Institutionen gegeniiber zur Anwen-
dung gebrachte Gleichschaltung ging nimlich an den MGH.nicht spurlos
voriber. Am 1.April 1935 wurde durch das Reichsministerium fiir Wis-
senschaft,®rziehung und Volksbildung eine neue Satzung erlassen,durch
die die seit dem Jahre 1875 bestehende Verfassung auBer Kraft gesetzt
wurde,um einer neuen Platz zu machen,Bei der die nat.-soz.Grundsidtze
zur Geltung kommen sollten., Die bisherige Leitung durch die Zentral-
direktion wurde beseitigt und nach den sogenannten Filhrerprinzip durch
die eines vom Ministerium gu ernennenden Prisidenten ersetzt. Von der
alten Zentraldirektion blieb nichts weiter librig als die Einrichtung
der Fhrenmitgliedschaft filir ¥EXAIXZRLEXBRIXZHXEXEX um die MGH.verdiente
Gelehrte,die aber auf die Leltung des Instituts keinen EinfluB hatten.
Selbst der Name,der in der Wissenschaft der ganzen Welt einen so guten
Klang hatte,wurde durch "Reichsinstitut flir dltere deutsche Geschichts-
kunde ersetzt,wobei man jedoch dem Ansehen in der Welt soweit Rechnung
trug,dall man dieser neuen Bezeichnung wenigstens in Klammern den alten
Namen beifiligte.,
Wenn so auch das Institut HuBerlich dem Willen der damals herrschenden
Kreise KEEKXXXE sich anpassen muBlte,so kann doch heute mit ©tolz gesagt
werden,dafl dadurch dke wissenschaftliche Leistung in keiner Weise be-
eintrachtigt wurde. Das ist nicht zum mindesten das Verdienst der drei
Manner gewesen,die nacheinander die Leitung der MGH.bis zum Zusammen-
bruch in ihren Hinden hatten: Wilhelm E n ge 1,Edmun@d E.S t e n g e 1
und Theodor M a y e r. Die alten Aufgaben wurden im gleichen Beiste,
meist von denselben Mitarbeitern weitergefiihrt,sodaB ihre streng wis-
senschaftliche Erfiillung gesichert werden konnte,
Man kann also durchaus feststellen,daB die durch die politischen Ver-
h&ltnisse bedingte Neuordnung nur die Organisation,nicht aber den Cha-
rakter der alten MGH.gedndert hat,und die Richtigkeit dieser Annahme

wird auch dadurch bewissen,daB das Ansehen des Instituts beim gelehr-




