s
Institut fest in der Hand, zumal im Verhdltnis zu Wien von Anfeng an nicht
die geringsten Bohwierigkbiten bestanden hatten.
\lndessen hatte TH M@yer seln Spiel auch jetzt noch nicht verlo ren gegeben,
Wie schon erwshnt, hatte er zu Ostern 1948, also kurz vor meinem Eintreffen
in Minchen, eine ausfiihrliche Darlegung seines Standpunktes verfasst, die er
an zahlreiche Historiker des In- und Auslandes versechickte, Hier erklérte er
rundweg(S.4): " Ich bin, da ich niemals abgesetzt oder entlassen oder entho-
ben worden bin, nach wie vor Prisident des Reichsinstituts fir d@ltere deut-
sche Geschichtskunde, Die Wahl der Zentraldirektion in Mimechen vom 2 75
(rlchtlg 4,) September 1947 ist ungiiltig, weil die "Zentraldirektion" nicht
satzungsgemass zusammengesetzt war, Die Herrn die dort anwesend waren, wa-
ren nicht reehtsgiiltig von den Akademien delegiert. Die Monumenta sind nicht
herrenloses Strandgut,' sondern delohseloentum. Wenn die bayerlsche heglerung
in Miinchen ein hzstorlsohes instltut erb6ffnen will, so ist das ein bayerlsche
‘lnstltut das mit den MGH rechtlieh nicht 1dentlsch ist. Herr Baethgen ist
ffra81dent dieses Instituts als bayerischer Beamter, nlcht aber Président des
:Relch51nst1tuts“ Neue und liberzeugende Beweisgriinde Piir diese Thesen brach-
te er nicht vor und von der schlichten Tatsache, dass fiir das fiktive "Reichs

institut", als dessen Frésident er sich nach wie vor ansah,die zq§einer Irhal
tung notwendigen Reichsmittel eben nicht mehr zur Verfiigung standen,nahm er
keine Notiz. Aber ganz ohne Wirkung blieb der Sehriftsatz doch nicht; ich XEX)
merkte das u.a, daran, dass das Unterrichtsministerium Anfang Maibei mir die

Satzung der lloduménta von 1875 anforderte, von der wir bei der Neuwahl des
Frésidenten ausgegengen waren (B.mein Schreiben an HegsRat Dr.,Hilgard vom
14.5.48). Daher hielten Goetz und ich es fir notwendig, nun ebenfalls unsere
bisherige Zuriickhaltung aufzugeben und uns an einen breiteren Kreis von Fach—
genosgsen zu wenden, Auf diese beiden Denkschriften, die wir unabhéngig von
einander, jedoch im gegenseitigen Einverstindnis verfassten, brauvcht hier nur
eben hingewiesen zu werden, da sie lediglich die in dieser Aufzeichnung ge-—
schilderten Vorgiénge zusammenfassend darstelléen und die Motive entwickelten,
von denen wir uns hatten leiten lassen. Sie wurden im Leuf des Moﬁats,Juni
versandt, doch beschrénkten wir uns im Gegensatz zu Mayer auf die interes—
sierten Fachgenossen des Inlands, da wir es nicht fiir rlChulg hielten, in un-
sere Auseinandersetzungen auch das Ausland miteinzubeziehn. Vielmehr entwarf
ich gleichzeitig eine knappe Ubersicht iiber die Entwicklung der MG in den
letzten Jahren und ihre nunmehr vollZogene’Neuorganisation, wobei alle Pole-—
mik ‘bewusst vermieden war., Sie ging an eine Anzahl von Perstnlichkeiten in
SSterreich, der Schweiz, Italien, des Vatikans, Engﬁﬁds und der Vereinigten
Staaten und sollte zugleich der Wiederankniipfung von Beziehungen dienen, die
der Krieg und die Geschehnisse der letzten Jahre verschiittet hatten. Das Echo
das sie fand, war gemessen an den damaligen Verhdltnissen geradezu ﬁberrascﬁ%’
ginstig und liess deutlich verspiliren, dass die Neuordnung weithin bejaht und
begriisst wurde, ‘ \




