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Sehr geehrbter Hery Lyrofessor:

In der Anlage gestattet sich das Deutsche Institut zur Er-
Porschung der nationalsoziaslistischen Zeit eine Denkschrif?
iiber die Erneuerung des deutdchen Geschichisblldes, die als
Grundlage einer sachlichen Klirung lber die von Profe.as:or
Gerhard Rititer im Rahmen seines Schriftums entwickelten Gee
schichtskategorien gedacht ist, 2zu liberreichen.

Die Denkschrift ist notwendig geworden, nachdem der deutsche
. Historikerverband in einer Eingabe vom 10.4.50 an Herrn Bun-
degminister Dr., Dr. Heinemann gegen einen Artikel der Jud-
deutschen Zeitung vom 17.3.50, betitelt : "Forschungsgeblet: '
: Der Fationzlsozialismus", Verfasser J. Heydecker, scharfen
rotest ernhoben hat. '

Der Protest richitet sich im wesentlichen gegen folgende Zei-
len des geranmten -Artikels:

" Dr. Kroll stzsht nicht allein, wenn -er Professc)rt Ritter als
einen 'Hlann engsten Nationalismus' gronreuB:Lscher Pragung, -
einen glithenden ‘erehrer. Bismarcks und Vertreter der Gewalt-
Politik"bezeichnet. | '
Es Tolgen dann einzelne Zitate aus Ritters Buch "Machtstaat
und U‘boP:Le" , die engeblich vom In'bervn.ewgeber dem In'terv:Lewer
als Be..'f.'fe'1 sstucite hlerfur benamlt worden seg.n sollen. e

Der Flstorlkerverband De.xtﬂchlands,'rvertreten durch seine Vor-—‘
'gstandschaft, bezeichnet diese Stelle als Verungllmpfung "el-
nes dem Intervn.ewgeber im Wege Stehenden" (gemeint 1st Pro-
fessor Gerhard Ritter) und driickt seine Veraoh'bung einer

solchen Kampfesweise gegenuber aus . |

Hierzu‘ist*nur zu bemerken, dall es wth Pfli'ch‘b dés Hi:stori-
kerverbandes gewesen wire, zundchst zu priifen, ob diese zu-
géspi’czten Formulierungen, wie sie den In’c‘erviewgebe'r in

den Mund gelegt wurden, von diesem auch tatsachllch gebrauch'!;
wurden, was in Wirklichkeit nicht der Fall war. Doch daru.m
geht es hier eigentlich nicht, e
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