S.2

nach der vonHerrn Prisident Baethgen) nicht als Prizedentfall
cewertet werden darf. Der Brief vom 6.}ai 1954 geht aber noch
nicht von dieser Sonderlage, sondrn vom Normalfall aus. lch
finde in ihm nicht die leiseste Andeutung, daBl HermBaethgen der
sofortige Nach~-druck nach Erscheinen der lonumenten-Ausgabe
anstoBig erschienen ware - und.doch hatte.er hier die beste
Gegegenheit gehabt, das zum Ausdruck zu bringen. Weiter darf

ich darauf verweisen, dal keine der mir zu Gesicht gekommenen
Besprechungen Ihr Bedenken anklingen 1laBt€. SchlieBlich darf ich
erwihnen, daB meine'Textkritischen Untersuchungen zur Lex Rib-
varia' ’1952 neu aufgelegt worden sind,- ohne &aB ich auch nur ge-
fragt worden ware - von einem Honorar ganz -zu- schweigen - so-
daB ich nicht eimmal einige sinnstorénde  Druckfehler berichti-—
‘gen' konnte. fM:Lr ist damals von befreundeter gurls’cischer Selite
nahegelegt worden; mich gegen diese-Verletzung 'meiner Autoren-
:rechte zur Wehr zu setzen. Das- habe ich abgelehnt Well ich
keinen Streit wunsch'l:e, und habe nur mit einem Bedauern uber
das Unterbleiben eines Korrekturzusatzes reagiert (Brief vom

¢ 2.I\lov. 1952 S.2 ob. ) - ’ f - .

Ich hoffe, all dies 148t Sie den v_orllegenden Fall auch abge-
‘sehen vom-Juristischen etwas anders: ansehen; insbesondere wer—
den Sie auf -Grund des Briefes. von Prisident Baethgen von 6.Mal
1954 vielleicht doch verstehen, warum ich kein Bedenken trug,
auch neue tTexte der Monumenta abz.ud.rucken. Andererseits ist
mir durchaus’ verstdndlich, daB Sie daran interessiert sind, in

all-diesen Fdllen unterrichtet und-‘um Thre Melnung gefragt zu
werden. -Tch' bin selbst der Ansicht, da_B‘das im-Interesse der

- Sache gelegen Wa e. vMelner*Bereltschaft ZU.- -e1ner ‘diesbeziiglichen
'\'(_e_rstandlgung un Zusammenarbewt auf ‘der Basis-der-Gleichbe~
rechtlgh_ug and- der“.&“bwagung lr»:it—::l:‘----~be:.cfle'a:c*s.se:ﬂ:::.gezr-rIn'l:é:t'esse—m habe
ich’ schon in'meinem Brief von ‘9.Kai.: Ausdrack” gégeben und moch-
te‘sie: hier  noch-einmgl . unterstre.x.chen. “Sollte nicht der von
Herrn Anrich‘dem’'Verlag Hahn vorgeschlagene Weg dafur eine gun-
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~ Sehr danlcbar bin 1ch daB S:Le der. Zwangslage Verstand.m.s entge-
. genbringen, in die dle W:Lssenschaftllche Buchgesellschaft dur
Ritten und Ldning versetzt worden ist,.und ihr.bei der Bespre
] chung des Bandes Rechnung tragen wollen. Darf .ich- mlr erlauben,
einen Vorschlag zu machen,.-wie .das geschehen kann, .ohne daB Sie
IThre Pflichtals Berlchterstatter verletzen mnd . ohne daf anderer-
"1 selts der. polltlsche H:Lntergr d, den- 1ch.~*Ihnen vertraulich dar-
legte, allzu sichtbar wird. Da der ‘Band gleichzeitig als Band
" 24 der Ausgewdhlten - Quellen bel der Buch@esellschaft und als
selbstandiger Band beil Holzner .erschienen .ist, muB von IThnen
selbstverstindlich erwdhnt werden. Dagegen bestehen m.E, auch
keine ernsthaften Bedenken. Ebenso scheint mir ein tadelnder
oder bedauernder Hinweis auf d;Le dadurch angerlchtete biblio-
graphische Verwirrung berechtlgt und u.numgangllch Den Grund
- fir sie- bitte ich,jedoch nocht ndher anzugeben. Vielleicht
_kénnten Sie entgegenkommender Weise vage: darauf -anspielen, dal
es dafir vielleicht Grunde gebe, die picht ohne weiterss er-
sichtlich seienj;-aber sehr wesentlich scheint mir-das nicht.
Denn sachlich :Lst die Kritik dieses Punktes unbedingt berech-
tigt. Und daB fur die Verwirrung Entschuldigungsgrinde vorlie-
gen, die nicht aufgedeckt werden konnen, fdllt nach Lage der
Dinge nun einmal mir zur Lasv.

Mit den besten Gruflen

Ihr sehr e:céebener

fuinc




