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thn cufgefordsrt, disee Angebe richtig 2u stellen, und zvar vor dem-
&elben Kreise, in dem sie durch Herrn Foyer verbreitet worden sef.
Herr Scheel haot mir dereufhin unter denm C.Auguset geantwortet, dase
er diesen Funsche nicht enteprechen kOnne, dc er nicht wisee, on
wen Herrm Mcyer sein Bundschreiben verscndt habde. Fortlich féhrt er
dann fort:*brigene sind Sie in einem - entschuldberen - Irrtum, Iech
Rede zier den Mtwurf zu einem Cutochten verjasst, d ce von mir ader
bie heute nicht gezeichnet worden ist, weil es noch umgearbeitet
- werden sollie. Auceserdem sollte ee cuch nicht verscndt, condsrn le-
diglich »u informetorischen Besprechungen beim Beyerischen Stcotemi-
nisterium Verwendung [finden. Die Aufnchme in dcs fundschre iben und
die Untersetrung meines Feneng iet ohne neine Zustimmung vorgenom-
men worden. Dce Gutachten ist dcher in ler Jetzigen Peesung nichd
alg eine Brklirmng von mir anzusprochen, Jedenfolls nicht in Bazug
auf die Bemerkung tiber Sie.” Ich habe diesen Pegtetellungen nichts
hinzuzufigen. -

$.)pei der eben erwvdhnten sngobe des eogenannien Cutcchtene hendelt es
8lch um die Behauptung, dase ich die Untercdteilung Wittelolter des
Ceschichtelnetitute der Deutachen Arbeitefront geleitet hitte, dle
ich nur cls eine wngewdhnlich dreieste 5r indung bezeichnen konn. Tot-
gache iat, dass ich eine solche odzr cuck nur entfernt dhnliche Stel-
lung oder Punktion niemalse innegehcdt habz. Die elnzige Beztehung,
die ifch je zur beut:ochen Arbeitsfront gehabt habe, begtond darin, :
dace ich im Sommer des Jahres 1926 dazu cufpefordert wurde, in einer
von der wissenscheftlichen Abdte tlung der Deutschen Arbeitsfront ge-
plonten Geschichte der Deutschen Aroe it einen Adechnitt Uber *Die
deuteche Kirche und die Arbeit im Vittelolter® 2u dbsrnehmen. Ieh ha-
be dereufhin cn einer info matoriechen Besprechung teilgenommen und
funichet meine Fiterbeit 2ugesagt, diese Zuscpe in eilnem vom 17.0kto-
ber 1957 detierten Brief aber wieder Furickgezogen nit der cusdricklt
. ehen Begrindung, dass ich mich auf Crund meiner religisen Finstel-
dung der, wie ich inzwischen Sestgestellt hotte, cuegesprochen ent i~
Eirchlich gedachten Gernercllinie des Ferkes nicht cnpessen kinne. u
einer tatsdehlichen Fitarbeit iet es doher euch niemale gekormen,
ebensowenig wie ich jemols ein Honorer von dar Deutachen Arbei
bezogen hods. Seitedem hade ich niemals wieder ite leiceste Boxishung
2u der Deutschen frbeitefront cder ihren wiseenschoftlichen Inetitu=
ten. unterhe lten, - ‘- | i

Ich habe Uber dieeen Scchverhalt dem Beyerlschen Staoteministerium
Jér Unterricht und Rultue cls meiner vorgesetzten Behirde eine dienst.
liche ¥itteilung gemocdt. Cegen Herrn Feyer muce ich im Hinblick ouf
diesen Punkt vie cuf Punkt 1 den Voruurf erheben, dese er in der -
leicht fartigeten reise Cerichte verbreitet, die mir abtriglich sein
gollen, ohne sich die lelseste Vihe 2u geden, sie ouf ihren Fohr-
heitsgehall zu prifen. - : ;

6. )88 1t nicht neine Sache, zu den in dem "Gutaochien® gepen die Perli-
ner fkedemie und thre Leitung erhodenen in riffen Stellung =u nelmen.
Aber einen Punkt, der mich persinlich berihrt, muss ich sogleich
richtigstellen. Dae "Cutochten” zitisrt des Protokoll eines Beschlus-~
eee der Perliner fkodemie wom 13,9, 1045 und interpretiert thn dahin,

. deew demit eine ntscheidung Uber des demolige Geicheinstitut im gam-

_®en getroffen und mir gpeine Ieitung ubertragen worden eetls Der wirk-

- diche Ccohverhalt ergibt sich demgegeniiber cus dem Fortlout des in
dem Protokoll ervihnten Antrogee der Mistorischen Kormiecion vom
£1.8., deseen voller Fortlaut den pitgliedern der Zentroldirektion
Zur Kenntnisnchme zur Verfigung steht., Dieser Antrag beginnt a,.uhu-
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