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+auch in der Verfiigung von 828; soweit es sich um ihre V erpflichtungen als Ver-
sorger des Aachener Hofes handelt, sind sie einfach denen der jidischen Kauf-
leute unter Konigsschutz nachgebildet!. Der Kreis der jiidischen Hindler er-
weiterte sich also um christliche Hindler, wobei man sich des zeitlichen Vorher
der Juden bewuBt blicb.

Das gilt gerade auch fiir jene 6stlichen Gebiete, mit denen in der Formel von
828 durch die ausdriickliche Nennung des slawischen Grenzgebietes des frin-
kischen Reiches eine erste Verbindung mit den fiir das Magdeburger Problem
wesentlichen Fragen hergestellt ist. Noch in der Zollordnung fiir Raffelstetten
an der Donau bei der Ennsmiindung von go4 wird der Begriff Kaufleute erliu-

! Der Druck der Formel bei zEuMER unterstreicht die Vorbildlichkeit der entsprechenden Bestim-
mung fiir die Juden durch die Worte ,,sicut Judeis. Diese Worte werden allerdings von M. TANGL als
eine falsche Auflésung der in tironischen Noten geschriebenen Vorlage gedeutet und hier, wie auch
in der Formel 32 der Formulae imperiales (zEUMER, S. 311) durch die Worte ,,sicut jam diximus™ er-
setzt (N. A. Bd. 33, 1908, S. 197). Ohne ciner erneuten paliographischen Untersuchung vorwegzu-
greifen, mochte ich doch hervorheben, daB sich durch die TancLsche Korrektur fiir die inhaltliche
Interpretation des Pracceptum negotiatorum nichts dndert. Denn es entspricht nur dem quellenmiaBig
belegten Tatbestand, daB das Pracceptum negotiatorum die Worte fiber dic Belieferung des Hofes aus
dem Pracceptum Judeorum iibernommen hat. Vgl. oben S. 107, Agm. 4; das Recht der Juden als der
Kaufleute par excellence um 800 war hier eben vorbildlich, ~ Die von H. LAURENT a. a. O. ohne Kennt-
nis der Vorlage des Pracceptum Judeorum gefundene Interpretation auf ,, Hoflicferanten® schliefit nicht
aus, daB diese Kaufleute in Aachen auch Gebithren fiir den ihnen erteilten Konigsschutz zu zahlen
haben, zumal ausdriicklich von den koniglichen Schutzbriefen, die jeder vorzuzeigen hat, die Rede
ist. Aber die Formel selbst zielt, jedenfalls in erster Linie, auf die von raurent klargestellte Ver-
pflichtung der Kaufleute ab: das Anbicten von fiir den Hof geeigneten Waren. Laurents Interpretation
des Wortes ,,camera® fiir das Jahr 828 findet cine bemerkenswerte Stiitze in einer Feststellung von
M. HEYNE. Fiinf Biicher deutscher Hausaltertiimer, Bd. 1, 1899, S. 91: ,,Bei dieser Bedeutung des
Raumes (camera) innerhalb der fiirstlichen Hofhaltung kann fiir diese letztere selbst gelegentlich das
Wort ,,kamara® gebraucht werden®. — Das von LAURENT S. 288 erwihnte ginzliche Fehlen von Ut-
kunden an Kaufleute, die auf Grund dieser Formel ausgestellt waren, wihrend den auf die ,,im-
munités commerciales* der Abteien beziiglichen Formeln Dutzende von Urkunden entsprechen,
spricht keineswegs gegen das Vorhandensein solcher Urkunden: Auf keinem Gebiet des iiber-
lieferten Urkunden- und Aktenbestandes sind die Verluste so enorm hoch, wie auf dem der kauf-
minnischen Urkunden. Wenn das fiir die spitcren Jahrhunderte gilt, so erst recht fiir diese frithen.
1925 (Hans. Gbll.Bd.30, 1925, S. 47; auch Hansische Beitrige zur deutschen Wirtschaftsgeschichte,
1928, S. 193) hatte ich auf diese fast unglaublich hohen Verluste an kaufminnischen Quellen hin-
gewicsen und die Vermutung ausgesprochen, daBl bereits im 13. Jahrhundert Handlungsbiicher im
hansischen Bereich vorhanden gewesen sein miissen, obwohl dort das erste Beispiel fiir 1330 vorliegt.
Meine Vermutung hat sich inzwischen bestiitigt. Ein mir von Kollegen xorLEN-Lund 1948 zur Mei-
nungsiuBlerung vorgelegtes Vorsatzblatt des Kopenhagener Kodex des Liibecker Rechts erwies sich
als der Rest eines Handlungsbuches eines Kicler Kaufinanns aus dem Ende des 13. Jahrhunderts. (Vgl.
G. KoRLEN, Kiecler Bruchstiicke kaufminnischer Buchfithrung, Niederdeutsche Mitteilungen, Jg. s,
1949, S. 102ff. mit Faksimile). Wenn in dem unbedeutenden Kiel fiir diese friithe Zeit Reste eines Kauf-
mannsbiichleins zutage kommen, wie selbstverstindlich miissen sie dann im Betricbe der Kaufleute der
bedeutenderen Stidte gewesen scin! Erhalten ist von alledem in ganz Deutschland nichts. Die
von LAURENT angefithrte Meinung von A. GRUNzZwEIG, daB3 mit dem absoluten Verlust der ,,archives
privées™ des 9. Jahrhunderts zu rechnen ist, trifft zweifellos zu. Das Fehlen der Urkunden der genannten
Art beweist also keineswegs ,,la rareté des marchands professionels au 1X i¢me siécle®.




