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Jenen Hauptgedanken in den Hintergrund. Je grandlicher
von der Forschung gepruft sind, desto mehr ist man Zur : L Yes B
suverléssigkeit seiner Berichterstattung gekommen, die Pel al}er Lobprei-
sung Kai und seiner Verdienste die historischeVWahr@elt nicht AUS—
ser Acht lasst. Wie man es Jingst formuliett hat, war iu§eb1gs "derwgglstd
liche und geistige Herold der konstantinischen Zeit". - Lackanz, der an-
dere Historiker dieser Zeit, stammte sus dem ' L 1 . :
Ein begeisterter Ciceronianer verband er nach seinem spaten_uoe{trltt zui
Christentum die Liebe zur antiken Kultur mit der Absage an den Polytheis-
mus der Antike. Jesus ist filr ihn der "Lehrer der Tugend und der Gerech~
tigkeit", und mit grosser Gaschicklichkeit.stellte er'ZiEa@e aus den &??1»
ken Autoren, vor allem aus Cicero und Vergil, neben die We Ssagungen d?i
, Propheten, um in seinem Hauptwerk,den Institutionen, das er dﬁm'lhm per-
fz**ﬂfﬁ sonlich durch die Erziehung eines der Kaiserlichen Sohney /Kaiser wid-
777" "mete, [5Um Schluss die Zukunft mit Worten und Vorstellungen sus der Offen-
¢ baruné St.Johsnnes zu beschreiben: das romische Reich werde in etwa 200
Jahren untergehen und unter die Herrschkft eines orientalischen Tyrannen
kommen. 30 endete dieses Werk in seiner urspriinglichen Porm mit sehr trii-
ben Gedanken. Aber als Konstantin den Frieden und die Ordnung brachte,
widmete er ihm eine neue Auflage seines Werkes und schrieb zugleich eine
2.3chrift vom Sterben, in der er mitZ@inreissender Spraegﬁ die neue Kon-
stantinische Zeit schildert. U“”%%ﬁ?’»mﬁgﬁﬁ@%éﬁfﬁi?ﬁ?yfﬁwﬁygigi%??f7a§§4
Die$4 Hoffnungen der damaligen lenschen faben Sich AIGHT erFullt.
Als ob Konstantin selbst geahnt hatte, dass die vop ihm begriindete Allein-
herrschaft im Reich nicht zu halten sein wiirde, tZfaf er “fhon am 1.M8rz
317-spzZterhin ergénzte~Bestimmungen ilber seine Nac? 2 %‘die wieder auf
die Diekletianische Zeit=guriiskgriffsn Reichsordnung gurtickgriffen, d.h.
die Einsetzung von Caesaren anordneten, nur mit dem verhingnisvollen Un-
terschiede, dass er diese Caesaren aus seiner Familie nahm, und die Folge
war, dass/fiter sejinen anhfolgerﬁfzéine ihm an Bedeutung gleichkommende
HAufod Personlichkeit 5& » @uch Konstantius II.nicht, der bereits in den Jahren
' 350-361 wieder als Alleinherrscher das Reich regierte. Ganz besonders
traf der Tod Konstantins d.Gr. auch die Kirche. Einer der ersten Akte
4&ﬁa£in Irier herrschenden Sohnes Konstantinuslwar, dass er Athanasius
und ihn nach Alexandria zuriickschickte. Damit
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aus der Verbannung entliess
beganner ;die kirchlichen 3treitigkeiten aufs Heue. Der alte Gegner des

Athanasius, Bischof Eusebius von Nikomedia, setzte durch, dass der Bi-
schof von Konstantinopel abgesetzt und er an seine Stelle berufen wurde,
und er erreichte es auch, dass alle bedeutenderen Vertreter der Lehre des

i Athenasius wieder vertrieben wurden, und in Alexandria ein Anhinger des

Gegner jedoah so schlecht @b, dass U6F rOmiSone Bischof die Ent—
scheidung auf eifié”heue Synode

Westen und schrieb lateinisck:

Arius zum Bischof gewidhlt wurde. In dieser schwierigen Lage wandten sich
§3ﬂ3§&ﬂﬁ§@§g§§é&§ wie seine Gegner @n Bischof Julius von Rom. Dort schnit~ "
ten die Gegner jedoeh so Schlecht "
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seiner Gegner,

p—~Khtf »und alle seine Gegner

seine Seite zu bringen;
¥andria ein, sodass Athanasius flichten musste
hanasius die

- Selbstverstdndlich traf
konnte davon nicht die Rede sein, und At
fiur ihn war diese Beha
Im Grunde
nicht um Glaubenssachen gehandelt,
"0b der Bischof von Alexandria oder d

verschob. And¢rerseits gelang es ihm, den
er setzte einen neuen Bischof in Alex-

¢. In dieser Zuriickgezogen-
erste seiner kirchenpolitischen Schriften,
eng, dass er das wahre Christentum vertrete
nd daher als Ketzer zu verwerfen geisn.
diese Behauptung nicht zu. F%ade bei Rusebius
hanasius musste das wissen. Aber
uptung nur ein Mittel zum Zweck der Diskreditierung
genommen hat es sich bei diesem Streit liberhaupt
sondern um die Entscheidung dariiber,

Arianer

des Athanasius nach

Synode in Rom

Xirche des Ustens sein solle". Diesem Zwecoke galt

Rom, und és spricht ebenfalls
Hintergrund des Streites, dass

Athanasius annahm und an alle B

: ergehen liess, auf der die Streitfrage
solle. Damit nahm der rémische Bischof in

er von Konstantinopel Patriarch der
offenbar auch die Reise
fir ckirchenpolitischen
Bischof Julius von Rom sich sofort des
ischtfe des Ostens die Binladung zu einer
entschieden werden
ganz eindeutiger Weise gegen
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