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der pap‘ ‘ “é ie | vor der Pfalz so dar- b
gpstliche Historiograph die Begrﬁssungssceneﬁ or
siellt S;lgcob der K6nig sich vor dem Papste zur Erde geworfen und sogar
?

7’ 3 o . ke iS“"' 3

{ us dessen Reitpferd "an 3telle des.ﬁeltkpechtes” ejine Streck ;
:2§%b§; %%gzgsweitergefﬁhrg habe, begnligt er sich bei der Schgé:r%gg der
Scene 'in der Pfalzkapelle mit den wenigen Worten, dass der Paps1 Eﬁeit .
Konig unter Trénen gebeten habe, durch Friedensvertrag die A@ge.egﬁ i
des Reilg.Petrus im romischen ReicheX{ zu ordnen®, und der franklgc g r
fasstr der Annales Mettenses erz@hlt statt dessen ausfihrlieh, w:Led er e
Papst mit seinem Gefolge "in Sack und Asche sich vor dem Konige un hsgln o
Hof zu Boden geworfen und wie er sich nicht eher vom Boden erhoben habe, .

vl 1 de<
bis ilmm der Kdnig und die frénkischen Grossen die Hand gereicht und ihn y

i klinftiger Hilfe vom Boden aufgerichtet hétten ", Jeder von 2
ggﬁsgglggggchten igt ersightlieh dureh die politisc@e_?arte}nahme des ng— 1
| fassers entweder fiir den Papst oder den Frankenkonig beeinflult und tiber-j
r 1881 es dem Leser,daraus die politischen Folgerungen zu ziehen. -ﬁ
| gehr umstritten sind die Formen und der Inhalt der :
dex$ in Ponthion und spater in Quiersy gesehlossenen Vertrége. In Wirklich-

~keit 18t der Streit um sie durchaus nebenséchlicher Art. Ob der Akt des
4Biindnisschlusses nach frénkischer oder nach romiseh-kirehlicher Art abge-
“schlossen wurde, darauf koumt es nicht an. Viel wichtiger ist es festzue-
stellen, was Pippin®

'3§ﬂb, von Aistulf dié Abtrennung des ganzen Exarchates nebst‘Iéfiieﬁsgnnd.hffD
' Venetiens und ausserdem der Herzogtiimer Spoleto und Benevent sowie des

ﬁganzen Gebietes von Luni bie Monselice und der Insg%&Korsika‘zu fordern. | /|
' Das ist die bekannte sogen. "Pippinsehe Schenkung"%7iAn der Zuverlédssigkeit

dieser in der Vita Stephani II. des Liber Pontificalis fiir das Jahr 754
Uberlieferten Nachrieht zweifelt heute wohl niemand mehr. Nur stimmt es
nieht, wenn sie von demselben Verfasser dort, wo er ilber den 2.PFrieden zu
Pavia im Jahre 756 berichtet, als "Schenkung® (donatio) bezeichnet wird.
.Schenken" konnte Pippin 754 vor dem Beginn der Kimpfe mit Aistulf noeh
nichts. Damald war es nur ein "Bersprechen", das er abgab. Insofern ge-
hort “die Pippinsche Sehenkung von 754 ins Reich der Pabel®, Das bewsisen
&ueh die Briefe der Pdpste an Pippin naeh dem Jahre 754. Noech in einem
Schreiben Stephans III. aus dem Znde der 60er Jahre wird gesagt, dass der
Frankenkonig 754 "die Provinz der Romer, den Eyarchat,umd Ravenna u.s.w,™ £ 4]
gegen die Bedriickungen der Feinde, d.h.der Langobarden, stets zu verteidi- ® |
gen versprochen® habe. Dafilr sprechen auch die Breignissf nach Quiersy. ]
Naeh 3 vergeblichen frénkischen Gesandtschaften an den langobardischen By

Konig entschloss sich Pippin, die friankischen Grossen um ihre Zustimmung
zum Kriege gegen Aistulf zu bitten. D&E Widerspr

e uch war stark und die Auf-
regung gross. Sie war so gros8s, dass Karlmann, der Bruder Pippins, sich

entsghloss,‘sein Kloster Monteeassino, das er vom Mons Soraete ausy wo er
748 im dortigen Kloster Moneh geworden war), als

¢ 1 um den Besehluss eines Krie-
865 gegen die Langobarden zu verhindern, Hber’alle diese Widerstrebenden

ot ih? ngeh Stérker mit der Sache . §
: | wmung verband, dass kiinftig "nur noeh o

Nachkommen Pippins zu Kénigen erhoben tix .

Qiﬁmﬁhgxixag%“ e Patric? . werden diirften", und vor allem dureh

L uswirde an den Konig: das hiess 80 viel £

g?er?ragung der Herrschalt liber den Exarchat und den rémischen Duka%lindie 2 é
degp%n und bedeut®te nieht nur einen gchlag gegen Aistulf, der im Besitgze
“Xxarchates war, sondern auch die Losl¥sung vom ostromischen Kaiserg,~

Nun gab es kein Schwanken mehr, ~ ; 1
pissen des Mont Genis kem s zur Belagerene o200 Fe1dsuge in den Alpen:

Dukats herauszugehen, und daraufhin braeh Pippin
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gen’ga. die im frankenreiche so unbel

die kriegerischen Handlun_ =/
iebt waren. Wiemand ik ite sioh Saiiz;w}
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