Wien, am 9., Dezember 1944,

Hoehverehrter Herr FPrédsident !

Mit ergebenstem Danke bestédtige ich das Einlangen Ihres
Briefes vom 1. Dezember. Es versteht sich, daB ich j e -

d e -von Ihnen gewiinschte Anderung gerne und vorbehaltlos
ekzeptiere. Im Hauptpunkte aber bitte ich, meine Rechtferti-
gung vortragen zu diirfen.

Wie ich ZeiBbergs angefiihrte AuBerung verstehen zu miissen
glaubte und glaube, handelte es sich ihm ja nicht das Pro-
blem, welche Annalen-Sammelhandschrift Ebendorfer vor sich
gehabt haben ktnnte, sondern um die Frage, ob es vpr Eben-
dorfer eine aus verschiedenen Annalen hergestellte K o m =
pilation und Ve rarbeditaung gegeben hae
be, die er(ausschreiben konnte wie etwa den Stainreuter.

Mit meinen Ausfiihrungen wollte ich nur nsher dartun, dasB
weder Ebendorfers Chronik noch irgendeine andere mir bekann-
te spédtmittelalterliche Quelle Spuren der von ZeiBberg ver-
muteten Verarbeitung aufweist, mithin Ebendorfer seine -
freilich wenig geistreiche - eigene Kompiletion aus den
Annalentexten selbst hergestellt habe. Eben de swe -
€ e n habe ich ja, dank Ihrer freundlichen Intervention

bei Herrn Generaldirektor Heigl, so groBen Wert suf Ein-
sichtnahme in den cod. Vind. Palat.x5382 gelegt, weil ich
wenigstens eine der von Ebendorfer tatséichlich beniitzten
Annalenhandschriften eruieren wollte. Umso gréfer war meine
Freude, als ich erkannte, daB mir hier ein SchuB8 ins Schwarze
gelungen war, da Jja der codex ohne Zweifel ihm sogar persén-
lich gehért hatte. Weitere Untersuchungen in dieser Richtung
anzustellen, ist, wie Herr Prédsident wissen, derzeit voll-
kommen unméglich.

Die von Ihnen mit Recht vermifte Notiz iiber die generelle
Bedeutung des Vorgehens Ebendorfers ist der Verkiirzung des
Aufsatzes zum Opfer gefallen., Mit der von Ihnen vorgeschla-
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