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wollte das nicht unmittelbar sagen, da es nicht gleich vor die ©

vorzulegen, so bin ich damit vollkommen einverstancen.

45.M ai 1941

Langenwang, cdn 126 Mai 1941 .

Sehr geehrter Herr Prasident!

Beiliegend sende ich Thnen die Besgrechungper Ubersetzung
von Pirennes Buch wieder zu, nachdem ich einiges gemilder® habe.
TIch sehe selbst, dass die neudich vorgelegte Form iberscharf ge-
raten war. Zum Teil lag das an dem leidigen Zwang zul 3USSET sten

Kiirze. Z.B. hatte ich im urspriinglichen Text eine anerkennende

Remerkung iiber die allgemeine sprachliche Form der Ubersetzung
stehen, die ichlfschliesslich strich, um dem Raum von 1/3 Seite
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1icht zu Ubers<hreiten.
Was an Kritik gegeniiber dem Ubersetzer jetzt noch durchsbhim—
mert, muss ich allerdiny

mir dabei dies: es kann nach Lage der Dinge kein Zweifel gsein, dass

der geschickt im Hintergrund bleibende Amsterdamer rlag ein
Stiick wissenschaftlicher Propaganda gegen die Geschichtsauffassung

=

des Nationalsozialismus besbsichtigte, der Pirennes leinung zum

den Vor-

Teil ja vollig zuwiderlauft. Ich kann Herrn Dr.
nicht ersparen, dass er dies Vorhaben unterstitzt hat - wahr-
scheinlich im besten Glauben; aber der gute Glaube isth in solchen

Dingen keine vollwertige Entsct wldigung.

dem Ausdruck "Babrbaren'" hitte keinesfalls passieren diirfen. Ich

Offentlichkeit zu kommen braucht; irgendwie andeuten musste lch e
aber.

Sollten Sie den Wunsch haben, diesen Brief Herrn Dr. Hiubinger




