auf dem m.E, 2llein ein in wissenschaftlicher und Verwgzta&gwﬁ&ehﬁim, 2
scher Beziehung einwandfreier srchivarischer Hac
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hwuchs herange!
werden kann. Dieser Vorschlag entspricht in den Grundszligen ge
danken, flir eine Neuwordnung der staatsarchivarischen Vorbildung
Reiche, die ich selbst vor lingerer Zeit ' habe Qv

pch meine angefihrte Denkschrift vom 16.5. 30 Sed ¢~{)
dem Interesse der Reichswissensghafigverwaltung am staatli-

chen Archivwesen zu dienen, Solange nicht allgemein
verwirklicht werden kiinnen, ist es von hichster Bedeutung,
wenigstens eine Stelle im Reiche gibt, an der die hochschulméiBige
Lehre der geschichtlichen Hilfswissenschaften nicht nur mittelbar
und aus gweiter Hand, oder wenigstens nur nebenher, sondern durch
hauptamtiiche Fachvertreter in unmittelbarer Verantwortlichkeit fir
die ‘usbildung des archivarischen Nachwuchses eingesetzt wird.

Muf ich mich also mit allem Nachdruck flir die Erhaltung der bis=
herigen Substanz und Bestimmung des Wiener Instituts aussprechen, so
ergibt sich daraus natiirlich auch die Folgerung, da8 die soeben vakant
gewordene Leitung des Instituts, wenn dieses seiner Aufgabe gerecht
bleiben soll, unbedingt wieder einem Gelehrten anvertraut werden mus,
der selber Eilfswissenschaftler von Rang und von Passion und darum

in der lage ist, die notwendige Ausbildung des archivarischen HNache- /
wuchses unmittelbar fihrend zu gﬁﬁhﬁrlﬁigt%ﬂe Wirde man sich begnii-

gen, dlese Pflicht etwa einer Nebenkraft, einem Extraordinarius, zuzue
weisen, das offene Wiemer mittelalterliche Ordinariat aber und damit

auch die Institutsleitung irgendwie anders zu besetzen, so wirde das
Institut m.E. in seiner besonderen Zweckbestimmung nicht auf der Hthe

seiner bisherigen Leistung erhalten bleiben kinnen. Ich weif ibrigd®™=, .2
daf ich damit swuch die fuffassungen des verstorbenen Institutsvorstan-
des selbst wiedergebe.,

Zu den vom Antragsteller vorgelegten neuen Satzungen habe ich in
diesem Zusammenhang nur folgendes zu bemerken. Sie entsprechen in der
Hauptsache den alten Statuten des Instituts, von denen mir bekannt
ist, dal sie sich sehr gut bewidhrt haben. Die ‘nforderungen der Lehr-
ghnge des Instituts sind herkimmlicherweise hoch, Dasiist su begriiSen;
ob der zeitliche Umfang auf die Dauer gans gehalten werden kann, ist

mir allerdings zweifelhaft. Der bisherige Studienplan ( § 2) ist in
der vorliegenden Fassung dem neuen staatlichen Rahmen des Instituts en

sprechend bereits etwas abgewandelt. Fiir unbedingt nitig halte ich,dal
die archivwisseaschaftlichen Studien, die jetzi aus dem 2zZweiten in das




