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Es kann keinem Zweifel unterliegen, dafl sich infolgedessen die
Kreise des neuen Eurcopainstituts mit denen des Franck’ schen Insti-
tuts sachlich, aber auch personell {iberschneiden miissen. Fersonell
deswegen, welil der Krieg jetzt schon so viele wertvolle Kridfte der
jungen Generatiomn verschlungen hat, daB nach dem Kriege eine férm-
liche Jagd auf Bearbeiter einsetzen muss. Es ist ganz sd bstverstidnd-
lich, daB jeder Leiter der beiden Institute bestrebt sein wird, Ge-
lehrte fiir seine Ziele einzusetzen, Sachlich, weil alles, was zu
dem Thema "Deutschland und Europa” gehdrt, den engeren Kreis des
Europainstituts unmittelbar angeht, Und da erhebt sich die Frage:

Wer verhindert doppelte Arbeit? Welches Institut ist wichtiger?
Welche Publikaticnsstelle =s0ll vertffentlichen? Wer verhindert die
krditezehrende Konkurrenz zwischen beiden Instituten? Wer verhindert,
daB jeder Leiter den anderen durch (rasche!) Publikationen iibertref-
fen und sein Institut als notwendiger erweisen will?

Kann sich Deutschland bei der Ungeheuwerlichkeit aller Aufga-

ben aber weiterhin Institute und Gesellschafien leisten, die sich

durch Konkurrenz und Kampf gegeneinander zu rechtfertigen suchen?

Aus diesen Erwigungen ergibt sich die dringende Notwendigkeit,
eine Konkurrenz der beiden Institute in personeller und sachlicher
Hinsicht zu vermeiden. Aber wie? Vielleicht sind folgende Auswege
denkbars:

l. Die vbllige Verschmelzung beider Institute.

Das ist unmBglich,weil beide organisatorisch streng getrennt
sein miissen — schon der iibrigen europdischen Staaten wegen! Aber
sie verlfolgen ja tatséichlich auch ganz verschiedene Ziele und beru-
hen auf anderen Idee.

2. DaB bei zu erwartenden Streitigkeiten zwischen den Leitern iiber
Mitarbeiter und Themen ein Ministerium entscheidet. Aber welches?

Das Franck’ sche Institut untersteht dem Erziehungs-Ministeriuam,




