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Dazu ist aber nftig der weitere Kreis. Dieser miisste aus den deut-
achen und den Historikern des iibrigen Europa bestehen, zu denen die
liberall vorhandenen deutschen wissenschaftlichen Institute die Ver-
bindung herstellen k®nnten. Man soll sich aber vor der Illusion hii-
ten, etwa schon wihrend des Krieges diece ausserdeutsclen Gelehrten
in gr8sserer Zahl heranziehen zu k¥nnen., Der Norden und Westen(ein-
gchl . Frankreich) ist sicher nicht zu erreichen; sélbst die Italie—
ner werden nicht leicht zu gewinnen sein,hlchstens die Historiker
der Siid-Ost-Staaten., Diese Gemeinschaftsarbeit fiir das geschicht-
liche Bewusstsein des neuen Europa ist sicherlich erst nach dem ein-
deutigen Siege unserer Waffen zu erwarteh, Das Kernproblem bleibt
Frankreich. Es wire, wenn einmal die Filhlung mit franzOsischen Histo
rikern aufgenommen wird, nur gerecht, zu sagen, daB Frankreichs
afrikanisches Empire ein grosses europidisches Verdienst ist,daBl der
franztsische Kampf um Hegemonie in Europa nicht unmoralischer ist,
als der deutsche; daB andererseits der Bismarck’ sche Stzat das Bei-
spiel bietet, fiir die "Selbstbédndigung der Macht", indem der Fiihrer
und die Gefilhrten sich beide in derselben Idee fiir dieselbe Gemein=
schaft zusammenfinden, sodaB die Frage der Vorherrschaft in einer
gsolchen Gemeinschaft bedeutungslos wird.

Jedenfalls wird es eine der Hauptaufgaben fiir den Leiter
des geplanten Instituts sein,in sténdiger perstnlicher Fiihlungnahme
mit den Historikern des Ipn- und Auslandes das grosse Werk zu f&rdern
und bei aller wissenschaftkichen Strenge im einzelnen nie das groBe
politische Ziel aus dem Auge zu lassen, dem alles dient,

Themen der Arbeit.

Es ist schlechthin unmSglich, heute schon im einzelnen
von den zu bearbeiténden Themen zu sprechen.Trotzdem sei folgendes

bemerkt., Der innere (deutsche) Kreis der Institutsmitarbeiter miisst

wie schon gesagt das grosce Problem "Deutschland und Europa"(das

Reich und Europa) behandeln,wozu eine Fiille von Einzelheiten zu




