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RsHubner - Ciessen.
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Ich muss mich darauf beschrénken, meine Ansicht

uber die gegen Krammers Editionsgrundlagen erhobenen Beden-

&

kKen in sller Kirze auszusprechen, und jedes Ei

< o8

- o
I ZE

zelheiten vermeiden. Auch eine ausfihrliche Begriindung meines
1

Irtelils muss unterbleiben. Denn warde, da die vie-

ht kommsnden Fragen ausssrorderntlich verwik-—
olgene unfangreiche Abhandlung notig machen;
4

wiirde aber, wie ich meine, dem Zweck nicht ent

die Kurze der zur Verfligung gestell-

sain.

halte die Kriltik, die Krusch und Freiherr v

¢h o
ihren Abhandlungen an den Arbeiten Krammers uiben,
tpunkten flir durchschlagende
Gewiss wird men gern anerkennen, d4ass von Krammer
aussergewohnlicnes Mass von Scharfsinn, Ceschickliehkeit,
aulgewendet worden 1ist. Allein es hat doech nicht
un seinsen Ausfunrungen hinlédngliche Usberzeuw
gungskraft zu verlelihen. Denn jenen Vorzigen - falls man sgie
achlechtweg als solche anerkennen will - stshen schwere Mén-
gel selner Arbeisdwelise zur Seite.
Von vornherein schon muss der Umstand stutzig ma-
¢hén, dass Krammer wihrend des Verlaufs seiner Vorarbeiten
ioem Kernpunkt, dsr Frage der Kiisgifiziéfuﬂg der Hand-
einen volligen Meinungswechsal vollzogen hat und
es flir notig erachtet, in seinen neusten
s erkléren, warum er nunmshr dis frunsr (1905) ver-

tretene Ansicht nicoht manr

unwillkiriien, ob dis IWaCchse der lotzte sein wird,

P8

der &dlteste, die Texte B und C aus ihm abgeleitet -

die vorhandenen Moglichkeiten erschopft zu sein scheinen.




Die Ausfiihrungen von Krusch zeigen nicht nur nega-
tiv die Unschlilgsigksit der vor Krammer fiir diese Behauptung
unternommenen Beweise, sondern sis stiitzen auch positiv die
alte, seit Pardessus herrschendes Annamme von dem Vorrang der
B-Klasse und insbesondere der Handschrift B 4 (Hessels Cod.l)
mit zum Tell neuen und wie mir scheint durchschlagenden Griin-
den. In dieser Boziehung sind m.E. - wenn ich von den beson-

ickelten Fragen, die sich auf Ort und Zeit der Ent-
stehung des (esetzes, die Prologe und Epilloge, die Rubriken-—
eintellung, die Minzverhdltnisse der Kiirze halber hier abse—
hen darf - die Ausfiihrungen 8.540 ff iiber die christlichen
Begtandteile von stérkster Usberzeugungskrait. Hicnt minder
einleuchtend scheint mir die Erklarung, dis Krusch von den
lilcken giebt, die sich in den A-Texton finden, widhrend sie in
den andsren Handaschriften ausgefiillt sind, und zwar in einer
Weise ausgeflllt, wis das nicht moglieh goweden wére, wenn
@8 sich wirklich um die Brgénzung von ursprunglich fehlenden
Bsstandteilen gehandelt hétte. Nimmt msn dann dis von Kruseg
gegebenen Nachweise der Missversténdnisse in A hingzu, ferner
die von ihm eingehend und sachkund g erorterten grammatischen
und stilistischen Bitentiimlichkeiten { Prépositionen), die
Teilung und Umordnung der Titel in A, 80 ist m.E, die unter
den gegebenen Umsténden denkbar grosste Cewissheit dafir er-
bracht, dass dis a lts, von Krusch verteidigte, nicnt die ihr
radikal entgegengesetzte Krammerscie Aulfassung richtig, dass
wir den A-Text nach wie vor fiir eine systematische Ueberar-

beitung der alten in den B-Handschriften erhaltenen Lex zu

halten, in B die wertvollste, in A die am wenigsten wsrtvolle

Usberlie forung zu erkennsn haben.
Krammer konnte 2zu seiner alle fruheren Ergebnisse

aul den Kopf stellenden Annanme nur kommen, weil er, wofiir




n den m.E. libarzeugenden Nachweis erbringt,
notigen Unbefangenheit, an gesundem Urteil

der Ehrfurecht vor der Ueberlisferung,nicht

an der bel Problemen wie den vorliegenden

80 unentbehrlichen ars ignorandi hat fehlen lassen. Er geht
von einer vorgsfasaten Meinung aus, die unter allen Umsténden
Qurehge focliten werden muss. Dabel scheut er vor Kkeiner noch
so kunstlichen Hypothese gurick, die er mit anderen gleich
kihnen verbindet, 80 dass er nicht selten dsn sicheren Boden
des Tatsdchlichen vollkommen verliierts Er ignoriert in gros-
sem Umfange die &ltere Forscimung oder - wie ilm das Krusc
Uede in Bezug aurl philologische Dinge nachweist - er kennt
ale nicht.
T hat Uberhaupt - auch darin ist m.E. Kruseh dureh-
zu geben- keine gutreffende Vorstellung von der
ATt, wle sich dis Textgestaltung einer Rechtsquelle wie die
Lex 8alica entwickelt hat und allsin entwickeln konntes. Darun
verfolzt er auch mit seinen Untersuchungen und seiner Ausgabe
ein verkehrtes, uberhaupt nicht aufzustellendes und nieht
errgichbares Ziel. Diesea Ziel ist die Herstellung eines ,Ur-
textes”, d.h. eilnes Pextes, der uns diejenige Cestalt des
Volksrechts vor Augen filinren soll, dis es bel der ersten Nie-
derschrift hatte. Mit diesem Urtext will Krammer noch hinter
die christliche Ueberlisferung zuriickgehsn. Denn such dieje-
nige Taxtgestaltung, die sr als die handschriftlich #dlteste
nachweisen will, weist jenem Urtext gegeniiber bereits Abén=-
derungen auf. Spracnliche, stilistische, logische, sachliche
Brwégungen, Uebereinstimmungen mit anderen Quellen und dergls
machen es nach Krammers Veinung mdoglich, dissen Urtext herzu-
stellen. Er giebt von inm in seinen Aufsétzen einzelne Proben

und man kann annehmen, dass er ihn in seinem ganzen Umfang in
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sten entgegenkommene Art, in der dieser Kritiker dis (edan-

kenginge Krammersg werfolgt, stimmt im Ergebnis mit der schlich

f#en Tonart Krusch's vollkommen ubere Freiherr ve.Schwerin

zeipgt, dass die kiinstlichen Hypothe:

Senluss folgerungen Krammers, die, wis er bemerken muss, gele-

gentlich vollig unversténdlich nirgends einen gZwin-

erbringen, uberflussig, um zZu

ve 4

inem richtigen Verstér und verstossen schon

dadurch gegen ainen der andgatze.

Viselfach abe: von besonderer Bedeutung

in Sechwerinschen - gie 1in un-

asr

gelostem, ja von ihrem Wider-

gspruch zu don Ergebnissen der chien Forschunge

Das gilt fur die Lahre von Verbrechen,

Ue e

vom Zufall, vom Beweisrecht in ne Eg gilt -

worauf in den vorligenden Aufsé@tzen noch nicnt elngegangen

erdsn konnte - auch von der Lehre von der Fahrnlsverfolgung

beli Gelegennsit des Mals de Filtortis, den Krammer in gsainsm

ten Aufsatz zu erkliren unternimmt; alles, was er da aus-
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So muss ich leider in Uebereinstimmung mit Krusch
und Freiherrn von Schwerin zu dem Urteil kommen, dass die Er-
gebnisse der Krammerschen Untersuchungen abzulelmnen sind und
dass in Polge desseil in den Aushéngebogen eine vergebliche
Arbeit zu erblicken ist, von der gewinscht werden muss, dass
sie abgebrochen wirde. Der etwa noch zu erwartends ,Urtext”
wirde, wie ausgefiihrt, lediglich subjektiven Charakter besit-
gen und der Abdruck der drei Textfamilien ist iiberall derar-
tig von den eligenwilligen Hypothssen Krammers beeinflusst,
dass sich mit ilm in Zukunft kaum wird arbeiten lassen. Da
wiirde selbst ein verbssserter Hessels, worauf Freiherr von
Schwerin, wie es scheint, die Aufgabe der Kﬁnftig@andition
beschrénkt wissen will, ungleich erspriesslichere Dinge tun.
Doch glaube ich, dass man in dem von Krusch angegebenen Sinne
wird verfahren und iiber einen synoptischen Abdruck der Texte
oder Textfamilien wird hinausgehen konnens

Zum Schluss mdenhte ich mir noch erlauben, ein Wort
iiber die von Krammer in seiner Ausgabe beliebte Art der sach-
iichen Erlduterungen des Textes hinzuzufiigen. Soll iiberhaupt
eine solche an einzelnen Stellen gegeben werden, so scheint
mir aueh hier ein zu weit getriebener Subjektivismus mehr
schéidlich als forderlich gu sein. Krammer begniigt sich damit,
lediglich seine eigene Meinung dem Benutzer mitzuteilen, wie
das z.Be. besonders auffédllig in dem Mal A LXXXVIII, 1 her-
vortritt, wo er das in den Text aufgenommene, nur in einer

einzigen Handschrift iiberlieferte legitimus (statt legitime)

apodiktisch als (Gegensatz von periurus, fuf; capitis damnatus

erklért, ohne auch nur anzudeuten, dass ermit dieser (sach-
lich und textkritisch gleich unmdglichen) Auffassung in der

gosamten Litteratur vollig allein steht {(denn der Hinweis auf




Brumner Rg II 408, 309 f ist nur irrefiihrend). Ich hoffe,dass,

wenn man sich entechliesst, die Krammersche Arbeit noch einmal

machen zu lagsen, auch in diessr Bezishung ein anderes, einer

Monumentalausgabe entsprechenderes Verfahren eingeschlagen
wird. Ich wiirde es flir richtiger halten (falls man nicht ei-
nen ausflihrlichen Kommentar, wie ihn Liebermann zu den Angel-
séchsischen Gesetzen zur Preude aller Benutzer gegeben hat,
herstellen lassen will, lisber von jeder sachlichsn Erléute-
rung abgusehen und statt dessen, etwa wie Homeyer es beim
Sachsensplegel getan hat, eine moglichst erschipfende Zusammen -
stellung der flr die einzelnen Titel wichtigen Literatur zu

£90EenN,

Giegsen, 13.0ctober 1918,

Rudolf Hubneres










