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Die preussischen Landtage wiihrend der
Regentschaft des brandenburgischen Kurfiirsten
Johann Sigismund (1609—1619).

Nach den Landtagsacten dargestellt

von . ;
Dr. M. Teeppen. - .
(Schluss.)
Convocation der Landrdthe zu Kénigsherg, 9.—2I. November [615.

Durch die neue Belehnung und die neuen Pacten war die
Verfassung des Herzogthums so weit untergraben, daf die Ari-
stokratie des Landes, gedeckt durch die Gunst des Konigs und
des polnischen Reichstages, gegen jede ihr millliebige MaBregel
des Herzogs Einspruch erheben und sie rickgéngig machen
konnte. Die Jesuitenpartei war mit der orthodox lutherischen
in enge Verbindung getreten; die Krone bezog aus dem Herzog-
thum eine ansehnliche Jahresabgabe und hatte die Mittel in
Hinden, die Regierung desselben in jedem bedenklichen Falle
durch ihre Commissarien gefiigig zu machen.

Es waren zunidchst die kirchlichen Angelegenheiten, welche
der Aristokratie Anlal gaben, ihren Willen dem Herzog gegen-
tiber in einer ganz ungewdhnlichen, aber von den fritheren konig-
lichen Commissionen geflissentlich vorbereiteten Weise kund
zu thun.

Der Kurfiirst war von jeher dem zelotischen Lutherthum
abhold gewesen. Am Weilinachtsfeste des Jahres 1613 nahm
er das Abendmahl nach Weise der reformirten Kirche.®®) Nun
wissen wir, wie schon viele Jahre daher die Preulischen Stinde
und mit ihnen die Polnische Jesuitenpartei gegen die Calvinisten
und andere ,,Irrgldubige'‘ geeifert hatte. Am 6. Juli 1614 schrieb
der Kénig, wohl auf Anregungen von PreuBen her, an die Re-
gimentsrithe, desgleichen an die Landrithe in Preuflen (nicht an
den Kurfiirsten!), riigte, daB offentliche Bekenner des Calvinis-

63) Droysen Preuf. Politik II, 2, 610.
Altpreuss. Monatsschrift Bd. XXXIV. Heft 1 u, 2. 1



2 Die preuBischen Landtage etc.

mus zu Aemtern und Dignitéten gelassen wiirden, und mahnte,
daB nicht von den alten Verfassungen und Pakten geschritten
witrde. Auf die Nachricht hievon erwiderte der Kurfiirst den
Regimentsriathen (am 26. October 1614), er sei gewil, daB solche
Schreiben von unruhigen Leuten auspraktisirt seien und da8 die-
selben diesen Vortheil' gebrauchen wiirden neue Wirren mit An-
feindung unschuldiger Leute anzurichten; die Regimentsrathe
sollten darauf gute Achtung haben und allen Inconvenienzen
vorbauen. In der That, schon am 22. December 1614 konnten
ihm die Regimentsrdthe melden, sie seien in Erfahrung ge-
kommen, dafl die Landrithe vermdge der Recesse um eine Zu-
sammenkunft anhalten wollten, vermuthlich um der kirchlichen
Angelegenheiten willen.

Die lutherische Geistlichkeit in Preuflen entbrannte von
Zorn und Eifer. Der Pfarrer zu Schaken veroffentlichte eine
Streitschrift gegen den kurfiirstlichen Hofprediger Martinus
Fuselius, die Geistlichkeit in Konigsberg gemeinschaftlich lie-
ferte dazu die Vorrede; einige aus der Mitte der letzteren be-
reiteten einen neuen Angriff gegen den Pfarrer Fabricius in
Danzig vor. Der Kurfirst sah dem Treiben mit Unwillen zu,
ertheilte Verweise, mahnte ernstlich ab. Charakteristisch ist in
dieser Beziehung sein ErlaB an die Regimentsriithe d. d. Ciistrin
den 25. October 1614. , Wir vermerken aber, heit es hier,
ndal etliche aus gedachtem Ministerio nochmals des Vorhabens
sind, sich durch fernere Schriften hervorzuthun und in dies Ge-
zénke einzulassen, insonderheit aber wider Fabricium zu Danzig
etwas in den Druck zu geben. Nun konnten wir wohl geschehen
lassen, da ja ihrer etliche die Schreib- und Zanksucht so sehr
eingenommen und besessen, daB sie in genere ihre partes, so
gut sie konnten, defendiren und ihren Kram auslegen; daf sie
aber die benachbarten Kirchen und deren Diener mit Namen
anfeinden und ihr verbittertes Gemiithe so gegen sie herauslassen
wollen, konnen wir in keinem Wege nachgeben noch verstatten ...
Wir haben dessen an unserm in Gott ruhenden Vater Kurfiirst
Jochem Friedrich hochlobl. Gedéchtnisses ein rithmliches Exempel :
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denn obwohl seine sel. Gn. der reformirten Religion ex professo
nicht zugethan, haben s. Gn. den Theologen zu Frankfurt a. O.
niemals verstattet, sich in dergleichen Gezinke wider jemand in
specie einzulassen, ob sie wohl in genere ihre doctrinam defen-
diren und propugniren mochten, so gut sie konnten. Insonder-
heit haben 8. Gn. ernstlich dariiber gehalten, daB die benach-
barten Kirchen in Polen und Schlesien nicht angefeindet, noch
etwas wider dieselbigen von den Ihrigen ausgehen mochte, der-
wegen denn auch, als einstmals Dr. Johann Heidenreich, so noch
jetzo daselbst in unserer Universitét Professor Theologii ist, sich
unterstanden, den consensum, so die Kirchen in Polen Helveticae
et Augustanae confessionis mit einander zu Sandomir aufgerichtet
und hernachmals erneuert, dabei sie sich bishero wohlbefunden,
in einer offenen Schrift anzufeinden, hochgedachtes unseres
Herrn Vaters Gnaden, sobald sie es in Erfahrung bracht, er-
meldetem Dr. Heidenreich solches ernstlich verwiesen und Ver-
ordnung thun lassen, daB alle dieselbigen Exemplare aufgekauft
und aboliret worden.” Die Regimentsrithe sollen demgemi8
dem Ministerium den Angriff auf Fabricius und &hnliche unge-
legene Schreibereien untersagen. An den Rath in Danzig sei
geschrieben, dafl er den Fabricius in gleicher Weise von jedem
Angriff auf das Ministerium zuriickhalte. Die beiden Hofprediger
Martin Fuselinus und Salomon Fink seien bereits verstindigt, daB
sie keine Erwiderungen auf die gegen sie gerichteten Angriffe
drucken lassen sollten. Die Inspection iiber die Druckereien
solle der Universit&t nach wie vor bleiben, ,,weil aber uns als
dem Landesfiirsten hierunter Ordnung zu machen gebiihrt, so
wollen wir, da ihr ihnen diese unsere Resolution anzeiget und
ihnen auferlegt, daB sie nichts, so wider die benachbarten Kirchen
oder ministros gerichtet, drucken lassen, sondern dergleichen
Personalgezénke mit Fleif verhiiten.‘

Nicht ohne besonderen Grund war in dieser Verfiigung der
consensus Sandomiriensis erwihnt. Der Kurfiirst berief sich anf
denselben — im Gegensatz zu den Pacten und Recessen — auch
dem Konige Sigismund gegeniiber. In einem Schreiben d. d.

1*



4 Die preuBischen Landtage ete.

Colln a. d. Spree den 18. Februar 1615 sprach er sich iber
die Kirchenfrage ausfiihrlich gegen den Koénig aus. ,In den
letzten Monaten,“ sagt er, ,ist uns ein Brief, von Ew. Maj. an
die Regimentsriathe gerichtet, iilbergeben, in welchem dieselben
ermahnt werden, fiir die Erhaltung der Religion in dem Herzog-
thum zu sorgen und keine Neuerungen durch die Calvinisten in
dem Herzogthum zu duldeu; beigefiigt war demselben ein Exem-
plar eines Rescriptes fast gleichen Lautes an die Landrithe ge-
richtet. Da wir dieselben sahen, hatten wir gemischte Empfin-
dungen, denn obwohl wir die Fiirsorge Ew. Maj. dankbar aner-
kennen und sie in keiner Weise miBbilligen konunen, so mullten
wir doch annehmen, daB Ew. Maj. iiber uns von Uebelwollenden
nachtheilige Mittheilungen gemacht seien, die sie zu dem Ver-
dacht gebracht haben, als ob wir eine Verinderung der Religion
im Herzogthum zu bewirken oder neue Secten einzufithren vor-
hitten. Da uns dies niemals auch nur im Entferntesten in den
Sinn gekommen ist, so war es uns in der That schmerzlich, bei
Ew. Maj. dieserhalb schon in solchem Verdacht zu stehen, daB
Ew. Maj. die Sache mit Uebergehung unserer Person an die
Riéthe und die St4nde der Provinz bringen zu mitssen glaubte.
Da aber unser Gewissen und die Evidenz der Sache selbst uns
hinlénglich entschuldigte, so glaubten wir abwarten zu mitssen,
um zu sehen, was doch aus Anlafl dieses Briefes einzelne unter-
nehmen mochten: denn wir kennen das Streben gewisser Leute,
welche jeden AnlaB suchen, die Provinz in Verwirrung zu setzen
und ihre Gegner zu unterdriicken. Was wir gefiirchtet haben,
ist theilweise schon eingetreten: Denn schon sind einige darauf
und daran Leute, die an Tugend und in vieler anderer Beziehung
weit vorziiglicher und um den Staat wohl verdient sind, unter
dem Vorwande der Religion anzufeinden, zu verdringen und zu
Abschworungen und Rechtfertigungen, die sie bloBstellen sollen,
zu zwingen. Das ist uns vollig unertriglich und in einem
christlichen Staate nicht zu dulden. Was uns betrifft, so wiren
wir bereit, Ew. Maj. ein vollstindiges Bekenntnif} unseres Glau-
bens abzulegen, von dem wir durch gottliche Gnade wissen,
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daf es mit Gottes Wort und den apostolischen Schriften vollig
in Einklang stehe, wie wir denn in Glaubenssachen uns weder
Calvin noch irgend einem anderen Menschen hingegeben haben,
inzwischen, um kurz zu sein, erkliren wir, da wir uns dem
consensus Sandomiriengis, der in der Krone Polen recipirt ist
und auch die Augsburgische Confession enthilt, anschlieBen und
niemandes, auch nicht des Geringsten unserer Unterthanen Ge-
wissen zu beschweren, viel weniger in Preuflen entweder in der
Lehre oder in den Ceremonien etwas zu neuern jemals in unsern
Sinn genommen haben. Es gibe, fiahrt der Kurfiirst fort, auch
in Preulen Leute, die ebenso gesinnt seien; sie zu unterdriicken
schickten sich einige Ehrgeizige, ermuthigt durch den Brief des
Konigs, an. ,Schon beschiftigen sich diese mit Plinen, einen
Convent zu halten und gegen jene zu inquiriren, womit sie, die
Privatpersonen, sich mehr anmaBen, als irgend einem gesetzlichen
Magistrate nach aller Verstindigen Meinung zusteht; sie maflen
sich eine Herrschaft iiber die Gewissen ibrer Briider und Lands-
leute an, welche nicht einmal ein Fiirst gegen seine Unterthanen
mit Recht in Anspruch nimmt. Es kann niemanden entgehen,
wie groBe Wirren und Parteiungen daraus entstehen miissen.
Denn diejenigen, gegen welche diese (teschosse gerichtet sind,
werden sich nicht so leicht unterdriicken oder zu jenen Abschwo-
rungen zwingen lassen und an Mitteln der Vertheidigung fehlt
es ihnen ja nicht. Obwohl wir uns gerne daran machen wollten,
diese Saat im Keime zu ersticken, so glaubten wir doch, da jene
Unruhestifter (turbones) sich durch Ew. Maj. Schreiben gesichert
withnen, zuvor an ebendieselbe uns wenden zu miissen, sicher
iiberzeugt, daB es nie Ew. Maj. Absicht gewesen sei, da8 ehren-
werthe, tiichtige, friedliche Manner, deren Talent dem Staate
nitzlich und deren Unbescholtenheit aufler Zweifel ist, aus An-
laf dieses Briefes gefihrdet werden sollten, wenn sie auch mnicht
allem, was in den Schulen der Theologen disputirt wird oder
was durch die Annahme gewisser Ubiquitarier recipirt ist, ihre
Beistimmung geben, was doch auch der Brief Ew. Maj. andeutet,
da er ausdriicklich von Neuerern in Preufilen spricht, Neuerer
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aber unseres Wissens in Preuflen nicht vorhanden sind. Da je-
doch zu befiirchten steht, daBl andere ihren Leidenschaften sich
hingebend den Brief in anderem Sinne auffassen, so wiirde es
das Sicherste sein, wenn Ew. Maj. durch ein besonderes Schreiben
ihre Meinung enthiillte und zeigte, daB8 sie durch den fritheren
Brief keineswegs neue Wirren im Herzogthum erregt, oder Re-
ligionsstreitigkeiten unzeitig angefangen sehen, viel weniger
Herrschaft tiber die Gewissen, welche Ew. Maj. selbst nicht be-
ansprucht, geringeren itberlassen wolle, und dafl sowohl die Re-
giments- als die Landriithe dem vorigen Briefe keine andere
Auslegung geben oder aus demselben die Vollmacht, gegen ihre
Landsleute zu inquiriren, herausdeuten, sondern vielmehr die
Dinge in ihrem jetzigen Stande und jedem sein Gewissen frei
zu lassen und keinen AnlaB zu neuen Streitigkeiten zu geben
und darin dem Beispiel Ew. Maj. und des ganzen Reiches zu
folgen."" — Diese Zuschrift des Kurfirsten kam erst spit in die
Hiénde des Konigs und wurde®) entschieden ablehnend beant-
wortet. Der Konig wies ohne Umschweife auf den Rece8 der
Commission von 1612, nach welcher neben der katholischen und
Augsburgischen Confession eben keine Secten geduldet, Anhdnger
solcher Secten nach vorheriger Inquisition aus ihren Aemtern
entfernt werden sollten. Eben um des Friedens des Landes wegen
miisse er auf der Ausfilhrung dieser Bestimmung bestehen. Das
Schriftstiick sei nicht an den Kurfiirsten, sondern an die Rithe
gerichtet, weil der Konig den Abwesenden nicht habe beldstigen
wollen und weil eine Erinnerung an diese, welche ihn doch zu
vertreten hitten, geniigte. Der Kurfiirst mége nur seinerseits
jeden Anlafl zu Neuerungen vermeiden, und dies werde er leicht
erreichen, wenn er seinen Beamten piinktliche Befolgung der
Pacten und Recesse einschirfe.

G4) Das Datum fehlt. Ich entnehme dieses und mehrere andere Schrift-
sticke den Acta convent. Regiomont. 1615 (Wallenrodtsche Bibl. 95, 16),
welche von einem der damaligen Landrithe (Martin von Wallenrodt) ge-
sammelt sind,
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Die Regimentsrithe hatten auf die Anfrage, ob sie den
Landriithen, wenn diese um eine Zusammenkunft anhalten sollten,
dieselbe gestatten diirften, den Bescheid erhalten, der Kurfiirst
werde hieriiber erst dann BeschluB fassen, wenn das Ansuchen
wirklich erfolgt sei, und sie sollten sich ohne sein Vorwissen
und ohne seine Glenehmigung in nichts einlassen, sondern sie
zur Geduld vermahnen (31. December 1614). Das erste Ansuchen
wegen der Zusammenkunft ging von den am 9. Februar 1615
zur Kastenrechnung versammelten Kastenherren aus, unter denen
sich auch einige Landridthe befanden. Sie machten dabei be-
merklich, wenn die Regimentsriithe absente principe ihr Amt
nicht vollkommen fithren (d. h. erst in Berlin anfragen) wiirden,
so wiirde man gedrungen werden, sich des Responsi von 1605%)
zu bedienen und auf die Gefahr hin, der Rebellion be-
schuldigt zu werden, extraordinarie zusammenzukommen; der
Kurfiirst kénne unmoglich befohlen haben, solche petita an ihn
zu bringen; das wire direct gegen die Pacten;) der Concipist
miisse sich im Schreiben geirrt haben. ‘Weitere Anregungen
wegen einer Zusammenkunft gingen von den zur Revision des
Landrechts versammelten Deputirten am 7. April und 22. Mai
1615 aus. In der letzteren Eingabe erkléren die Bittsteller ge-
radezu, sie wiirden sich, wenn sie den verlangten Bescheid nicht
erhielten, an den Ko¢nig von Polen wenden, und das thaten sie
denn auch wirklich, da die Antworten der Regimentsrithe stets
nur ausweichend und dilatorisch waren. Auch an die Kurfiirstin
Anna hatten sich die Landrithe gewandt; sie hatte den Regenten
eine Copie der Eingabe mit dem Erbieten zugesandt, die Zu-
sammenkunft durch ihre Erinnerung zu beférdern (4. Juli). Die
Bittschrift an den Konig wurde zu Konigsberg am 15. Juli 1615
abgefalt und von folgenden Landrithen und Edelleuten unter-

65) Liberum erit ordinibus vel etiam privato etc. Privil. der St. Pr.
fol. 93. b,

66) per counsiliarios regentes aliosque magistratus indigenas omnia
agantur efe. Privil, der St. Pr. fol. 181. b.
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schrieben: Otto von Groeben, Hauptmann in Schaken, Andreas
v. Creutzen, Hauptmann in Fischhausen, Martinus v. Wallenrod,
Hauptmanun in Tapiau, Sigismund von Birkhahn anf Geierswald,
Hauptmann in Soldau, Balthasar Fuchs, Hauptmann zu Oletzko,
Wolfgang von Creutzen, Hauptmann zu Angerburg, Fabian
v. Sack auf Eichholz, Christoph v. Delau, Eustach v. Groeben,
Johannes von Venedigen sen., Caspar von Hohendorf, Martin
von Venedigen, Fabian von Milbe. Ankniipfend an das vor
etwa einem Jahre erlassene Mandat des Konigs, das sie doch
nie in versammeltem Collegio, sondern nur jeder fiir sich gelesen
hitte, klagen sie, daB sie schon wiederholentlich die Regiments-
rathe um eine Zusammenkunft zur Berathung tiber die kirchlichen
und andere 6ffentliche Angelegenheiten gebeten, die Genehmigung
dazu aber noch immer nicht erhalten h#tten; sie konnten die
Verzégerung nicht lénger ertragen, zumal die Regimentsrithe
gegen die Pacten sich jederzeit auf Instructionen beriefen, die
vom Kurfirsten eingeholt werden miiiten. ,,Wir glaubten da-
her," fuhren sie fort, ,an Ew. Maj. als den obersten Herrn des
Herzogthums und Patron und Vertheidiger unserer Privilegien
und der 6ffentlichen Pacten uns gehorsamst wenden zu miissen,
wie wir uns hiedurch in gebiihrender Unterthdnigkeit an Ew.
Maj. gehorsamst wenden und dieselbe devotest bitten und be-
schworen, daB sie geruhe, den Regenten dieses Herzogthums
auf das Strengste aufzuerlegen, dal sie entweder ihrerseits die
Landrithe auf einen bestimmten Tag nach Kénigsbherg zusammen-
berufen, oder diese selbst auf Befehl Ew. Maj. frei zusammen-
kommen. Und da der HaB und die Erbitterung gewisser Unruhe-
stifter gegen die offentlichen Rechte und die Privilegien unseres
Vaterlandes téglich zunehmen, so sehen wir nicht, wie wir unser
Vaterland aus so viel Verfolgungen befreien koénnen, als durch
Genehmigung solcher freien Zusammenkiinfte. Wir bitten und
beschworen daher Ew. Maj. unterthéinigst, uns und die ganze
Nobilitit fir die Zukunft mit einem gesetzlichen und ausreichen-
den Mittel gnddigst versehen zu wollen, dall wir im Nothfalle
die Rechte Ew. Maj. und unseres Vaterlandes schiitzen konnen.
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Unsere Bitte ist in der That nicht sowohl billig als nothwendig:
deun da wir durch unseren Eid und durch unsere Reversalien
gegen Ew. Maj. und das Reich uns verpflichtet haben, nach
ganzem Vermogen dafiir zu sorgen, daf die Pacten und die
anderen offentlichen Rechte unversehrt bleiben, so sehen wir
nicht, wie wir dieses Versprechen halten oder einen Schiffbruch
der Gesetze verhindern koénnen, wenn wir nicht frei berathen
und nach gemeinschaftlicher Berathung den Ausschreitungen
(Exorbitantien) entgegentreten dirfen. Gleichzeitig wandten
die Bittsteller sich auch an die Bischéfe von Ermland und Leslau,
so wie an den Canzler und Untercanzler des Reiches, so wie
einige andere einflubreiche Personen mit der Bitte um Unter-
stitzung ihres Gesuches bei dem Konige.

Konig Sigismund kam den Wiinschen der Landrithe be-
reitwilig entgegnen. Er schrieb unter dem 20. Oktober 1615
an die Landrdathe: ,Den von euch erbetenen Convent haben
wir in Verfolg eurer Vorstellungen euch auf den 11. des nich-
sten Monats November angesetzt und jedem von euch in be-
sonderer Zuschrift angezeigt. Hiedurch aber ermahnen wir
euch ins Gesammt offentlich, daf ihr alle eure Berathungen auf
das Wohl des Vaterlandes, auf die Beruhigung jener Provinz
und auf die Erhaltung ihrer Rechte und Freiheiten richtet und
weder unsere noch des Kurfursten Wiirde ans den Augen setazt.
Moge was ihr unternehmet und thut, jemer Provinz zum Heile
gereichen.“ Von den an die einzelnen Landrithe gerichteten
Zuschriften liegt die an Otto von Groeben adressirte ebenfalls
vom 20. Oktober datirte vor. In derselben wird ausdriicklich
gesagt, solche Convocationen seien in dem Rechte der Provinz
begriindet und durch den Rece8 der letzten konigl. Commission
eingefithrt, und der Auftrag lautet dahin, Groeben solle am
9. November Abends sich in Konigsberg einstellen, folgenden
Tages anf dem Schlosse daselbst in einem von den Regenten
anzuweisenden Zimmer erscheinen; dort solle er mit seinen
Kollegen und andern Edelleuten, welche sich dieser Convocation
anschlieBen wollen iber die gesetzmifiige Abschaffung der Exorbi-
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tantien berathen, mit den Regimentsréthen dieserhalb in Ver-
bindung treten; iiber das ErgebniB der Verhandlungen soll an
den Konig referirt werden, damit er iber die Erhaltung der
Rechte der Provinz und der Pacten befinden kénne. An dem
gleichen Tage fertigten auch die Polnischen Grofen, welche die
Sache unterstiizt hatten, ihre Glickwilnsche aus, Felix Krisky
der oberste Canzler, Heinrich Firley de Dubissa der Unter-
canzler, Jacobus Zatzyk der oberste Secretair etc. An die
Kastenherren iu Preuflen erging ein konigliches Mandat (d. d.
19. Oktober) wegen Zahlung der Kosten des Convents: ,da die
Offentlichen Einkiinfte dazu bestimmt sind, daf aus denselben
die offentlichen Lasten bestritten werden, so wundern wir uns,
daB ihr, wie uns berichtet ist, Schwierigkeiten macht und die
Zahlungen zur Férderung der Action gegen die Verletzer des
offentliches Rechtes nicht leisten wollt. Wir ermahnen euch
daher, daB ihr, wenn die Landrdthe irgend welche Zahlungen
in offentlichen die Rechte und Privilegien jener Provinz betref-
- fenden Angelegenheiten fordern, dieselben ungesiumt leistet und
keine Veranlassung zu weiteren Klagen oder hirteren Maafregeln
gebt.“

Den Regimentsrithen hatte der Konig schon am 4. October
die Anzeige gemacht, daB er entschlossen sei, in Preuflen einen
generalem conventum halten zu lassen, da der Adel der Provinz
die Erlaubniff hiezu von ihnen noch immer nicht erhalten und
sich mit scinen Klagen nun an ihn gewandt habe. Am 20. Ok-
tober kiindigte er ihnen an, daf er den Termin der Zusammen-
kunft auf den 10. November gesetzt habe und trigt ihnen auf,
die Landrgthe und diejenigen, die sich ihnen angeschlossen hitten,
de exorbitantiis contra pacta publica et privilegia berathen zu
lassen, mit ihnen in Verbindung zu treten und das Ergebnil}
der Verhandlungen ihm zu weiterer Entscheidung vorzulegen.
Die Regimentsrithe berichteten sofort an den Kurfiirsten, am
21. Oktober, iiber die erste Zuschrift des Konigs. Sie hoben in
diesem Berichte hervor, daB in der koéniglichen Canzlei ein Irr-
thum vorgekommen sein miisse, da doch nie um einen conventus
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generalis, sondern nur um eine Versammlung der Landrithe an-
gehalten sei. Der Kurfiirst erwiderte (27. October), auch er sei
dieser Meinung; die Regimentsréthe sollten in seinem Namen
den Konig des erroris erinnern und um Abbestellung des Ge-
neralconvents anhalten; iibrigens aber sollten sie, wenn jemand
dergleichen Praktiken am koniglichen Hofe angesponnen habe,
ibn nach den Gesetzen hart bestrafen, wisse doch jeder, was es
auf sich trage, wider seinen Herrn und Landesfiirsten bei dem
supremo domino einen Generalconvent zu suchen. Auf einen
zweiten Bericht, welchen die Regimentsrithe am 27. Oktober
erstatteten, erwiderte der Kurfiirst®”) mit gerechtem Unwillen:
Der Konig berufe sich auf den ReceS von 1612, aber kein ReceB
gebe an, daB eine solche Zusammenkunft so ganz ohne sein
Vorwissen oder auf solche Denunciation, die ihn von aller Com-
munication ausschlieBe, auf Anordnung des Konigs, wihrend er
selbst sie nicht verboten, sondern nur aufgeschoben habe, ohne
vorhergehenden Bericht tber die Objecte der Verhandlung auf
seinem Schlosse gehalten werde. Die Regimentsriithe sollten
daher den Koénig bitten, die Zusammenkunft aufzukiindigen, in-
zwischen dieselbe ihrerseits nicht zu gestatten. Alles, was auf
einer solchen verhandelt wiirde, erklirte der Kurfirst fir null
und nichtig und beh#lt sich alle weitern MaaBregeln vor. Aber
dieser Befehl des Kurfiirsten langte in Konigsberg erst am
23. November an, als die Versammlung schon geschlossen war.%®)

Der Konig entschloB8 sich noch in letzter Stunde, zu der
Versammlung, wenn auch nicht eine Commission, so doch einen
Vertrauensmann, den Secretair Stephan Sadorski, zu schicken.

67) Als Datum dieser Erwiderung ist der 30. October angegeben, ohne
Zweifel irrthiimlich, zumal da in derselben bemerkt ist, jener zweite Bericht
sei erst am 18. Tage nach seinem Abgange in Berlin angekommen. Er war
nur per posta gegangen, es hiitte eine eigene reitende Botschaft gesandt
werden sollen.

68) Die Regimentsrithe entschuldigten sich, daB sie vorhin keine
eigenen Boten genommen hitten, mit diesem Briefe des Kurfiirsten, den ein
eigner Bote erst in 14 Tagen nach Konigsberg gebracht hatte, wihrend die
Briefe ,auf der ordinari Post* sonst den 9. Tag anzukommen pflegen.
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Er wollte und durfte es doch auch mit keiner Partei ganz ver-
derben. Sadorski solite nach seiner Instruction vom 31. October
den Regenten vorstellen, er sei geschickt, die Landrithe zu
mahnen, daB sie ihre Verhandlungen auf dasjenige, was den
Pakten und den offentlichen Rechten zuwider, sei es durch
bosen Willen, sei es durch Nachldssigkeit, in dem Herzogthum
eingeschlichen sei, beschrankten, und daB sie nach Communi-
cation mit den Regenten ihre Beschliisse an den Kénig gelangen
lieBen; der werde dann am Besten verhindern kénnen, daf nichts
zum Prijudiz des supremi dominii oder des Rechtes des Kur-
fursten Giiltigkeit erhalte. Er sollte ferner von den Regiments-
rithen die noch immer verschobene Publikation der gegen die
Stadt Elbing ausgesprochenenen Acht, so wie die endliche Ab-
tragung des dem Konige von den Stinden bewilligten Subsidii
verlangen. Endlich sollte er ihnen mittheilen, es liege dem
Konige daran, im Herzogthum eine Anwaltschaft zur Wahr-
nehmung der konigl. Rechte und Regalien zu haben, und ihnen
Bernhard Derschau und Jacob Flint als geeignet zu diesem Ge-
schiifte bezeichnen. Die beiden Propositionen itber die Be-
rathungen auf der genehmigten Zusammenkunft und wegen der
Acht gegen Elbing sollte er auch bei den Landrithen anbringen,
diesen iiberdies das an die Kastenherrn gerichtete konigliche
Schreiben iibergeben.

A Zu einer hochst seltsamen und abnormen Versammlung
trafen am 9. November die Landrithe und mit ihnen andere
Edelleute ein. Es war ganz eigentlich eine Querulantenversamm-
lung: denn auBler den Landrdthen, welche doch der Mehrheit
nach seit Jahren der Regierung widerstrebt hatten, fanden zu
derselben von dem iibrigen Adel alle diejenigen Zutritt, welche
ihre selbstsiichtigen Zwecke theilten; ausgeschlossen waren alle
Anhénger der Regierung, ein grofler Theil des Adels und die
Stidte simmtlich. Die Versammelten beriethen in dem Bewulfit-
sein, dafl es ihnen gelungen sei, den Landesherrn einstweilen
bei Seite zu schieben, und daB sie sich auf den Konig und ihre
Parteigiinger in Polen verlassen konnten. Die Einwirkung der
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Regimentsridthe auf die Versammlung war schwichlich und klein-
laut. Endlich derjenige Mann, welcher nach seiner amtlichen
Stellung den Vorsitz in der Versammlung der Landrithe haben
solite, der Hauptmann von Brandenburg, Fabian von Dohna,
sollte eben auf die Bank der Angeklagten gesetzt werden.
Noch vor Eroffnung der Versammlung fragte Fabian von
Dohna bei den Regimentsrithen an und erholte sich bei ihnen
Rathes, weil der Kdnig nicht an ihn, sondern an seinen Bruder
Friedrich von Dohna, jetzigen Hofmeister, als wenn derselbe
noch Hauptmann von Brandenburg wire, die Aufforderung ge-
richtet hatte, ob er recht oder unrecht daran thite, wenn er den
Landriathen fiir diesmal beiwohnte, worauf ihm von den
Regimentsrithen der Abschied gegeben wurde, er solle sich als
Hauptmann von Brandenburg und Landrath présentiren, ihres
Erachtens miisse im Taufnamen ein error geschehen sein.

- Am 10. November, wahrend die iibrigen Landréthe sich in
einem ihnen von dem Oberburggrafen Hans Truchses von Wetz-
hausen angewiesenen Saale des Schlosses versammelten, sprachen
die drei dissentirenden Landrdthe Fabian von Dohna, Friedrich
von Waldburg und Albrecht Fink noch ihre Bedenken gegen
die Regimentsrithe aus, ob sie der auf so ganz ungewohnliche,
den Rechten des Kurfiirsten so prijudicirliche Weise berufenen
Versammlung beiwohnen diirften. Die Regimentsrithe, die ja
ihrerseits auch wilnschten, daB dieses ganze Wesen unterblieben
wire, gaben ihnen den Rath, sich den anderen Landréthen zu
prisentiren, aber sofort schriftlich und mindlich die Erinnerung
einzuwenden, daf sie, ehe sie ihre Gravamina ad decidendum
et cognoscendum an den Kénig kommen lieen, dieselben vorher
an die Regimentsridthe brichten, zur Uebermittelung an den
Kurfirsten; sie waren auch erbétig, event. diesen Antrag selbst
zu stellen. Die drei Herren waren hiermit einverstanden und
begaben sich nun in den ihnen von den Regimentsrithen ange-
wiesenen Saal, wo die Landrdthe sonst gewoshnlich zu tagen
pllegten, der eine Stiege hoher lag als jener andere, in dem die
Querulanten versammelt waren. Ihrer zweimaligen Einladung,
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die ibrigen Landréthe mochten sich zu ihnen hinaufverfdgen,
leisteten diese keine Folge, da der Oberburggraf ihnen einmal
das untere Zimmer angewiesen hitte und einige.von ihnen, die
iibel zu Ful wiren, so hoch nicht steigen konnten. Hiervon
benachrichtigt, ersuchten die Regimentsrithe die drei, da an dem
Orte so viel nicht gelegen sei, sie méchten sich zu den anderen
hinab bequemen. Hiergegen aber bezog sich der Herr von
Dohna auf die Decrete, ,dal er ihnen nicht geddchte zu cediren,
sondern weil ihm die Decreta das Dirsctorium als einem Haupt-
mann zu Brandenburg geben, wollte er sich nicht schimpfen
lassen; wollten es die [beiden] anderen thun, stinde es bei
ibnen; er sehe wohl, wohin es gezielet; eben wie mit dem konig-
lichen Schreiben der Ueberschrift halben ein error begangen
wire, also wilrden sie ihn auch nicht gerne bei sich leiden
wollen“. Die beiden anderen Landrithe Friedrich von Waldburg
und Albrecht Fink wollten bei ihm ,als Directori und Haupt-
mann zu Brandenburg, dazu er von ihrer kurf. Gn. legitimo
modo bestellet und von den Regimentsrithen bestdtiget und
angenommen®, stehen, ihn dafiir erkennen und sich von ihm
nicht trennen, ,eher wollten sie sich auf den Wagen setzen und
davon fabren“. Die Regimentsriathe, welche Dohna’s Weigerung
begrindet fanden, sandten nun an die anderen Landréthe,
theilten ibnen die Erklirungen der drei mit und lieflen sie
bitten, sich in den oberen Saal, wo die Landriéthe sonst ihre
Rathschlidge zu halten pflegten, zu bequemen, weil doch der Streit
de loco nicht von solcher Wichtigkeit wire, da man in ipso
limine so ein litigium erwecken wollte. ,Jedoch aber, weil die
Regimentsrithe mit dieser Convocation wenig zu thun, nachdem
dieselbe von ihrer konigl. Maj. angesetzt, wollten sie diese Er-
innerung als gute Freunde bei ihnen gethan haben; sie wiirden
selbst den Sachen weiter nachdenken und nicht Ursache geben,
daB daritber bei ihrer konigl. Maj. oder aber bei ihrer kurf. Gn.
geklagt wiirde, da dann die Decreta auf solchen Fall Herrn
von Dohna Beifall geben wiirden.“ Hierauf erklirten die Land-
rithe, sie h#tten den dreien Herren anheimgegeben, ob sie zu




Von M. Toeppen. 15

ihnen hinab kommen wollten; da dieses nicht geschehen wund
Fabian von Dohna sich nun auf dio Decrete beziehe, daB ihm
als Marschall das Directorium gebithre, so miiBten sie bemerklich
machen, daBl eben hieriiber, ob die Decrete ihm diese Stelle
geben, vor allem berathen werden miisse, und daB es ihm doch
zu mehrerem Glimpfe gereichen wiirde, wenn er wihrend dieser
Verhandlung davon bliebe. Den beiden anderen Herren, baten
sie, mochten die Herren Regimentsridthe auferlegen, sich in den
Rath der Landrithe einzustellen, doch wiirden sie, ob jene
kimen oder nicht, dessenungeachtet in ihren Angelegenheiten
fortfabren. Die Regimentsrithe machten den dreien von dieser
Erwiderung der Landréthe Mittheilung, diese aber blieben bei
ihrer Weigerung. ,Herr von Dohna hat sich auf ihre kurf. Gn.,
die ihn zu dem Amt legitime bestellet und angenommen, und
dann auf die Herren Regimentsrithe, die ihn einweisen lassen,
er auch seine Pflicht abgeleget, gezogen, hoffte, dafl dieselben
ihn dabei zu schiitzen und handhaben wissen wiirden, gedichte
sich auch des Directorii im Landrathe und was ihm die Privilegia
und Decreta desfalls an die Hand geben, keinesweges zu be-
geben, wollte auch nicht von der Hauptmannschaft Brandenburg
weichen, man trage ihn denn stiickweise herab, hoffte, ihre
kurf. Gn., die ihn angenommen und der von den Herren Ober-
rithen bestiitigt worden, wiirden mehr sein, als die Kerles, denen
er zu Gefallen nicht zu weichen ged#ichte, auf deren Schutz er
sich auch verlieBe.“ Auch die beiden anderen Herren wieder-
holten ihre Erklarung, bei Dohna bleiben und sich zu den
anderen Landréitben nicht begeben zu wollen. Die Verhandlung
des Tages schloB mit eiher Anfrage der Landrithe an die
Regimentsridthe, was es doch um die Bestallung Fabians von
Dohna eigentlich fiir eine BewandniB habe, denn es wire auf
dem Lande ein allgemeines Geschrei ausgegangen, daB er nicht
legitime bestellet, worauf die Regimentsrithe antworteten, es
kime ihnen fremde vor, daB sie jetzt erst, nachdem sie die
Convocation zu erhalten gesucht, hieriiber Aufklirung suchten;
brigens miiBten sie sagen, daB der Herr Fabian von Dohna
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legitime bestellet wiire, und daB ihm vermége der Decrete das
Directorium gebithre; daB sie aber wider ihre kurf. Gn., deren
Diener sie wiren, Zeugnill geben sollten, gebithre sich nicht,
wiren es auch zu thun nicht schuldig.*

Am folgenden Tage (11. November) iibergaben den Regiments-
riithen fast gleichzeitig die drei und die ébrigen Landriithe eine
Protestation zur Mittheilung an die andere Partei. Die drei
fihrten die Griinde auf, weshalb sie an der gegenwirtigen Ver-
sammlung nicht Theil nehmen koénnten; des Kurfiirsten Ehre
und Reputation sei nicht genugsam in Acht genommen, die
Convocation ohne BewuBit desselben ausgebracht, sie selbst als
Collegen des Landraths darum niemals besprochen, von den vor-
gegebenen Exorbitantien ihnen und vielen ihrer Landsleute nichts
bewusst. Der Erbtruchses und Fink fithrten als weiteren Grund
auch noch den an, dall die anderen Landrithe Herrn Fabian
von Dohna nicht als Hauptmann von Brandenburg, Landrath und
Director des Collegiums anerkennen wollten. ,So haben wir
dieser Zusammenkunft, schliefen sie gemeinschaftlich, ,beizu-
wohnen Bedenken getragen und uns viel lieber absentiret, als
dem alten Herkommen und den koniglichen Decretis, die wir
teuer beschworen, zuwider handeln wollen, inmafen wir denn
aus diesen Ursachen zum feierlichsten protestiren thun, de8, da
ins Kinftige einiges Unheil oder Weitldufigkeit aus diesem neuen
und zuvor in unserm Vaterlande unerhérten convente entstehen,
der (Gott sei Lob!) friedliche Zustand unseres Vaterlandes in
Unruhe gesetzt, einzige MiBhelligkeit zwischen den Sténdemn er-
reget, oder, welches das Vornehmste ist, wir bei unserer gnidig-
sten Herrschaft in Verdacht und Ungnade wegen allerhand
Neuerung und Mifitrauens gerathen gollten, wir als unwissend
hieran unschuldig wollen erfunden sein, weswegen wir denn noch-
mals feierlich wollen protestiren und uns hiermit verwahret
haben.“

Die Majoritit der Landridthe erklirte den Regimentsrithen
in ihrer Schrift von demselben Tage: Gleich im Anfange ihrer
Sitzung sei die Quaestio vorgefallen, ob Herr Fabian von Dohna
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bei ihnen sitzen und also Director hujus collegii sein konne; es
héitte sich gebithren wollen, eo absente davon zu reden, was denn
auch geschehen sei; Herr Friedrich Erbtruchses und Albrecht
Fink, die sie gern bei sich gesehen h#tten, hitten sich gegen
die Herren Regimentsrithe contra morem antiquum in loco
insolito, und ehe die Reihe an sie gekommen, erklirt, was sie
ihnen hochlich zu verweisen biten; ,wir aber erkliren uns nach
Inhalt der Privilegien dahin, weil Herr von Dohna von Berlin
durch die auslindischen Réthe und nicht durch Ew. Herrlich-
keiten secundum formulam regiminis et decreta, sondern denselben
zuwider bestellet, auch von Sr. Kgl. Maj. keine Vocation ad hune
actum, so auf seinen Namen gerichtet®?), empfangen, daB wir ihn
pro Marschalco et Directore collegii nostri nicht erkennen
kénnen, womit wir uns also aus dieser Quaestion vor jetzo
extriciren.“ Andere auf seine Person beziigliche Gravamina be-
hielten sie sich vor, via juris zu verfolgen, ,nicht zweifelnd,
ihre kurf. Gn. und ihre kgl. Maj. werden das Land bei Pacten,
Privilegien und Decreten, so sie mit theuern Eiden beschworen,
wohl zu beschiitzen, und allen denjenigen, so sich widersetzen,
mit genugsamer Macht zu begegnen wissen“.

Fabian von Dohna und seine Freunde baten die Regenten,
diese Schrift von den Herren Landrithen mit Namensunterschrift
versehen zu lasren. Diese aber glaubten auch aus eigener Be-
wegung sich gegen dieselbe aussprechen zu miissen. ,Ihrer
Meinung nach hitten sie den Herrn von Dohna, so lange sie
von seiner Sache deliberirten, abtreten lassen, nachmals aber ihm
seine Session zugestehen, ihn auch nicht so bald ohne Verhor
ausschlieflen sollen; sie konnten nicht zugleich Part und Richter
sein, sie gingen in dem Falle zu weit, et posito, da sie doch
eine gute Sache hétten, konnten sie doch male procedendo die-
selbe bose machen, und konnten sie ihn de facto nicht also de-
gradiren, hiitten auch keine Cognition, sondern geben es ihrer
Kgl. Maj. selbst an die Hand, wie es gehalten werden sollte;

69) Das ist der mehrerwahnte error!
Altpr. Monatsschrift. Bd. XXXIV. Hft. 1 u. 2. 2
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derwegen die Herren Oberrithe sie aus Pflicht erinnert haben
wollten, weil ihr procedere gar nicht zu loben wire, daB sie
nicht zu weit exorbitiren sollten, wiewohl sie mit dieser Convo-
cation nichts zu thun oder derselben Direction sich anzumafen (!).*
Der Ausschul der Landrédthe, dem die Regimentsrithe diese
Vorhaltung machten, suchte zu beweisen, dafl sie weit entfernt
gewesen wiren, Dohna und die beiden andern Herren auszu-
schliefen, sie hitten sie vielmehr im Anfange der Versammlung
aufgefordert, in ibren Saal herabzukommen, das Directorium
hétten sie ihm nach Ausfall der Vota und weil ibm die Legi-
timation [n#mlich die konigliche Zuschrift] fehlte, nicht tber-
lassen kénnen, sein Stuhl habe allezeit dagestanden, sein Sitz
und votum wire ihm frei, ob er aber die vota dirigiren diirfe,
wire die Frage. Die Regimentsrithe duplicirten: Wie die Land-
rithe es vorndhmen, wire es bereits eine species executionis et
exclusionis, es mifite auch nicht bloB ein locus imaginarius sein,
die Legitimation des Herrn von Dohna zur Fithrung des Direc-
toriums liege darin, da8 er Hauptmann von Brandenburg wiire,
und eo ipso, dafl ihm das Directorium nicht gelassen wiirde,
wiirde er depossediret.

Die Landriithe fiigten ihrer Erkldrung iiber Dohna nun-
mehr ein Postscriptum bei, des Inhalts, dal es ihnen nie einge-
fallen wiire, den Herrn von Dohna aus ihrem Collegium auszu-
schlielen, sie hitten nur ihre Meinung, daf er nicht das Direc-
torium fithren kénne, den Regimentsrithen mitgetheilt. Nach-
dem er aber seinerseits sich erkldrt, da er mit ihnen nichts zu
schaffen haben wolle, sei man in Gottes Namen auch ohne ihn
zu den Traktaten geschritten. Gezeichnet von Otto v. Groeben,
A. v. Creutzen, Wallenrodt, Birkhan, Fuchs, W. v. Creutzen,
Sack.

Die Traktaten der Landrithe betrafen hauptsdchlich die
Exorbitantien, doch war der Streit der beiden Parteien unter
denselben noch nicht beendet. Die drei protestirenden Land-
rithe schlugen den Regimentsrithen unter der Form einer An-
frage, ob die Sache sich nicht so machen lasse, um die Gewissen
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zu beruhigen, vor, (und wir erinnern uns, daB die Regiments-
rithe selbst sie auf diesen Gedanken gebracht hatten), daB die
klagenden Landréthe nach Communication mit den Regiments-
rithen ihre Gravamina zuerst dem Kurfiirsten zusendeten, ehe
sie an den Konig gelangten, die Regimentsrithe aber dem Ko-
nige die Griinde auseinandersetzten, weshalb dies geschehen, die
Execution des Konigl. Mandats also aufgeschoben sei; als solche
wiren aber geltend zu machen, 1) daf die Klagenden, als sie
den Kurfiirsten um einen Convent baten, nicht, wie die Decrete
verlangen, die zu behandelnden Gravamina specificirt hétten;
wiire dies geschehen, so hitte der Kurfiirst den Dingen ohne
Zweifel ihre gebiihrliche MaaBe gegeben; 2) sollten aber &ffent-
liche Gravamina zu bebandeln sein, so diirfe dies nach den De-
creten nur unter Theilnahme aller Stinde geschehen. — Endlich
gegen Ende der Convocations-Verhandlungen (am 18. November)
haben die drei Landrdthe noch eine Protestation contra totum
hunc actum uti de jure nullum et omnia attentata eingereicht.

An demselben Tage iihergaben die querulirenden Landrithe
den Regimentsrithen ihre Reprotestation gegen die Ausfithrungen
jener. Sie hitten die Reputation des Kurfiirsten so hoch in
Acht genommen, als jene niemals, denn des Kurfiirsten Repu-
tation beruhe wesentlich auf Erhaltung des durch Pacten, Pri-
vilegien und Decrete festgestellten Rechtes und diese lieflen sie
sich recht eigentlich angelegen sein, viermal hitten sie deshalb
die Regimentsridthe um eine Convocation angerufen, aber immer
vergeblich, und da erst hétten sie sich nach vorheriger Ankiin-
digung an den Konig gewandt. Mit den dreien h#tten sie vor-
her nicht communicirt, weil sie eben nur gelegentlich bei der Re-
vision des Landrechts und bei der Kastenrechnung sich dariiber
hétten #uBern konnen, nie convocati ad hoc zusammengekommen
wiren, ibrigens auch weil sie von denselben von vorn herein
Widerspruch und Hemmung zu erwarten gehabt hitten. Wenn
sie erkldrten, von Exorbitantien nichts zu wissen, so wiirden
sie, wenn sie die inzwischen aufgesetzten Gravamina lesen, eines
Andern belehrt werden etc. Aber diese Exorbitantien wiren

2%
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theilweise recht nach ihrem Sinn, die Aufrechterhaltung der
Pacten und Decrete aber sei ihnen ,, Unheil und Weitldufigkeit‘.
Aber man erkenne hinter diesem Treiben wohl die Calvinischen
Praktikanten, welche diesen Convent ohne Vorwissen ihrer kurf.
Gn. bei ihrer Kgl. Maj. zu hindern sich unterstanden,”) weil sie
wohl gesehen, daBl es mehrentheils auf sie ankommen werde;
wollen also unter dem Sandomirschen consensu libertatem reli-
gionis und die hochschédliche Conféderation einfihren und alle
pacta und leges fundamentales aufheben; wenn sie sehen, daB
es ihnen nicht angehet, so protestiren sie von kiinftiger Unruhe
und Mifiverstand, und weil sie sehen, daB das Land gerne bei
seinen Verfassungen bleiben will, so haben sie ihre Adhidrenten
aufgebracht, daB etliche aus dem Amt Holland, wie auch die
Stddte Koénigsberg mit eben einer solchen Protestation herfiir-
brechen miissen, die vielleicht mit andern Praktikanten einen
scopum haben oder aber aus Furcht ihnen beifallen miissen,
damit sie also ihrer Kgl. Maj. rechtmifiige Convocation contra-
dicendo in Zweifel ziehen und damit erweisen, dafl es ihnen an
Mitteln der Vertheidigung nicht fehlt und daB sie sich keines-
weges zu schimpflichen Abschworungen treiben lassen, wie das
Schreiben ihrer kurf. Gn. an ihre Kgl. Maj., daran sie’') doch
ganz unschuldig sind und wir sie allewege auch dafir halten
wollen, mit Mehrerem ausweiset; derwegen alles, was sie allhie
pro futuro metu anziehen, allbereit im Sinn haben und solches
zu effectuiren sich aufs Eheste bemithen werden, Gott gebe, soll
auch das Land dariiber zu Boden gehen und die ganze Krone
Polen dartiber verunruhiget werden.“ Das Schriftstiick gipfelt
in den Worten: ,als wollen wir in der besten Form und MaaB,
als immer geschehen kann, wider sie und alle, so wider privi-
legia und pacta sich auflehnen, wiederum reprotestirt haben, da
aus ihrem unzeitigen Ominiren und Auguriren einziges Unheil
und Gefahr entstehen sollte, daB wir daran unschuldig sein

70) Vgl. oben das Schreiben des Kurfiirsten vom 18. Februar 1616.
71) Kurf. Gn.
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wollen, die wir Kgl. Maj. Befehl in Acht genommen und der-
selben alles, was allhie ist vorgelaufen, zugeschickt haben, da-
mit sie die Guten und B¢sen erkennen und also nach Verdienst
einem jeden seine Belohnung zukommen lassen mogen.“

Die Stidte Koénigsberg hatten in der That, wie die Land-
rithe in obiger Schrift andeuten, auch ihrerseits eine Pro-
testation zum Schutze ihrer Interessen gegen die Convocation
aufgesetzt und am 12. November zugleich den Regimentsrithen
und den Landrithen tibergeben. Sie fithren in derselben haupt-
sdchlich aus, daB allgemeine Landesangelegenheiten nach den
Decreten und dem Herkommen nur in allgemeinen Landesver-
sammlungen oder doch von dem Landesrathe in Verbindung mit
den Biirgermeistern der drei Stddte verhandelt werden diirften,
daB der ReceB von 1612 nur fiir einen einzelnen Fall eine Zu-
sammenforderung in anderer Form gestatte, endlich daB man,
wenn allgemeine Landesbeschwerden vorlagen, sich zuerst an
den Kurfiirsten wenden und durch einen Ausschuf aller Stinde,
»wie wohl ehe geschehen, um Beseitigung derselben, eventl.
um eine gemeine Zusammenkunft hitte bitten sollen. Sie pro-
testiren, dafl sie sich ihres Rechtes in Berathschlagung gemeiner
Landessachen keinesweges begeben; sollte von einem Stande
etwas in allgemeinen Landesangelegenheiten oder gar in specie
wegen der Stddte Konigsberg geschlossen werden, so kénnten
sie das nur fiir unverbindlich und kraftlos halten. Die Land-
rithe ersuchten sie im Besonderen, in Sachen Bergmann contra
Kneiphof, in der sie von Bergmann angerufen waren und welche
vor den Gerichten verhandelt wiirde, sich nicht einzumengen.
Eine zweite allgemein gebaltene Protestation legten die Stidte
Konigsberg noch gegen Ende der Verhandlungen (am 18. No-
vember) ein, als sie die Regimentsrithe um eine Abschrift der-
selben baten.

Die Landrdthe zeigten sich durch die Protestation der
Stidte besonders indignirt und suchten ihnen nachzuweisen, dafl
sie die Privilegien und Decrete durchaus falsch und einseitig
interpretirten. Die Stédte wuBten, daB der Konig die Versamm-
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lung befohlen habe, daB ihre Aufgabe sei, die Exorbitantien,
welche die beiden Oberstinde in Sonderheit und am meisten
driicken, zusammenzutragen und deren Remedirung in ordent-
licher Weise zu suchen. Wie konnten sie sich dariiber be-
schweren? Aber unzweifelbaft erstrecke sich das Recht und
die Pflicht der Landriithe noch weiter: als custodibus juris pub-
lici gebiithre ihnen auch Bedringten des dritten Standes, denen
Recht und Gerechtigkeit versagt werde, Beistand zu leisten und
alles, was contra jura publica laufe, zu redressiren. Neue Ge-
setze und Ordnungen zu berathen, sei freilich die Theilnahme
aller Sténde n&thig, auch bestimme die Regimentsnotel, daB die
Regenten absente principe bei Berathschlagung wichtiger Sachen
zur Convocation der Landriathe auch die drei Konigsbergischen
Biirgermeister zuziehen, allein jetzt handle es sich um einen
ganz neuen modus convocandi, welcher erst in Decretis et Re-
cessu des Jahres 1612 fundirt sei, und zau demselben gehore
durchaus niemand anders als bloB8 und allein das Collegium der
Landréthe. Die Behauptung, der ReceB exprimire nur einen
einzigen casum und kdénne deswegen die Disposition nicht weiter
extendirt werden, sei vollig unzuldssig, da Privilegien oder Ge-
setze nicht allein nach dem diirren Text, sondern auch nach
ibrer Intention aufzufassen seien. ,Ks wire ja ganz ungereimt,
ein remedium pro conservando statu ecclesiastico zu haben und
zu gebrauchen, aber in causis statum publicum concernentibus
ein solches Mittel und remedium nicht gebrauchen zu koénnen,
da doch disciplina ecclesiastica unter den Fligeln, Schutz und
Schirm des status politici ruhen. Und gesetzt, die drei Biirger-
meister hitten zu dieser Convocation eingeladen werden dirfen,
so hitte man doch mit Dr. Wilhelmi und Dr. Friese, dem Alt-
stddtischen und dem Kneiphofischen Biirgermeister, schon des-
halb keine conmsilia communuiciren kénnen, da sie seit Jahren die
Calvinistische Partei gefordert, der Autoritit und den Rechten
des Konigs widerstrebt, auch in ihrem Stadtregiment viel Will-
kithr begangen, den Gemeinden die Theilnahme an der Stadt-
rechnung, dann auch die Appellation an den Konig versagt
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haben etc. Sie miiiten darauf halten, daB die beiden Oberstinde
pro conservatione juris sui zusammenkommen dirfen, ohne von
ihnen [den Stddten] oder andern Calvinischen Adh#renten turbirt
zu werden, soust wiirden sie bald zu Grunde gehen und ihre
Jura und libetrtates an jene verlieren. Daher der Protest.

Das Hauptgeschéft der Landrithe, die Zusammenstellung
der Beschwerden, wurde bis zum 16. November vollendet. Sie
hatten sowohl itber die kirchlichen als die staatlichen Verhalt-
nisse zu klagen. Die schnelle und weite Ausbreitung des Cal-
vinismus im Lande unter offener Begiinstigung der Berlinischen
Rithe wurde als der schlimmste Einbruch gegen die Privilegien
des Landes dargestellt, die staatlichen Verhdltnisse nach der
Reihenfolge der Decrete von 1609 durchlaufen, um nachzuweisen,
daB fast simmtliche tbertreten seien. Wir werden mit diesen
Beschwerden in anderem Zusammenhange noch weiter zu thun
haben, hier heben wir nur noch eine neu aufgeworfene Streit-
frage hervor, welche die Landrdthe fiir ihre Zwecke nach Mog-
lichkeit zu verwerthen suchten.

Der Rath der Stadt Kneiphof hatte am 14. Juli 1613 die
von dem Konigl. Factor Friedrich Schreck nach Konigsberg ge-
brachten und an den Kneiphofischen Schéffenmeister Hennig
Bergmann iiberlassenen Waldwaaren, als sie von dem letzteren
in seinen dreien Schiffen verladen waren, mit Arrest belegt.
Hieran kniipfte sich ein langwieriger Procef, in welchen auch
der Konig und der Kurfiirst, je nachdem sie von dem einen
oder dem anderen Theile angerufen waren, durch Mandate und
Rescripte eingriffen. Nachdem der Kneiphtfische Rath am
1. Juli 1615 ein konigliches Rescript an die Regimentsrithe
ausgebracht hatte, ,in welchem bei ihrer Kgl. Maj. sich ein
Rath wegen allerlei wider ihre Privilegia und Freiheiten, wie
auch alte Gewohnheiten geschehene Einbriiche hochlich be-
schwert, ihre Kgl. Maj. aber dieses alles dahin stellen, wofern
dero Factores oder sonst jemand ein ander Recht, praerogativam,
vor ihnen in Verhandlung ihrer Waldwaaren zu haben vermeinen,
daB solches via juris ordentlicher Weise solle gesucht und er-
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stritten werden“, so remittirte das Hofgericht am 17. Juli des-
selben Jahres beide Theile ad forum fori und auferlegte dem
Kneiphofischen Rath kraft dieses Kgl. Rescriptes, ,daB sie in
causa liberae negociationis, welche sie wider den Bergmann und
in effectu wider ihrer Kgl. Maj. Factores und dérselben unter
Hénden babenden koniglichen Waaren erhoben, ohune Ver-
schleppung verfahren und selbst die Sache nicht retardiren, auf
dafl, wenn in der Sache geschlossen, nicht allein ferner ergehen
moge, was recht ist, sondern sowohl ihre Kgl. Maj., als auch
andere, bei welchen der Rath im Kneiphof allerhand unziemliche
Querelen gefithrt, desto besser zu urtheilen haben mogen, wer
wider die ewigen Vertrige in puncto liberae negotiationis ge-
handelt habe, und ob ein Kneiphofischer Rath oder sonst jemand
anderes, wer der auch sein oder heifen mag, nicht allein alle
Stinde der Krone Polen und des GroBfirstenthums Lithauen,
sondern auch ihre Kgl. Maj. selbst oder ibre mandatarios .

wider so oft und vielmals aufgerichtete und noch neulicher
Zeit anno 1611 beschworenen Vertrige ginzlich excludiren, ihres
ex pactis perpetuis toties iteratis wohlbefugten und unwiderspro-
chenen Rechtes priviren und sich allein solche liberam negotia-
tionem als ein den anderen hochst- und wohlgemeldeten Interes-
senten hochschiddlichen Monopolium zueignen wollen. — Da
der Oberburggraf die von den drei Stadten Konigsberg gegen
dies Urtheil am 8. August eingebrachte Protestation nicht an-
nahm, so wandten sich dieselben an den Kurfiirsten. Ihre drei
Biirgermeister™) hatten zu Fiirstenwalde bei demselben Audienz,
und es gelang ihnen die Cassation des Urtheils zu erwirken.
Die Antwort, welche ihnen der Kurfirst am 25. August ertheilte,
ist hochst merkwiirdig. Er lobte hochlich die Accommodation,
welche sie ihm seit dem Antritt seiner Regierung zu gnaédigstem
Gefallen geleistet, erwartete dieselbe auch fir die Zukunft, ver-
sicherte sie seines lebhaften Interesses fiir ihr Gedeihen, ,und

72) Sie reisten am 15. August 1615 von Konigsberg ab. Siehe
P. Michels Annalen 1. c. S. 536.
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darum haben ihre kurf.Gn.,“ heilt es in dem den Abgeordneten
iibergebenen Bescheide weiter, ,auch sehr ungerne vernommen,
daB ibhnen ein dermaBen beschwerliches Judicialdecret, der Kgl.
Maj. zu Polen und Schweden, auch seiner kurf. Gn. unterschied-
lichen billigen und rechtm#Bigen rescriptis zuwider, aber jedoch
ganz inept, nulliter und informaliter am 17. Juli n#chst ver-
flossen von seiner kurf. Gn. Preuflischem Hofgericht erdfinet
worden. Seine kurf. Gn. tragen daran keinen Gefallen, weniger
ist dasselbe mit seiner kurf. Gn. Willen und Geheil zugegangen.
Seine kurf. Gn. kénnen ferner [nur billigen, daf sie] das ihnen
hinwieder competirende zu erhalten keinen Fleifl nicht sparen,
wie sie denn auch gar recht daran gethan, daB sie, nachdem
ihnen von etlichen, denen es gleichwobl nicht gebithret, justitia
denegiret werden wollen, sich heraus zu ihrer kurf. Gn. als
ihrem unmittelbaren Haupt gemacht und bei derselbigen Schutz,
Protection und Schirm gesucht haben. Seine kurf. Gn. wollen
sie auch der hierunter zu denselben gefaBten Hoffnung und ge-
schehenen Ansuchens nicht verfehlen lassen, sondern ihnen viel-
mehr gnddige Handreichung in demselben thun und beweisen,
wollen demnach sich dieser Sachen mit gnidiger Assistenz bei
hochgedachter Kgl. Maj. in Polen und Schweden mit solchem
Eifer, wie sich das gebiithret, auch seiner kurf. Gn. selbsteignes
Interesse, Reputation und Hoheit und dann der gemeine Nutzen
des Landes es erfordert und erheischet, gerne annehmen. Nicht
weniger haben sie auch wegen Cassation solches Decrets (ob es
wohl an sich selbst bereits null und nichtig erschienen), und
was sonst die Nothdurft gewesen, den Oberrithen im Herzogthum
PreuBen zu schreiben befehlen lassen, welches auch ins Kinftige,
so oft es noth sein wird, nicht unterbleiben soll. So ist auch
seiner kurf. Gn. nicht zuentgegen, daf in Fillen, da periculum
in mora und es zu lange fallen wollte, da es zuerst an seine
kurf. Gn. gelangte, die Stiédte selbst zur Defension und Hand-
habung ihrer Freiheit und Niederlage [schreiten]; haben allein
dahin zu sehen, da alle Excesse vermieden bleiben, auch nichts
vorgehe, dadurch die kurf. Hoheit und Reputation lddiret und
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einige Verkilrzung ausstehen dirfte' etc. Datirt Storkow am
25. August 1615, — Tief gekrénkt verdffentlichten die Regi-
mentsrithe und das Hofgericht die ihnen tiibersandte Cassation
ihres Urtheils, in der Ueberzeugung, daB sie nach Lage der
Dinge nicht anders urtheilen konnten, als sie geurtheilt hatten,
und mit dem Vorbehalt, die falschen Angeber, als welche sie
die Bilrgermeister von Kénigsberg ansahen, rechtlich zu verfolgen.
Der Kneiphtfische Rath belegte von neuem die koniglichen
Waldwaaren, an 50 Last Asche und Pech, am 2. October mit
Beschlag.

Hennig Bergmann hatte die Sache durch Eingabe vom
10. November den versammelten Landrithen als patres patriae
et defensores privilegiorum iibergeben, diese aber nicht gesiumt,
derselben in ihrem Beschwerdebuch des ausfilhrlichsten zu ge-
denken. Die gesammte Stellung der Landrathsversammlung und
ihrer Partei kann kaum kiirzer und biindiger bezeichnet werden,
als durch die Bemerkung, daB sie in kirchlichen Dingen das
gerade Gegentheil von dem, was der Kurfiirst in seinem Schreiben
an den Konig vom 18. Februar 1615, und in staatlichen Dingen
das gerade Gegentheil von dem, was derselbe in seinem Responso
an die drei Stidte vom 25. August 1615 aussprach, mit Auf-
bietung aller Krafte zu erlangen suchten. Hatte der Kurfiirst
in den bezeichneten Erlassen von der Leber weg geredet, so
that es nun auch die Landrathsversammlung von ihrem feind-
seligen Standpunkte aus, wobei die Person des Kurfiirsten selbst-
verstindlich mit Ehrerbietung behandelt, seine aunswirtigen
Rithe aber als die Urheber alles Unheils mit Schmahungen iiber-
schiittet wurden.

Am 16. November iibergaben die Landrdthe die Schrift
dem Oberburggrafen zur Vorlegung im Regimentsrathe. Die
Regimentsrithe lieflen ihnen folgenden Tages (17. November)
vortragen, die Verabschiedung, die doch nicht ohne vorgingige
Communication mit dem Kurfiirsten ausgefiihrt werden kénne,
wiirde geraume Zeit, zum Mindesten 4 Monate in Anspruch
nehmen; bis dahin, forderten sie sie auf, mochten sie die Sache

-
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nirgend anders hin gelangen lassen, ,noch einige Decision weder
bei ibrer kgl. Maj. noch sonst irgendwo suchen“. Zum dritten
verlangten sie eine correcte Abschrift der sehr hastig hinge-
worfenen Beschwerden nebst den in Bezug genommenen Bei-
lagen. — Die Landrithe erwiderten ihnen, sie fénden das an-
gedeutete spacium deliberandi billig, der Kurfiirst solle mnicht
iibereilt werden; ,daB dic Herrn Oberrithe aber die Sache woll-
ten hinausgelangen lassen, wollten sie nicht rathen, denn ihre
kurf. Gn. mit ihren ausléndischen Rithen darob deliberiren
wiirden; doch h#tten sie ihnen nichts vorzuschreiben; sie wiirden
ja selbst wissen, wie sie es zu machen hétten.“ Aber dem Ver-
langen, daB sie die Sache nicht an den Kénig absenden sollten,
widersprachen sie bis auf die eine Stimme Botho Albrecht von
Eulenburgs entschieden, indem sie sich theils auf die empfangenen
Zuschriften des Konigs, theils auf die Instruction Sadorski’s, des
koniglichen Boten, hinwiesen, dann aber nicht verhehlten, daB
sie ,insonderheit das schmé#hliche Schreiben zn solcher Relation
movire, in welchem sie in der ganzen Krone Polen pro turbo-
nibus, und dafl sie allhier im Lande alle Unruhe stiften thiten,
ausgerufen wiren; (ihre kurf. Gn. hielten sie zwar entschuldigt)
welches Schreiben wenn es nicht spargiret und auch der Con-
ventus von ihren kurf. Gn. wire nachgegeben worden, bedirfte
es anjetzo an ihre kgl. Maj. keiner Relation.“

Wiahrend der Anwesenheit des konigl. Boten geschah es,
da8 Bergmann mit einem Notar und noch einem Zeugen sich auf
das SchloB begaben, um der Publication eines kurfirstlichen
Rescriptes an die drei Biirgermeister beizuwohnen und eine
auBerordentliche Appellation einzulegen, der Rath der Altstadt
aber den Btirger, der sich hierbei zum Zeugen Bergmanns her-
gegeben hatte, mit Entziehung des Biirgerrechts bedrohte. Der
Bedrohte, Dietrich Wiete, supplicirte deshalb an die Landrithe.
Auch Sadorski nabm sich der Sache eifrig an, klagte vor den
Regenten und vor den Landrithen, daB das jus appellationis
von den Stddten so hoch angefochten, bald die ordentlichen
Appellationen durch Cassationen, bald die aulerordentlichen durch
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Bedrohung der Zeugen behindert wiirden und bat anstatt kgl.
Maj. dafiir zu sorgen, da Wiete bis auf Weiteres unangefochten
bliebe, worauf die Regimentsriathe, von den Landrithen dazu
aufgefordert, ein dahin gehendes Mandat an die Stadt erlieBSen.
Am 17. November erbielt Sadorski von den Landrithen seinen
schriftlichen Bescheid. Sie danken fiir die wohlwollenden Er-
klirungen des Konigs und die Bewilligung des Convents, ver-
sprechen Beweise ihrer Erkenntlichkeit, bitten um Abstellung
der durch den Legaten zu ibermittelnden Gravamina und be-
rufen sich in Sachen der Elbinger Acht (deren Publication sie
den Regimentsrithen anempfohlen hatten, vorausgesetzt, dafl es
dem Kurfiirsten nicht méglich wire, die Aufhebung derselben
zu erwirken) auf die weiteren Berichte der Regimentsréthe.
An einzelne Gonner in Polen, wie den obersten Kanzler, hatten
die Landrithe auch schon geschrieben.

Ein ausfithrlicher Bericht iiber die Versammlung nebst den
Akten wurde von den Landrathen auch an die Kurfiirstin Anna
itbersandt (18. November). Auch hier ist neben andern Exorbi-
tantien besonders das Calvinistische Schreiben der Berlinischen
Rithe, das unter des Kurfiirsten Namen an den Konig von
Polen abgeschickt sei, hervorgehoben. ,Und weil wir denn
keinen Zweifel tragen, dafl nicht allein unsere Landsleute, son-
derlich diejenigen, die sich jetzo wider diesen Conventum zu
protestiren unterstanden, sondern auch die auslindischen Rithe
uns dadurch bei unserem gn#digsten Kurfirsten und Herrn,
als wenn wir gegen desselben Hoheit gehandelt, zu traduciren .
und zum Hochsten zu verunglimpfen unterstehen werden, wie
denn allbereit dieser Tage ein Juunger von Adel, so die Zeit her
zu etlichen Malen hin und wieder postiret, sich vernehmen
lassen, daB ihre kurf. Gn., wie sie von unserer Zusammenkunft
Bericht empfangen, die Heerpauken und Drometen erschallen
lassen, sie wollten solches richen oder das ganze Land daran
setzen: als haben wir hochnéthig erachtet, Ew. kurf. Gn. als
unserer gnédigsten Landesmutter, die sich unser Vaterland und
desselben Freiheit anbefohlen sein lassen, den ganzen Verlauf
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dessen unterthdénigst zu erdffnen, damit sie uns nicht allein bei
dero hochlsblichem Gemahl gniédigst entschuldigen, sondern auch
unsern calumniatoribus begegnen kénnen“ etc.

Die Landrathsversammlung leitete eine Reihe politischer
Processe ein. Ein Contrakt derselben mit Bernhard Derschau,
kgl. Maj. Advocat und des kurf. Hofgerichts Procurator, ihren
Procell gegen Fabian von Dohna und Heinrich vou Halle vor
dem Hofgericht zu fithren (woftir ihm ein Honorar von 200 FI.
zugesichert wird) so wie die Vollmacht dazu ist vom 19. No-
vember datirt und von 7 Landréthen unterzeichnet. In dem
vou Derschau abgefaten Libell gegen Fabian von Dohna heifit
es, die Herrn Landrithe hatten in ihrer Convocation befunden,
1) ,,daB gedachter Herr Beklagter zuwider der Regimentsnotel zu
einem Landrath und Hauptmann auf Brandenburg von Berlin
und also per peregrinos et illegitimos consiliarios erwiblet und
eingesetzt, oder aber, weil er ihrer kurf. Gn. Namen zu seinem
Schirm obtendirt, dies negotium pro studio suo erga sectam Cal-
vinianam nach hochstem Fleil promoviret, da er doch von den
Herrn Regenten nicht prisentirt, auch nicht erwihlt, wie solches
das Testament des ersten Herzogs . . ., die Regimentsnotel und
die Recesse des Herzogthums erfordern und ausdriicklich statuiren;
2) darum, daB er suspectus in der Religion ist, denn er sich zu
dem Haufen der neuen reformirten Religionsverwandten, den
Calvinisten, associiret, von denen er auch nicht bestellet [wire],
wenn er nicht ihrer Religion wére, wie das Schreiben von
Berlin als ein efficacissimum testimonium mit Mehrerem aus-
weiset; 3) weil er zwei vornehme Hauptmannschaften und Aemter,
als Brandenburg und Morungen, bedienet, so auch wider des
Landes Privilegien streitet; 4) weil er, Herr Beklagter, und sein
Herr Bruder Friedrich Burggraf und Herr von Dohna, so jetziger
Zeit zum Hofmeister von drauflen erfordert, in summis officiis
nicht zugleich sitzen noch sein konnen, decretis regiis expresse
contradicentibus; 5) was auch ex hac causa nicht zu leiden,
weil der dritte Bruder zu Berlin, der Calvinischen Religion ad-
dictissimus, alles nach dieser Willen allda verrichten kann, wie



30 Die preuBischen Landtage etc.

leider viel affectus deswegen am Tage sind, daB zu besorgen,
das ganze Land konnte dariiber in Verwirrung und Dienstbar-
keit gerathen; ) dall er immoderati et intractabilis ingenii ist,
welches die Regimentsnotel und die Decreta nicht leiden wollen.
welches unter andern damit zu erweisen, da8 er in hac convo-
catione sagen diirfen, er wolle den Kerles zu Gefallen das Amt
nicht verlassen, man trage ihn denn herab etc. Hierauf wird
der Antrag gestellt, das Hofgericht solle zu Recht erkennen,
daB er sein Amt contra leges publicas erhalten und angenommen,
und daf er die Recesse, Rechte und Privilegien des Herzog-
thums gegen den geleisteten Eid violiret und dadurch zu groBer
Zerriittung und Unkosten Anlafl und Ursache gegeben, und dafi
er deshalb nach Removirung vom Amt 10000 Fl. Ung. halb dem
Konigl. Fisco, halb dem Landeskasten zu Straf und andern zur
Abscheu cum refusione sumptuum, expensarum et dammorum
zu erlegen schuldig sein soll“. — Das ebenfalls von Derschau
gegen Heinrich von Halle abgefate Klagelibell macht in ent-
sprechender Weise bemerklich, die Herrn Landrithe hitten in
ihrer Convocation befunden, ,,daB Beklagter zuwider den Privi-
legien, Recht und Gerechtigkeiten dieser Lande das Amt Neu-
hausen, so zwei Jahre ledig gestanden, drauflen zu Berlin bei den
fremden Réthen an sich gebracht, andere, die sich um das Her-
zogthum und Vaterland wohlverdient gemacht und von den
Herrn Regenten présentirt und vorgeschlagen, den Herrn Re-
genten und Présentirten nicht za geringem Schimpf, Hobn und
Spott, ausgekehret, sich auch an der Herrn Regenten Verwar-
nung und Abmahnung nicht kehren wollen*; man bittet, zu er-
kennen, dall Beklagter damit wider die Pacta und Privilegia
gehandelt, derowegen des Amtes verlustig und 10000 Fl. Ung.
Strafe, halb ihrer kgl. Maj. Fisco, halb dem gemeinen Land-
kasten des Herzogthums PreuBlen neben Kosten und Schaden
zi1 erlegen habe. — Beide Klaglibelle konnten noch von den
versammelten Landrithen dem Hofgericht eingegeben werden.

Aber die Verfolgungssucht schritt mnoch weiter. Als nach
einer Audienz bei den Regimentsrithen am 17. November die
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andern Landrithe abgetreten waren, ,hat der Landvogt von
Schaken, der Hauptmann zu Tapiau und der Hauptmann zu
Soldau fiir sich und im Namen Fabian Sack’s angemeldet, daB
sie den Herrn Oberrithen nicht verhalten konnen, wie da8 Herr
Friedrich Erbtruchses, Hauptmann zu Balga, dem Calvinischen
Schwarm zugethan wire, hitten deswegen nicht Umgang haben
konnen, es vermdge den Recessen . . . zu denunciren, und wirde
es ihnen nicht zuwider sein, daB sie es an die andern Landrithe
brichten, damit sie adscitis consistorialibus die Sache voruehmen
und dariiber Rath halten konnten: denn Herr Erbtruchses et-
liche Calvinische Biicher spargiret, so wiren auch seine manu-.
scripta exemplaria, derer vier vorbanden. Ist ihnen von den
Herrn Oberrithen zur Antwort gegeben, weil sie den Recefl an-
gezogen und vermdge demselben procediren wollten, stellte man
es ihnen anheim, wie sie es machen wiirden, denn die Herren
Regimentsrithe sich vor diesem dahin erkldret, daB sie sich in
diesen Sachen keiner Direction anmaBen, und wiirden sie wissen,
woran sie recht thiten, damit Herrn Truchses nicht zu viel ge-
schehen moge“. Das Konigsberger Ministerium, von den Land-
rithen aunfgefordert, zu der Inquisition zu ihnen zu treten, suchte
und erhielt hiezu die Genehmigung der Regimentsrithe (19. No-
vember). ,Nach diesem sind Herr Dr. Behm Hofprediger, M.
Moellerus in Kneiphof und M. Leuckenrodt in Lo&benicht Pre-
diger bei uns erschienen, da wir denn die probationes wider
Herrn Truchses producirt und darauf notiret und concludiret:
weil ad convincendum Truchsessium genug vorhanden, so sollen
die Herrn Landriéithe vermdge dem letzten Rece8 die Action
gegen ihn forderstellen, damit die andern Calvinisten sehen,
daB es uns mit der Religion ein Ernst sei und sie durch dieses
Exempel etwas in Furcht gesetzt werden mogen. Im Gleichen
haben die Herren Theologen angezeiget, daB der Hauptmann
auf Preusz-Mark, Albrecht Fink, nicht allein suspect, sondern
sich &ffentlich zur Calvinischen Religion bekennen thut, den-
selben solle man mitanklagen, damit das Land ab ista infectione
purgiret werden mdge. Solches ist den Herrn Regenten (am
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21. November) von uns Landrithen referiret, wegen Finken aber
dieses angezeigt: weil jetzo die Convocation allbereit zu Ende
.gekommen, wolle man gebeten haben, wenn 2 oder 3 der Herrn
Landrithe kiinftig anhalten und den Albrecht Fink denunciren
werden, daB die Herrn Landrithe neben dem Ministerio dann
abermal convociret werden, damit sie gleichwie in causa Truch-
sessiana Rath halten und schliefen mogen, ob man publico
nomine eine Action wider ihn anstellen moge oder nicht, wobei
es fiir diesmal verblieben.

Am 21. November wurde die Convocation der Landréthe
mit allerlei untergeordneten Geschiften geschlossen. Die letzten
Protestationen resp. Reprotestationen wurden itbergeben. Die
Landriathe erbaten sich die Protokolle, welche die Regiments-
rithe iiber ihre Verhandlungen mit den drei dissentirenden
Landrithen und mit den Stidten gefiihrt hatten, um zu ersehen,
ob darin etwas zu ihrem und der Nobilitit Prajudiz enthalten
sei. Endlich miite auch die Didtenfrage erledigt werden. Die
Landrithe lieBen den Samléndischen Kastenherrn zu sich rufen
und verlangten von demselben Zahlung ihrer ,Zehrung'‘ aus
dem Samléndischen Landeskasten. Gaudecker, der die Verwal-
tung desselben in Verbindung mit den dreien Biirgermeistern
von Konigsberg fiithrte, muBte sich an diese wenden, erhielt von
ihnen aber den Bescheid, daB sie zu dieser Zahlung von der
Landschaft keinen Befehl hiitten. Die Biirgermeister blieben
bei ihrer Weigerung, trotzdem die fandriithe sich darauf be-
riefen, daf die Versammlung doch auf koniglichen Befehl ge-
halten sei, und trotz der an die Kastenherrn selbst gerichteten
Weisung des Konigs. Darauf beschlossen die Landrithe, sich
von der gegenwartigen Contribution in den Aemtern bezahlt zu
machen, und protesirten gegen die ,unziemliche Verweigerung*
der drei Biirgermeister mit dem Vorbehalte, dieselbe gehorigen
Ortes von Rechtswegen zur Sprache zu bringen, und allen
Schaden und alle Inconvenienzen,die daraus hervorgehen mdchten,
an ihnen zu suchen.
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Convocation der Landrathe zu Konigsherg 25. April — 17. Juni 1616.

Der Bericht der Regenten iber die Convocation sammt der
Rechtfertigung des Hofgerichts gingen erst am 30. November
1615 an den Kurfiursten ab: DafBl der Konig iiber die Gravamina
keine Entscheidung treffen wiirde, ehe der Kurfiirst sich ausge-
sprochen hitte, wenigstens nicht, wenn dies innerhalb 4 Monaten
geschah, war die Meinung selbst der Querulirenden gewesen,
und der Kurfirst setzte dies mit Bestimmtheit voraus. In einem
Schreiben an den Kénig vom 10. Dezember sprach er diese Er-
wartung mit angelegentlicher Bitte aus. ,Dann aber', fiahrt er
in demselben Schreiben fort, , wollten wir Ew. Maj. auch in-
stindigst bitten, uns jene beiden Procuratoren des Fiscus Der-
schan und Flint nicht zu obtrudiren. Ew. Maj. wei, daB das
Herzogthum Preuflen uns mit allem Rechte, ohne Beeintrichti-
gung des directen Dominiums Ew. Majestit, zugestanden ist und
daB wir durch den Ew. Majestiit geleisteten Eid verbunden sind,
sorgsam dariiber zu wachen, daB die koniglichen Rechte keine
Schmélerung erfahren. Was bedarf es also jener beiden Procu-
ratoren des Fiscus, zumal da es Niemanden giebt, der uns mit
Recht der Schmélerung der Regalien anklagen konnte. Gebe
Ew. Maj. nicht zu, daB die Stimmen béswilliger und unruhiger
Menschen bei Ew. Maj. uns gegeniiber in dem Maafle privaliren,
daB einestheils uns trotz aller Unschuld der Makel der Versium-
lichkeit in Beschiitzung der koniglichen Rechte angehingt und
die Rechte der Nutzung im Herzogthum durch die Einsetzung
jener beiden Procuratoren verkiimmert wiirden . . . Wolle Ew.
Majestit bedenken, daB die Einsetzung der Procuratoren eine
Mafregel sei, fir die es kaum irgend wo ein Beispiel giebt*.
Die Antwort, welche der Ko6nig mit einem kurzen Schreiben
vom 17. Dezember durch den Brandenburgischen Gesandten
Andreas K6hn von Jaski ertheilte, enthielt eine Mahnung, doch
ja alles zu thun, was zur Erhaltung der Rechte und Pacten er-
forderlich sei, dagegen bis zu dem von den Regenten angesetzten
Termine jeden AnlaB zu Klagen zu beseitigen; der Antrag wegen
Abschaffung der Procuratoren ist in einem weiteren Schreiben
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des Konigs vom 16. Januar 1616 als unverfinglich den Rechten
des Herzogs, forderlich den Interessen des Konigs, rundweg ab-
gelehnt. Bernhard Derschau erhielt unter dem 14. Februar 1616
seine Vollmacht und Bestallung als Advocatus fisci.

Auch direct nach PreuBen hin ergingen mehrere Verfigun-
gen, welche grofles Wohlwollen des Konigs fiir die Sache der
Querulirenden verrathen und zugleich dessen eigene Geldangelegen-
heiten betreffen. Unter dem 23. Januar forderte er die Regi-
mentsrithe auf, die Beschwerden der Landréthe vor Ablauf der
von ihnen gestellten Frist abzustellen, damit kein Anla8 zu
klagen bleibe. Die Kastenherrn mahunte er unter dem 20. Januar
auf Requisition der Landriithe die fir die Erhaltung der Pro-
vincialrechte erforderlichen Zahlungen nicht zu verweigern.
Am 19. Februar trug er den Regenten auf, die Reste der be-
willigten Contributionen event. durch Strafen beizutreiben, das
an dem Subsidium noch fehlende an Sadorski zu zahlen, das
Uebrige ftr offentlichen Gebrauch aufzuheben. Um dieselbe
Zeit (20. Februar) fordert er von den Regenten Rechenschaft,
warum sie die von den Gemeinden der drei Stidte Konigsberg
in Sachen der stddtischen Rechnungen gegen die Stadtrithe be-
absichtigten Appellationen inhibirt hdtten, zngleich macht er sie
verantwortlich fir die Sicherheit derer, welche, weil sie aunf die
Erhaltung der Rechte des Landes halten, von anderen ange-
feindet werden; endlich erinnert er sie an die Publication der
Acht gegen Elbing. Auf die Kunde von der Ansetzung einer
neuen Convocation der Landréthe erneuerte er am 16. April
seine Mahnung an die Regenten wegen Abschaffung der Grava-
mina, Herstellung des alten Zustandes gemiéB den Pacten, von
denen kein Haar breit abgewichen werden diirfe, und Abstellung
aller gegen die Rechte und Pacten verstofenden Neuerungen.
Gleichzeitig erneuerte er auch den Befehl an die Kastenherren,
den Rest des Subsidii abzutragen, und auf Anweisung dreier
Landrithe die zur Verfolgung des Processes in Sachen der dffent-
lichen Rechte erforderlichen Zahlungen ungesfumt zu machen.
Auch der Befehl, den Landrdthen, gegen welche mancherlei
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Drohungen ausgestossen seien, ihren Schutz zu verleihen und
nichts Thitliches gegen sie unternehmen zu lassen, schirfte er
den Regenten (18. April) wiederholentlich ein. Endlich ver-
wieB er ihnen (17. April), daB sie Citationen durch das Hof-
gericht, welche von angesehenen Minnern beantragt seien [gegen
Dohna, Truchses etc.?], verweigert hitten. Andererseits vermahnte
er auch die Landrdthe (16. April), sich so zu verhalten, daB die
Sache zum erwitnschten Ende gelange, das aber werde geschehen,
wenn man alles genau nach den Pacten und Decreten dirigire.

Inzwischen hatte der Kurfiirst (28. Februar) den Regenten
aufgetragen, die Landridthe zur Abhorung seiner Resolution iiber
die Gravamina auf den 25. April zu versammeln, was denn auch
vermittelst Ausschreiben vom 23. Midrz geschehen war. Von
den querulirenden Landrithen blieb diesmal Fabian Sack, durch
Krankheit entschuldigt, aus. Dagegen fand sich diesmal Botho
Albrecht von Eulenburg, Hauptmann auf Johannisburg, ein,
welcher der vorigen Convocation Krankheits halber nicht bei-
gewohnt hatte und nun den damals von den drei Landrithen
der Gegenpartei eingelegten Protest ausdriicklich approbirte.
Mit einem Beglaubigungsschreiben des Kurfirsten vom 31. Mirz
trafen auch dessen Mirkische Rithe ein. ‘

Es mufite dem Kurfiirsten viel daran gelegen sein, daB die
protestirenden Landrdthe diesmal nicht wieder wie bei der
friitheren Convocation von der Berathung ganz ausgeschlossen
wiirden. Er ordnete daher durch Erla8 vom 19./29. April an,
daB vor allem die Fundamentalgesetze beobachtet, daf also die
Berathungen von allen Landrithen gemeinschaftlich gepflogen,
bei Verschiedenheit der Meinungen die verschiedenen Vota an-
genommen und moglichst conciliirt wiirden. Und dann noch
ein zweites, die Gravamina sollten nicht als ein Ganzes im Zu-
sammenbange, sondern schon um Zeit zu gewinnen und die
Verhandlung zu erleichtern, ein Punkt nach dem andern vor-
genommen werden. Wo eine einzelne Person [Dohna!] Gegen-
stand der Berathung wiirde, sollte sie sich entfernen, doch

sollte ihr nicht benommen sein, an gebithrenden Orten ihre
8*
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Nothdurft einzuwenden. — Hierauf antworteten die Landrithe
am 30. April, daB sie sich in dem ersten Punkte nicht bequemen
kénnten. Sie koénnten Dohna als Marschall nicht anerkennen,
pda er sich vorhin von dem ganzen acta absentirte, also niemals
der Possession des Marschallamtes fiahig geworden sei', die
beiden anderen Landrithe h#tten von keinen Gravaminibus
wissen wollen; sie allein hdtten die Gravamina iibergeben und
dem Konige angetragen, miufBten also auch allein der kurfirst-
lichen Resolution gewiirtig sein; jene wiirden jede Resolution so
leicht gutheiflen, wie sie gesagt hiitten, sie wiiten von keinem
Gravaminibus, mithin durch ihren Widerspruch die Verhand-
lungen nur erschweren. Ueberdies sei die Person Fabian von
Dohna’s eins der wichtigsten Gravaminum. In discrepantia
votorum konnten sie sich keiner andern Norm als den privilegiis
unterwerfen: haec major et melior pars est, quae cum pactis et
legibus loquitur. Sodann h#tten sie von dem Konige Befehl,
nichts gegen Pacten und Privilegien einzugehen oder privatis
transactionibus denselben zu prijudiciren. Die punktweise Ver-
handlung sehe solchen transactionibus #hnlich, doch wolle man
sich hierin, wenn man Dohna's wegen zufrieden gestellt sei,
so weit als moglich bequemen. Von den Anwesenden hatte
nur Botho Albrecht von Eulenburg widersprochen. Dann er-
klérte sich auch Martin von Wallenrod, welcher der Versammlung
nicht beigewohnt zu haben scheint, in einem besonderem Schrift-
stiick dahin, man solle die drei zulassen und punktweise nach
der Proposition des Kurfiirsten verhandeln.

Der Kurfiirst (d. h. in diesem Falle die ihn vertretenden
Regimentsréthe) bestand auf der einmal gemachten Proposition
wegen des modus procedendi und erkldrte sich dariiber noch
einmal und zwar in sehr bestimmten Ausdriicken am 2. Mai.
Es scheint aber, daf trotzdem die querulirenden Landrithe, neben
denen Wallenrod und Eulenburg noch ihren Platz genommen
haben mogen, abgesondert tagten. Sie antworteten Tages darauf;
sie fragten an, von wem das am 2. Mai ohne Unterschrift ihnen
tibergebene Schriftstiick herrihre? ob von dem Kurfiirsten selbst?
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Es enthalte viel Gravirendes und sie wollten die néthigen Maal-
regeln dagegen ergreifen. Auflerdem wollten sie wissen, ,,0b die
kurfiirstliche Resolution iiber ihre Gravamina in allen Punkten
an die Regimentsrithe in das Land tiberschickt wiren oder nicht?
Ob die Regimentsrithe dieselben originaliter in ihren Hénden
hitten? Ob ihnen befohlen sei, dieselben nicht auf einmal heraus-
zugeben, sondern punctatim in singulatim zu procediren? Ob
sie die betreffende Instruction in originali gelesen und versichern
konnten, daB sie mit den pactis und privilegiis des Landes tiber-
einstimmen? Ob die Regimentsrdthe auch ihr Bedenken uber
die Gravamina dem Kurfilrsten zugeschickt hitten? Ob dasselbe
den privilegiis gem#f w#re? Ob es mit der Resolution des
Kurfiirsten in allen Punkten iibereinstimme? Ob die Regiments-
rithe ihnen dasselbe nicht mittheilen wollten, damit man daraus
ersehen konne, was sie von dem ganzen Lande judiciren, ,,in-
sonderheit, weil es publica sein mifBten, welches Kgl. Maj. ihnen
vermoge ihrer Pflichten zu verrichten befohlen. Sie verlangten
eine ,richtige, kategorische Antwort".

Selbstverstindlich erfolgte eine solche nicht, statt derselben
ein mitindlicher Bescheid, aus dem die Landriéthe entnahmen,
da8 den Markischen Gesandten von dem Kurfirsten eine Haupt-
rolle bei den Verhandlungen zugewiesen war. Hiegegen pro-
testirten jene, am 4. Mai. KEs sei ihnen schmerzlich, daB ibre
Fragpunkte nicht beantwortet wiren, und sie muften sich vor-
behalten, die Sache an dem Orte, ,,da es Kraft und Macht hat",
vorzubringen. Aus dem miindlichen Bescheide sei zu entnehmen,
daB die Oberriathe die Resolution des Kurfiirsten noch nicht
gesehen, sondern dal die Herrn Gesandten ihnen angezeigt
hitten, daB sie bei der Publication mit ihnen iiber jedweden
Punkt zuvor Rath halten wollten. Sie héitten hierin schon Ur-
sache genug, den Procefl uti prohibitum, illicitum et de jure
nullum zu protestiren; Recess 1612: ne exteri ulli ad consilia
negotiaque ulla publica adhibeantur™); diploma infeudationis:

78) Privil. der St. Pr. fol. 131. b,
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Si ex ducatu Prussiae ad alias ditiones discedere Illustritatem
suam contigerit, nullis aliis etc.™); Recess 1566. Sie sihen
nicht, wie die Regimentsrithe unter diesen Umstinden secundum
privilegia ihr Amt fithren konnten; da sei ja den fremden Réthen
alles concedirt und die Regimentsrithe fiir untiichtig erklart.
Es sei unzuldssig zu sagen, die Mirkischen Rathe vertreten hier
die Stelle kurf. Gn., ihre Person wire zu betrachten wie die
Person des Kurfiirsten selbst: denn in PreuBischen Sachen, die
des Konigs und des Landes Rechte betreffen, konne und diirfe
kein anderer seine Stelle eo modo vertreten, als die Regiments-
rithe selbst. Sie sihen nicht, wie die ausléndischen Rithe sive
sub specie legationis, sive alio quocunque modo, die Hiénde an
PreuBlische Sachen legen, oder gar die Direction an sich nehmen
und die Regenten allein pro passivis brauchen dirften. Dies
sei die Hauptbeschwerde, aus welcher alle ibrigen herflossen.
Hier miillten sie vorbauen, wenn sie nicht im Handumdrehen
um all ihre Freiheiten in Religions- und Profansachen kommen
wollten. Nach feierlicher Protestation fahren sie dann fort: um
jedoch heilsame Resolutionen nicht zu verhindern, seien sie
bereit, dieselben anzuhéren und an sich zu nehmen, nur mit dem
Vorbehalt, gegen alles, was sive in processu, sive in realibus,
wider ihre Privilegien laufe, ihr Recht des Weiteren zu ver-
folgen. Dann erkliren sie, sie wiirden bei keinem Punkte sich
auch nur in die geringste Transaction einlassen, sondern einfach
ihre Nothdurft einbringen. Und so hédtten sie denn auch nichts
dagegen, wenn bei der Publication die protestirenden Landrithe,
die Biirgermeister, Rath und Gericht der Stidte, ja alle Menschen,
die sonst dazu Lust hitten, zugegen wiren. ,Und bleibt uns
klagenden Landrithen als personis publicis, hernacher einem
jeden privato sein Recht in solidum bevor".

Indessen so die Landrithe mit den Regenten iiber den
modus procedendi verhandelten, hatte die Stadt Konigsberg sich
(2. Mai) bei den kurfiirstlichen Gesandten angemeldet und die-

74) Privil. der St. Pr. fol. 118. a.
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selben gebeten, sie, die ohnehin von den Landrithen so hart
angegriffen sei, nicht zu priteriren und ihr in realibus ihre
Freiheit zu erhalten.

Am 5. Mai wurde den Landréthen und den Biirgermeistern
der drei Stddte die Resolution des Kurfiirsten iber die For-
malien der vorigen Convocation und tiber die Religionsangelegen-
heiten bekannt gemacht. Der Kurfiirst sprach iiber die ersteren
das grofBte MifBfallen aus. Die Gravamina seien ihm auf so un-
gebiithrliche Art vorgetragen, wie vielleicht noch nie einer Obrig-
keit. "Wohlmeinende Erinnerung hitte er gerne angenommen,
wenn nur nicht aller Respect aus den Augen gesetzt wire, zu-
mal da er den Landrithen doch oft Gnade und Gutes erwiesen
hitte. Sie tasteten firstliche, grifliche und adlige Personen an
und redeten von dem Kurfiirsten, als ob er sein gegebenes
‘Wort nicht gehalten hitte, selbst Kgl. Maj. sei nicht leer aus-
gegangen. Ohne Zweifel habe der grosste Theil des Herrn-
und Ritterstandes um solches Vorhaben der Landréthe nicht
gewuft. Die Regimentsrithe sollten deshalh die Landrithe an
Eid und Pflicht erinnern und vor Ohrenbldsern warnen. Wer
die Fundamentalgesetze gehalten wissen wolle, dirfe sie nicht
selber brechen; aber der ganze modus procedendi sei eine
Neuerung. Der Kurfirst Joachim Friedrich habe im Jahre
1605 nur darin gewilligt, daB die Landrdthe auf Landtagen
der Landschaft Anliegen, selbstverstindlich ohne Abbruch der
Hoheit des Landesfiirsten, vortragen diirften, aber keineswegs
dirften sie sich pro custodibus utriusque tabulae decalogi ge-
riren oder alle ordines reprisentiren wollen und unter solchem
Namen und Schein convocationes veranstalten, und mit denen,
welche ihnen beliebig, und iiber Dinge, welche den Fiirsten und
das ganze Land betreffen, zu verhandeln. In der Regiments-
notel und den Decreten von 1609 seien ganz andere modi der
Convocation gewiesen; darnach solle das Land ein dignum regni
Poloniae membrum sub protectione et suprema jurisdictione ser.
regum Poloniae et sub regimine ser. electorum Brandenburgicorum
sein; dem Kurfirsten sei omne jus, dominium, potestas cum
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plena et integra possessione des ganzen Herzogthums ibertragen,
und er werde das zu conserviren wissen. ,Daher denn sie, die
Landrithe, und alle des Herzogthums Preuflen Eingesessene nicht
allein sub regimine electoris, als ein Birger in der Stadt sub
regimine des Biirgermeisters ist, sondern sie sind ebenso wohl
sub protectione et suprema juris dictione electoris Brandenburgici
Inhalts des diplomatis feudalis respecte utilis dominii, als wie
sie sein sub protectione et suprema jurisdictione ser. regum
Poloniae respectu directi dominii“. Wie sie nicht wollten, da8
die Fundamentalgesetze in Deutschland interpretirt wiirden, so
sollten auch sie es nicht thun. Der § licita deinde sit will
keineswegs, daB der Kurfiirst ganz iibergangen werde, selbst
dann nicht, wenn die Privilegien wirklich verletzt wiren; er
erfordert requisitionem a nobilitate, aber einige Landrdthe sind
doch nicht die nobilitas; er erfordert ferner praemonitionem ad
principem, aber die ist nicht erfolgt. Sei der Kurfiirst um eine
Convocation angegangen, so sei er auch allezeit bereit gewesen
Exorbitanzen abzustellen, nur habe er Aufschub gewiinscht, um
sich selbst ins Land begeben zu konnen. Man hitte die Grava-
mina specificiren sollen, damit er sie abstellte, aber nicht sich
sobald an Kgl. Maj. wenden und den Indult zur Convocation
extrahiren. Schliigen die Oberrdthe etwas ab, so hdtte man sich
an den Kurfiirsten selbst wenden kénnen, den man doch sonst
zu finden wisse; erst wenn auch dieser ihnen nicht Geniige
that, hitten sie propter denegatam et protractam justitiam ihren

Recurs ad supremum dominum nehmen dirfen. Aber es wire .
dahin nicht gekommen. Es konne nicht mit Bestande gesagt
werden, was die Landrithe sagten, sie hitten bei den Regiments-
rithen um eine Convocation angehalten, aber weniger denn
nichts, némlich eine ganz abschligige Antwort erhalten. Aus
allem gehe hervor, daB sie keine Ursache gehabt h#tten, zu
groBer Verkleinerung ihres unmittelbaren Herrn sich nach Polen
zu wenden. Es helfe ihnen nicht, daB der Konig den Convent
nun gestattet habe: denn dies sei eben auf den falschen Bericht
geschehen, und der Konig sage selbst in seinem Erlaubnif-
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schreiben zu der Convocation, da8 er die Rechte des Kurfiirsten
erhalten wissen wolle. Es sei ihnen nicht gelungen, wie sie
rithmten, ad oculos zu demonstriren, daB die Pacten und Gesetze
gebrochen wiren, und wenn es ihnen gelungen wire, rechtfertige
das ihren modus procedendi doch nicht. Aus dem allen resumirt
der Kurfiirst die Folgerung, daB sie selbst weit aus allen
Recessen und Verfassungen hinausgeschritten seien, protestirt
dagegen und bedingt, daB dieser ganz unférmliche Aktus den
Fundamentalgesetzen keinen Eintrag thue und tberhaupt zu
keiner Folge gezogen werden solle.

Mit diesem Proteste war die Resolution des Kurfiirsten
auf die Gravamina eingeleitet. KEs folgte dann zunichst die
Auslassung iber die Religionssachen.

Die Gravamina, welche die Landriéthe in dieser Beziehung
auf der Convocation von 1615 zusammengestellt hatten, waren
folgende.

Die Calvinisten, welche ihr Bekenntnil nicht 6ffentlich
von sich geben, sondern unter dem Generalnamen der Augs-
burgischen Confession ihnen alles mdgliche Leid zufitgen, arbeiten
dahin, daf die alte Kirchenverfassung aufgehoben und die so
nothwendigen Visitationen nicht gehalten witrden. Es ist bereits
dahin gekommen, daB kein publicum counsilium, Regiment, Land-
rath, Hofgericht, Hauptleute, Universitit, Rath und Gericht der
Stédte, Kirche oder Schule sein soll, wo sie nicht ihre Adhérenten
und Favoriten haben, die den andern widersprechen und ewigen
Streit veranlassen. Sie wissen die ihrigen mandatis, inhibi-
tionibus, minis, praemiis et promotionibus von drauBen her zu
_stirken, die privilegirte Partei zu unterdriicken. Sie verfolgen
thren Weg nicht mit Gewalt, sondern mit Schlauheit, in der
Meinung, die einféltigen privilegirien Religionsverwandten merken
es nicht; sie belagern die Festung nicht offentlich, bereiten aber
alles dahin vor, ,daB sie hernach in einem Nu das Land be-
zwingen. Sie haben ein Mandat in des Kurfiirsten Namen von
Berlin hereingeschickt, in welchem das Ministerium hart an-
gegriffen und zum Schweigen verpflichtet wird, und doch ist

.
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es hochst nothig, daB das letztere den ununterbrochenen An-
griffen der Calvinisten gegeniiber sich energisch ausspreche,
damit nicht die beiden privilegirten Religionen von ihnen ge-
démpft werden. Wihrend dessen verbreiten sie Pasquille und
verderbliche Biicher durch das ganze Land, wie die virgas ad-
versus Dr. Bohemum, chartas Fuselii et Finkii. Die Akademie
zu Konigsberg hat bisher nach Inhalt des Krakauischen Privilegii
sich der Praesentatio scholasticorum gebraucht, jetzt aber werden
ihnen von Berlin scholastici factiosi et suspectae fidei obtrudirt
als da sind Dr. Krebs, welcher sich unterstanden, das Privi-
legium seines Gefallens zu interpretiren, desgleichen Magister
Wei. Und das soll nicht heiflen, den Calvinismus eingefiihrt?
Man frage die Herren Theologos, wo man imagines aus den
Kirchen fortgeworfen, die altaria nicht aufgethan, sondern alle-
wege gesperret gehalten, so wird man sehen, wo der Quell her-
flieft. Ein verlaufener Monch im Neidenburgischen hat in
favorem Calvinianorum et Reformatorum, uti vocant, non adhi-
bito exorcismo Kinder getauft. Endlich hat man ein hochst
beschwerliches und weit aussehendes Schreiben unter des Kur-
fursten Namen an Kgl. Maj. gelangen lassen, welches so viel
Injurien als Worte enthélt, in welchem unter andern die Unter-
thanen ohne Weiteres als Ruhestérer bezeichnet werden. Den
Dichtern und Urhebern solcher Dinge, welche uns bei dem Koénige
und bei dem Kurfiirsten verliumden, gegen welche die Rechte
summum corporis et vitae supplicium festsetzen, soll das Hand-
werk gelegt werden, damit wir unangefeindet bleiben. Wenn sie
Lust zu uns haben, mégen sie hervortreten und via juris gegen
uns procediren. Sie ziehen den Consensum Sandomiriensem zum
Behelf an und allegiren die libertatem scientiarum, aber wohl- °
weislich hat der Konig und dessen Vorfahren die Zahl der ge-
statteten Confessionen auf 2 beschrinkt. Vom consensus San-
domiriensis weifl man in PreuBlen nichts; die libertatem conscien-
tiorum nimmt man ihnen nicht, niemand wird ihre conscientiam
perscrutiren, aber mit der sind sie nicht zufrieden, wie Pfalz-
graf Casimir im Jahre 1567 an den Kénig von Frankreich schrieb,
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wenn er Glaubensfreiheit, aber nicht 6ffentliches Bekenntnill ver-
statte, so heiBe das soviel, als einem das Leben schenken, aber
alle Lebensmittel ihm entziehen. Sie wollen sich stérken, wollen
die hochsten Ehrenstellen, wiinschen iiber die publica arma ver-
fagen und so den Uebrigen Gesetze vorschreiben zu kénnen.
Schon bieten sie in jenem Briefe den Landesgesetzen Trotz und
dirfen von den Mitteln zu ihrer Vertheidigung reden; was
wiirden sie nicht thun, wenn sie einen Schein von Recht fiir
sich h#tten? Die Querulanten bitten schliesslich um Gottes
willen, der Kurfiirst moge sich neben ihnen bei Kgl. Maj. dahin
bemiihen, weil der letztere die Bestellung der beiden hohen
geistlichen Aemter in den Decreten von 1609 zu weiterer Reso-
lution zu sich genommen habe, ,daB ihm Kgl. Maj. sich dahin
gnadigst erklaren wollten, da wir nach Inhalt der Wahl anno
1567 im ReceB beschrieben, si non praesidentes, saltem inspec-
tores in ministros et disciplinam ecclesiasticam allhier im Lande
wihlen mégen, welche ihm vorige Besoldung und Jurisdiction
behalten, allen Secten und Rotten steuern und wehren und unter
Ew. kurf. Gn. und ihrer Kgl. Maj. patrocinio ihr Amt sicher
fiilhren und das brachium saeculare zur Execution bekommen
mdgen. Denn wofern das nicht geschieht, so ist’s unmoglich,
daB das woblheilsame von ihrer Kgl. Maj. Ew. kurf. Gn. und
den Standen in PreuBlen wohlgefaBte Regimeut in die Linge
bestehen kann, sondern wir werden in Kurzem Schiffbruch leiden
und in schwere Verdnderung gerathen miissen*.

Der Kurftirst erwiderte: Es sei nicht seine Meinung irgend
etwas Neues gegen die Fundamentalgesetze in Religions- oder
Profansachen einzufithren oder von Andern einfithren zu lassen.
Die Visitation habe er nicht gehindert, vielmehr die Instruction
dazu bei seiner Abreise aus Preuflen hinterlassen. KEs sei nicht
seine Schuld, daB dieselbe stecken blieb. Jene Instruction sei
durchaus auf die Augsburgische Confession und deren Apologie
gerichtet, genau entsprechend den Dekreten. Wie kénne der
ein Calvinist heifilen, welcher sich zur Augsburgischen Confession
bekenne, es gei denn, daB die Calvinistischen Lehrer eben das
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lehren, was in der Augsburgischen Confession enthalten sei?
Die Visitation solle sobald als méglich vorgenommen werden.
DaB wihrend seiner Regierung sich so viele heimliche Calvinisten
in die publica consilia eingeschlichen haben sollten, sei nicht
moglich, da doch die Meisten schon vor seinem Regierungsantritt
sich in denselben befunden hitten. Er wisse auch noch diese
Stunde nicht, was in Religionssachen geschehen sein sollte, das
man Calvinistisch nennen konnte. Er bezeuge es mit Gott,
daB er keine Neuerung noch carnificinam conscientiarum einzu-
fihren gedenke. Man solle ihm die Klagen hieritber in specie
vortragen. Wann héatten dann die Calvinisten die Ihrigen durch
ausgebrachte Mandate gestdrkt? Durch das Rescript an das
Ministerium habe er nur dem Personengezénk vorbeugen wollen
und sich dadurch bei Andern grofilen Dank erworben; nie habe
er verboten thesin und antithesin zu tractiren. Diese Beschwerde
gehe wahrscheinlich von denen aus, welche gerne grofe Biicher
schreiben wollten, aber wenig dazu studirt hétten und befiirchten
miiiten, daB ihre Arbeit nicht das beste Ansehn haben wiirde,
wenn sie die Personalien auslieen. An den Pasquillen trage
er keine Schuld, und doch miisse man das meinen, wenn man
daraus eine Landesbeschwerde mache. Hier sei vielmehr gegen
die Pasquillanten zu klagen, und tbrigens miisse derjenige,
welcher zuerst ,auf pasquillisch’ zu schreiben angefangen habe,
darauf gefalit sein, das ihm von Marforio geantwortet werde.
Man beschwere sich, daB der Kurfiirst seinen Theologen MiB8i-
gung empfehle und verlange, dal er Fremden (denn die virgae
seien nicht in seinen Landen erschienen) das Schreiben ver-
biete! Wenn es den PreuBischen Theologen freistehen solle zu
provociren und zu beschuldigen, so kénne doch den Branden-
burgischen nicht verboten werden, sich zu verantworten! Der
Schlufl sei griindlich falsch, dall man zu der Religion der Schrift-
steller gehéren miisse, die man lese. Wie kénne man, wenn
man auf die Lectiire von Schriften Andersgliubiger verzichte,
hinter den Grund der Wahrheit kommen und iber Recht und
Unrecht von Beschuldigungen urtheilen? Die Privilegien der
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Universitit zu schwichen, begehre der Kurfiirst nicht; doch
halte er sich billig an der hergebrachten Observanz, und die
Regimentsrithe konnten es bezeugen, daB der Kurfirst und
seine Vorgiinger, von denen die Universitit gegriindet sei und
unterhalten werde, von Prisentation tauglicher und wohlqualifi-
cirter Lehrer nicht ausgeschlossen worden seien. Man ersehe
sich die von dem Kurfiirsten préisentirten aus und werde die-
jenigen nicht gewahr, welche sich selbst ohne Prisentation de
facto eingesetzt hiétten. Ueber Dr. Krebs habe man nicht ge-
klagt, so lange er in der philosophischen Facultét war, sondern
erst jetzt, da er auf Priisentation des Kurfiirsten zum professor
juris ordinarius erhoben sei. Magister Weiss sei ein geschickter
frommer Mann. Der Kurftirst wisse nicht, daBl sie sich erlaubt
hitten, die Priviliegien zu interpretiren, und wenn sie es gethan,
seien sie deswegen Calvinisten? Der Moénch bei Neidenburg
habe sich gegen die Consistorialen geniigend erklért. Gegen
studiosos factiosos verfahre man nach den Statuten, von studiosis
suspectae fidei sei dem Kurfiirsten nichts bekannt, aber in fidem
et religionem studiosorum zu inquiriren sei nicht herkdmmlich
und gebréuchlich, da sie heute auf dieser und morgen auf jener
Universitdt sich aufhielten und kein Domicil im Lande h#tten.
Sollte man sich auch dergleichen Neuerungen unterfangen und
die Academie wiirde dariiber dissipirt, deren Frequenz ohmnehin
geringer als wiinschenswerth sei, so wiirden das die Urheber
schwer zu verantworten haben. Das Schreiben vom 18. Februar
1616 sei mit Wissen und Willen und reifem Rath des Kur-
firsten an Kgl. Maj. gefertigt; er lasse sich von den Landrathen
keineswegs vorschreiben, ob und wann er an den K&nig schreiben
solle. Er habe dazu gut Fug gehabt, da er gleich 1612 dem
Paragraphen des Dekrets Et ad sectas quidem widersprochen,
ein groBer Theil der Sténde protestirt und die Commissarien
erlaubt hitten, diesfalls bei Kgl. Maj. Moderation zu suchen,
und er habe es thun miissen, da von dem Konig eingebildet,
daB er mit einer mutatio in Religionssachen umgehe. Solche
Angeber habe er mit Recht malevolos suos, turbones tranquilli-
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tatis publicae nennen diirfen; von den Landrathen oder der
Nobhilitat sei dabei mit keinem Buchstaben die Rede und er habe
sich nicht vorstellen kénnen, daB eben diese solche Schuld auf
sich laden sollten, und mtisse sich wundern, daB sie sichs zu
Gemiithe zdgen; nur diejenigen seien gemeint, welche das konig-
liche Rescript ausgebracht hitten, durch welches der Kurfiirst
zuriickgesetzt sei. Auch habe der Konig in dem Schreiben
nichts von Injurien, sondern die gewdhnliche. benevolentia et
observantia gefunden. Der Kurfirst miifte wenig Verstand be-
sitzen, wie er in so hochwichtigen Sachen seinen Namen zu
schreiben, um die er nichts wiiite, hergeben solite. Die Be-
setzung der beiden Bisthiimer laufe dem Decrete von 1609 § ne-
gotium episcopatuum zuwider und stehe nicht in des Kurfiirsten
Macht. Die letzten Bischéfe seien wegen ihres Verhaltens auf
Rath Dr. Jac. Andr. Selneccer und Chemnitzii abgesetzt, die
Einkiinfte der Universitit zugewandt. Der Kurfurst lasse es
also bei der mit Rath der Oberrithe und eines Theils der Land-
rithe aufgerichteten Consistorialordnung. Man werde sich hier-
nach iberzeugen, daB der Kurfiirst in Religionssachen nichts zu
innoviren trachte, dafl auch ein guter Theil der Gravamina nicht in
diese Schrift gehtre. Der Kurfiirst getraue sich, dies vor Kénig und
Reich zu justificiren und hoffe, die Landrithe als ein dignum
Poloniae membrum werden sich mehr angelegen sein lassen,
die libertatem conscientiarum zu erhalten als einige derselben
carnificinam einzuftihren. Das sei auch einer ehrbaren Land-
schaft Meinung gewesen nach der Reichstagsrelation von 1605.

War die kurfirstliche Resolution den simmtlichen Land-
rithen und den drei Birgermeistern zugleich in gemeinschaft-
licher Sitzung publicirt, so fand eine gemeinschaftliche Berathung
derselben iitber eine Entgegnung nicht statt. Vielmehr erhielten
die Regimentsriathe drei abgesonderte Entgegnungen. Die erste
am 10. Mai von den 4 protestirer‘lden Landriathen (Dohna, Eulen-
burg, Truchses und Fink). Sie waren mit dem Urtheil des
Kurfiirsten iiber die Ungehorigkeit der Formalititen der vorigen
Convocation, so wie mit seiner Darstellung der Religions-Ange-
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legenheiten einverstanden. Sodann am 13. Mai von der Stadt
Konigsberg. Die Konigsberger danken dem Kurfiirsten, da er
sie zu der Convocation zugezogen habe, was ebensosehr den
Decreten als ihren Winschen und Bitten entspreche; durch
seine Protestation gegen die vorige Convocation seien zugleich
die Rechte aller Unterthanen gewahrt. Wegen der Religions-
angelegenheiten hitten sie keine Klage erhoben, wollten sich
also dieserhalb entschuldigt haben und die Urheber derselben
sich selbst verantworten lassen. Fiir die erneute Versicherung
des Kurfiirsten, in dieser Beziehung keine Neuerungen einfiihren
zu wollen, seien sie zu hohem Danke verpflichtet. Die queru-
lirenden Landrithe dagegen legten einen neuen Protest gegen
den am 2. Mai angeordneten modus procedendi ein, 13. Mai, und
suchten, in ihrer Entgegnung vom 14. Mai die Ausfithrungen
des Kurfiirsten Punkt fir Punkt zu widerlegen, ohne da8 da-
durch die Sache irgend wie geférdert wire. Wir begntligen uns
aus dieser Entgegnung eine einzige historisch merkwiirdige Stelle
auszuheben, ,obwohl bei Regierung Kurfirst Joachim Frie-
drich christmilder Geddchtni solch corpus consiliariorum pro-
vinciae ernstlich in eine gewisse Anzahl gebracht, ferner in den
Decretis 1609 herrlich bestétigt und dann durch den letzten
ReceB 1612 weiter stabilirt und angewiesen, wie er seine munia
circa juras fundamentalia et leges publicas exerciren und ge-
brauchen solle, so ist doch von undenklichen Jahren her bei und
nach Ordenszeiten je und allewege eine Anzahl Landrithe ge-
wesen, welche in und auBer Landtagen gemeines Landes Wohl-
fahrt gebiihrlich berathschlagt, dessen bevorstehende Einbriiche
und Schiden tam consulendo quam sollicitando beim Orden ab-
wenden helfen. Und so lange dieser Landrithe gutherzige Er-
innerung beim Orden Statt und Raum gefunden, hat es um ihre
und des Landes Sache wohl gestanden, hergegen aber wie man
ihre Warnungen und Sorgfiltigkeit in den Wind geschlagen,
et supra et praeter leges et jura provinciae pro libitu bald dieses,
bald jenes auf eine andere Weise und blol nach eigenem Cerebel
gemacht, anch gutherzige Landriéthe zu verfolgen angefangen,
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inmaBen mit Johann von Beysen geschehen, sind bald grofe
und vielféltige Irrungen entstanden ... Daher die merklich
irren, welche dafir halten, daf dies Collegium ein neues inven-
tum und erst anno 1605 in die Welt gekommen sei.“

Auf diese drei Erwiderungen erliefen die Regimentsrithe
eine endliche Erkldrung, 18. Mai, in der sie die Uebereinstim-
mung der Regierung mit den protestirenden Landrithen und
den Stidten constatirten. Dann erdffneten sie weiter, sie hétten
keinen Auftrag mit den dbrigen Landrithen sich tber die in
dem ersten Theile ihrer Resolution beriihrten Punkte in weitere
Disputation einzulassen. Der Kurfurst sei iiberzeugt, er, nicht
die Landréthe handelten und redeten den Gesetzen gemiB, und
er werde unfehlbar die Beistimmung des Konigs finden. Er
miisse sich sehr wundern, daB die Landridthe der Augsburgischen
Confession das Corpus Pruthenicum und die articulos Schmal-
caldicos an die Seite setzen wollen, hingegen der Apologie mit
keinem Worte gedenken, da doch die Apologie stets sowohl in
den Privilegien als auch in den Decreten benannt, die articuli
Schmalcaldici wie auch das corpus Pruthenicum mit klaren deut-
lichen Worten cassirt und verworfen wiirden, doch sei es seine
Meinung nicht die letzteren dergestalt zu verwerfen, daB sie
Niemand fiir sich lesen sollte; publica autoritate kdnne er Nie-
manden dazu halten. Auf die letzte Protestation der Landrithe
wurde nicht versiumt eine Gegenprotestation zu setzen.’)

Unter demselben 18. Mai schlossen die Regimentsrithe den
zweiten Theil der kurfiirstlichen Resolution ab, gaben ihn aber
zunéichst nur den dem Kurfiirsten geneigten Landridthen (am
19. Mai) bekannt. Wir schicken auch hier die in demselben
behandelten Gravamina von 1615 voraus.

Die Besetzung der Aemter ist durchaus nicht den Gesetzen
entsprechend. In der Regimentsnotel ist bestimmt, da8 absente

76) Die vier Landrithe der Regierungspartei, welchen sich Wallenrodt
diesmal als finfter anschloB, beantworteten die Erklirung der Regiments-
riithe vom 18. Mai nochmals in entgegenkommender Weise, baten aber an-
gelegentlich um Veranstaltung einer Kirchenvisitation.
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principe die Regenten alle Aemter bestellen und mit Zuziehung
anderer PreuBischer Rithe die Hiéndel ihrer kurf. Gn. Landen
und Leuten zum Besten versehen, fortstellen, verhandeln und
versorgen sollen; dabei ist kein reservatum principis vorbehalten,
sondern den Regenten Alles itbergeben. ,Nun ist der eine Punkt
die Bestellung der Hauptmannschaften belangend anno 1609 durch
die Herrn Commissarien und Bewilligung ihrer kurf. Gn. und
der Ritterschaft gedndert, ndmlich, daBl sie von den Herrn Re-
genten prisentirt und von ihrer kurf. Gn. confirmirt werden
sollen, wobei es sein Verbleiben hat. Was aber die Bestallung
der Regenten neben den 4 Hauptimtern, welche in allen vor-
nehmlich wichtigen Sachen ihnen zugeordnet und adjungirt sind,
ohne deren Rath, Gutdinken und Mitwissen nichts zu handeln,
zn schliefen und zu thun, Hofrithe und andere Diener durch
das ganze Land antrifft, solches ist bei voriger Disposition der
Regimentsnote] und Testaments verblieben, ndmlich daB die Re-
genten ohne Berathfragung ihrer kurf. Gn. solches alles fiir sich
bestellen und dabei stets verbleiben sollen. Quod magnam habet
rationem, damit wir alle Wege unverdichtige redliche friedfertige
Leute in allen Aemtern haben und die Direction den Auslindern
nicht in die Hiinde gerathen mochte: denn wiirden die Herrn
Regenten als indigenae et possessionati untiichtige et secundum
privilegia non qualificatos homines vorscl:lagen oder zu Aemtern
befordern, so kann respublica sie besprechen und sich singulari
actione wider sie vindiciren; thun es aber die peregrini, wo will
man alsdann wider sie ein forum haben, die weder in der Krone
noch im Lande gesessen. Derwegen es bei solcher Verfassung
billig verbleiben soll.“ Wie aber dieser Punkt gehalten, ist daher
zu ersehen, daf Herr Friedrich von Dohna zum Hofmeisteramt,
und Herr Fabian von Dohna nach Brandenburg von drauBlen
seine Vocation und Bestallung bekommen, imgleichen auch
Heinrich von Halle absque omni praesentatione nach Neuhausen
von Berlin her bestellet; ja die Herrn Regenten haben Jemand
anders nach Neuhausen vorgeschlagen, aber derselbe ist ausge-
setzt worden. Gleichergestalt ist es mit der Rathsstube, mit der
Altpr. Monatsschrift. Bd. XXXIV. Hft. 1 u. 2. 4
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Universitdt, Burggraf zu Grtinhof, Kammermeister und andern
geringen Aemtern im ganzen Lande zugegangen. Die Folge
davon war, dal die Calvinisten und Reformirten per publica
officia gestdrkt sein, weiteren Anhang bekommen haben und be-
reits auf ibre ,praesidia“ trotzen diirfen. Ferner steht im Te-
stament, so oft Kgl. Maj. zu besuchen wére, solle einer von den
Regenten, einer von den 4 Hauptleuten und einer von der
Landschaft dazu gebraucht werden, aber der Kurfirst hat hiezu
einen Ausliéinder, einen Danziger, einen Calvinisten, Jaeschke, ge-
braucht, ein gutes organum, die Landesgesetze tiber den Haufen
zu werfen. Gegen die Decrete von 1612 verwaltet Fabian von
Dohna zwei Hauptamter, Brandenburg und Morungen. Gegen
dieselben ist der Unterhalt vieler Hauptleute verkiirzt, gegen
dieselben wird in dem Eide der Hauptleute Kgl. Maj. nicht ge-
dacht etc. In derselben wird ausdriicklich gesagt, omnia ad
normam jurium et consuetudinum hujus Ducatus a regentibus
peragi debent sub nullitatis vicio. Dem zum Trotz ist in dem
ProceB der Stidte Konigsberg gegen Bergmann ein Hofgerichts-
urtheil vom 17. Juli von den fremden Réthen unter dem Namen
des Kurfiirsten cassirt und diese Cassation von den Regenten
neben dem Hofgericht publicirt! Dadurch wird respublica Pru-
tena, magno labore sacrae regiae majestatis formata, funditus
enervirt. Die Regenten hitten sie nicht respectiren und nicht
exequiren, sondern vielmehr ihrer juramenta gedenken sollen,
zumal da der Kurftirst selbst am 3. Februar 1613 einen entgegen-
gesetzten Abschied in derselben Sache (Niederlagsrecht der
Konigsberger) erlassen hat. Damals habe er verabschiedet, da
es allerdings dem Konige gebiihre, seine Waaren ohne alle Be-
hinderung, wohin und wem er wolle, zu verkaufen und auszu-
schiffen; das wird jetzt durch die Berlinischen Ré#the um-
gekebrt. Man sucht Biirgermeister und Ré#the an sich
zu ziehen, damit sie desto treulicher wieder den Reformirten
beistehen, wie sich etliche derselben schon 1612 gegen den
ReceB zu protestiren unterstanden und die Biirgerschaft zu
gieicher Meinung zu verleiten suchen. Nun ist ihnen in dem
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Cassationsdekret sogar freigegeben, sich bei dieser Cassation
selbst zu schittzen, d. h. sie sind der Jurisdiction der Regenten
entnommen und sollen etliche ausléndische Réthe allein respec-
tiren. Das ganze Land gehorsamt den Regenten, Konigsberg
ist exemt. Durch ihr Verbot die Gerste auszuschiffen bringen
sie als Kéufer den Preis derselben auf den niedrigsten Preis;
wenn sie alles an sich gekauft haben und die Schiffe im Friih-
jabr ankommen, verkaufen sie die Gerste fiir das Doppelte; ,,ist
das nicht dem ganzen Lande Hiénde und Fiifle gebunden, ja
das Maul und die Gurgel zugeschniirt, da8 man mit der Mah-
nung, die sie uns génnen, allein zufrieden sein oder Hungers
sterben muB? Was werden sie jetzt gar thun, da ihnen frei-
gestellt ist, sich selbst zu defendiren. Aber man wird seine
‘Wohlfahrt auch besser in Acht nehmen, zumal da man sieht,
dal diesen modus procedendi allein einige wenige den Calvi-
nisten wohlaffectionirte Leute auf die Bahn gebracht haben;
viele aus Rath, Gericht, Zinften und Gemeinde widerstreben
ihnen, da sie sich unschwer vorstellen, daB solchen Leuten, die
ohnehin die Biirgerschaft sub absoluto dominio beherrschen wollen,
es auch einfallen kénne, ein Privilegium bei den ausléndischen
Rathen auszubringen, welches der Biirgerschaft ihr bestes Kleinod,
nimlich die Appellation vom Rath und Wette an das Hof-
gericht und folgends an den Konig, néhmen. Warum gingen
sie, wenn sie Recht zu haben glaubten, nicht den rechten Weg an
Kgl. Maj. Aber wo hatten sie ein Privilegium, in welchem die
Konige von Polen sich des Rechtes, ihre Schatz- und Tafel-
waaren frei auszufithren und zu verkaufen, wohin und wem sie
wollen, entduBlert hiitten? Wie wiirde ein Kénig in Frankreich,
Spanien oder England ein solches Beginnen geziichtigt haben!
Es kénne nichts absurderes gedacht werden, als dal durch biirger-
meisterliche Verordnungen das Recht des obersten Dominii be-
eintrichtigt werden sollte. Die von den Regenten und dem
Hofgericht publicirte Cassation werde entweder als richtig be-
trachtet werden, oder man werde ,auf eine andere und der-
gleichen Instanz bedacht sein miissen, welche zugleich prima et
4%
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ultima und also stark fundirt wire, da man nicht von derselben
post latum decretum zu auslindischen Ré#then nach Berlin wan-
dern und von dannen cassationes holen kdnne“. Was helfe dem
Lande ein Hofgericht, von dem man an auslindische Rithe ap-
pelliren mitsse? Die drei Biirgermeister freilich hétten, gleich-
sam um zu beweisen, daB die Unkosten ihrer Reise nach der
Mark nicht tibel angewendet seien, sofort beim Héchsten ange-
fangen, dem Konige H0 Last Asche arrestirt, welche durch den
Factor desselben Friedrich Schreck an Hennig Bergmann zu ver-
handeln oder wegzuschiffen, committirt wéren. Die Querulirenden
erweisen endlich ausfithrlich, wie sehr durch ein solches Verfahren
in die Rechte des Supremi dominii eingegriffen werde und da8
dasselbe auch nicht durch Berufung auf stddtische Willkithren
gerechtfertigt werden konne: denn in keiner von dem Orden
oder von den Herzdgen bestitigten Willkithr sei der Koénig so
circumscribirt, wenn aber absque scitu et @pprobatione superioris
magistratus Willkithren errichtet seiem, so seien diese ungiltig,
zumal in einer solchen Sache. Sie konnten sich in dieser Be-
ziehung auf ein Schriftstiick des Herzogs Georg Friedrich vom
Jahre 1585 beziehen, in welchem dieser den Stidten nachwies,
daB nicht bloB eine Reihe von Landesordnungen, sondern auch
bloBer Handwerkerordnungen wie die fiir die Kannengiefer von
1445 von der Landesherrschaft bestitigt, eine Ordnung fiir
Konigsberg im Jahre 1559 mit Rath, Gutdinken und Belieben
des Herzogs Albrecht aufgerichtet, und da die plenaria potestas,
von der sie dem gemeinen Manne vorredeten, eine bloBe Einbil-
dung sei. Die Querulanten schlossen das umfangreiche Grava-
men mit dem Proteste, daB sie an dem unverantwortlichen
Attentate des Biirgermeisters Dr. Friese gegen den Factor des
Konigs keinen Antheil hitten.

Hierauf erwiderte nun der Kurfiirst. Was die Besetzung
der Aemter durch die Regimentsrithe betreffe, so sei nicht klar,
ob die Regimentsnotel de principe absente oder de principe
minorenni rede, das Testament rede unzweifelhaft nur de prin-
cipe minorenni. Eines Reservats fir den Fiirsten habe es nicht
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bedurft, da der Fiirst das Recht nicht verliere, welches er
anderen mittheile; er bleibe in jedem Kalle, ob absens oder
praesens, der dominus. Der Konig mache in seinem Indult zur
Convocation den Unterschied nicht und kénne ihn nicht machen,
da das utile dominium einst auch an ihn fallen kénne. Ueber
die Wahl der Regenten bestimme das Decret von 1609 nur, da8
sie unter den Inhabern der 4 Hauptimter getroffen werde, und
wenn man selbst eine folgende Bestimmung iiber Présentation
durch die Regenten hierher ziehen wolle und diirfe, so kénnten
sie doch eben nur die bezeichneten 4 Hauptleute prisentiren,
und das sei eine leere Form. Demnach konnte der Kurfilrst
Friedrich von Dohna zum Landhofmeister erwidhlen — war er
doch ipsa lege prisentiert — und das um so mehr, da die Re-
genten vier Monate lang nicht an Wiederbesetzung der erledigten
Stelle gedacht h#tten; hinterher hidtten sie Dohna als ihren
lieben Kollegen anerkannt. Fabian von Dohna aber sei nicht
erst zum Hauptmann erwihlt, sondern nur von dem Amte Mo-
rungen nach Brandenburg transferirt und dabei seien die Re-
gimentsrithe ausdriicklich um ihr Bedenken befragt worden.
Wiren sie aber auch nicht befragt worden, so hi#itte es vielmehr
ihnen, als den Landréthen gebiihrt, eine etwa eingetretene Un-
gesetzlichkeit bemerkbar zu machen. DaB den Regenten in
diesem Falle die Priisentation gebithre, sei nirgends so bestimmt
ausgesprochen, als die Landriéthe wahnten, und wére dies der
Fall, so wire aller Mangel durch die nachtrigliche Approbation
ersetzt. Beide Dohnas h#étten sich zu den Stellen nicht ge-
dringt; Fabian habe den Ruf nicht einmal annehmen wollen
und sei nur durch den Zuspruch der drei Regimentsrithe be-
wogen, in das ihm zugedachte Amt einzutreten. Fiir Neuhausen
sel dem Kurfiirsten allerdings ein Anderer als Heinrich von Halle
prisentirt, aber er habe doch auch das Recht, einen oder den
anderen unter den présentirten nicht anzunehmen, und wenn
- ithm nur eine Person prisentirt werde, sei ja von einer Wahl
nicht mehr die Rede. Ueberdies sei der prasentirte, Ludwig
von Kalkstein, am Hofgericht nicht zu entbehren gewesen und
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wegen seiner Krinklichkeit zum Hauptmann nicht tauglich.
Wegen der Besetznng der Rathsstube und der Universitdt sei
kein specieller Fall angefithrt, also auch keine Verantwortung
erforderlich: Reinhard Fickler habe nur ein Kammeramt und
vorziiglich die Stuterei erhalten, woriiber doch kein Gesetz dem
Kurfiirsten Vorschriften geben werde; der Gehalt sei so hoch
bemessen, als Fickler ihn schon in der Mark bezogen habe.
Der Kammermeister, ein alter und verdienter Beamter, sei pra-
sentirt. Die angegebene Bestimmung itber Gesandtschaften
finde sich (im Testament) nur fir den Fall der Minderjéhrig-
keit eines Firsten, iiberdies sei eine feierliche Abordnung noch
nicht erforderlich gewesen, und nicht alles, was der Kurfiirst
in Preuflen suche, beziehe sich auf PreuBische Sachen. Jischke
sei itherdies vom Konige selbst als Gesandter oft gebraucht,
iiber Jischke's Gewissen wolle der Kurfiirst kein scrautinium an-
stellen, derselbe habe sich zu den Gesandtschaften nicht gedriingt,
habe keine Belohnung fiir seine Mithe angenommen, der Konig
gebe ihm das beste ZeugniB,, der Kurfiirst witnsche dergleichen
Diener nur mehrere zu haben; das Schreiben vom 18. Februar
1615 habe er dem Konige zwar iberbracht, aber dazu weder mit
Rath noch mit That mitgewirkt. Fabian von Dohna werde von
den beiden Aemtern Morungen und Brandenburg nur das letztere
behalten. Die spite Besetzung von Neuhausen habe ihren be-
sonderen Grund und sei auch deshalb kein Gravamen, weil dort
keine judicia nobilium exercirt wiirden. Die Deputate und Sa-
lare der Hauptleute sollten durchaus wie in Georg Friedrichs
Zeiten bleiben; es sei aber wohl zu beachten, da8, sobald Georg
Friedrich dem Lande den Riicken gekehrt hitte, seine Amnord-
nungen vielfach gebrochen und bei Abhorung der Rechnungen
yziemlich® durch die Finger gesehen sei. Die Beobachtung jener
Anordnungen sei durch ein Mandat vom Jahre 1612 anbefohlen
worden; tbrigens diirfe Niemand gegen seinen Willen in der
Hauptmannschaft bleiben. Der Eid, welchen die Hauptleute zu -
schworen hitten, sei mit Vorwissen der Landrithe selbst for-
mulirt worden; noch jetzt wirden sich die Vorschlige des
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v. d. Groeben in den Protokollen finden; das Recht des Konigs
und der Krone sei in demselben tibrigens durch Erwéhnung des
Vertrages von 1611 geschiitzt. — Von Berlin sei hoffentlich nur
Recht gekommen; kidme von dorther aber etwas, das den Privi-
legien der Provinz zuwiderliefe, so hitten die Regenten Instruction
dagegen Vorstellungen zu machen. Man habe nur einen speciellen
Fall der letzteren Art angefiibrt, den Bescheid fur Konigsberg:
die Sache Bergmanns sei davon ganz verschieden; er habe an
den Konig appellirt und dabei sei es auch verblieben. Von
Bestechungen zur Ausbringung einer Entscheidung sei nie die
Rede gewesen. Auch der Stddte Privilegien seien confirmirt;
ndas jus emporii und Niederlagegerechtigkeit wire den Stidten
geschmilert und dem Kurfiirsten zugleich ein Betrichtliches an
Zollen und Gefillen abgegangen. Ks sei kein Gesetz vorhanden,
welches in extrajudicialibus dem Bedringten verbéte, sich an
den Kurfiirsten zu wenden, oder den Kurfarsten hinderte, zu ver-
ordnen, was recht und billig sei: dies zeige recht deutlich der
inzwischen eingegangene Bescheid des Konigs an die Stidte
vom 9. November 1616. Nur falsche Delatoren kénnten sagen
und dem Konige einbilden wollen, als habe der Kurfiirst ein
decretum judiciale und zwar zu dem Ende cassirt, um dadurch
den Apellationen an Kgl. Maj. per indirectum entgegenzugehen.
Allerdings habe der konigliche Factor Friedrich Schreck ein
konigliches Rescript ausgewonnen, und Hennig Bergmann sei
darauf zugefahren, aber ohne Legitimation seiner Person; zu
einem ordentlichen Proce8 sei es gar nicht gekommen; in einen
Injurienproce zwischen Bergmann und dem Rath und der
Wette im Kneiphof durfte das jus emporii der drei Stédte nicht
eingemischt werden. Dies Verfahren sei an sich nichtig; eine
Apellation nicht moglich; die Cassation des Kurfiirsten eigentlich
tiberflissig. Der Jurisdiction der Oberrithe sollte und wollte
Konigsberg nicht enthoben sein. Die Frage war nicht, ob die
koniglichen Tafelgiiter ungeachtet des Stapelrechts von Konigs-
berg frei passiren sollten, sondern, wenn Hennig Bergmann oder
ein anderer Waldwaaren verkauft, wie es dann zu halten, und



56 Die preuBischen Landtage cte.

ob die erkauften Waaren desselben noch fir konigliche Waaren
oder aber fiir Kaufmannsgiiter zu achten seien. Unfehlbar war
Bergmann den juribus emporii unterworfen, und wenn dariiber
schon am 13. Februar 1613 entschieden war, wozu war es néthig,
am 17. Juli 1615 in Injuriensachen des Kneiphofschen Rathes
gegen Bergmann einen solchen unrichtigen und nichtigen
Appendix an den Bescheid heranzuflicken? Doch, nun habe der
Konig selbst entschieden.™) Endlich tiber die Verschiffung der
Gerste habe man bestimmte Ordnungen, und es sei dem Kur-
fiirsten nicht zuwider, daB denselben nachgegangen werde.

Ehe noch dieser zweite Theil der kurfiirstlichen Resolution
den querulirenden Landr#then iibergeben war, hatten diese sich
entschlossen, die Unterhandlungen abzubrechen. Am 20. May
ibergaben sie ihren Schalt. Sie kénnten kein Jota nachgeben;
die vier zur Beseitigung der Gravamina ausgesetzten Monate
seien voritber; erst heute habe man wieder ein Stiick der Reso-
lution bekommen, die den protestirenden Landréthen schon
gestern itbergeben sei. Sie 'die klagenden) wiirden fast rechtlos
gelassen, miilten in suspenso bleiben, wiirden mit allerlei Be-
schuldigungen belegt, ihre facta in malam partem aufgenommen;
ihre Gegner erhielten in allem Recht, wiirden excusirt, durch
sonderbare Interpretation der Privilegien gestirkt; viele schwere
Puncte seien silentio iibergangen. Sie tbergiben daher hiermit
ihr Apellationslibell, nihmen ihren Abschied und seien bereit,
Kgl. Maj. von allem zu unterrichten und um einen terminum
juridicum bei derselben anzubalten. Wenn die Regimentsrithe
unterdessen secundum privilegia andere Gravamina verab-
schiedeten, so wollten sie es gerne horen; in solchen Punkten
wiirde Kgl. Maj. Dijudication nicht noéthig sein, ibrigens habe
man schon wieder neue Gravamina.

76) Das Responsum des Konigs vom 9. November 1615 an Christoph Klein
den Gerandten der drei Stidte Konigsherg, erkennt an, daB, da der Kurfiirt
die Sentenz vom 17, Juli aus cigener Bewegung cassirt habe, die Stidte auBer
Schuld scien, und daB jene in ganz harmloser Weise gefillte Sentenz nichtig und
ihren Privilegien nicht schidlich sein solle.
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Nicht die Regimentsrithe, wie man erwarten sollte, sondern
die kurfirstlichen Gesandten antworteten auf diesen Appellations-
schalt, 25. Mai, und zwar dahin, der Gegenstand der Verhand-
lungen sei eine causa provinciae, die von einigen wenigen per
appellationem nicht prijudicirt verden kénne, und es stehe den
Querulirenden nicht zu, solche Appellation ohne Consens der
ganzen Landschaft zu prosequiren.

Am 30. Mai wurde auch der letzte Theil der kurfirstlichen
Resolution auf die Gravamina iibergeben. KEs hat aber kein
weiteres Interesse auch diese Gravamina wieder im Einzelnen
niher zu verfolgen. Es wird unter andern geklagt, die Visitation
der Aemter sei verdichtigen Leuten iibertragen, wegen jedes
Stiickes Holz miissten die Samlédnder jetzt nach Konigsberg
kommen, gegen Edelleute sei de facto procedirt, Albert von
Kalnein und Dr. Derschau ihrer Aemter entsetzt, das criminale
judicium wolle noch immer nicht erfolgen, die Privilegien wiirden -
von den exteri in ungewdhnlicher Weise interpretirt, dem Adel
werde noch immer nicht sein rechter Titel gegeben, J#éschke
habe gegen alles Herkommen den Bernsteinfang jure hereditario
an sich gebracht und von den peregrinis consiliariis einen schad-
lichen Contract bekommen, ohne Vorwissen der Regenten. In
allem dem und vielen andern seien die Decrete von 1609 ver-
letzt, der Rece8 von 1612 aber werde fast ganz ignorirt, die
Privilegien seien noch immer nicht gedruckt, die mit Belieben
der Nachbarn publicirte Landesordnung in Vergessenheit gestellt.
Die kurfiirstliche Resolution rechtfertigte, entschuldigte oder
leugnete die angefithrten Thatsachen und verhieB wirklichen
Uebelsténden nach Moglichkeit abzuhelfen.

Die Stddte Konigsberg (31. Mai) und die protestirenden
Lindrithe, unter letzteren auch wieder Martin von Wallenrod
(3. Juni), erkldrten sich durch die kurfiirstliche Resolution be-
friedigt. Die Stddte baten den Kurfiirsten iiberdies alle die-
jenigen, welche Geld aus dem Landeskasten genommen hétten,
dazu anzuhalten, daB sie alles bei Heller und Pfennig wieder-
erstatteten. Die Landréthe baten um Beschleunigung der Arbeiten
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zur Verdffentlichung des Landrechts: man habe auf dem letzten
Landtage eine bedeutende Contribution, zweimal 15 Gr. fiir den
Koénig und zum dritten Mal 10 Gr. fir das Landrecht, bewilligt,
nun sei, wie man hore, der Natangische Kasten nicht mit den
rechten Schliisseln, auch nicht in Gegenwart aller Kastenherrn
geofinet und eine bedeutende Summe daraus entnommen; der
Kurfiirst wolle von den Kastenherrn gebiihrliche Rechnung ein-
nehmen lassen, da diese Summe zur Fortsetzung des Landrechtes
sehr wohl hitte gebraucht werden kénnen. Martin von Wallen-
rod entschuldigt sich in eben diesem Schriftstitcke ,,nochmals,
daB er die Gravamina im vorigen Herbst unterschrieben habe,
er habe allem, was gegen den Kurfiirsten und dessen vornehme
Rithe vorgelaufen, widersprochen und sich nur vero zelo et
amore religionis zur Unterschrift bewegen lassen. — Die klagenden
Landriéthe protestirten (am 4. Juni) ebensowohl gegen den letzten
Theil der kurfiirstlichen Resolution wie gegen die Erklarungen
der itbrigen Landrithe und der Stiddte iber dieselben. Hatten
die Stidte gegen ihre Protestation vom 13. Mai de modo publi-
cationis am 31. Mai Reprotestation eingelegt, so erklirten sie
dieses famose Libell keiner Beantwortung werth. Ueber das aus
dem Landeskasten genommene Geld seien sie keine Antwort
schuldig, sondern wollten es usque ad judicium S. R. Majestatis
gespart haben.

Auch die Brandenburgischen Gesandten waren nun der
Verhandlungen satt. In der Antwort, welche sie am 9. Juni
den klagenden Landrdthen noch gaben, sagen sie unter anderm:
Sie kénnten sich nicht ,,genugsam verwundern, woran doch die
Leute gedenken, daf sie mit dergleichen unverantwortlichen
ehrenriihrigen Karten, die den Weibern auf der Waschebanke
ungleich besser als Landrithen anstehen, vor ihrem Landes-
firsten, dem sie mit Eiden und Pflichten verwandt, und von
dem sie so viele und groe Gnade empfangen haben, kommen
darfen.“ Der Kurfirst werde gegen die Injurien sein Recht
verfolgen, desgleichen die R#the, wenn sie auch nur in genere
angetastet seien. KEs wire zu wiinschen, daf die klagenden
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Landrithe, welche die Religion gleichsam mit den Haaren zu
allen Sachen herbeiziehen, sich zuerst selbst examinirten, wie
weit sie in derselben fundirt wiren. Sie (die Gesandten) hitten
jedoch keinen Befehl, auf das Einzelne nidher einzugehen, son-
dern wollten rem integram dem Kurfiirsten iibergeben. — Die
Landrithe erwiderten (am 17. Juni), sie z6gen sich die Injurien
der Brandenburgischen Gesandten, wie auch der St#dte, zu Ge-
miithe und behielten sich die gesetzliche Verfolgung vor. Sie
hatten damals wohl schon Kenntni8 von dem Schreiben des
Konigs an die Regenten, welches von ihnen selbst unmittelbar
nach dem Schalt vom 20. Mai veranlasst und vom 6. Juni datirt
vor jenem Tage in Konigsberg eingetroffen sein wird. Der
Konig schrieb, um weiteren Klagen vorzubeugen, gebiihre ihm,
die ganze Sache an sich zu nehmen. Die Regenten sollten sich
also mit den nothigen Documenten bei ihm in Warschau am
27. Juni einstellen und die Interessenten an demselben Tage
ebendahin bescheiden.

Die querulirenden Landréthe hatten also ihr Ziel erreicht.
Eine Entscheidung des Konigs konnte nach Lage der Dinge
fir den Kurfiirsten nur nachtheilig sein; der Konig und seine
Rithe waren stets bereit, von den Rechten des Kurfirsten dies
und jenes Partikelchen abzubrechen, fur Polen und die Krone
in Anspruch zu nehmen, und je weiter die Libertit des Preussi-
schen Adels sich nach dem Muster des Polnischen entwickelte,
desto weniger stand ihnen die herzogliche Gewalt des Kurfiirsten
im Wege. Sehr schnell erfolgte der Urtheilsspruch des Konigs;
er wurde schon am 10. Juli gefillt.

Nur einige der Hauptpunkte desselben’) heben wir zur
Charakteristik der Situation hervor. In Preussen soll den Pacten
gemiss nur die katholische Romische Religion und die Religion
des Augsburgischen Bekenntnisses und der Apologie desselben ge-
duldet werden. Calvinisten sollen keine Aemter bekleiden, ver- .

77) Responsum d. d. Varsaviac 10. Julii 1616, gedruckt in den TPrivil.
der Stiinde Preussens p. 143h—146b.  Des Gerichtstages zu Warschau, gedenkt
auclkr P. Michel L c. 8. 536.
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ddchtige Beamte sollen sich gemiss den Recessen von 1567 und
1612 unzweideutig justificiren. Kirchenvisitationen sollon nach
den alten Instructionen gemiss dem Corpus doctrinae Pruthe-
nicum gehalten werden, doch mit Ausschluss der Schmalkaldi-
schen Artikel und ohne jede Beldstigung der Katholiken. Die
Mandate des Kurfiirsten, durch welche den Geistlichen die An-
griffe auf die Calvinisten verboten sind, sollen ungiltig sein.
Verfasser von Pamphleten sollen von den XKirchenvisitatoren
verfolgt werden. Die Rechte und Privilegien der Universitiit,
namentlich das Recht der Prisentation, sollen unverkiirzt bleiben;
Krebs und Weiss seien deshalb mit Recht nicht zugelassan.
Der verlaufene Monch Poniantovius ist dem Bischof von Erm-
land auszuliefern. Auch die des Calvinismas oder anderer
irriger Lehrmeinungen verdachtigten Studenten sollen re-
nunciiren oder entfernt werden. Der Brief des Kurfiirsten an
den Konig vom 18. Februar 1615 soll dem guten Rufe Niemandes
schadlich sein. Zwei Inspectoren mit geistlicher Gewalt gemas
Regimentsnotel, Testament und Recessen, die sich aber weder
um die Angelcgenheiten der Katholiken, noch um weltliche An-
gelegenheiten zn kimmern haben, sollen eingesetzt, ihr Gehalt
zwischen dem Kurfirsten und den Stéinden vereinbart werden.
Friedrich und Fabian von Dohna sind in ibre Aemter nicht
ganz den Privilegien gemaB eingesetzt, doch soll Friedrich
von Dohna als Hofmeister anerkannt werden, iiber Fabian will
sich der Konig zu Michaelis erkliren. Das Amt Neuhausen soll
als erledigt betrachtet, fir dasselbe zwei oder drei Personen
(unter denen auch Heinrich von Halle und Kalkstein sich be-
finden konnen) prisentirt, eine von dem Kurfirsten als Haupt-
mann bestidtigt werden. Zu Gesandtschaften, die den Staat
Preullen betreffen, werden die Personen nach dem Testament
zu erlesen sein, in geringeren Sachen kinnen Personen allerlei
Standes verwendet werden. Ob die beiden Dohna zugleich in
den hochsten Aemtern verbleiben dirfen, wird mit der Erkla-
rung iiber Fabian von Dohna zu Michaelis entschieden werden.
Salar und Unterhalt der Hauptleute sollen wie im Jahre 1609
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bleiben. In den Eid der Hauptleute ist die ausdrtckliche Ver-
pflichtung gegen den Ko6nig aufzunehmen; desgleichen in den
Eid der Kriegsobersten. Die Cassation des Decretes des Hof-
gerichtes hétte von den Regenten nicht verdffentlicht werden
sollen, und dergleichen darf kiinftig als den Pacten zuwiderlau-
fend nicht geschehen, doch beh#lt es diesmal sein Bewenden
bei dem Rescript des Konigs an die Stadt Konigsberg vom
9. November 1615. Die koéniglichen Waldwaaren sind vom Arrest
befreit, spiiter sollen dergleichen Streitigkeiten nach dem ge-
wohnlichen Rechtsgange entschieden werden. Albert v. Kalnein
und Dr. Derschan sollen restituirt, und falls sie etwas Straf-
wiirdiges begangen hitten, gegen dieselben de jure procedirt
werden. Die Vollendung des Landrechts soll beschleunigt
werden. Ueber die Zeitdauer, binnen welcher die dem Kurfirsten
priisentirten Beamten zu bestdtigen seien, wird der Konig sich
mit denselben einigen. Der Errichtung des Criminallandgerichts
ist der Kurfiirst nicht entgegen, wenn nur geschworene Richter
zu haben sind. Die Adelstitel sollen in Preuflen wie in Polen
gebraucht werden. Die Aercter sollen nur von Adligen, die
sich jedoch der Hilfe kundiger Verwaltungsbeamten bedienen
mogen, visitirt werden. Der Contract des Kurfiirsten mit An-
dreas und Israel Jaschke iiber den Bernstein kann verlingert
werden. Wegen des Holzungsrechts soll Niemand der Rechts-
weg verschlossen sein. In Abwesenheit des Fiirsten sollen seine
Gesandten sich auf bloBe Mittheilungen beschrinken, an Be-
rathungen nicht theilnehmen und keinerlei Autoritdt in Preufi-
schen Angelegenheiten haben. Fremde, welche Eingeborene
schméhen und beleidigen, sollen sofort gerichtet werden. (Gegen
die von dem Kbonige gestattete Convocation durfte Niemand
protestiren, die Abschiede durften vor der Censur des Konigs
nicht verdffentlicht werden. Die Bestimmung, da8 die Oeconomie-
beamten des Kurfiirsten von der Appellation ausgeschlossen sein
sollen, wird auf Nichtprivilegirte beschrinkt. Wenn einem die
Citation eines Verklagten versagt wird, so soll es ihm freistehen,
sich an das Gericht des Konigs zu wenden.
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Der Koénig insinuirte diese Anordnungen den PreuBischen
Regenten, welche doch wiahrend der Abwesenheit des Fiirsten
am Steuerruder siflen, mit der Mahnung, ihr Amt so zu ver-
sehen, daB sich Niemand mit Recht iiber sie beklagen konne
(10. Juli). Als diese trotz dringender Gegenvorstellungen der
Landrithe die Execution derselben auf 12 Wochen aussetzen zu
miissen erkldrten, verwies ihnen dies der Konig als Pflicht-
widrigkeit und verlangte auf das Bestimmteste, daf die Execu-
tion bis spiitestens Michaelis besorgt sei, durch Rescript vom
8. August.”)

Landtag zu Konigsherg 21. November 1616—22. December 1616.

Im Herbst des Jahres 1616 begab sich der Kurfiirst nach
PreuBlen. Auf dem Reichstage zu Warschau (26. April) war von
den Polnischen Stinden zum Behufe des Moscovitischen Krieges
eine Contribution auf zwei Jahre bewilligt;’®) er hatte also ver-
tragsmiBig auBer dem jahrlichen Tribute von 30000 Fl. nun
noch eben diese Summe als auBerordentliche Beisteuer an den
Konig zu entrichten. Wegen der richterlichen Entscheidung des
Konigs in seinem Streite mit den PreuBischen Sténden hatte
er vergeblich remonstrirt. Am 6. October erklirte der Konig
iiberdies, die Berufung Fabians von Dohna zu dem Posten eines
Hauptmanns von Brandenburg sei nicht in gesetzlicher Weise
vollzogen und Fabian miisse das Amt, selbstverstindlich unbe-
schadet der Ehre des Mannes oder seiner Familie, niederlegen.*)
Etwas spiiter, gegen Ende des Monats oder zu Anfang des

©8) Diese heiden Rescripte =ind gedruckt in den Privil. der Stinde
PreuBlens fol. 147.

79) Lengnich, S. 107. 113. 114

80) Das Decret ist in dem Wallenrodtschen Exemplar der Landtagsacten
Manuser. fol. 95. 17. vom 6. October datirt. Dabei steht dic Bemerkung:
»Diesea konigl. Deeret ist jhrer kurf. Durchl., als- die Herrn Abgesandten erst-
mals zu Konigeberg gewesen, insinuiret und nachmals den 3. December bei ge-
haltener des Herrn Legaten harter Oration an die Stinde in Anwesen derselben
publicirt worden. In den Privil. der Stinde fol. 148 ist das Decret mit dem
Datum 19. November gedruckt.
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November traf eine Polnische Gesandtschaft in Konigsberg ein,
Adam Kossobuczky, Castellan von Wissogrod, und Hauptmann
von Lomsa und Stephan Sadorsky, Koniglicher Secretir,  deren
Gewerbe die Stimmung und die Aussichten des Kurfiirsten nicht
verbessern konnte. Sie legten ein Schreiben des Konigs vom
15. October vor, in welchem dieser den Beschwerden des Kur-
fiirsten gegenilber versicherte, es sei sein eifrigstes Bestreben
gewesen, alles nach den Fundamentalgesetzen der Provinz zu
regeln; ibrigens habe er nach eigenem Urtheile, nicht wie der
Kurfiirst meine, nach fremden Einflisterungen entschieden; es
scheine vielmehr, als wenn dem Kurfiirsten die Dinge falsch vor-
gestellt seien; der Gesandte werde ihm die Uebereinstimmung
der Entscheidung mit den Fundamentalgesetzen niher nachweisen.
Miindlich hatte Kossobuczky dann weiter Beschwerde zu fiithren,
daB8 die kurfiirstlichen Gesandten die Antwort des Koénigs nicht
angenommen und so den Konig durch ihre Abreise gleichsam
verachtet hitten. Er hatte ferner den Auftrag dem Kurfiirsten
einzuschérfen, daB, wenn er Gesandte nach PreuBen schicke, diese
sich dort keine Autoritit anmaBen und am allerwenigsten sich
in Schmihungen einlassen diirften. Endlich aber war er sogar
beauftragt, den Kurfiirsten an die Lehnsbedingungen zu erinnern;
er habe sich eben durch ein engeres Band dem Konige ver-
pflichtet (fidem suam arctiori vinculo obstrinxit), als die fritheren
Gubernatoren Preuflens, und ihm miisse selbst am meisten darauf
ankommen, daf die Bedingungen erfiillt wirden. Diesen Haupt-
gewerben schlossen sich noch vier specielle Forderungen an:
1. Der Kurfiirst mége die Uebergabe der katholischen Kirche,
welche nach Uebereinkunft in 4 Jahren fertig sein miisse, an
den Ermléndischen Bischof mdglichst beschleunigen; 2. derselbe
moge nicht gestatten, daB die englische Handelssocietdt von
Elbing nach Ko&nigsberg hiniibergelockt werde; 3. er mdge die
libelli famosi gegen den Konig und die katholische Religion
ernstlich verfolgen; 4. er mége, da der Reichstag zwei Steuern
auf die beiden nichsten Jahre bewilligt habe, auf die Zahlung
der vertragsmifBigen Beisteuern bedacht sein. Die Antwort auf
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diese Antrége wurde, da der Kurfiirst eben im Begriff war, zur
Hochzeit seiner Tochter abzugehen, die (Gesandten aber zu einem
nahe bevorstehenden Landtage wiederzukommen gedachten, bis
zu deren Riickkehr vertagt.

Es ist nicht ganz deutlich, ob die Berufung des Landtages
schon erfolgt war, als die Polnischen Gesandten ihre Gewerbe
nach Konigsberg brachten, oder ob eben diese Gewerbe auf die
Berufung derselben Einfluff hatten. Das Ausschreiben ist unter
verschiedenen Daten in der zweiten Hilfte des October ausge-
gangen.?’) Vor Eroffnung des Landtags wurde, wie immer, in
den Aemtern eifrig agitirt. Im Amte Brandenburg z. B. berief
Fabian von Dohna als Hauptmann eine Versammlung nach Uder-
wangen (2. November) und es gelang ihm auch, hier die Majoritat
fur die protestirende Partei zu erlangen. Aber eine Anzahl der
eingesessenen KEdelleute des Amtes Jacob von Kalkstein, Carl
von Lesgewangen, Georg Truchsess von Wetzhausen, Georg
Wilhelm von Kunheim, Georg Pfersfelder, Georg Rippe, Caspar
Calnein, thaten sich zusammen zu einem Proteste; dort habe
Niemand eine freie Stimme gehabt, Fabian von Dohna wire zu-
gegen gewesen, habe allenthalben das erste Votum gehabt, die
Instruction der Landtagsabgeordneten sei wider Pacten und Pri-
vilegien ausgefertigt, man habe Nebenverhandlungen wegen Be-
stellung des Herrn von Dohna ebenfalls gegen die Pacten ge-
pflogen und unterschrieben etc. etc. Sie protestiren also gegen
Alles, was der Ehre des Konigs, des Kurfirsten und den Privi-
legien und Pacten zuwiderlaufe, wenden sich an die (queruli-
renden) Landrithe mit der Bitte, sich dem gegeniiber des Vater-
landes Bestes empfohlen sein zu lassen, und verweigern den ge-
wihlten Landtagsabgeordneten ihrerseits die Landtagszehrung.
Zwei andere Edelleute des Amtes, Christoph von Lehndorf auf
Wundlacken und Fabian von Lehndorf anf Maulen, Gebriider,

81) An Konigsberg am 18. October, in verschiedene Aemter am 25, October
(Fol. Wallenrodt). In den Landtagsacten des Konigsh. Staatsarchive findet sich
dasselbe Ausschreiben mit dem Datum: 15, October,
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hatten an der Versammlung nicht theilgenommen und gaben ein
gemaBigtes Separatvotum ab.

Am 21. November wurde der Landtag zu Konigsberg er-
offnet. Die Proposition enthielt fulgende vier Punkte: 1) Nach-
dem der Konig sich nun endlich auf das corpus doctrinae Pru-
thenicae erklirt und genehmigt hat, daB zwei geistliche Inspec-
toren zur Erhaltung guter Ordnung und Disciplin im Kirchen-
regiment verordnet werden, wird die Landschaft dber die Be-
stallung der Inspectoren und deren Unterhalt zu unterhandeln
und mit dem Kurfiirsten sich zu verstindigen haben. 2) Sollten
Gravamina vorhanden sein, so ist der Kurfrst bereit, dieselben
anzuhéren, zu erértern und zu verabschieden. 3) Der Kurfirst
verlangt Bericht iiber den Stand der Angelegenheit des Land-
rechts, die er zu beschleunigen wiinscht. 4) Die Preuflische
Kammer ist mit einer hochbeschwerlichen Schuldenlast behaftet;
mehrere Tonnen Goldes sind im Interesse Preuflens auf die
Reisen des Kurfiirsten nach Preufen 1608, 1610, die nach War-
schau 1611 und den Aufenthalt in Preuflen bis 1613, so wie
auf die beiden Polnischen Commissionen von 1609 und 1612
verwendet; der Kurfiirst bittet die Sténde um Beihiilfe, diese
Schuldenlast, abzustossen. Auch von den Unordnungen beim
Landeskasten wird zu reden sein.

Sofort kiindigte sich die Opposition an. Die (querulirenden)
Landrithe reichten eine Eingabe an den Hofrichter ein, in
welchem sie baten in der noch immer schwebenden Klagesache
gegen Fabian von Dohna und Heinrich von Halle endlich das
Urtheil zu fallen, auch gut Protokoll iiber die Vota zu halten,
damit man wisse, wer gegen die Pacten gestimmt habe. Natiir-
lich erkannten sie Dohna auch nicht als Director des Landes-
rathes an. Da wandte sich der Kurfirst (am 24. November) an
die ganze Landschaft und bat sie, ihm in dieser Dohnaschen
Sache ihren Rath zu ertheilen; allerdings habe der Koénig ent-
schieden, dafl Dohna sein Amt niederlegen solle, aber er habe
doch damit Niemand zu Nahe treten oder eine giitliche Einigung
hindern wollen; wenn in Riicksicht auf die Prisentation etwas

Altpr. Monatsschrift Bd. XXXIV. 1Ift. | u. 2. )
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versiumt sei, so mége man wenigstens nun dariiber wegsehen,
da er sich in eigener Person in das Herzogthum bemiiht habe;
daB aber von zwei Briidern nicht zugleich einer unter den Re-
genten, einer anf einem Hauptamte sein diirfe, sei doch in der
dafiir citirten Stelle der Decrete von 1609 keinesweges so be-
stimmt gesagt.

Jetzt, am 26. November, erschienen die polnischen Ge-
sandten, Cossobuczki und Sadorski.’®) Sie mahnten zunichst die
Regenten, wozu diese auch schon schriftlich von dem Konige
aufgefordert waren, dem Kurfirsten mit ihrem Rathe zur Exe-
quirung der Mandate zur Seite zu stehen, und im Besonderen
keine Calvinisten zu Aemtern zuzulassen, sondern nur Katholiken
und Anhéinger der Augsburgischen Confession, der Apologie, des
Corpus doctrinae ausschliesslich der Schmalkaldischen Artikel,
ferner dafiir zu sorgen, daB an den Decreten des Konigs nicht
gedeutelt und interpretirt, daB die schlechten Rathgeber und
die Pasquillanten gestraft und der Bau der katholischen Kirche
beschleunigt wiirde. An demselben Tage fithrten sie sich auch
bei den versammelten Stinden ein. Sie trugen ihnen vor, dal
auf Anregung der Landrithe, als der 6ffentlichen Wichter der
Rechte, Konigl. Maj. die Landesgravamina den Gesetzen emnt-
sprechend verabschiedet und sie hierher beschieden habe, dafiir
zu sorgen, daB diese Entscheidungen in Gegenwart der Stiénde
executirt wiirden. Der Konig sei iberzeugt, Niemand diirfe
sich mit Recht tiber diese Decrete beschweren; wenn dennoch
einer und der andere in Worten oder Werken denselben un-
gebithrlich entgegentrete, so erwarte er von seinen getreuen
Unterthanen, daB gegen dieselben mit aller Strenge inquirirt
und die gebiihrliche Strafe statuirt werde. Wer den Pacten und
Privilegien widerstrebe, solle von den Berathungen fern ge-
halten werden. Transaction zwischen verschiedenen Parteien
solle gestattet sein, aber ohne Beeintrichtigung der Wiirde des
Konigs und des Kurfiirsten, so wie der Pacten und Recesse.

82) Dieser C'ommission gedenkt auch P. Michel L e, 8. 337,
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Im Besonderen hitten sie einzuschirfen, daB auBer der Romisch
katholischen nur die Augsburgische Confession geduldet, und
Niemand zu Aemtern und 6ffentlichen Diensten zugelassen werde,
welcher nicht allen Secten, es sei der Calvinisten, Zwinglianer
oder Reformirten, in Gegenwart des ordentlichen Gerichtes oder
eines der geistlichen Inspectoren ausdriicklich widerspreche und
das Corpus doctrinae ausschlieBlich der Schmalkaldischen Artikel
unterschreibe; sei jemand bereits im Amte und jetzt seiner
Religion wegen verddchiig, der solle in ihrer (der Gesandten)
Gegenwart das Corpus doctrinae unterschreiben und dem Cal-
vinismus resp. den andern Secten als Blasphemien widersprechen,
oder sein Amt nicht weiter filhren diirfen; der in dem Recesse
von 1612 vorbehaltene Procell bleibe gegen diejenigen vorbe-
halten, welche von Neuem schwanken wiirden, und sei auf alle
auszudehnen, welche sich Ausschreitungen erlauben und vor-
benannte verbotene Dograen 6ffentlich zu lehren sich unterstehen
wiirden. Sie seien mit der nothigen Vollmacht ausgertistet, den
verworrenen Zustand des Landes in Ordnung zu bringen.
Damals war Fabian von Dohna noch im Amte und er blieb
auch noch ferner in Function, wihrend die Sténde gleichzeitig
beriethen, wie dies Verfahren zu rechtfertigen wére Die Pol-
nischen Gesandten stellten sie deshalb am 30. November zur
Rede: mit Schmerz miissten sie vernehmen, dass die Decrete
des Konigs, welche unabdnderlich sein sollten, dem Urtheile der
Stiinde unterworfen seien, und dass man die Abstimmung, gegen
alle Ordnung mit den Stddten anfange; auch Dr. Krebs, gegen
den doch mit Strenge verfahren werden solle, sei noch in der
hochsten Gunst; zwar der Kurfiirst scheine ihnen an alle dem
nicht schuldig, aber ihre Sache sei es, ihn zur Publikation des
koniglichen Decretes [iiber Dohna] aufzufordern. Die Regenten
gaben ihnen befriedigende Erklarungen, auch erdffueten sie ihnen
in langer Deduction die Einwendungen des Kurfiirsten gegen
das konigliche Responsum; aber Dohna setzte seine Functionen
fort. Die Gesandten verwiesen ihnen dieses scharf am 2. De-
cember, man gebe ihnen Worte und handle doch nicht darnach.

-3

D
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Am 3. December wurden die Gutachten der Stinde wber
die Dohnasche Angelegenheit dem Kurfiirsten tibergeben. Die
6 klagenden Landr#the: Otto von Groben, Landvogt zu Schaken,
Andreas Kreutz, Vogt zu Fischhausen, Sigmund Birkhan, Haupt-
mann zu Soldau, Balzer Fuchs, Hauptmann zu Oletzko, Wolf
Kreutz, Hauptmann zu Angerburg, Fabian Sack, Erbsass auf
Eichholz, wiesen aus den Privilegien noch einmal ausfahrlich
nach, dass Fabian von Dohna abdanken, das konigliche Decret
einfach befolgt werden milsse, mit reichlichen Ausfillen gegen
die fremden Rithe und Hervorhebung der Gefahrea fiir die
Religion. Thnen fiel der kleinere Theil der Nobilitit bei: Ger-
lach Gaudecker, Michel Hirsch, Andreas Sigismund Kirstendorf,
Caspar von Hohendorf, Caspar Leskewang, Christoph Schlubuth,
Friedrich Bilinzki, Sigmund Eysack, Sigmund Knobelsdorf, Georg
Spiegel, Hans Venediger, Sigmund Kiichmeister, Georg Gabriel
Marquart, Hans Albrecht Aulack. Dagegen bemiihten sich die
! protestirenden Landrathe: Merten von Wallenrodt, Botho Herr
von Eulenburg, Friedrich Erbtruchsess Freiherr zu Waldburg,
Botho Albrecht Herr von Eulenburg und Albrecht Fink, zu er-
weisen, dass Dohna’s Berufung den Privilegien doch keineswegs
so direct widerspreche, als man meine, und dass die wenigen
Landriéthe zu der Appellation nach Polen im Namen der Nobilitit
keineswegs befugt gewesen wiren, weshalb sie den Kurfiirsten
baten, die Sache dem Konige noch einmal vorzutragen. Ihnen
schloss sich der grossere Theil der Nobilitit an: Balthasar
Dobenecker, erwihlter Landmarschall, Albrecht Waissel und
Jochim Preck aus dem Amt Brandenburg, Albrecht Friedrich
Flans und Hans Albrecht Perbandt aus dem Tapiauschen, Hans
Gaadecker und Aswerus Brandt aus dem Balgischen, Gottfried
Herr von Eulenburg und Ludwig von Pudewels aus dem Rasten-
burgischen, Johann Georg von Saucken aus den Aemtern Holland,
Morungen, Liebstadt, Friedrich Aulack aus den Aemtern Inster-
burg, Georgenburg und Salau, Wolf Dietrich Oelschnitz und
Ludwig Fincke aus den Aemtern Preuss. Mark, Liebemiihl,
Deutsch Eilau, Fabian von der Milbe aus dem Riesenburgischen,
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Carl von Oelschnitz aus den Aemtern Osterode, Gilgenburg und
Hohenstein®), Johann Lehwald aus dem Rheinischen, Georg
Friedrich Parthein aus dem Ragnitschen, Christoph Cobilinski
aus den Aemtern Lick und Johannisburg. Die Stddte fielen
den Protestirenden bei, sprachen aber dabei den Wunsch nach-
driicklich aus, dass kilnftig in Landessachen keine so ungewhn-
lichen Consilia [wie die Convocation] gehalten, sondern alle, denen
es gebihre, zu Rathe gezogen wiirden.

Der polnische Gesandte Kossobuczky fuhr in diesem Augen-
blicke (3. December) mit einem Donnerwetter zwischen die Ver-
handlungen. Er hatte, wie wir aus seiner eigenen Darstellung
ersehen, bei seiner ersten Anwesenheit in Kénigsberg dem Kur-
firsten das konigliche Decret wegen Dohna'’s insinuirt und sich
mit demselben dahin verstdndigt, da8 sich Dohna wihrend des
Landtages des Marschallamtes so lange enthalte, bis hieriiber
sithnlich verhandelt und eine allseitige V rsténdigung erzielt
sei. Dem hatte das Verhalten Dohna’s und der [protestirenden]
Stande wihrend des Landtages, wie der Gesandte ihnen weiter
vorhielt, nicht entsprochen. Nicht auf eine Transaction, sondern
auf eine Censur des koniglichen Decretes hatten sie sich ein-
gelassen und ihre Vota abgefasst, nachdem auf Anregung der
[querulirenden] Landrithe die Fortsetzung dieser Verhandlungen
verboten war. Damit verstiessen sie gegen Eid und Pflicht, denn,
hielt er ihnen vor, ,wie haben die ihr eidliches Versprechen
gehalten, welche kgl. Maj. heiligste Decrete unter ihre Privat-
censur zu raffen, denselben zu widersprechen, sie zu widerlegen
und mit Fisen zu treten, so der Rebellion und des Meineids
gegen kgl. Maj. und das Reich sich schuldig zu machen, andre
zu dem gleichen Verfahren dnrch ihr Beispiel anzureizen, eine
hesondere Partei sich zusammenzubringen und auf diesem Fun-
dament vieles Weitere einzuleiten sich unterstehen? Das heisst

83) Eben diese Aemter vertraten auch die der Gegenpartei angehorigen
Abgeordneten F. Bilinski und 8. Eysack, welche C. v. Oclsnitz’ Wahl als un-
giiltig denuncirten, wie er dic ihre.
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die ganze konigliche Wiirde verhohnen, viele unschuldige Leute
durch Vorspiegelungen, Belehrungen, Instructionen von der Treue
gegen den Konig zu Meineiden verlocken und so einen allge-
meinen Brand durch seine Censuren und Rathschlige veranlassen.
Soll man so das einmal gegebene Versprechen halten? so Eide
und Reversalen im Gedé4chtnis bewahren? so die heilige Autoritit
kgl. Maj. bewahren und vor Verachtung schiitzen? Wahrlich so
enorme Excesse werden weder gelobt noch vertheidigt werden
kénnen und wir, die zu diesem Landtage geschickten Gesandten
kgl. Maj., kénnen es nicht in Stillschweigen einhiillen, sondern
protestiren vor Ew. Herrlichkeiten, allen und jeden Stinden dieses
Herzogthums und vor euch, dem o6ffentlichen Notar, auf das Feier-
lichste, daB wir unsern Treuen nach so AuBerordentliches (tam
enormia) nicht verheimlichen kénnen, sondern an kgl. Maj.
unsern allergniidigsten Herrn, und an den Reichstag zu bringen
gedenken, damit die Fithrer dieser Partei zur Verantwortung
dorthin vorgeladen werden kénnen. Weil denn der Herr Mar-
schall der Landboten mit seinem Anhange und die Stidte gegen
das uns von dem durchl. Kurfiirsten, den Herrn Regenten und den
Sténden gegebene Versprechen in der von Dohna Angelegenheit
weiter zu verfahren und auf 2 Tage diesen Handel zu ver-
schieben nicht bedacht und durch diese ihre Contumaz gegen
die Autoritéit kgl. Maj. sich gréblich vergangen haben, so kiindigen
wir aus koniglicher Vollmacht jedem Stande, sowohl dem Marschall
der Landboten und seinen Anh#éngern, als den Stidten auf Grund
der Decrete von 160Y eine an den Fiscus zu entrichtende Strafe
von 10000 Ung. Gulden an, iiber welche der Instigator Kgl.
Maj. und der Republik am Konigl. Hofe weiter zu verhandeln
haben wird. DaB die Mehrheit der Landrithe und der Land-
boten, so wie die ganze Menge sowohl der Edelleute als der
Stidtebewohner des Herzogthums unschuldig und Kgl. Maj. und
dem Reiche durchaus ergeben sind, erkennen wir an, und darum
wollen wir nicht, daB sie und andere, die zur Besinnung kommen
und des geleisteten Eides eingedenk zu sein unfangen, von
dieser Protestation betroffen werden, sondern diejenigen, welche
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als Hiupter und Anstifter dieses Brandes sich zeigen, oder die
nicht zur Einsicht kommen wollen, sollen diese Last tragen:
damit durch Statuirung eines notorischen Exempels das Recht
und die Oberherrschaft Kgl. Maj. und des Reiches vor Nicht-
achtung bewahrt, dem durchl. Kurfirsten seine Wiirde befestigt,
die Ruhe der Provinz hergestellt und die Gemiitther der Men-
schen, nachdem der Same des Uebels entfernt wire, wieder
versohnt werden kdnnen. TUebrigens da die Vereinbarung, die
wir mit den Regenten in der Dohnaschen Sache getroffen, der
Kurfirst gebilligt hat, nicht beobachtet ist und die [queruli-
renden) Landrithe mit den Landboten es dringlich von uns ver-
langen, so insinuiren wir hiemit den Willen des Konigs; was
der Konig will und beschlossen hat, zeige das Decret Sr. Maj.,
welches ich nun verlese [folgt das Decret iiber die Ungiiltigkeit
der Wahl Dohna’s zum Hauptmann von Brandenburg]. Da Ew.
Herrl. erkennen, daB der Freiherr Fabian von Dohna ungesetz-
lich die Hauptmannschaft zu Brandenburg iibernommen hat, so
befehlen wir im Namen Sr. Maj., daB er sich hinfort dieses
Amtes #uflere, daf Niemand ihn forthin als einen Hauptmann
zu Brandenburg betrachte und dafl Niemand weder direct noch
indirect dem koniglichen Decrete widersprechen dirfe, bei will-
kihrlicher Bule Sr. Majestét, auch Ehr- und Lebens-Verlust®. —
Die miindliche Erklirung itbergaben die Gesandten dem Kur-
firsten auf dessen Verlangen am 6. December auch schriftlich.

Wir ibergehen die Contestationen der beiden Parteien,
die diesem Wetterschlage folgten — es hieB, die querulirenden
hitten thn veranlaBt, dariiber gefrohlockt, dafiir gedankt, (was
sie doch nicht wahr haben wollten), die protestirenden wurden
als Delatoren und Calumniatoren bezeichnet, (wogegen sie wieder
sich rechtfertigten) — die Angegriffenen waren entschlossen
thre Unschuld vor dem Konige zu erweisen. Der Kurfiirst be-
rubigte die Protestirenden: Der Polnische Gesandte miisse gar
iilbel gegen ihn und seine getreusten Sténde informirt sein, er
habe bereits mit demselben durch die Oberrithe reden lassen
und die Absicht die Eutscheidung des Kénigs anzurufen ihm
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mitgetheilt; er hoffe mit Rath und Zuthun seiner getreusten
Sténde, von denen er sich in keiner Weise trennen, die er viel-
mehr in allem billigen Schutz halten wolle, von dem Konige
sicherlich Recht zu erhalten, ,und wird alsdann aller Schimpf
denen verbleiben, die unsere getreusten Stinde in dergleichen
Verdacht setzen und bringen wollen; ist demnach an euch unser
gnidigstes Begehren und viterliches Ermahnen, ihr wollet, wie
ihr rihmlich angefangen, in der unterthénigsten Devotion gegen
uns als euren unmittelbaren Herrn und Landesfiirsten einmiithig
verharren pp.

Die Verantwortung und Reprotestation des Kurfiirsten vom
12. December geht zugleich auf das Protokoll der Sitzung vom
3. November und die Schrift der Legaten vom 6. December
zuriick. Der Kurfiirst entnimmt aus denselben 1. dafl ihm Dinge
zugeschrieben werden, die ihm nie in den Sinn gekommen sind;
2. dalB seine Unterthanen ohne vorherige Anklage und Verthei-
digung bei ihm als dem unmittelbaren rechtm#Bigen Herrn oder
bei den Legaten selbst verdammt werden, wodurch die Pacten
augenfillig verletzt sind; 3. dal die Legaten das Decret des
Konigs tiber die Dohnasche Sache selbst publicirt haben, wo-
durch abermals seine Rechte und Regalien verletzt sind; 4. daB
er selbst ausdriicklich beschuldigt wird, die mit den Legaten
wihrend ihrer ersten Anwesenheit in Konigsberg getroffene
Vereinbarung in der Dohnaschen Sache nicht gehalten zu haben;
5. daBl er das konigliche Decret in der Dohnaschen Sache der
Censur und der Beurthelung der Stiénde unterworfen habe, um
den Herrn von Dohna in seinem Amte zu erhalten, wodurch die
Decrete des Konigs entwiirdigt, seine Autoritit geschwiicht
werde. Er erkliart die vorgebliche Vereinbarung w#hrend des
ersten Besuches der Gesandten fiir eine Unwahrheit; vielmehr
hitten dieselben das Decret nach Erledigung ihrer ibrigen
Auftrdge ihm ins Geheim iibergeben in der Absicht, es jenen
noch nicht bekannt werden zu lassen; ferner erklart er ein
anderes Versprechen, dem Biirgerstande die weitere Delibe-
ration in der Dohnaschen Sache zu untersagen, ausgefithrt zu
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haben. Er erinnert die Gesandten an ihre eigenen Worte, der
Konig sei in der Dohnaschen Sache einer Transaction nicht ab-
geneigt und daB sie selbst in dieselbe einwilliglen; ,,der Weg
zu einer solchen wird geebnet, die Gemiither der Streitenden
durch eine beziigliche Proposition vorbereitet, instruirt und dis-
ponirt, so nehmen sie das iibel und hindern uud unterbrechen
das loblich auf Ruhe und Eintracht gerichtete Streben des Kur-
firsten, schlendern Blitze von Meineid, Rebellion, Abfall auf
die zur Verstindigung schon geneigten und eifern, es werde
Gericht und Inquisition nicht Transaction gehalten. Aber Ver-
suche zu gegenseitiger Verstindigung der Parteien seien doch
nicht Gericht und Inquisition und der Castellan wisse ja wohl
gut, wie man auch am Hofe und vor dem Thron des Kénigs iber
konigliche Decrete discutire. Wenn er die Transaction einmal
gestattet habe, diirfe er doch den Weg zu einer solchen nicht
verschlieflen. Er moge sich doch iiberlegen, in welcher Weise
er sich seines Auftrages entledige. Die Gesandten seien ab-
gefertigt, nicht um die Stinde gegen einander zu verbittern,
sondern um sie zu versdhnen, nicht um Gravamina zu ver-
ursachen, sondern um solche abzuschaffen, nicht um Jurisdiction
und Regalien des Kurfiirsten zu schwiichen, sondern seine
Rechte und sein Ansehen zu stirken. Die Obrigkeit des Landes
und in derselben der Kurfiirst sei schwer durch das Vorgehen
der Legaten verletzt und er werde gehorigen Ortes seine Klage
gegen sie anh#éngig machen.

Noch ausfithrlicher war die Deduction, welche die protesti-
renden Sténde mit einer Zuschrift vom 16. December an den
Konig tibersandten. Sie sind sich keines Meineides, keiner
Rebellion etc. bewuBt und fithren zur Rechtfertigung ihres Ver-
haltens in der Dohnaschen Sache Folgendes an: 1) Die Legaten
selbst haben Transaction fir zuldssig erklirt, der Kurfiirst eine
solche in der Dohnaschen Sache eingeleitet, diese habe fiir das
Land grosse Wichtigkeit und doch hitten in derselben gegen
die Privilegien bisher nur einige wenige Landrithe ihre
Meinung vor dem Konige ausgesprochen; in aller Bescheiden-
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heit gedichten sie dies auch ihrerseits zu thun: 2) Die Ge-
sandten hatten bis dabhin in der Dohnaschen Sache mnoch
pichts an die Stinde gebracht, die Willensmeinung des Konigs
nicht mitgetheilt, noch viel weniger das Decret publicirt;
wie kann man sie also der Censur oder des Gerichtes iiber
konigliche Decrete beschuldigen? 3) Die Anzeige, dall die Be-
handlung der Dohnaschen Sache auf 2 Tage suspendirt sei, haben
die Stiddte erhalten, aber kein Verbot und iiberdies erst in einer
Zeit, als die Vota der [protestirenden] Landréithe und der Ritter-
schaft ihnen schon zugegangen, sie selbst mit der Berathung
am Ende waren. Eine Inhibition der Berathung wire tiberdies
gegen die Decrete. 4) Wenn die Legaten ihr Gutachten in der
Dohnaschen Sache vor Promulgation des Decrets gelesen hétten,
wiirden sie selbst erkannt haben, daB hier von einer Censur
oder Aburtheilung iber koénigliche Decrete schon der ganzen
Fassung und dem Tone nach nicht die Rede sein kdnne. Die
Privilegien selbst aber sehen den Fall vor, da gegen tbel aus-
gebrachte Mandate Einw#inde erhoben werden, w#hrend in den
ihnen vorgeriickten Reversalen Freiheit der Voten und Bedenken
durchaus nicht verboten sind. Wie die Schuld der Stinde uner-
wiesen, ist das Verfahren der Legaten bei der Verurtheilung
unerhort, da die Verurtheilten zuvor gar nicht gehort sind und der
§ des Recesses von 1609 cum autem quidam baronum hierher ge-
zogen ist (!). Sie protestiren unter Zuziehung eines 6ffentlichen
Notars, daB die koniglichen Legateu in dieser Sache der Obrig-
keit des Landes, sowohl dem Kurfiirsten wie den Regenten die
grosste Injurie zugefiigt, die Rechte und Regalien des Kur-
firsten verletzt, ihren Ruf und ihre Ehre gekrinkt und mit
Gefahren ihres Lebens, ihrer Ehre und ihrer Giter bedroht
hitten, und behalten sich dieser Injurien wegen freie Action
gegen dieselben vor.

In eben jenen Tagen traf ein Schreiben des Kénigs vom
6. December in Konigsberg ein, in welchem derselbe, da sich
die Unterhandlungen mit Schweden zerschlagen hitten, den
Kurfursten um Hiilfe bittet, in der Dohnaschen Sache aber
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erklidrt, er konne nicht anders entscheiden, als er entschieden
habe, doch sei ihm nicht zuwider, wenn man sich giitlich einigen
konne, da8 Dohna im Amte Brandenburg bliebe und daB dadurch
den Privilegien nicht préjudicirt werde. Die Gesandten, welche
diese Zuschrift tiberreichen oder doch insinuiren mufiten, benutzten
diese Gelegenheit (am 14. December) zu einem Rechtfertigungs-
versuch gegen den Kurfilrsten und zur Zuriickweisung der ihnen
von demselben gemachten Beschuldigungen.

Hienach forderte der XKurfilrst die Stinde durch die
Regimentsrithe auf, sich nunmehr zu den urspriinglichen Propo-
sitionen zu wenden. Die protestirenden Stinde lehnten dies,
am 19. December, in bescheidenster Weise ab. Ks schien ihnen
von Nothen zu sein,dass eine ehrb. Landsch. ,,vor allen Dingen ihrer
allgemeinen Libert#t, Privilegien und Landesverfassungen, so
viel die Zusammenkiinfte, Rathschlige und Bedenken in all-
gemeinen Landsachen betrifft, versichert, vergewissert und darin
allerdings ungefahrdet sein miissen“. KEs ist ihnen ganz be-
schwerlich, daB im vorigen Jahre ein Theil der Landriithe sich
in den wichtigsten Landessachen autoritatem consilii generalis
zugeschrieben, ohne dazu die Bewilligung oder gar den Auftrag
von Landen und Stédten zu haben; dall die Regimentsriithe, die
doch in Abwesenheit des Kurfiirsten alle und jede Zusammen-
kiinfte ausschreiben, auch nothwendig solchen consiliis beiwohnen
sollen, von den Berathungen ausgeschlossen und Niemand aus
den Stiadten Konigsberg zu denselben erfordert, auch die itbrigen
6 Landréthe und die Meisten von der Nobilitdét nicht ersucht
worden; dall der Konig, der allerdings eine Zusammenkunft
damals zugegeben, von ihnen iber des Landes Herkommen ohne
Zweifel falsch berichtet worden; daB die Klagenden sich nicht
vielmehr ibrer Pflicht gemidB zunichst an den Kurfirsten ge-
wandt hitten. Wenn das so fort ginge, so bediirfe man nimmer-
mehr eines Landtages, sondern Oberherrschaft und Unterthanen
miiBten sich solchen Beschliissen gut oder bose ohne Weiteres
figen: da wiirde kein Privilegium weiter etwas niitzen. Die
Landriéthe hétten einen Specialeid dem Fiirsten und dem Lande
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auf seine Rechte geleistet, aber ebenso kriftig sei auch die
ganze Landschaft durch ihre Reversalien zur Observanz der
Privilegien verbunden, und keinesweges sei den Landrithen
aller Sténde Recht tibertragen. Es sei keinesweges zu vermuthen.
daB der Konig durch das Responsum von 1605 und den Recef
von 1612 den Stinden des Landes in ihren Privilegien
préjudiciren wollen; das Responsum gebe zwar einem jeden frei
ex vi juris publici zu agiren, aber das konne nicht anders als
pro suo interesse verstanden werden, sonst miisse ein jeder,
etiam qui universitatis nomine agit, ein Mandat haben wie in allen
andern Sachen gebriuchlich; der ReceB von 1612 legitimire die
Landréthe nur in einem Falle, ndmlich in casu haereseos, da-
rinnen ihnen die denunciatio haereseos certo respectu nachgegeben
worden, aber von der Deliberation werde auch hier der Kurfiirst
und die Consistorialen nicht ausgeschlossen. Es sei billig, daf
die Landrithe sich des Landes Freiheiten angelegen sein lassen,
aber eine sonderliche Autoritit wegen aller Stéinde sei ihnen
dadurch nicht einger#umt, und die kénne ihnen die Landschaft
nach ihren Privilegien auch nicht zugestehen. ,,Also bittet eine
ehrb. Landsch. hiermit unterthdnigst, Ew. Kurf. Durchl. ge-
ruhen, solch praejudicium hinfiro abzuschaffen und eine ehrb.
Landsch. zu versichern, daB solches kiinftiger Zeit in keine
Sequel gezogen, auch Land und Leuten dadurch einige Last
und Beschwer nicht zugefiigt werden solle, wie sie sich denn
an solche consilia, so ihren Privilegien zuwider, nun und hin-
firo nicht verbinden lassen kénnen". Ein |[zweiter Grund, weshalb
es ihnen bedenklich sei, sich auf die Proposition zu erkliren, sei
der, weil ihre suffragia in der Dohnaschen Sache so schlecht
aufgenommen und Drohungen darauf erfolgt seien. So lange
die Freiheit der Stimmen nicht gesichert sei, misse man fiir
das Beste halten ,,still schweigen und pariren*! denn auch ferner
konnten andern Falles ihre Bedenken pro censuris prohibitis er-
klirt werden. Sie b#iten daher den Kurfirsten, sie mit der
noéthigen Versicherung und Verwahrung in dieser Beziehung zu
versehen. Endlich sei noch gzu bedenken, daB ohne das Amt
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Brandenburg das Collegium der Landrithe unvollkommen sei
und groflen Prijudizes halber ohne desselben Amtes bestellten
Hauptmann nichts vorgenommen werden konne. Sie schliefien
mit der Bitte, der Kurfirst moge, da die Christfeiertage so
nahe seien, den Landtag bis nach denselben prorogiren.

Der Kurfiirst antwortete amn 22. December, constatirte, dafl
nicht an ibm die Schuld liege, wenn die dringlichsten Kirchen-
und Profansachen noch nicht erledigt wiren, erklirte, da8 es
nicht in seiner Macht liege, wegen der Consequenzen der vor-
jdhrigen Convocation und wegen der freien Stimme ihnen hin-
langliche Sicherheit zu gew#hren, erbot sich aber, wenu sie ihre
Nothdurft an den Konig bringen wollten, sie mit landesviter-
licher Assistenz zu unterstiitzen; endlich sprach er mit Riicksicht
auf das Schreiben des Koénigs vom 6. December die Hoffnung
aus, daB auch die Angelegenheit Fabians von Dohna sich giitlich
werde beilegen lassen, wenn die Landschaft mit ihm auch in
diesem Punkte sich verstindige. — Noch desselben Tages er-
theilte der Kurfiirst den Landsténden einstweilen den Abschied
mit dem Zusatze, dall sie sich am 7. Februar 1617 wieder ein-
stellen sollten, um die proponirten Berathungsgegenstinde zu
erledigen.

Inzwischen hatte der Kurfiirst mit den Polnischen Ge-
sandten auch iiber die Entscheidungen des Konigs in dem Res-
ponsum vom 10. Juli 1616 und tber ihre sonstigen Antriige
unterhandelt. Schon am 30. November hatte er seine KEin-
wendungen gegen die ersteren iibergeben lassen. Wahrend
dann die protestirenden Sténde, durch die strenge Maafregel
des Legaten erschreckt, ganz mit ihren eigenen Angelegenheiten
beschéftigt waren, mahnten die querulirenden, die tibrigens auch
etwas Withlerei in Konigsberg nicht verschmihten, an Execution
der Decrete. Nach weiteren miindlichen Verhandlungen fafte
der Kurfiirst seinen Bescheid an die Gesandten schriftlich am
21. December dahin, da8 er den Inhalt des Koniglichen Responsi
in drei Abtheilungen zerlegte: ein Theil desselben konne nur
auf dem Landtage erledigt, milsse also auf die Continuation des



78 Die preuBizchen Landtage cte.

Landtags verschoben werden, wie die Artikel itber die Kirchen-
visitation, die geistlichen Inspectoren, die Schmalkaldischen Ar-
tikel; ein zweiter Theil, umfassend die auf frither begangene
und kiinftig zu vermeidende Irrthiimer beziiglichen Artikel sei
durch erklirtes EinverstdndniB erledigt; ein dritter Theil ent-
halte solche Artikel, iiber welche der Kurfiirst sich vorbehalten
miisse mit dem Konige noch in Verhandlung zu treten. Nach-
dem dieser Bescheid auch den klagenden Stinden vorgelegt
war, welche unter andern zu riigen fanden, daB derselbe mit
den fremden Rithen berathen und da8 der Landtag ohme ihr
Wissen provozirt sei, attestirte Kossobutzki in Gegenwart und
unter Zeugenschaft der querulirenden Sténde am 31. December,
dall der grofte Theil der Koniglichen Entscheidungen publicirt
und erledigt sei bis auf acht, iber welche der Kurfiirst mit
dem Konige noch zu communiciren wiinsche, betreffend die
Studiosen der Universitit, die Dohnasche Angelegenheit, die
gleichzeitige Anstellung zweier Briider in den hdheren Aemtern,
den Eid des Kriegsobersten, den Titel der Nobilitat, die Rechte
der knrfiirstlichen Gesandten, die Appellation der Amtshaupt-
leute, das Kammeramt Waldau, und noch drei andere, tiber
welche der Konig selbst Bericht erfordert habe, betreffend den
Pfleger von Griinhof, den Kammermeister und Albert Kalnein.

Auch die weiteren Antrige der Polnischen Gesandten
wurden am 21. December beantwortet. DaB die Katholische
Kirche zu Konigsberg ertffnet war, konnten die Legaten selbst
bezeugen, in deren Gegenwart der erste Gottesdienst in derselben
gehalten war®?). Von Versuchen, die Englische Societdt aus
Elbing nach Kbonigsberg zu verlocken, war dem Kurfiirsten
nichts bekannt. Die Untersuchung de libello famoso war ein-
geleitet. Die beiden Zahlungen, zu denen der Kurfiirst durch
die Pacten verpflichtet war, das ordinarium von 30 000 Fl. und
das gleich hohe extraordinarium als Beitrag zu der auf dem
Reichstage bewilligten Steuer versprach der Kurfiirst zu

84) Vgl P. Michel's Annalen L e, 8. 536, 537,
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Pfingsten dem Konige zu ibersenden. Einen koéniglichen Notar
in die Pillauer Kammer aufzunehmen (denn auch dieses Ver-
langen war wieder gestellt worden) lehnte der Kurfiirst ab; ein
solcher sei nicht erforderlich, da die Defraudationen nicht
in Pillau, sondern in Elbing begangen wiirden. Endlich dber
die Sammlung und Musterung eines Heeres in Preufien, welche
der Konig in seinem Schreiben vom 6. Dezember verlangt
hatte, behielt der Kurfiirst sich vor, noch mit den Sténden zu
verhandeln. — Wenn der Kurfiirt hoffte mit einem extraordina-
rium von 30000 Fl. abzukommen, so tduschte er sich sehr.
Der Konig beauftragte vielmehr seinen Legaten in einer Zu-
schrift vom 26. December, in welcher er iibrigens sein Ver-
halten belobte, selbst die nicht ganz bequeme MafBregel gegen
die protestirenden Sténde billigte, mit der Begrtindung, daf
zwei Contributionen oder Poboren, ein Jahr nach dem andern
zahlbar, bewilligt seien, daB der Kurfiirst also auch das extra-
ordinarium zweimal zu erlegen habe; wenn von denselben frither
zu mehrfach auf einmal bewilligten Contributionen nur ein
Extraordinarium gefordert sei, so sei dies nur deshalb geschehen,
weil diese Contributionen in ein und demselben Jahre fillig ge-
wesen wiren.

An demselben Tage, an welchem der Landtagsabschied
ausgefertigt ist, am 22. December, erklérten sich die protesti-
renden Stinde dankerfiillt gegen den Kurfiirsten, sie seien bereit
die von ihm angeregte Gesandtschaft an den Konig in Verbindung
mit ihm abzufertigen. Die Instruction der Gesandten wurde am
3. Januar 1617 aufgesetzt; in denselben wurden aufler den
schwebenden Hauptfragen noch einige andere beriicksichtigt.
Die Gesandten sollen den Konig z. B. um Abschaffung der
Instigatoren bitten, da deren Einsetzung ein Mifltrauen gegen
den Kurfiirsten und seine Rithe involvire, mit welchem sonst:
auch nicht der geringste Stand in Polen oder Preuflen belegt
sei. Auch sollen sie vortragen, in Anbetracht der schlimmen
Zeiten moge doch der Konig Preufien mit der Einlagerung der
Truppen verschonen; endlich er mdge genehmigen, dafl kinftig
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diejenigen, welche Commissionen und Legationen beantragen,
auch die Kosten derselben zu erlegen schuldig sein sollten, der
kurfirstlichen Kammer fielen sie zu schwer. Die klagenden
Stdnde, welche die Genugthuung hatten, dal sowohl der Kur-
first als die Stinde durch konigliche Zuschrift vom 17. De-
cember zur Anerkennung der Decrete und zur Fiigsamkeit gegen
den Legaten streng gemahnt wurden, protestirten am 2. Januar 1617
sowohl gegen die Ausfithrungen der anderen Partei vom 19. De-
cember iiber Landesverhandlungen und freie Stimme, als auch
gegen das Vorhaben eine Anz:hl von Artikeln. der Decrete
nochmals an den Konig zu bringen. Ueber die Abfertigung
von Gesandten sei noch nach der Verabschiedung des Landtages
von der protestirenden Partei auf dem altstidtischen Rathhause
consultirt, ihnen (den Querulirenden) aber keine Nachricht ge-
geben. Sie wiillten nicht, was von diesen Gesandten bei dem
Konige gesucht werden solle, miifiten sich also begniigen, zu
protestiren, wenn es gegen die Privilegia sein sollte. Schaden
und Unkosten wiirden Fabian von Dohna und die fiinf
protestirenden Landrithe, welche ihr officium negligirt hitten,
zu tragen haben.

Die neue Eidesformel fiir die Hauptleute des Herzogthums®)
und ein gedrucktes Patent wegen Sicherheit der katholischen
Pridicanten sind den Landtagsacten beigefiigt.

Continuation vom 17. April bis 3l. Juli 1617.%)

Am 22, December 1616 hatte der Kurfiirst den Land-
stinden einstweilen den Abschied ertheilt mit dem Zusatze, da8
sie sich am 7. Februar 1617 wieder einstellen sollten, um die
proponirten Berathungsgegensténde zu erledigen. An demselben
Tage (22. December) erklirten sich die protestirenden Sténde
bereit die von dem Kurfiirsten angeregte Gesandtschaft an den
Konig in Verbindung mit ihm abzufertigen. Die Gesandten

89) Gedruckt in den Privil. der Stiinde fol, 155,
86) Diesen Abxchnitt habe ich nach den Ausziigen meines Vaters aus-
gearbeitet. R, T.
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reisten im Januar nach Warschau ab; es war unbedingt nothig
zuvor das Resultat ihrer Verhandlungen und die Entscheidungen
des Konigs abzuwarten, ehe der Landtag fortgesetzt wurde.
Daher wurde durch Ausschreiben in die Aemter vom 25. Januar 1617
angekiindigt, daB der Landtag am 7. Februar noch nicht wieder
seinen Anfang nekmen sollee. Am 9. Februar beauftragte der
Kurfiirst die Oberréithe, sie sollten alle Conventikeln ,,gegen
Continuirung kinftiges Landtages', welche von mehreren Un-
ruhigen vorbereitet wiirden, offentliche und private, verbieten.
Daraufhin schickten ihm die Oberrithe am 15. Februar den
Entwurf eines Ausschreibens zur Unterschrift, riethen aber das-
selbe nicht in alle Aemter zu schicken, vielmehr nur durch einzelne
Amtshauptleute denjenigen Personen vorzuhalten, von denen
solche Conventikeln zu befiirchten waren. Andernfalls wiirde
man gerade veranlassen, was man verhiitten wolle. Dieses Aus-
schreiben ging dann aber nicht ab, da der Kurfiirst eines andern
berichtet wurde.

Da der K6nig den Gesandten des Kurfiirsten am 4. Mirz
seine Antwort ertheilt hatte®”), wurde nun durch Ausschreiben
vom 30. Médrz der Landtag auf den 17. April reassumirt. Die
Proposition enthielt dieselben vier Punkte, die wir schon aus
der vom 21. November 1616 kennen.

Kurz vor der Eréffnung des Landtages legte der Kurfiirst
den Oberrithen folgende Fragen vor (14. April):.1) ob man die
Sache Dohnas und die andern Artikel des Ausschreibens con-
junctim vorlegen solle; der Kénig habe nunmehr gestattet den
ersten Punkt zu hehandeln, so weit man ihn bringen koénne.®)
S0 wiirde auch das Kollegium der Landriithe ergénzt und man
konnte die andern Sachen um so leichter durchbringen. Er,
der Kurfirst, wolle nachgeben, da8 Herr Fabian, so lange sein
Bruder Friedrich Landhofmeister wire, npicht Regimentsrath
werden dtirfe. 2) was bei der Wahl der geistlichen Inspectoren
in Acht zu nehmen sei: Limitation ihrer Jurisdiction und

§7) Pl:iVil. der Stinde fol. 148. .

88) Privil. der Stinde fol. 149.

Altpr. Monataschrift Bd. XXXIV. Hft. { u. 2. 6
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Stellung der Consistorien! 3) Kurfirst Joachim Friedrich hat
zu dem Amte der geistlichen Inspectoren bereits gewisse Per-
sonen vorgeschlagen; die Regimentsrithe sollen es auch thun;
ist vielleicht der Hofprediger Mollerus geeignet? 4) Wovon
sollen die Inspectoren unterhalten werden? Von den bischof-
lichen Intraden blieben nur etwa 600 Mk., der Kurfirst kéonne
aus seinen Geféllen nichts dazu geben, ibrigens verlange der
Konig, daB sie nicht bischofliches Gehalt, sondern eben nur ihr
Auskommen haben sollten. 5) Die Replica der kurfirstlich
stichsischen uud brandenburgischen Gesandten auf das kurfiirst-
liche Responsum mufl noch vor dem Landtag abgefertigt werden.
G6) Der Dr. Behm habe ihn, den Kurfirsten, in einer Predigt
hart angegriffen, als hiitte er sein Wort nicht gehalten; seine
Apologie geniige nicht. Der Ptbel konne dadurch aufrithrerisch
werden und es kénnte dann calvinisch heiflen, wer am reichsten
gei, wie in Leipzig u. 8. w. 7) DaB die Conventicula und
Protestationes im Lande durch eine einzige Privatperson, den
v. Schlubhut, zu Warschau gerichtet und ausgestreut, ist un-
verantwortlich. 8) Da der Kurfiirst oft im Lande sei, so wolle er
sich auch der Regierung mit allem Flei annehmen; wenn etwas
vorfiele, das ihn und das Land betrife, so sollten die Regenten
seine Entscheidung einholen, auch wenn er gerade auf den
Aemtern abwesend wire; er wolle nicht gerade sagen, daB dieser
Fall schon vorgekommen sei!

In Gegenwart des Kurfiirsten wurde der Landtag am
17. April in dem Moscovitischen Gemach durch eine Rede des
Kanzlers Rappe, der besonders zur Eintracht und Fernhaltung
fremdartiger Dinge mahnte, ertffnet. Ihm antwortete der Land-
vogt auf Schaken, Otto v. d. Groeben.

Am 19. April schlugen die Landrdthe vor, und die andern
Sttinde fanden es gut, da8 man mit den geistlichen Sachen
anfienge. Der Wahl miisse die Bestimmung itber den Gehalt
vorausgehen. Zwar am besten wire es gewesen, sich ohne
weiteres nach der Bestallung von 15G7 zu richten; da aber der
Konig dem Kurfiirsten deshalb Vorstellungen gemacht und eine
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neue Einigung zwischen First und Sténden bewilligt habe, so
wolle man diese Vorstellungen kennen lernen, um zu entscheiden,
ob sie triftig genug seien. Auch sei noch die Rechnung tiber
die bischoéflichen. Intraden ndthig. Um Beides bitten die Sténde
den Kurftirsten am 21. April.

An demselben 21. April langte ein vom 15. April datirter
Brief des Konigs an: er hitte erwartet, daB der Kurfiirst vor dem
Ausschreiben des Landtages sich mit ihm iber einen beiden be-
quemen Tag geeinigt hitten. Der 17. April sei ihm und den be-
stellten Gesandten sehr ungelegen; diese sollen die letzte Responsa
[vom 3. und 4. M#rz 1617] insinuiren, was doch auf einem Landtag
geschehen muB. Der Kurfiirst moége sich nun wenigstens so
einrichten, da die Gesandten den Landtag noch beisammen
finden. Gleiches erbaten die Gesandten selbst. So meldete
Kossobutzki bereits am 25. April seine demn#chstige Ankunft:
er will niemand beschwerlich fallen und bittet, dal ihm ein
Gasthaus (hospitia) angewiesen, der Landtag aber vor seiner
Ankunft nicht entlassen werde. Der andere Gesandte Stephan
Sadorski, der bisher von dem Kurfirsten ein Jahrgeld von
150 Gulden poln. bezogen hatte, gab es jetzt auf, weil die Sache
dem Konig zu Ohren gekommen war -- will ersterem aber
kiinftig umsonst dienen.

Die Bitten der Sténde vom 21. April erfilllte der Kurfiirst
in den nichsten Tagen®). Die Bestimmungen des Konigs tber
die [geistlichen] Inspectoren in dem Responsum vom 10. Juli 1616%)
seien nicht durch besondere Vorstellungen ausgebracht; iibrigens
kénne die Landschaft sich an das erinnern, was dieserhalb 1605,
1606 und 1612 beredet sei. Die ehemaligen bischéflichen Ein-
kiinfte seien anderweit verwendet, ein so hoher Gehalt ibrigens
im deutschen Reich nicht gewohnlich und zur Ueberhebung
verlockend. Zur Limitirung der Gewalt inklinirte die Landschaft
schon 1584, 1605 und 1606. Die in dem ReceB von 1566 ver-
ordneten Particular- und Generalsynoden giében nur zu Gezink

89) Datum fehlt in den Recessen; jedenfalls vor dem 8. Mai.

90) Privilegien der Stiinde fol. 143—146, speciell fol. 141 v,

O*
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und Schismata AnlaB, wenn die beiden Bischife in denselben
allein alles in Hénden hitten. Es wire also gut, daB iber die
Proposition zuvor mit dem Kurfiirsten oder in dessen Abwesen-
heit mit den Regenten (Regimentsrithen, regentes consiliarii)
communicirt und die Synode mit derselben Zuthun gehalten
wirden; einer von den Oberrithen oder Hofgerichtsrithen kénnte
dazu verordnet werden, welcher solchen Synodo zugleich prisi-
diren und beiwohnen mochte; wo die Sachen altiorem indaginem
requirirten oder ein novum emergens mit sich brichten, miifte
er, der Kurfiirst, dann doch befragt werden. Die Inspectores
sollten laut Respons zu keinen weltlichen Sachen zugezogen
werden. Er, der Kurfiirst, konne sich des jus patronatus und
anderer Regalien, Bestitigung der Pfarrer, Appellationen etec.
nicht begeben. Ueber alle diese Dinge miisse man sich vor der
‘Wahl einigen, die Residenz werde sich dann schon finden. Die
Rechnung tiber die bischéflichen Intraden ist beigelegt.®!)

Auf dies Bedenken des Kurfiirsten antworteten sammtliche
Sténde am 8. Mai, jedoch getrennt.

Die 6 [klagenden] Landrithe (Otto v. d. Grében, Andreas
von Kreuzen, Sigmund Birkhahn, Balzer Fuchs, Wolf von Kreuzen
und Fabian Sack) erklirten: In Hinsicht der Bischofswahl soll

91) Besoldung der Professorcn anno 1580: 1555 Mk., steigt bald auf
2000 Mk. und dariiber, scit 1606 regelmifig 2425 Mk.; auBerdem einige hundert
Mark fiir Prof. extraordinarii seit 1609. Neit demselben Jahre diirfen 528 Mk.
fir allerlei Victualien nach Fischhausen nicht mehr gezahlt werden. Der
Oeconom erhdlt allerlei Victualien frei und der hypodidascalus jihrlich 130 Mk.:
die geistlichen Consistorien zwischen 700—4900 Mk. Der Probst crhiclt =eit
1587 einc Unterstiitzung, scit 1589 regelmiBig 454 Mk. Dic Stipendiaten er-
hiclten seit 1579 ecinige, aber auch 700—1000 Mk., in den beiden letzten Jahren
bis 1800 Mk. Die Einkiinftec des Amts Licbemiihl sind hier nicht in Bausch
und Bogen, sondern im Detail berechnet.  Auf die 3 Partikularschulen wurden
je 200 Mk. verausgabt, auf Lick scit 1589, Saalfeld seit 1588 und Tilsit seit
1590. Hier (in Tilsit) ist 1605 Caspar Wangelin der alte, Adrian de Wendt
der ncue Rector; heim Jahre 1600, aber nur bei diesem, ist eine Zulage von
7 Mark 30 Schilling fiir den 5. Schulgescllen, welcher die Jugend im Rechnen
und Schreiben auf Befehl des Amtshauptmauns unterrichtet. — Das allgemeine
Resultat ist, daB dic Einkiinfte beider Bisthiimer fiir alle Jahre ausgegeben sind,
80 daB nur 14334 Mk. Rest bleiben.
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dem Kurfiirsten der auch den Kgl. Deputirten im letzten Sommer
iiberreichte Bericht vorgelegt werden, aus dem man auch er-
sehen konne, aus welchen Motiven das Bestreben, den Unterhalt
der Inspectoren zu schmélern, hervorgegangen sei. Uebrigens
beweist der § 16 des Kgl. Dekrets vom 10. Juli 1616, daB er
ibre Autoritdt nicht geschmélert wissen wolle. Diese Gewalt
beruht auf der Regimentsnotel, dem Recel von 1566 und der
Bischofswahl von 1567, sie ist aber auch durch mancherlei Vor-
schriften beschrinkt und man kann davon bei dem Heile seiner
Seele nicht lassen. Im Punkt der Jurisdiction sind die Vor-
schriften nicht recht deutlich. Man konnte hier festsetzen:
1. Wenn in Verabschiedung der Kirchenméngel in mixtis zu
nahe gegangen wire, soll die Appellation an das Hofgericht frei
stehen. 2. Der Inspector soll hiretische Pfarrer seines Sprengels
mit Zuziehung des anderen Inspectors und einiger Pfarrer seines
Sprengels zu entlassen gemichtigt sein. Wenn er aber auf
Klage des Kirchspiels oder des Lehnsherrn einen solchen
Menschen nicht abschaffen will, soll er ihnen wenigstens einen
Abschied geben und das Hofgericht, an welches der beschwerte
Theil appelliren darf, aus den Akten, welche versiegelt einge-
schickt werden, das fernere Urtheil fdllen. 3. Ist ein homo
politicus im Amte von dem Inspector condemnirt, so darf er an
die Hofgerichtsrithe appelliren; diese missen in 6 Wochen die
Land- und Hofréithe simmtlich, den andern Inspector, 3 Personen
aus den Rithen und die ministros aus Konigsberg zusammenberufen
und nach den ebenfalls versiegelt ttbergebenen Akten das Urtheil
justificiren. Verliert der Appellant, so trigt er die Unkosten;
wo nicht, der Landeskasten. Nun darf der Verdammte noch an
den Konig appelliren und die Kosten dazu aus dem Landeskasten
entnehmen, muB sie jedoch erstatten, wenn er auch hier verliert.
Ueber alles das behilt sich aber die Landschaft nach dem Rece8
von 1612 noch ihre actiones und rechtlichen Processe gegen die
Verdidchtigen vor, wodurch sie den Inspectoren gleichsam die
Hand bietet. 4. Wenn ein Inspector in seinem Sprengel einen
Schwarm aufgehen sieht oder bei der Visitation Mingel findet,
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deren er allein nicht gerathen kann, so darf er frei und unge-
hindert 10 oder mehr Prediger zur Partikularsynode berufen.
5. Wenn aber ein groBer Kirchenstreit oder andere Kirchenhdndel
im Lande verliefen, welche die Inspectoren sua auctoritate micht
supprimiren kdnnen, dann sollen sie eine Generalsynode ansetzen
und mit den Theologen eintrichtig aller Zerriittung vorbeugen.
Solche Gewalt ihnen zu schwichen ist nicht allein schidlich,
sondern auch gegen die Privilegien. In die weltlichen Héndel
gebiihrt ihnen nicht weiter sich einzumischen, als die Privilegien
und die Decrete ihnen verstatten. Die jura patronatus des
Kurfirsten wie jedes einzelnen Edelmanns sollen sie wohl in
Acht haben. — Der Unterhalt und die Residenz sollen dieselben
bleiben, wie sie im Privilegium von 1567 bestimmt sind. Fiir
hobhen Gehalt wird man auch tiichtige Leute bekommen und
durch denselben auch Inlinder, welche vor andern den Vorzug
haben sollen, zum Studium der Theologie um so mehr angeregt
werden. Der Kurfiirst moge bedenken, daBl er den Gehalt nicht
von dem Seinigen g#be, sondern von den geistlichen Giitern,
welche in prima fundatione den Einsassen gegeben, die sich
hernach mit den bischoflichen Intraden begniigen lassen und
das Amt Liebemiihl ausgelost haben. Sollten sie also von den
beiden Bischofthiimern, welche in die 12 Aemter inne gehabt,
ganz wegkommen, hernach auch das verlieren, was sie an die
Stelle derselben bekommen haben, so wire es unverantwortlich,
und wiirde es auch der Konig, an welchen die Sache zuletzt
doch kommen wiirde, nicht gutheilen. — In der Rechnung hat
die der Universitit bewilligte Accession daher ihren Ursprung
genommen, daB Herzog Albrecht 1567 erkannte, daB die Uni-
versitit wegen der theuern Zeit mit dem bei der ersten Fundation
Geordneten nicht erhalten werden kinne, und derselben auf ihre
Bitten versprach, sie mit den bonis caduris zu entsetzen. Er
starb und Markgraf Georg Friedrich, welcher die caduca zu
seinen Aemtern schlug, einigte sich mit der Universitit, daB er
ihr statt derselben diese Accession zusicherte. [Das erwéhnte
Diplom ist nicht beigelegt.] Die Accessio wurde gezahlt, als
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‘Wigand noch seinen vollkommenen Unterhalt bezog. Der Kur-
fiirst moge also der Universitit das Ihrige lassen und den
bischoflichen Einkiinften nichts entziehen. — Das Consistorium
war ebenfalls schon neben den Bischéfen wohl bestellt [Rec. 66
fol. 1. Rec. 67 fol. 8. Bischofswahl fol. 3 und die Bestallungen
der Bischofe von 1567. 1568. 1577]; der Kurfirst diirfe also die
Kosten fir dasselbe ebenso wenig anrechnen, sondern nur das,
was die sonst von den Bischéfen unterhaltenen Officialen und
Notarien empfangen haben. Er moige also ein wohlbestelltes
Consistorium ebenso halten, jedoch keine Hofrithe dazu ge-
brauchen, da die Appellation von demselben nach Hofe geht,
die Hofrithe also assessores primae et secundae instantiae sein
wiirden. — Ebensowenig konnen die Stipendien an die bischof-
lichen Intraden gezahlt werden, da sie laut Rece8 von 1567
schon zu Zeiten der Bischofe gezahlt wurden. — Aus den Land-
tagen von 1582, 15%4 und 1586 ist zu ersehen, daB Georg
Friedrich die ,3 Fiirstenschulen® nicht von dem bischéflichen
Einkommen, sondern weil eine ehrbare Landschaft unserm
Ioblichen Herrm Markgraf Albrecht Friedrich 40000 Mk. anno
1575 gutwillig gegeben, dafiir zu unterhalten schuldig gewesen
sei. Die Landschaft kann also nicht nachgeben, daf diese
400 F1. von den bischéflichen Einkiinften abgezogen werden. —
So koénnen die klagenden Landréthe auch noch in andere Aus-
gaben nicht willigen, da sie ohne der Landschaft Wissen und
Willen geschehen, bitten also die bischéflichen Einkiinfte nicht
zu verkiirzen.

Die 5 [protestirenden| Landrdthe (Martin von Wallenrod,
Friedrich Erbtruchsesz, Botho Albrecht von Eulenburg, Botho
von Eulenberg, Albrecht Fink) danken fiir des Kurfiirsten Be-
denken iiber die Inspectoren (Mai 8). Sie meinen, da man bei
den Privilegien strictissime nicht mehr bleiben koénne, da
durch des Konigs Dekret vom 10. Juli 1616 der ganze status
episcopalis getindert sei: mutatis personis res mutantur. Da
nun der Konig die Sache in ihre freie Willkiihr gestellt hat,
und die Regiments-Notel ebenso wie die Vorrede des Corpus
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doctrinae Pruthenicum verstattet, in der Kirchenordnung nach
Gelegenheit mit einhelligem Rathe Aenderung zu treffen, so
glauben sie entschuldigt zu sein. Den Gehalt der Inspectoren
wollen sie auf 1000 Mark und einiges an Victualien, doch aunf
weiteren Rath des Kurfiirsten erm#Bigen, ebenso soll die Gewalt
derselben laut Decret vom 10. Juli 1616 § 19 auf bloBe eccle-
siastica beschrinkt werden; doch soll ihr officium daneben auch
pastorale, Lehramt, sein. Schon friiher, 10. December 1584 und
und 16. December 1605, hat die Landschaft auf ErmiBigung
der leicht zum Miflbrauch verfiilbrenden Gewalt und des Unter-
halts angetragen. Thre Jurisdiction wire folgendermaBen zu
limitiren, daB sie niemand in seiner wohlerlangten Jurisdiction
Eintrige thun, niemand in seinem jure patronatus geféhren;
auch die Kirchen-Ordnung nicht zu innoviren, dieselbe extra
literam ihres Gefallens nicht zu theilen noch zu extendiren, in
arduis causis absque consistorio, da es aber Glaubenssachen
wiren, sine convocatione ministerii nicht vor sich allein zu
statuiren, ihr Amt weiter nicht als in causis fidei et religionis
zu gebrauchen und sich nicht in kirchenpolitische Hiindel za
flechten. Ihr forum competens wire in causis saecularibus curia
principis, in fidei vero negotiis synodus generalis. So bleibet
ihr Amt und ihre Jurisdiktion mit gewifler Maf ungeschrinkt,
und werden die Consistoria und Universitit daneben auch in
ihrem esse erhalten. — Mit der Verwendung der bischoflichen
Einkiinfte sind sie zufrieden, allein bitten unterthénigst, weil
die Partikular und Fiirstenschulen im Lande sehr schlecht
bestellt und wegen unfleifliger exercitiis rei literariae die
liebe Jugend oft versénmt wird, daher etliche der Unsern
ihre Kinder in weit abgelegene Oerter, auch wohl gar
nicht ohne sonderliche Aergernif und Gefahr der XKinder,
schicken miissen, Ew. kurf. Gn. wollen zu Nutz der lieben
Jugend in diesen Landen ein tiichtiges seminarium und wohl-
bestellte Schule an einem gelegenen Ort anlegen lassen, darin
Gott zu Ehren, der lsblichen Kirche Augsburgischer Con-
fession zu gutem Aufwachs, Ew. kurf. Gn. und dem Vater-
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land zu Dienst und Nutz Leute auferzogen, in freien Kiinsten
und Sprachen unterrichtet und also hernach mit gutem Nutzen
auf Academias und hohe Schulen ferner geschickt werden
mochten.

Von der Ritterschaft fallen 13 Aemter den 6 querulirenden,
der Landmarschall und 18 Aemter (worunter Taplacken) den
5 protestirenden Landrathen bei. Die 3 Aemter Osterode,
Hohenstein und Gilgenburg sind bei beiden unterschrieben. Im
Gutachten der 18 Aemter kommt de potestate inspectorum
folgendes vor: 1) Visitation mit Zuthun der Beamten oder
Patrone, 2) Sectarier verfolgen, aber die Execution steht nicht
bei ihnen, 3) die synodos particulares et generales mit consensu
principis abzubalten. Man bittet den Kurfiirsten, daf neben
seinen Rithen auch die consistoriales, ,,auch einige aus der Land-
schaft Mittel solchen synodis beiwohnen méchten, damit man
wissen mdchte, was auf solchem synodo vorgegangen, und alle
praejudicia desto leichter abgewendet werden méchten. 4) Im
Landtag, da von geistlichen und kirchlichen Hindeln traktiret
wird, moégen sie billigerweise gehdrt werden, doch daB sie keinen
statum provinciae représentiren, sondern daB nur ihr Bericht
und judicium von vorfallenden geistlichen Sachen eingenommen
wird. 5) Prddikanten zu examiniren laut dem ReceB von 1566,
Confirmatio stiinde bei dem Consistorio neben den Inspectoren.
6) Alle Gebrechen und Miangel bei der Kirche zu wenden,
miite nicht alles aus ihrem Kopf herkommen, sondern mit Zu-
ziechen eines synodi geschehen. 7) Andere zu deligiren mit
VerbewuBt der Herrschaft und Oberrithe, alias superet juris-
dictionem. 8) Aufsicht auf die Collegia zu haben, kann wohl
gestattet werden; daneben aber miifte es keine Jurisdiction sein,
sondern was sie in Unordnung finden, miilten sie der Herr-
schaft oder den Oberrdthen anzeigen und helfen abschaffen.

Die Stddte schlossen sich (gleichfalls am 8. Mai) den
6 klagenden Landréthen an.

Der Kurfiirst sieht es ungern, daB die Stéinde sich nicht
geeinigt haben, was bei ndherer Erwigung der Motive wohl
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hitte geschehen konnen. Im Punkt der geistlichen Gewalt ist
die Differenz nicht so gar groB, da auch die 6 Landrdthe den
Kurfiirsten und den Oberréthen die Oberinspection zuerkennen,
welches Reservat sich auch der Kurfiirst nicht nehmen lassen
wird. Vor allem aber diirfen die Particular- und General-Synoden
nicht blof und allein von den beiden Inspectoren und anderen
Kirchendienern zu Werk gerichtet und in solchen synodis Schliisse
und Canones, welche darnach das ganze Land gleichsam obligiren
und binden sollen, ihres Gefallens gemacht werden, sondern vor
allen Dingen miissen sie mit Vorbewullt des Kurfiirsten und der
Oberrithe angestellt, und wenn diese sonst nicht abkommen
und beiwohnen kénnen, andere in ihre Stelle geordnet werden,
dann auch die Landréthe und 3 von den Stiddten dazu beschrieben
werden, welche alsdann sammt und sonders anzuhéren und zu-
gleich zu approbiren sind, was sowohl zu Dimpfung und Ab-
schaffung der eingerissenen Zwietracht in Religionssachen, als
sonsten zu Aufwachs der Kirchen und dem allgemeinen Nutz
mochte erspriesslich nnd fiirtrdglich erachtet werden; mnichts
weniger auch, wenn die Inspectores ex autoritate synodi etwas
in der Religion oder auch in statu ecclesiae zu innoviren sich
unterstehen wollten, inmafBen denn solches bei Heshusii und
‘Wigandi Zeiten mit groflem Unheil und Zerrittung der Kirchen
geschehen, hitten diese anwesende politici solches durch ihre
Gegenwart zu hindern und den synodum an die Verfassung des
Landes zu weisen. So wiirde auch, wenn die Inspektoren beide
oder einer von ihnen besprochen und in ordinem relegirt werden
sollte, der Synodus besseren Effect haben und iberhaupt MiB-
brauch der Gewalt und Parteiung verhiitet werden. Wegen des
Unterhalts der Inspektoren ist das Gutachten der 5 Landrithe
wohl in Acht zu nehmen. Zwar die Zdhlung der 1000 F1. Pol.
an die beiden Inspectoren werde ihm schwer werden, da die
Ausgaben der Kammer gegen friher sich gemehrt haben und
auch das ordinarium und extraordinarium subsidii gezahlt werden
muf (wihrend die Landschaft, wenn sie unmittelbar unter die
Krone gediehe, von dem Ihrigen die Pobors contribuiren miiBte)
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allein er will dennoch die 1000 F1. Pol. neben den specificirten
Victualien dem Samléndischen Inspector und das néthige Geld
zur Bestellung des Officials und Notars zahlen, auch das Consi-
storium unterhalten, womit die Landschaft ohne Zweifel zufrieden
sein wird. Seine Residenz wére der Hof im Thum. Was den
Pomesanischen Inspector betrifft, so ist auf das Amt Liebemiihl
seit Wigands Absterben sehr viel gewendet, und man werde
nicht verlangen, dal der Kurfirst diese Unkosten, die sich auf
viel 1000 Gulden belaufen, einem andern zuwenden und sich
selbst in Schaden setzen soll. Er will aber dem Pomesanischen
Inspector wie dem Samléndischen neben Unterhalt des Official
und Notar 1000 Gulden aus dem Amt Marienwerder geben und
in Saalfeld als dem gelegensten Orte ein bequemes Haus bauen
lassen; so wird er von der lastigen Oekonomie befreit sein. Wie
hat Wigand das Amt Liebemiih]l heruntergebracht, welche Klagen
sind tber das Scharwerk gefiihrt! DaB es den 6 Landrithen
um die Erstattung der bischoflichen Intraden ernst sei, kann sich
der Kurfiirst gar nicht einbilden, da sie nicht zu seinem Nutz,
sondern ad pios usus verwendet seien. Jedenfalls wiirde der
Kurfitrst nur zar Erstattung derselben von Beginn seiner Kuratel
verpflichtet sein. Er hofft aber, da8 die Landschaft in Ansehung
seiner groBen Ausgaben ,es so genau nicht nehmen, sondern
solche Anforderung unterthénigst fallen lassen und derselben
weiter nicht gedenkeu werde. Uebrigens hat er die Caduca den
Unterthanen wieder ausgegeben oder in ihrer Stelle reichlich
Kammergitter, und wenn kiinftig der Gehalt der Inspectoren
nicht ermiBigt werde, miBte er also der Universitdt die Acces-
sion aus eigenen Mitteln geben. (Undatirt, jedenfalls vor 29. Mai.)

Am 29. Mai entgegnen die 6 Landrithe auf die Replik
des Kurfiirsten in causa inspectorum: die Oberaufsicht des Kur-
firsten oder bestimmter der Regimentsrithe ist gesetztlich,
doch sollen durch dieselbe die Inspectoren nicht in ihrem Amt
gehindert werden z. B. an Verfolgung der Sektirer. Der Vor-
schlag des Kurfiirsten iiber die Generalsynode ist gut, aber nicht
anf die Particularsynoden auszudehnen; doch sollen die Inspec-
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toren jene selbst ausschreiben und auch den Oberridthen notifi-
ciren. Die zu denselben gezogenen Ober- und Landréthe und
Stadte sollen, wenn sie etwas gegen die Verfassung statuiren
oder zugeben, rechtlich belangt werden diirfen, ihre Beschlisse
dann keine verbindliche Kraft haben und in gar zu schweren
Angelegenheiten die Sténde iiberhaupt zusammenberufen werden.
Wegen das salarii modge der Kurfiirst nicht weiter in sie dringen:
1. daB der Konig die Sache ad transactionem gesetzt hat, kommt
daher, weil er iiber die Verwendung der bischéflichen Intraden
nicht zu bestimmter Einsicht gelangte. 2. Die rationes der
5 Landréthe tragen nichts aus gegen die Privilegien. 3. DaB
man ftir 1000 Thaler einen Theologen auswiirts und hier erhalten
koénne, davon ist nicht die Rede. 4. Der Kurfiirst muB zwar
das Ordinarium und Extraordinarium tragen, aber das Land
bringt ihm jetzt ,durch die Erhthung“ auch ein weit mehreres
als seinen Vorfahren. Die Sténde hétten zwar, wenn das Land
mit Polen vereinigt wire, die allgemeinen Contributionen mit-
tragen miissen, dafiir aber auch alle commoda Regni in praemiis,
in dignitatibus et libertatibus, also mehr als reichliche Erstattung
gehabt. Wenn auf das Amt Liebemiihl grofe Unkosten gewandt
sind, so mégen sie von den nicht stdndigen Intraden abgerechnet
werden. Die Erhthung des Zinses im Kammeramt soll nicht
dem neuen Inspektor zu Gute kommen, sondern etwa zur Anlegung
einer neuen Schule angewendet werden, woriitber man sich weiter
vergleichen konnte. Die nicht stindigen Intraden hat man
Recht zu fordern, aber da die Kammer in Verlegenheit sei,
konnte die Abtragung und Verwendung derselben zu einer guten
Schule zu anderer Zeit verschoben werden, wenn nur den Gra-
vaminibus abgeholfen wiirde.

Die 5 Landréthe lassen sich in ihrer Antwort des Kur-
firsten Erklirung in allem wohlgefallen (29. Mai). Die Ritter-
schaft schlieBt sich theils den 6, theils den 5 Landriéthen an,
die Stiddte antworten wie die 6 Landridthe (29. Mai).

Gleichfalls noch am 29. Mai bitten die Sténde insgesammt
den Kurfiirsten, da sie sich nicht haben einigen konnen, die




Von M. Toeppen. 03

zwistigen Bedenken anzunehmen und sich zu resolviren, damit
sie sich an andere Landtagstraktate machen kénnen.

Diesen Erklirungen der Sténde gegentiber bemerken zu-
nichst die Ober-Rithe (31. Mai): Im Punkt der Jurisdiktion
stimmen alle Stdnde beinahe iiberein, der XKurfiirst solle die
Meinungen in einen ReceB vereinigen und der Landschaft
vorlegen. Im Punkt des Unterhalts und der Residenz sind
die Meinungen sehr verschieden. Der Landhofmeister will
zwar nicht gegen die Privilegien rathen oder die Sache, die
von den Stinden wieder an Polen getragen werden diirfte,
in Weiterung gerathen lassen, sieht aber, da es dem Kurfiirsten
unmoéglich sei den Wiinschen der Majoritit zu willfahren. Die
3 anderen Regimentsrithe meinen, nochmalige Erinnerung werde
nichts fruchten und die Majoritit sei so bedeutend, dal nichts
ibrig bleibe als sich den Privilegien zu fiigen; sollten die
Sténde sich abermals an Polen wenden, so werde das dem Kur-
firsten nicht zum Nutzen noch zur Ehre gereichen. Seine
Griinde aber kénnten von den Stinden leicht widerlegt werden:
1. sie haben die Privilegien far sich. 2. Die Accession ist eine
eigene Stiftung. 3. Die 400 Fl. Pol. fir die 3 Schulen werden
fir Abtragung der 400000 Mk., welche 16000 F1. Pol. Zinsen
gegeben haben, gereicht. 4. Die onera ordinaria und extra-
ordinaria hat der Kurfiirst einmal auf sich genommen und hat
selbst, wenn er sie zahlt, doch noch mehr Einkiinfte als seine
Vorfahren. Der ganze Gegenstand des Streites sind 1500 Gulden
Polnisch. Soll daran sich das Kirchenregiment zerschlagen?
Es wiirde aussehen, als sei es dem Kurfiirsten nicht sowohl um
das Geld zu thun, als um Verhinderung der Wahl der Inspec-
toren, damit die Calvinisten desto bas alhier Raum und Platz
haben. Der Kurfiirst mége den Privilegien Geniige thun und die
Landschaft bitten, daB sie die nicht stindigen Intraden nachlaft.

Am 2. Juni trigt der Kanzler Rappe den St#nden im
Namen des Kurfiirsten an: es sei ihm lieb, daB man sich iiber
die Beschrinkung der bischoflichen Gewalt geeinigt habe, und
werde in dieser Hinsicht ein Recell zu weiterer Begutachtung
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vorgelegt werden. Den Unterhalt betreffend, will er, wie schwer
es ihm wird, dem pomesanischen Inspector eben den Unterhalt,
so der samlindische vermdge dem Privilegio hat, neben aller
Zugift an Korn, Malz, Gerste und Hafer aus seiner Kammer
jébrlich geben. FEr wiinsche, daB die Residenz desselben nach
Saalfeld verlegt werde, was dem Inspector selbst nur vortheil-
haft sein konne. Alles das thue er, ,damit es nicht das An-
sehen habe, daB ihre kurf. Gn. um so wenigen Geldes und
etlichen 100 Gulden wegen entweder, wie etliche meinen, die
Calvinische Religion fortzupflanzen und auszubreiten, oder sonst
andern Respects halben das Werk zerschlagen lasse“. Die
Privilegien sollen durchaus unverletzt bleiben. Die Regiments-
rithe rathen den Stinden zur Annahme dieses Vorschlags,
fir ihre Person und als Mitstinde. Die Accession der Univer-
sitit soll gezahlt werden, doch reservirt sich der Kurfiirst, so
viel von den Caducis einzubehalten, als diese Zahlung erfordert.

Die Landrithe (gemeinsam) finden den iibergebenen ReceS,
der allgemein gehalten ist, dem Bedenken nicht ganz gleich-
méBig. Im Punkt der Potestas waren sie schon einig. Auch
wegen der Besoldung n#éhern sie sich, nur wollen die klagenden
Landrithe, um bei dem Buchstaben der Privilegien zu bleiben
und damit es nicht das Ansehen habe, als wenn sie mit Stiefeln
und Sporen aus den Schranken der Privilegien geschritten
wiren, daB die Bestallung des pomesanischen Inspectors ver-
suchsweise auf 10 Jahre angenommen werde und daB die Aemter
Fischhausen und Liebemithl pro tacita hypotheca angesehen
werden sollen. Auch mag die Residenz von Liebemithl nach
Saalfeld transferirt werden, doch soll dem Inspector ein gutes
Haus gebaut, einige Morgen an Girten zugewiesen und die
Fischerei auf dem nahen See freigegeben werden. Bis das Haus
fertig ist, soll er in Liebemiihl bleiben. Alles dies soll vom
Konig confirmirt werden. Viele Caduca im Lande sind noch
nicht ausgegeben, man kann dieselbe auf 40000 Mk. Kapitals-
werth veranschlagen, wovon dann die Accessio der Universitit
von 2400 Mk. fallen wiirde.
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In diesem Sinne concipirten die Landridthe einen neuen
Recef iiber die Inspectoren. Herren und Adel nahmen den-
selben am 7. Juni an; nur sollen die Kosten zur Anklage der
haeretici, suspecti, Absetzung der Prediger etc. von den Re-
genten getragen werden, wie in allen Sachen, die das Land an-
gehen, da die Landridthe und die zugehdrigen Personen miissen
verschrieben werden.

Die Stddte haben den Rece8 des Kurfiirsten und der Land-
rithe bekommen, kdnnen sich aber nicht einigen. Die Rathe
von Konigsherg und die kleinen Stidte wollen den ersteren
annehmen, aber so, daf. die casus, die darin nicht erw#hnt, aus
dem andern ReceB dazu gesetzt werden, nachdem ihnen zuvor
de causis mixtis Aufschluf gegeben und der Passus, nach
welchem das Land in casu succumbentiae des Inspectors die
ProceBkosten zahlt, abgeschafft, endlich daB einem jeden die
Reconvention gegen den delatorem reservirt wird. Die Ge-
richte und Aeltesten der Gemeinen in Konigsberg bleiben
pure bei dem Recefl der Landriathe. Alle (Ri#the, Gerichte p. p.)
sind wegen Unterhalts und Residenz, welche nicht blo8 versuchs-
weise eingefithrt werden sollen, einig (9. Juni).

Am 13. Juni vereinigen sich alle Stinde wegen der In-
spectoren in folgender Weise: In Hinsicht der Jurisdiction muB8
man bei den Privilegien bleiben, da die Unterhandlungen zu
grofBe Weitldufigkeit verursachen. Ihre Rechte sind: 1) Lehren,
Predigen. Bischofswahl fol. 1. 2) jéhrlich Visitiren. Regiments-
notel fol. 52 (in den Priv. der Stinde). 3) Rotten und Sekten
abthun. ib. 4) Sektarier in keinem Amt dulden. Rec. von
1566 fol. 67. 5) Particular-Synoden beschreiben und halten.
ib. fol. 60, desgl. Generalsynoden ib. 6) im Landtage dabei
sein, wenn von geistlichen und kirchlichen Héndeln traktirt
wird. Mit Welthindeln aber sich nichts zu schaffen machen.
Responsum vom 10. Juli 1616 § 16. 7) Priadikanten examiniren
und confirmiren. Rec. 1566 fol. 61. 8) Abtriinnige zum Wider-
ruf auffordern oder mit ernstlichen Strafen verfolgen. ib. 9) Voll-
macht alle Gebrechen und Mingel bei der Kirche zu wandeln.
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Bischofswahl fol. 5. 10) Stellvertreter zum Umzuge. ib. fol. 5.
11) Aufsicht auf das Collegium, Schulen, Consistorium, Druckerei,
Pfarrer, geistliche und gottliche Handlungen und Sachen, Hospital
und alle derselben bestellte Diener, Buchhéndler. Rec. 1566
fol. 61. Bischofswahl fol. 2. Dagegen unterliegen sie folgenden
Beschriankungen: 1) Sie miissen sich mit Herz und Mund
zur Augsburgischen Konfession, Apologie und Corpus doctr.
Pruthenicum bekennen. 2) In weltlichen T.asten und Ge-
brechen nach Ordnung der Rechte sich beim Kurfiirsten justi-
ficiren. Rec. 1566 fol. 61. 3) VerstoBe in Lehre, Leben und
Kirchenordnung, Ueberschreitung der Amtsgewalt zu bestrafen
hat die Generalsynode Fug. ib. 4) Bei Visitation und In-
spection werden ihnen einer, auch mehrere von den kurfiirstlichen
Riithen (aber des rechten Glaubens), die Lehrer und der Amt-
mann jedes Ortes zugeordnmet. Bischofswahl fol. 4 und 2.
Wenn die Visitation an jedem Ort gehalten, soll dem Kurfiirsten
das Protokoll in Abschrift iuberschickt werden, mit den In-
spectoren, wo es fehlt und mangelt, darum zu reden. Bischofs-
wahl fol. 25. 5) In Consistorialhandlungen und Ehesachen steht
jedem die Appellation frei. ReceB 1566 fol. 61. ) Oberaufsicht
der Oberréthe. Testament fol. 81 in den Priv. der Stinde.
‘Wenn der Inspector einen Schwarm aufgehen sieht oder bei der
Visitation Méngel findet, deren er nicht gerathen kann, so mag
er 10 oder mehr Pfarrer zu sich beschreiben, ihren Rath ein-
nehmen und dem Ukebel so in Zeiten zuvorkommen. Wenn aber
ein grofl Schisma und Kirchenstreit entstehen sollte, der mit
Zuziehung mehrerer Pastoren nicht beigelegt werden kann, so
sollen beide Inspectoren eine Generalsynode ausschreiben und
dieselbe den Regimentsrithen notificiren, damit ein oder mehr
Personen wegen des Kurfirsten derselben beiwohnen, wozu
immer die Landrithe und 3 von den Stidten zu ziehen; alle
diese sollen sehen, dafl die Synode in terminis privilegiorum
bleibe. Den Stdnden bleibt das Recht, was auf solchem synodo
statuirt ist, zu untersuchen und das wegen Defekt oder Exce8
giitlich oder rechtlich vor dem Hofgericht zu besprechen. Kann
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die Sache auch durch die Synode nicht getrtert werden, so
sollen die Oberréthe in 4 Monaten nach Schlull derselben, sofern
der Streit indes nicht den Privilegien gem#f beigelegt werden
kann, alle Sténde als Interessenten zusammenfordern und durch
ihr Einrathen den Sachen einen rechten Ausschlag zu geben
verpflichtet sein. Mit dem Unterhalt der Inspectoren sind die
Stinde einverstanden; desgleichen mit der Verlegung der Resi-
denz des pomesanischen Inspectors nach Saalfeld: Haus mit
4 Stuben und mehreren Kammern, Stallung, umziunter Platz,
Geksch- und RoBgarten von 5 oder 6 Morgen, Fischerei im
See. Bis das Haus fertig ist, miilte er in Liebemith]l wohnen.
Das alles wire in einen Recell zu bringen und von Kgl. Mtt.
zu bestidtigen.

Die Oberridthe finden in einem Schreiben an den Kur-
firsten vom 15. Juni dieses vorstehende Bedenken billig, nur
soll der Abschnitt ,den Stinden bleibt das Recht“ etwas deut-
licher und ausfithrlicher ausgedriickt werden. Mit der Berufung
eines Landtages wird der Kurfiirst etwas zu enge eingeschrinkt;
sie wollen 4 Monat Zeit zu‘Ueberlegung fir den Kurfiirsten,
ob ein Landtag nothig ist, und dieser soll, wenn er nothig ist,
in 6 Monaten berufen werden. Sie haben zur Wahl vor-
geschlagen, und thun es noch, lauter Einzoglinge: Dr. Joh. Behm,
Prof. und Hofprediger; M. Georg Moller, Prof. und Kneiphof-
scher Pfarrer; M. Valentinus Thilo, Altstidtischer Caplan;
M. Philipp Arnoldi, Pfarrer in Tilsit.”®) Der Kurfiirst habe
keine Ursache das Werk zu difficultiren und moge nun schnell
zur Wahl schreiten lassen.

Weitere Bedenken des Kurfiirsten in einem Schreiben
vom 18. Juni beseitigen die Regimentsrithe durch ihre Antwort
vom 19. Juni. Der Kurfiirst hat an dem Satze, da die In-
spectoren Rotten und Sekten abthun sollen, etwas auszusetzen,
die Regimentsrithe meinen mit Unrecht. DaB die Execution
dem weltlichen Arm itberlassen werde, verstehe sich von selbst; man

92) Hier fehlt der fiinfte Kandidat.

Altpreuss. Monatsschrift Bd. XXXIV. Heft 1 u. 2.

-1
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habe sich an die realia gehalten, im Abschiede kénnen die verba
formalia aus dem ReceB aufgenommen werden. Gleicher Wort-
streit tiber den Widerruf der Abtriinnigen. Dann verlangt der
Kurfiirst, dal neben der Augsburgischen Confession etc. auch
der prophetischen, apostolischen und evangelischen Kirchenlehre
gedacht werde, was den Regimentsrdthen nicht zuwider ist,
ihnen aber unnéthig scheint. Der Kurfiirst will, da8 in allen
Sachen an ihn appellirt und geklagt werden diirfe. Die
Regimentsrathe entgegnen: Die Privilegien besagen, nur in
Consistorial- und Ehesachen, und ohune diese Einschrankung
witrde das Amt der Inspectoren ganz ohnmichtig sein. Der
Kurfarst stoBt sich ferner an der Vorschrift des Testaments.
daB die Oberrithe die Oberaufsicht tber die Inspectoren haben
sollen. Die Regimentsrdthe erwidern, wenn er anwesend sei,
sei er natiirlich nicht ausgeschlossen. Der Kurfiirst will General-
synoden von den Inspectoren nicht ohne sein Vorwissen halten
lassen, die Regimentsrithe weisen darauf hin, da8 es ihnen nach
den Privilegien freistehe. Der Kurfiirst will das Haus in Saal-
feld nicht in baulichem Zustand erhalten, Liebemiihl weder
einstweilen einrdumen noch zur Hypothek verschreiben. Die
Regimentsriathe wollen es antragen. Das Verlangen des Kur-
firsten, daB die von den Inspectoren besoldeten Officiale und
Notare von ihm oder den Oberrithen gewihlt werden, ist mach
Ansicht der Regimentsrithe nicht angéngig. Der Kurfirst will
keinen ReceB, die Regimentsrithe bemerken: ReceB oder Ab-
schied, ist ja einerlei. — Die geistlichen Einkiinfte sind mit
der Accession nicht zu confundiren, doch soll iiber deren Er-
lassung noch gehandelt werden.

So erfolgt denn am 21. Juni der Abschied des Kur-
firsten iber die Inspectoren, wie nach dem Vorigen zu er-
warten: Ausfithrliche Anfihrung der Belegstellen, Particular-
synoden, wie verlangt, Generalsynoden, desgleichen, aber Land-
tage erst in G Monaten. Bei den Particularsynoden ist die obige
Beisetzung nicht nothig, doch soll jedem von der Verabschiedung
des Inspectors die Appellation an das Hofgericht freistehen.
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Er reservirt sich Klagen und Appellationen in Consistorial- und
Matrimonialsachen und will bei seiner Anwesenheit die Ober-
aufsicht. Wegen des Unterhalts des pomesanischen Inspectors
tGbernimmt der Kurfiirst nicht alle die kleinen Reparaturen der
‘Wohnung, sondern nur den Neubau, kann Liebemiithl der Oeko-
nomie wegen nicht einriumen, es soll ein Logis in Saalfeld ge-
miethet werden. Liebemiihl bleibt nach den Privilegien Unter-
pfand, eine Spezialverschreibung ist nicht nothig. Der Inspector
soll den neu gewihlten Official und Notar zur Ablegung des
Eides vorstellen. Kein ReceB, sondern dieser Abschied! Der
Kurfiirst hofft, man werde ihn mit der Rechnung tber die
bischoflichen Einkinfte nicht mehr beschweren, und zugleich
billigen, daB8 er von den kiinftigen Caducis so viel wiederum
an sich behalte, als er sonst wegen der Accession, so der Aca-
demie zukomme, zeithero entbehren miissen. Die Wahl soll
alsbald vorgenommen werden.

Alle Stinde nebhmen am 24. Juni diesen Rece8 und zwar
als solchen an, wobei sie nur wenig zu bemerken haben: Die
Appellation von dem Inspector an das Hofgericht solle dem
Rece8 von 1612 nicht zuwiderlaufen, ungerechte Appellation
durch Auferlegung der Gerichtskosten und eine noch iberdies
zu erkennende Strafe belegt werden. Wenn der Inspector einem
Mangel nicht abhelfen will, hat man sich per simplicem querelam
an das Hofgericht zu wenden. Man bittet, dal das Haus
sphtestens Michael iibers Jahr fertig sei. Die hohe Summe der
bischoflichen Einkiinfte ganz fallen zu lassen, ist ihnen be-
denklich; doch wollen sie den Vorschlag gemacht haben, daf
die 3 kurfirstlichen Schulen, die mehrentheils dadurch in Ab-
nehmen gerathen, da8 die salaria nicht zureichen und die Lehrer
sich anderswo um Unterhalt umthun miissen, in perpetuum mit
reichlichem stipendio annuo, davon bei jeder Schule 5 collegae
nothdirftig unterhalten werden kénnen, versehen wiirden, ,damit
die liebe Jugend nicht verséumet, sondern die polnische Sprache
grindlich lernen, durch die artes durchgehe und an denen Orten
so weit gelange, daB sie eine Fakultit oder historiarum studium

T*
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daselbst anfangen, also gleich in conspectu parentum erzogen
und hernach, weun sie allbereit an denselben Oertern einen
stattlichen Anfang gemacht, mit Nutzen ferner geschickt werden
konnen“. Auflerdem wire eine gewisse Anzahl Stipendiaten
und Alumni adlichen und birgerlichen Standes zu halten: dann
konnten sie die Anforderung fallen lassen. So sei es endlich
in diesem Punkte zur Einigkeit gelangt, wofiir man Gott danke.
Man bittet, daB der Kurfurst die Wahl wo moglich kinftigen
Montag ansetze.

Ein ferneres Bedenken trugen alle Stinde noch 2 Tage
spiiter, am 26. Juni, vor: Man habe dem Konig in reversalibus
zugesagt, in pactis et privilegiis nichts zu #ndern; jetzt aber
sei einige Aenderung geschehen, ergo miisse der Kénig um Con-
firmation gebeten werden. Wegen der Appellation ab inspectore
in Religionssachen bleiben die Stiénde bei den Privilegien und
ihrer kurf. Gn. jingstem Abschied, daB des Inspectors Spruch
ohne alles Widersprechen von Kurf. Gn. oder ihren Herrn Ober-
réthen soll exequirt, und der Inspector ratione excessus vor dem
Synodo soll verklagt werden; die Privilegien erthsilen dem In-
spector alle Macht in causa haereseos, was durch den Recess
von 1612, welcher den Landrathen und Privaten die Appellation,
so publicis sumptibus litigiret, vom Hofgericht an ihre Kgl. Mtt.
giebt, nicht gedndert ist.

Trotzdem ging nun die Wahl der Inspectoren nicht so
schnell, wie man wohl glaubte und wiinschte, von statten. Denn
an dem Wahltage selbst — Freitag den 30. Juni — entstand
Streit tiber das Prisentationsrecht des Kurfiirsten.

Die klagenden Landrdthe erklirten, Praesentation von
Candidaten durch den Kurfiirsten sei nie gebréuchlich gewesen
und durch kein Fundamentalgesetz zu erweisen. Die Election
gebiihre der Landschaft, und wenn die Praesentation also ver-
bliebe, so koénnte sie kiinftig nicht die wihlen, welche den
Sekten die Wage hielten. Sollte der Kurfiirst aber nothwendiger-
weise Leute zuvor denominiren, so miite es die Landschaft
auch thun; sie schlige vor: Behm, Arnoldi, Adam Praetorius
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Erzpriester zu Rastenburg, M. Joh. Wegner Erzpriester zu Fisch-
hausen, M. Joh. Grund Diakonus im Kneiphof, aus welchen 10
Personen die tiichtigsten erwihlt werden konnten.

Dagegen meinten die protestirenden Landrithe, gleichfalls
am 30. Juni, aus den Fundamentalgesetzen lasse sich die In-
kompetenz des Landesfirsten zur Prisentation keineswegs be-
weisen, damit sie das Recht der hohen Obrigkeit, ,,der Pflegerin
und Siugamme der Kirche Gottes“ entziehen und sich zueignen
wollen. Es heifle aber in der Regimentsnotel und in dem ReceB
von 1566, daB der Herzog das Kirchenregiment rechtschaffen
bestellen wolle, nicht, bestellen lassen wolle, welche Worte man
ebensowohl in Acht nehmen und auf die Praesentation beziehen
miisse, die auch "durch kaiserliches und geistliches Recht be-
wiesen werden konnte. Noch deutlicher spreche das Buch von
der Bischofswahl Jafiir, ,,sehen also unsere Herrn Collegae, wie
perperam sie obige fundamenta, welche stark pro nostra defen-
sione militiren, allegiret, und wie unbillig sie sich dem Landes-
fiirsten in sein Recht und Hoheit Eintrige zu thun bearbeiten.*
Es bleibe ja den Wihlern unbenommen, nicht geeignete Sub-
jekte nicht zu wihlen und darauf zu halten, daB den Privilegien
und Decreten gem#f Leute prdsentirt wiirden.

Ein Theil des Adels fillt letzteren bei. Die Stidte sind
zur Deliberation iiber diesen Punkt nicht instruirt, finden aber
das pritendirte jus praesentationis in den Privilegien nirgend
fundirt.

Auf diese Bedenken erfolgte bereits am 1. Juli ein sshr
energischer, blo8 von den auslindischen Rithen abgefafiter Ab-
schied des Kurfiursten de jure praesentationis. Man wolle ihm
sein wohl erlangtes jus patronatus bestreiten; er sei mnicht ge-
neigt mit seinen Unterthanen tber seine Regalien sich in Dis-
put einzulassen; man moge sich ferner alles Censurirens und
Glossirens dariiber enthalten. Dann fihrt er doch aus den Pri-
vilegien an, was sich anfihren ldft, auch das Beispiel seines
Vaters, der diese Praesentation vorgenommen habe, ohne irgend
welchen Einspruch der Sténde zu erfahren. Wenn einer oder
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etliche Lust haben, hieriiber noch weiter zu skrupuliren, so werde
er mit den Gehorsamen allein zur Wahl schreiten.

Die klagenden Landr#the bitten den Kurfursten, daB
die ausldndischen Ré#the sich nicht in die preuBischen Consilia
dringen mochten, die protestirenden Landrdthe sammt
dem protestirenden Adel billigen den Abschied an sich,
sprechen sich aber ebenfalls fiir die AusschlieBung der Frem-
den aus.

Der Kurfiirst hat bewilligt, daB die kleinen Stidte 3 Per-
sonen zur Bischofswahl deputiren, wihrend Konigsberg 5 stellt,
3 Rathspersonen und 2 (sonst 3) Schoppenmeister. Die Ober-
rithe haben sie aufgefordert, sich den Konigsbergern, welche auch
die 6. Stelle haben wollen, zu fiigen. Sie wollen aber bei der
Erklarung des Kurfiirsten bleiben, und bitten ihn um eine Ver-
fassung, daB, obgleich den Konigsbergern zur Inspectorenwah!
5 Personen zugelassen, solches ihnen in andern Féllen nicht
préjudicirlich und die pluralitas votorum, welche sie, die Abge-
sandten der kleinen Stiédte, deren 40 sind, haben, ihnen keines-
wegs dadurch benommen sein soll (5. Juli).

Die Klagenden wollen von der Prisentation des Kur-
fiirsten nichts wissen, es sei denn, da8 die Landschaft auch 5 Kan-
didaten denominire, andernfalls gedenke sie an den Konig zu
appelliren.

Die Ridthe von Konigsberg und die kleinen Stadte
wiinschen einen giitlichen Vergleich, auch ist ihnen nicht zu-
wider, daB mit gnddigstem Konsens des Kurfiursten die kdnig-
lichen Abgesandten sich in die Sache legen. Man soll den Kur-
fiirsten bitten, da er auch der Landschaft gestatte, einige Per-
gonen zu denominiren; wenn er es nicht erlanbe, wiirde jeder
Theil sich seine Nothdurft vorbehalten miissen. Ebenso die Ge-
richte und die Aeltesten im Namen der Gemeinen in den Stadten
Konigsberg, die aber geradezu 5 Personen (so viel als der Herzog)
zu denominiren verlangen und néthigenfalls mit den Klagenden
an den Konig appelliren wollen.
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Auf diese Forderungen und Wiinsche erklirte der Kurfiirst
am 15. Juli: Er will das jus praesentationis als patronus weder
aufgeben noch die Landschaft an demselben Theil nehmen lassen,
erbietet sich aber, wenn unter den 5 denominirten Personen die
eine oder die andere wegen seiner Religion oder seines Lebens
Einwendungen veranlassen sollte, fiir diese andere zu ernennen.
Ist auch dieser Vorschlag nicht geniigend, so mdgen diejenigen,
welche sich zu der interponirten Appellation erkliren, dieselbe
fortsetzen, ihm aber zuvor den Wortlaut zukommen lassen. Man
habe auf diesem Landtage in negotiis publicis noch wenig gethan,
sollte man noch linger zégern, so wiirde er sich nicht linger
aufhalten konnsn, sondern mit denjenigen, welche zu seiner
Seite stehen, dem Landtag seine Endschaft geben.

Zum AbschluB kam die Frage iiber die geistlichen Inspec-
toren, die den Landtag in dieser Tagung wieder die lingste
Zeit beschiftigt hatte, auch diesmal noch nicht.

Die ibrigen Propositionen des Ausschreibens wurden in
den letzten Tagen der Session nur ganz kurz berithrt. Die pro-
testirenden Landrithe erkliéren am 27.Juli: Das Landrecht ist
bis auf wenige ausgesetzte Artikel fertig; der Kurfirst moge
den Druck begiunen, die ausgesetzten Artikel durch die Ober-
und Hofrithe ibersehen, und wenn man sich geeinigt, nach-
drucken lassen. Die Kammer hat grofle Ausgaben gehabt; man
hat sich aber zu verwundern, da8 bei der Abwesenheit des Kur-
firsten, da die Hofhaltung picht so viel kostete, ,,bei so hoch
angesetzten Zinsen fast durchs ganze Land, so denn weit mehr
als im vorigen Jabr ertragen“ dieselbe nicht weit mehr zuge-
nommen. Der Kurfiirst mége eine Deputation zur Untersuchung
aller Mingel niedersetzen, von Einnahmen und Ausgaben genaue
Rechnung legen lassen und die Amtsartikel einprigen. Wenn
das geschehen und der Kasten nicht so bald Hiilfe spiirt, werden
die 3 Stinde dem Kurfiirsten zu Gute etwas ins Werk zu setzen
deliberiren. Der Landkasten bietet viele Mingel: 1) haben
viele seit vielen Terminen nichts gezahlt; es soll fiscalis executio
angedroht werden. 2) Staches v. d. Groeben hat 1616 ohne
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Zuziehung seiner Kollegen den Natangischen Kasten eroffnet,
1!/s+ Tonne und 12 Sicke Geldes herausgenommen; er soll des-
halb vorgeladen und zur Restituirung des Geldes angehalten
werden.

Die protestirende Ritterschaft stimmte bei; wegen eines
subsidii fir den Prinzen Wladislaus hitten sie keine Vollmacht,
mit Durchziigen von Truppen sei das Land zu verschonen.
(27. Juli))

Auf der klagenden Landréthe Beschwerdepunkte, die
nicht beiliegen, antworteten die protestirenden Landrathe
(27. Juli): Auch sie hitten gerne alle Spaltungen in der Kirche
vermieden gesehen. Aber wie solle man es hintertreiben, da
man nicht das Recht habe, irgend einen Privaten und noch viel
weniger die Obrigkeit in ihrem Gewissen zu scrutiren und ibren
Rebusum, solange er privat bleibt, zu wehren. Man hat sich
iiberzeugt, daBl der Kurfiirst in der Kirche keine Neuerung ein-
fihren wolle und hat sich iiber ihn nicht zu beklagen. Die po-
litischen Beschwerden sind theils Privatsachen, theils zu weit
aussehend, als da man sich derselben theilhaftig machen konnte.

Die protestirende Ritterschaft stimmte bei, wunderte
sich nur, da man sich so lange mit den Gravamina beschaftigt
und dieselbe ihnen erst jetzt mitgetheilt habe.

So war denn wieder kein einziger der 4 im Ausschreiben
vom 30. Mirz 1617 genannten Punkte, die auch bereits dem am
21. November 1616 eroffneten Landtage vorgelegen hatten, er-
ledigt.

Doch war die Landtagssession mit diesen Verhandlungen
nicht erschopft. Man hatte es die lingste Zeit derselben hin-
" durch gleichzeitig mit den Polnischen Gesandten, die bereits
1616 in Konigsberg erschienen waren, zu thun.

Die koniglichen Gesandten Adam Kossobutzki und Stephan
Sadorski waren bereits am 9. Mai 1617 wieder in Konigsberg
eingetroffen.”?) Am 11.Mai prisentirten sie ihr Creditivschreiben

93) Peter Michel's Annalen im Erl. Preufen III 8. 538.
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an den Kurfirsten, am 12. das an die Oberrithe und iibergaben
noch ein Schreiben Konig Sigismunds in Sachen seines Advo-
katen Derschau, welcher den Dr. Andreas Krebs wegen eines
Pasquills gegen mehrere Artikel des kgl. Responses belangt hatte.
Ferner sollten die Oberrithe iber gewisse Schmihungen gegen
die Gesandten und den Konig Untersuchungen anstellen z. B.
gegen Eulenburg auf Johannisburg und Dr. Schartius.
Gleichfalls am 12. Mai legten die Gesandten den Stinden
ihre Antrige vor. Der Konig wiinscht Herstellung der Eintracht
und Amnestie des Geschehenen, welche durch Gehorsam gegen
den Ko6nig und den Kurfiirsten und Erhaltung der Fundamental-
gesetze am besten erreicht werden wird. Wie die Privilegia,
sollen auch die Decreta des Konigs nicht angetastet oder cen-
surirt werden. 1) Da die Quelle alles Streits die Verschieden-
heit der Religionsmeinungen ist, so soll vor allen hierin keine
Neuerung vorgenommen werden. Kxclusae legibus haereses ne
in Prussia locum teneant. Vergeblich sind alle Disputationen,
ob es geschehen diirfe, da sie den Lehnsbedingungen und dem
Decret von 1612 zuwiderlaufen. Ohne das kommt es zu keiner
Einigkeit. Disputent alii, quorum id munns est, sitne haec ser-
vitus conscientiarum, principem pactis obligari iisdemque teneri
et ea exsequi debere nemo in dubium vocaverit. Es ist dem
Konig sehr mibfillig, daB der Kurfiirst in publico loco arcis
Regiomontanae cathedram sectae Calvinisticae setze; der Kur-
furst zeige dadurch, daB ihm gefalle, was er verhindern solle.
Dieser MiBbrauch soll abgeschafft werden. Et qui posthac aliter
doceri vel concionari ausus fuerit ad instantiam cujuslibet, uti
turbator pacis conveniendus et accusandus erit summario processu
servato. Zu offentlichen Aemtern sollen nur XKatholiken oder
Anhdnger des Corpus doctrinae zugelassen werden. Kxercitium
liberum Catholicae Romanae religionis publicetur. 'Was hiegegen
geschehen ist, soll den Legaten angezeigt werden, damit sie es
abschaffen konnten. 2) Die in dem Decret von 1609 festgesetzte
Eidesformel der Hauptleute, Feldobersten und Rittmeister (chi-
liarchae; praefecti equitum et peditum) ist bisher nicht beobachtet,
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was jedenfalls geschehen soll, und zwar sofort in Gegenwart der
Legaten. 3) Fremde Rithe sollen fortan in Landesangelegen-
heiten sich nichts zu schaffen machen, und was auf ihren Rath
geschehen ist, soll nichtig sein. Wenn sie es nicht lassen, sollen
sie als turbatores pacis vor dem Hofgericht respondiren. 1) Et-
waige neue Beschwerden werden sie abstellen. 5) Die Univer-
sitdt soll bei ihren Rechten, besonders im Punkt der Religion
erhalten werden. 6) Scommata Schmalkaldica ut in praesentia
nostra expungantur. 7) Warum die Communitdt der 3 Stidte
Konigsberg an der Appellation contra senatum pro exigendis
rationibus redituum civitatis ad S. R. Maj. gehindert sei? 8) Der
Konig verlangt nach den Pakten freien Durchzug seiner Truppen
durch Preufien, er wird dafiir sorgen, daB es ohne Belistigung
der Einwohner geschieht. Wer sich diesen Forderungen wider-
setzt, soll hart gestraft werden. Anderes werden sie noch spater
proponiren.

Auch den Kurfiirsten vermahnten sie (18. Mai) zur Erhal-
tung der erlaubten Konfessionen und dal er denen mnicht ziirne,
welche die Erhaltung der Privilegien, Pacten und Decrete beim
Konige gesucht haben. Von den Aemtern und Gerichten seien
alle Hiretiker und Fremde fern zu halten. Qui nondum fidem
suam S. R. Maj. et regno obstrinxerunt, id faciant. Nochmalige
Mahnung, daB er die Wunden des Landes heile.

Am 23. Mai klagen Kossobutzki und Sadorski iiber ihre
Verpflegung und fragen bei den Regenten (Oberrithen) an, ob
auf ihren oder der Fremden Geheifl ihre Zehrung verkiirzt und
Ko6nig und Reich dadurch beleidigt seien.

Der Kurfurst la8t am 23. Mai den Legaten die Ursache
des langsamen Fortganges der Unterhandlung anzeigen. Die
Sténde wiren wegen der geistlichen Inspectoren zwiespiltig ge-
worden, dariiber seien die Pfingsten herangekommen, die meisten
Deputirten verreist und erst gestern wieder zusammengekommen;
der Kurfilrst selbst sei krinklich gewesen, wolle aber morgen
sich dahin bequemen, daf die Sachen wieder vorgenommen
wiirden.
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Die Legaten erkliren die Entschuldigung fiir geniigend,
»Sie aber wiren von ihrer K. Maj. anhero abgeschickt worden,
nicht auf eine gewisse Zeit zu verharren, sondern so lange hier
zu bleiben, bis daB die koniglichen Decrete ginzlich exsequirt
und vollzogen worden. Nun moge der Kurfirst nur die Sache
fordern, so werde er der Beschwer und Unkosten, welche ihm
die Legaten verursachen und deren er sich beklagt hat, befreit
werden. Sadorski hat bisher von Lieferung fast gar nichts und
Kossobutzki nicht viel erhalten — gegen das Herkommen und
das jus regis et regni. Er (Kossobutzki) habe mit Jaski eine
schriftliche Abmachung iber eine tigliche Lieferung niedrig ge-
nug abgeschlossen und selbst die werde nicht vollstindig her-
gegeben.

Am 26. Mai stellten die Oberrithe ihr Bedenken, wie den
koniglichen Legaten zu antworten, fest. 1) Was die Religion
betrifft, so beruht die Forderung der Legaten auf sehr zahlreichen
Stellen der Fundamentalgesetze, es wird also nicht anders sein
konnen, als daB denselben ,schnurrecht nachgegangen und das-
Jjenige, was denselben entgegen, gtinzlich und ohne einige Limi-
tation abgeschafft werden miisse.” ,,Und weil wir aus der Pro-
position vermerken, daf dieser Punkt, soviel die Religion betrifft,
vornehmlich auf dasselbe Exercitium zielet, so Ew. Kurf. Gn.
den obigen angezogenen Pactis zuwider eingefithrt und die Zeit
her veriibet, wiewohl solches mit unserm Rath und Wissen im
‘Wenigsten nicht geschehen, so stellen wir es unterth&nigst dahin,
was Ew. Kurf. Gn. oler diejenigen, welche dieses alles Ew.
Kurf. Gn. gerathen, deswegen ferner einzuwenden bedacht sein.
Eine weitere Publication der katholischen Religion ist nicht
nothig.* 2) Ebenso ist die Ausschliessung der Exteri durch
mehrere Forderungen festgesetzt; ,,derwegen wir auch nicht ab-
sehen, wie etwas anderes wider solche helle, klare Privilegia
und Pacta konne eingewendet werden, sondern wird unsers
Eraghtens denselben gleichfalls nachgelebt werden miissen.
3) Wegen des Eides der Hauptleute hat sich der Kurfiirst am
21. December 1616 zwar verweigernd erklédrt, allein der Eid,
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den die Legaten verlangen, ist ja in effectu mit dem damals
geleisteten derselbe, und auch die Feldobersten werden ihn laut
Decret von 1609 und den publica Pacta ableisten miissen; wund
dasselbe gilt von den Rittmeistern, da diese ratione officii sui
den Obersten nicht untergeben sind, sondern nur der Kurfiirst
und in seiner Abwesenheit die Oberrithe ihnen zu kommandiren
haben. 4) Wegen der Schimpfreden gegen die Gesandten wird
Botho Albrecht von Eulenburg sich wohl selbst mit dem Konig
vergleichen; Dr. Schart hat gesagt, die Gesendten sollten mit
Priigel abgefertigt und sonst tbel traktirt werden, und die Le-
gaten fordern das Protokoll: der Kurfiirst soll es gut abschlagen,
wird es aber, wenn sie darauf dringen, nicht verweigern kénnen.
5) Die Universitiat soll bei ihren Rechten geschiitzt werden: Die
Praesentatio [professorum| und das stipendium accessionis ge-
biihrt ihr ohne alle Mittel. Jene Accession hat mit den bischof-
lichen Intraden nichts gemein, sondern beruht auf einem spe-
ciellen Privilegium Georg Friedrichs. 6) Die Forderung, da8
die Glocken zur katholischen Kirche geliefert und die Widdem
mit einer Mauer umzogen werde, ist iiber die Abmachung und
soll nicht erfiillt werden. 7) Die scommata und convicia Schmal-
caldica zu expungiren ist kein Bedenken, denn die Lehre soll
durchaus nicht angegriffen werden. Die Sckmalkaldischen Ar-
tikel sind nicht im Corpus doctrinae, auch nicht im Lublinschen
Privilegio autorisirt, aber 1568 durch Sigismund August’s Ge-
sandten Demetrius Solikovius hart angefochten. In diesem
Punkte miissen jedoch die Stinde befragt werden. &) Die
4 Schiffe im Nothfall zu halten ist der Kurfiirst schuldig und
wird sich dieser Biirde nicht entziehen konnen, wenn er sich
von derselben nicht durch Entschuldigung los macht. Schwe-
dische Schiffe haben sich Pillau wiederholentlich geniéhert und
ein Boot mit 50 Mann sogar in den Hafen gewagt. Wenu er
die Schiffe nicht wie sein Vater von Danemark erhalte, so werde
er sie auf seine Kosten miethen und bemannen miissen. 9) Das
Kammeramt Waldau (Hypothek der katholischen Kirche) sei
nicht verpfiandet, sondern nur ein einzelnes Dorf aus fritherer
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Zeit, welches aber nach einigen Jahren wieder einfallen werde.
10) In Bezug auf einen Kgl. Notar in Pillau sei wie am 21. De-
cember 1616 zu antworten. Da der Konig jedoch dringend
werde, soll der Kurfiirst mit Altstadt und Kneiphof, welche am
Pfundzoll zum dritten Theil interessirt sind, dariiber conferiren.
11) Das Verlangen nach einem Musterungsort fiir das konigliche
Kriegsvolk ist den Stinden vorzulegen. — Die Legaten haben
die Instruction, wenn der Kurfiirst die alten Decrete nicht
exequiren und die neuen nicht promulgiren will, zu protestiren
und sich zu entfernen. Zu solcher Protestation soll der Kurfiirst
es nicht kommen lassen, weil der Konig hinterher nach den
Pacten von 1525 eine Depulation niedersetzen konnte, welche
seine Hoheit in Acht ndéhme, wobei der Kurfirst den kiirzeren
ziehen diirfte, oder die Sache werde an die Stinde und den
Reichstag gebracht und der Kurfiirst moge sich nicht einbilden,
daB diese seinen Sachen mehr als dem Kénig und ihrer eigenen
Republik Aufwachs und Erweiterung affectionirt sein werden.
Es wiirde dies nur eine neue controvertendi materia sein und
man in ein schreckliches Labyrinth gerathen. — Ueber die den
Stinden vorgelegte Proposition ist noch nicht zu reden, doch
sollen dieselben aufgefordert werden, ihr Gutachten zuerst dem
Kurfiirsten vorzulegen, ehe sie es den Legaten iibergiben.

Den Legaten wird inzwischen die Zeit lang. Sie erinnern
(am 27. Mai), daB das exercitium religionis Calvinisticae in ihrer
Gegenwart fortdauere und daB die fremden Rithe sich noch
immer einmischen. Sie verlangen das Protokoll iiber Dr. Schart’s
Schimpfreden und mahnen zur Vollendung der katholischen
Kirche (Thiiren, Glocken, Mauer u. s. w.). Schlieflich klagen
sie wieder itber mangelbhafte Bespeisung.

Auf das Bedenken der Oberrithe vom 26. Mai entgegnete
der Kurfiirst am 29. Mai: Die Privilegia und Decreta in Reli-
gionssachen sollen gehalten werden, der Kurfiirst wisse von
keinem publicum exercitium einer nicht berechtigten Sekte. Sei
sein eigener Gottesdienst gemeint, so erklire er, da8 sein Ge-
wissen durch keine Pacten gebunden werden kénne und er nur



110 Dic preuBischen Landtage etc.

verpflichtet sei, seine Unterthanen bei der Augsburgschen Con-
fession und dem katholischen Glauben zu schiitzen; er habe als
ein vornehmer Stand der Krone natiirlich das Recht, dessen sich
jeder andere erfreue; sein Gottesdienst (und ganz entbehren
konne er doch denselben nicht) werde in seinem Gemach abge-
halten; er erlaube seinem Prediger nicht aufregende Predigten
zu halten, und habe weder eine Cathedra noch andere Anstalten
zum publicum exercitium getroffen. Der Privatzwist unter den
Stinden werde sich legen, wenn zuvor die Realia abgethan
wiren. Wegen der fremden Réthe soll es bei dem Recess und
dem Responsum von 1616 bleiben. Der Kurfiirst hat sich hier-
iber schon erkldrt, verbittet sich aber ausdriicklich solche Aus-
driicke wie turbatores pacis publicae. Bei Gesandtschaften kionne
er natiirlich nicht die zu seinen Sachwaltern machen, die gegen
ihn klagen. Mit dem Eid der Hauptleute sei er einverstanden.
Von dem Eid der Obersten ist nirgend in Pactis, Decretis oder
Recessibus die Rede; um dem Konig allen Scrupel zu nehmen,
soll der jetzige entlassen werden. KEbensowenig stehe irgendwo
etwas iiber den Eid der Rittmeister geschrieben. Sie wie alle
anderen Unterthanen sind dem Konig schon durch den Erbeid
verbunden. — Wegen des Dr. Krebs bleibt es beim ReceBS. —
DaB jeder Anzustellende das Corpus doctrinae unterschreiben
solle, ist etwas Neues und nie abgemacht und ganz verkehrt
,Denn wieviel sind wohl derer, welche von keiner anderen Re-
ligion, als die in Preuflen getrieben wird, wissen, nichtsdesto-
weniger aber das Corpus doctrinae niemals gelesen, und denen,
wenn sie es gleich lesen, alle terminos, so in demselben ent-
halten, recht zu verstehen noch wohl eine Kunst sein dirfte?
‘Wie viel weniger Wissenschaft aber haben sie von den contro-
versiis, die zu Zeiten dermafBlen subtil ventilirt werden, dafi sie
die Theologi selbst kaum verstehen kénnen.“ Wer nicht certis
indiciis suspectus ist, soll mit Contradiciren und Subscribiren
verschont werden. — Die Publication des exercitii der p#pstlichen
Religion ist nicht nothig. — Botho Albrecht v. Eulenburg wird
sich selbst rechtfertigen. Wegen Dr. Schart sollen die Legaten
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erst den Delator nennen, dann nachweisen, da8 sie Befehl gehabt
haben, die Landschaft fiir perjuri und rebelles zu erkliren; dringen
sie weiter, so kann der Kurfirst nicht unterlassen, die Injurien
gegen ihn und die Stéinde rechtm#Big zu vindiciren; das Proto-
koll aber diirfe nicht herausgegeben werden. — Von der Prae-
sentation [der Professoren], deren sich seine Vorfahren bedient
haben, kann er sich nicht ausschliessen lassen; die Accession
moége wohl anfangs ex alia causa zugesagt sein, sei aber nichts
desto weniger aus den bischéflichen Einkiinften genommen. In-
betreff der katholischen Kirche und der Scommata Schmalcaldica
stimme er den Oberrdthen vollig bei. Die 4 Schiffe sind nicht
nothig, da die Gefahr nicht da ist; der Waffenstillstand zwischen
Polen und Schweden wird hoffentlich verléngert werden. Die
Nachricht des Pfundschreibers berubt auf einem Irrthum. ,Wenn
die letzten Responsa gleich den vorigen [in den Privilegien der
Stinde| gedruckt werden, halten ihre kurf. Gn. dafiir, daB sie
dadurch genugsam publicirt sind.“ Die Execution der andern
wird er vornehmen.

Am 30. Mai schreiben die kéniglichen Legaten an die Re-
gimentsrathe; sie wollen mit der executio decretorum gefordert
sein und berichten von einer Person, welche dem katholischen
Priester in der Kirche Injurien zugefiigt haben soll.

Die Regimentsréthe iibergeben am 1. Juni wegen Beant-
wortung der Legaten dem Kurfirsten den Eid der Hauptleute
in deutscher und lateinischer Fassung. Da8 Kriegsoberste ge-
halten, ist von undenklicher Zeit her Gebrauch und deshalb
gleichsam Gesetz. Wire eine solche Einrichtung 1563 nicht
gewesen, so wirde Erich von Braunschweig sich des Landes
leicht haben bemichtigen kénnen; weil aber das Land damals
mit Obersten (als Andreas Packmor und Wolf von Kreuzen) und
anderer Ordonanz wohl versehen, hat er mit Schande das Land
rdumen miissen. Diese beiden Obersten starben erst unter Georg
Friedrich, der sie durch Wolf Ernst v. Wirsberg ersetzte. Die
Landschaft fithrte daritber vielfach Beschwerde, dafl es ein ex-
traneus sei. Sie stand auch unter den dem Konig Stephan 1582
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ibergebenen Gravamina. Diese Gravamina blieben wegen Ste-
phan’s Tode stecken, kamen 1609 wieder auf die Bahn und
wurden nun verabschiedet. Deswegen konne der Kurfiirst dem
jetzigen Obersten Kreutz mit der angedeuteten Urlaubung nicht
schimpfen. Der Kurfirst sei allerdings latiori significatu Land-
oberster, wie auch Landhofmeister, aber daraus folge nicht, dal
er die in officiis subordinariis Befindlichen de facto entsetzen
kénne. — Das Corpus doctrinae sollen allerdings nur Verdich-
tige unterschreiben. — TUeber die Academie sprechen sie sich
wie am 26. Mai aus. ,Die Professoren,“ fiigen sie hinzu, ,bitten
um das ihnen vorenthaltene stipendium accessionis und drohen
im Weigerungsfalle sich an die koénigliche Commission zu wenden
— und daB die juristische Facultiét ersetzt werde.

Am 3. Juni wurde das Responsum des Kurfiirsten an die
Gesandten festgestellt. Als der Oberburggraf und der Kanzler
dasselbe den Gesandten am 4. Juni iibergaben, kam es zu hef-
tigem Streit. Die Legaten bestreiten die Glaubensfreiheit des
Kurfirsten; er sei noch nicht Calvinist gewesen, als er das
feudum erhalten. Haben etwa die Regimentsréthe eingerathen?
Der Kanzler muB gestehen, dafl sie, da es ihnen um ihre Reli-
gion ernst sei, ihren Rath dazu nicht gegeben haben. Darauf
der Castellan |[Kossobutzki]: So haben wir hieritber mit dem
Kurfiirsten zu reden. — So wird das ganze Responsum durch-
gelesen, und die Legaten machen ihre Anmerkungen: ob es
nicht ein Sffentlicher Gottesdienst sei, an dem so viele Hunderte,
Inlinder und Fremde, Theil nehmen? ob die Regimentsrithe
die Antwort de exteris bewilligt haben? Der Kanzler sucht
Ausfliichte; sie hétten ihre Stimme gegeben, der Kurfiirst habe
das Recht, derselben beizufallen oder nicht. Darauf der Castellan:
Da die Herren in Dingen, welche gegen die Pacten laufen, nicht
rathen, so miissen es nothwendig die exteri sein. Denn der
Kurfiirst selbst ist ein loblicher frommer Herr, der es von sich
selbst nicht thun wird. — Wegen der Hauptleute Eid bittet der
Kurfiirst, daB mit denen, die bereits geschworen, es fiir diesmal
sein Verbleiben habe. Darauf der Castellan: Das sei aus Nach-
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lissigkeit der Regimentsrithe geschehen, die als custodes legum
publicarum hierauf bessere Aufsicht haben sollten etc. Die Le-
gaten erkldren von neuem, daB sie nicht abziehen werden, ehe
die Decrete wirklich erfiillt sind. Den Hauptleuten und Kriegs-
befehlshabern soll ein Termin zur Ableistung des Eides gesetzt
werden. Sie fordern ferner das subsidium fir ‘Wladislaus, wiin-
schen Aufklirung iiber die Englische Handelssocietdt u. s. w.

Nach dieser Auseinandersetzung mit den Regimentsrithen
bezw. mit dem Kurfiirsten wandte sich Kossobutzki an die
Stiande, proponirte ihnen die executio decretorum, die censura
decreti in Dohna’s Sache, die Schmalkaldischen Artikel und das
Corpus doctrinae und erzihlte ihnen von dem Wohlwollen des
Konigs, der ihre Privilegien zu beschiitzen sich bestrebe, und
daB er selbst nicht eher Konigsberg verlassen werde, als bis
alles in Ordnung gebracht sei. Der Kurfiirst habe ein Responsum
gegeben, das ihm nicht geniige; es enthalte auch mancherlei
wider die Stiénde, daher wolle er gerne ihre Meinung horen
(Juni 6). Schon am folgenden Tage forderte er abermals ihre
Meinung zu horen uad beklagte sich einmal wieder iber die
,Lieferung“. (Juni 7.)

Dies Vorgehen veranlaBte den Kurfiirsten zu einem Schreiben
an den Konig (undatirt, jedenfalls nach Juni 6.) Er beschwerte
sich dariiber, daB die Gesandten sein (des Kurfiirsten) Responsum
der Landschaft zu censiren heimgestellt, seine libertatem religionis
circumscribiren wollen und zwar gegen die Instruction, endlich
daB Sadorski etliche weitsehende Reden gefithrt habe. Awuch
die Legaten miissen in diesen Tagen an den Konig berichtet
haben.

Der Kénig schrieb den Legaten am 16. Juni, dem Kur-
firsten am 17. Juni. Den letzteren mahnt er zur Schliefung
des Landtags, Exekution der Decrete und Abfertigung der Ge-
sandten. Seinen Legaten theilt er mit, auch er sei mit dem
Responsum des Kurfirsten insoweit nicht zufrieden, als es gegen
die Decrete geht; es sei keine andere Religion als die katholische
und lutherische zu dulden; kein Auslénder; non debet videri

Altpr. Monataschrift. Ba&. XXXIV. Hft. 1 u, 2. 8
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electori dura aliqua conditio, quae juribus nititur; Eid der Haupt-
und Kriegsleute; Bannitio (Bannbrief, Reichsacht) der Elbinger.*)

Am 28. Juni erinnern die Legaten den Kurfirsten an die
noch auszufithrenden Bestimmuugen friherer Dekrete und Re-
sponse vom 10.Juli 1616, 4. Mérz 1617 u. s. w.: 1) Die Religion.
2) Den Hofprediger. 3) Die fremden Rithe. 4) Eid der Haupt-
leute. 5) Actio contra Dr. Krebsium. 6) Executio religionis catho-
licae. 7) Votum Schartii. 8) Jura Academica. 9) Templum catho-
licum. 10) Scommata Schmalcaldica. 11) Naves. 12) Hypothek
‘Waldau. 13) Notar in Pillau gefordert. 14) De loco et milite
lustrando. 15) Die letzten Responsa zu drucken.

Sie werden unterstiitzt durch die klagenden Landrithe, die
um Execution der Dekrete in den §§ Universitas, Dohna, Halle,
Fickler, Expedienda legatio, duo fratres ad praesidentiam, jura-
mentum der Hauptleute, Albrecht Kalnein, Landkasten, Judicium
criminale, titulus nobilium, Holzung und indigenae bitten. (3. Juli).

Der Kurfiirst erwiderte zunichst den Legaten am 4. Juli.
Die Freiheit wegen des privatum exercitium religionis kénne er
nicht aufgeben, 'in den Pakten sei hieriber nichts gesagt; der
Konig halte es ohne Zweifel fir eine Hoheit und Priéeminenz
oinen Kurfiirsten zu seinem Vasallen zu haben, aber nirgend ist
einem Kurfiirsten oder seinen (Fesandten das exercitinm religionis
gewiilrt; im Lande soll deswegen nichts geneuert werden. Es
folgt eine weitere Beleuchtung einiger von den Legaten ange-
filhrten Gesetzesstellen und des Wesens der reformirten Kon-
fession, welche kein tertinm oder diversum ab Augustana Con-
fessione sei. — Die fremden Rithe kann er nicht entbehren,

94) Es handelt sich um eine Episode aus dem Kampf der Elbinger und
des Bischofs Rudnicki wm die Nikolaikirche (Vgl. Eichhorn in der Erml. Ztschr.
Bd. II, 8. 471-552, speziell 8. 544). Das Executorialmandat ist datirt vom
20. April 1617: ,,Dic Waaren der Elbinger =ollen mit Beschlag belegt, sie scllst
angehalten und kein Verkchr mit ihnen getrieben werden. Bereits am 27. Mai
hatte der Konig den Legaten befohlen, sie sollten beim Kurfiirsten darauf an-
tragen, daB die Bannitio der Elbinger im Herzogthum publicirt werde.  Elbing
hat des Konigs (3nade schon oft gemiBbraucht und der Kinig hat die Bannitio
zum zweiten Mal aussprechen lassen,
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da er auch hier in Preulen viel Reichssachen zu expediren hat;
in preuBische Sachen dringen sie sich nicht ein; das Responsum
vom 10. Juli 1616 soll nicht verletzt werden; zu seiner Recht-
fertigung gegen Polen kénne er doch wohl, wen er wolle,
brauchen, da auch der Geringste sich seinen Procurator wihlen
darf. Das Schreiben an den Ko¢nig sei nicht der R#the, sondern
sein eigenes Schreiben. Die letzte Resolution an die Stéinde ist
in der preuBlischen Kanzlei concipirt. Die Beschuldigung, da8
die Ausliénder nichts als Einbriche in die Rechte des Konigs
des Reichs und des Landes suchen, ist ungegrtindet. Die Le-
gaten mochten kiinftig Realia vorbringen. Die itbrigen Punkte
iibergeht der Kurfiirst, wohl, weil er seine Ansicht tber die-
selben schon frither hinreichend deutlich auseinandergesetzt zu
haben glaubte.
Am 5. Juli erhielten auch die Klagenden ihre Antwort.
Mit der Academie ist der Kurfiirst im Begriff, sich de jure
praesentationis zu vergleichen. Wegen Fabian von Dohna hat
er die koniglichen Abgesandten ersucht, sich zu interponiren,
damit es zum Vergleich komme. Heinrich v. Halle ist der
Dienst aufgekiindigt, sein Amt erledigt. Fickler hat keine
Jurisdiction, seine Bestallung soll nicht in Sequel gezogen werden,
also moge man nicht difficultiren. Die Legationen sollen den
Inlandern dbertragen werden, wenn sie dazu tiichtigsind, publica
negotia vorfallen, und er in ihnen nicht zugleich Kliger oder
Beklagte in derselben Sache sieht. Mit dem § 12 des Responsums
vom 4. Mirz 1617 Ad praesidentiam ist er einverstanden. Der
Eid der Hauptleute scheint uberflissig; da aber der Konig
darauf besteht, will er sich fiigen und sie den am 21. Dezember
1616 iibergebenen Eid schworen lassen, nicht sogleich, da es
zu lange aufhalten wiirde, sondern auf Michael, wenn sie zur
Rechnung verschrieben werden. Kreutz ist nicht dux belli,
wie das Decret von 1609 verlangt, sondern ein vom Kurfiirsten
und den Regimentsrithen abhiéngiger praefectus militiae, iiberdies
Hauptmann, darf also nicht noch einen zweiten Eid schworen.
" Wenn Kalnein hier wire und der Restitution halber Ansuch-
8‘
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ung thite, wiirde er einen Abschied erhalten. Was den Land-
kasten betrifft, so mangelt es hier nicht an dem Kurfiirsten.
Die Deputirten mégen zusammenkommen, und was noch tbrig ist,
ehest verrichten. Mit dem judicium eriminale stehe es ebenso:
‘man schlage einige Leute vor, die sich dazu wollen gebrauchen
lassen, der Kurfiirst wolle sie bestdtigen; inzwischen miisse es
beim Alten bleiben, ne delicta impunita maneant. Was den
Titel betrifft, so soll der Adel lat. nobilis, deutsch wie vorhin
genannt werden. In Bezug auf Holzung wird ein Privilegium,
welches nur fiir einen Ansitz ausgestellt ist, bei Theilungen fir
mehrere benutzt; viele verkaufen ihr Holz, und wollen, wenn
sie nichts mehr haben, die kurfirstlichen Wilder gebrauchen,
was zu verweigern der Kurfiirst Recht hat, wie er denn sogar
auf dem Landtag von 1606 darum gebeten ist. Die Exteri
sollen keineswegs weder die jndicialia noch andere negotia pu-
blica traktiren und die Fundamentalgesetze gehalten werden.

Der Kurfiirt mahnt die Stinde (6. Juli), sie sollen die ex-
punctio Scommatum Schmalk. vornehmen und iiber die Bannitio
der Elbinger und die Musterung polnischen Kriegsvolkes in
PreuBen sich erkliren.

Auch die koniglichen Legaten winschen am 6. Juli
die endliche Exekution: die Hauptleute und Kriegsleute in ihrer
Gegenwart zn vereidigen; de tertio exercitio religionis, auslin-
dische Rithe, Bannition der Elbinger, Auslieferung des Schart’schen
voti. In der Dohnaschen Sache wollen sie, da sie die Weisung
haben, daB die Sache in Giite vertragen werden mdge, bei den
klagenden Sténden das ihrige thun. Wegen des jus praesentandi
insp. haben sie auch rittteln wollen; da aber die klagenden Stande
ohne die Stidte nicht traktiren wollen, der Kurfiirst aber den
3. Stand nicht dabei wissen will, weil derselbe nicht appellirt
hat, miissen sie es bewenden lassen.

Der Kanzler meinte: es sei ihm selbst nicht lieb, daB die
Sachen sich so hinziehen, aber das Schwerste sei ja schon vollbracht.

Die Klagenden, Landrithe und Ritterschaft, schreiben den
Legaten am 7. Juli: Der Kurfiirt hat ratione juris patronatus
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die Praesentatation verlangt, sie hiitten an den Konig appellirt.
Die Legaten haben im Namen des Kurfiirsten bei ihnen angefragt:
cum civicus ordo ad hosce tractatus non pertineat, an querulantes
sine ejus interventu ad transigendum procedere et aequis justissi-
misque rationibus parere an vero appellationi suae inhaerere velint,
cum ad utrumque Elector paratus sit? Die Querulirenden er-
klaren sich zum Vergleich bereit, sed sine praejudicio reipublicae,
Quia vero a prima fundatione et ingressu ordinis Theutonici
civicus ordo publicus in republica status fuerit neque unquam
quidquam firmum habitum sit, nisi id ejus consensu approbatum
fuisset, wie das die Fundamentalgesetze beweisen, hic merito
vulgaris ista regula obtinere debet, quod omnes tangit, id ab
omnibus approbari opportere; so wollen es auch die Decrete.
Die Legaten mdgen diesen exterorum consiliis entgegentreten,
qui primum hisce artibus cives a nobilitate segregatos, deinceps
et ipsam nobilitatem sub jugum redigere cupiunt.

Die Regimentsriithe verwiesen (10. Juli) den Kurflirsten auf
seine Anfrage wegen der 4 Schiffe, Glocke, Eid und Dr. Schart
auf ibr Bedenken vom 26. Mai. Ueber den Eid werden die
Klagenden, welche diesen Punkt urgiren, zu vernehmen sein.
Die Legaten wollen zufrieden sein, wenn in ihrer Gegenwart
nur die anwesenden Hauptleute, die andern bei der Jahrrechnung
zu Michael schworen.

Am 11. Juli fordern die Legaten wieder einmal das Pro-
tokoll dber Dr. Schart. Die Regimentsridthe entschuldigen sich,
da es der Kurfitrst in Hénden habe, also dieser um dasselbe
gebeten werden miisse.

Der Kurfiirst erinnert (11. Juli) die Stédte an die frithere
Zuneigung und wiederholt, da8 vor dem Spruche des Konigs
auf die Appellation des [klagenden] Adels wegen des jus prae-
sentationis kein Tractat gehalten werden diirfe Er hoffe, sie
wiirden als getreue Unterthanen sich alienae liti nicht associiren.

Am 15. Juli reichen die Stinde dem Kurfiirsten ihre Be-
denken ein. Die protestirenden Landréthe stimmen den
Resolutionen des Kurfiirsten vom 5. Juli wegen Execution der
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koniglichen Dekrete durchaus bei und achten dieselben den Privi-
legien und koniglichen Dekreten gem#éB. Auch der protestirende
Adel ist mit den meisten Punkten zufrieden. Mehr haben die
Klagenden auszusetzen: Mit der Academie dirfen de jure
praesentationis keine Unterhandlungen gepflogen werden, da das
ganze Land dabei interessirt und das Recht der Academie vom
Konig bestitigt ist. Dohna’s Sache wird billig bis ans Ende
gestellt. Halle ist wegen seiner Widersetzlichkeit anzuklagen;
bis die Stelle secundum decreta besetzt ist, bleibt das gravamen.
Ficklers halben will man sich unter den vorausgesetzten Be-
dingungen accommodiren. Die Gesandtschaften betreffend
bittet man, der Kurfirst mdge es bei Privilegien und Dekreten
bewenden lassen und die Preuflen nicht fiir untiichtig erkliren.
Denn wenn die ausldndischen R#the merken, daB sie fiir weiser
genalten werden, werden sie allewege der PreuBlen praeceptores
sein wollen. Der Kurfiirst habe die Regiments- und Hofréthe
und viele eidlich Verpflichtete, welche zuvor itber den einfallenden
Sachen Rath halten, ob eine Sache bei ihrer K. Muj. zu agiren
und zu defendiren sei; werden sie dazu rathen, so habe sich
auch der Kurfiirst derselben Leute treulich zu bedienen; weunn
sie aber sehen sollten, daB es gegen die Privilegien geht, wo
haben sie den Kurfiirsten vor Schaden zu warnen? Wenn ein
Auslénder gegen solchen Rath die Sache bei K. Maj. auszufiihren
sich unterstinde und dadurch leicht Streit mit den Stdnden
und dem Kurfiirsten Schimpf entstehen konnte, so wire er fir
einen turbator anzuklagen. Wire dies im vorigen Jahre be-
obachtet worden, so wire viele Weitldufigkeit nachgeblieben.
Praesidentia, Eid gut. Da Kreutz ein ordentliches Amt
bhat, muB er also auch nach dem Decret von 1609 schwéren —
vielleicht 148t es sich aber der Konig abhandeln. Kalnein
decretum erit pro futura lege. Den Landkasten betreffend,
so bittet man, daB bei der Relation und Confirmation die aus-
landischen Rithe sich nichts zu schaffen machen sollen. Judicium
criminale: Die Nobiles, so im Hofgericht sitzen, kénnen crimi-
nalia contra nobilem in prima instantia, da es doch in secunds
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instantia an sie kommt, wohl verhéren und richten, damit die
oppidana judicia nichts mehr damit zu thun haben. Titel nach
dem Decret. Holzung kann bei den neuen Gravaminibus in
Richtigkeit gebracht werden. Was die Exteri betridfe, so danke
man, daB der Kurfirst den Decreten folgen wolle, aber die exteri
sollen nicht nur in judiciis und negotiis publicis, sondern auch
in privatis nichts zu thun haben. Man werde iiber ihre Excessus
und Inconvenienzen eine besondere Schrift eingeben.

Auch die Stédte #usserten sich am 15. Juli wegen der
Execution der Decrete. Wenn die Academie ein Special-
Privilegium de jure praesentationis habe, werde sie dabei billig
erhalten werden. Mehrere Punkte berithren mehr die obern
Stdnde, in mehreren stimmen sie den querulirenden Landrithen
bei. Fickler soll abgesetzt werden; denn man bittet den Kur-
firsten die Kammer und Kanzlei und andere Aemter als Burg-
schlieBer, Pfundschreiber und andere den Einwohnern zu gdnnen
und sowohl die jetzigen Fremden abzuschaffen als auch kiinftig
nicht zu admittiren. Wegen des judicium criminale super per-
sonis nobilibus halten sich die von Stidten an ihre Privilegien, Frei-
heiten und Gebriuche, quod delinquens in locn delicti forum
habeat, konnen sich derselben keineswegs begeben, hoffen auf
K. Maj. und Kurf. Gn., daB sie ihnen desfalls keinen Eintrag zu
thun gestatten werden. Expunctio artic. Schmalk.: Die Land-
schaft hat 1573 erklart, daB sie keinen § aus dem Corpus
doctrinae missen wollen. Das Corpus ist von Herrschaft und
Stinden als ein gemeines Symbolum ihrer Lehre angenommen
und von K. Maj. unterschiedentlich bestitigt. Man soll den Konig
bitten, das Land bei dieser Confirmation zu lassen.

Landriathe und Ritterschaft fragten am 15. Juli die
Legaten, was sie in den Schmalkaldischen Artikeln fiir scommata
hielten. Ueber die lustratio exercitus regii und die executio
bannitionis Elbingensis kénne man keinen Beschluf fassen, da
beide Punkte nicht im Ausschreiben stehen, wie es der Recess
von 1566 verlange.
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Auf die Replik der Stinde erfolgte des Kurfiirsten Abschied
am 22. Juli. 1) Was erstlich die Academie angeht, sind ihre
Kurf. Gn., ob sie zwar ihr jus wohl ausfithren konnten, desfalls
auch stattliche actus possessionis fiir sich haben, gnadigst zu-
frieden, daB die Academie seiner kurf. Gn. taugliche ordinarios
professores priésentiren mdge, jedoch mit diesem Vorbehalt, . daf
seiner kurf. Gn. jederzeit zwei, jedoch nicht auswirtige Personen
vorgeschlagen werden sollen, welches dann dem koniglichen
Responso nicht derogirt. Die Bestellung aber der extraordinarii
weil die in mera gratia et arbitrio principis beruhet, behalten
sich seine kurf. Gn. allein vor, erkliren sich aber gieichwohl
dahin, dall sie auf solchen Fall keinen, der vermoge der Recesse
und der Verfassung dieses Landes nicht habilis wiire, vocire und
bestellen wollen. 2) Dohna’s Sache soll ausgesetzt bleiben.
3) Das Decret gegen Halle ist exsequirt, das Amt soll alsbald
besetzt werden. 4) Beziiglich Fickler's werden sich die Stadte
wohl fiigen. 5) Gesandtschaften wie 5. Juni. 6) Praesi-
dentia — gut. 7) Eid — gut. 8) Die Vereidigung des Kreutz
urgirt dic Landschaft nicht mehr. 9) Kalnein’s nehmen die
Stande sich nicht weiter an. 10) Landkasten — gut. 11) Judicium
criminale: Die Querulirenden wollen die erste Instanz beim
Hofgericht. Wird dieses nicht dariiber andere Handlungen ver-
siumen miissen? Die protestirende Ritterschaft hat daran
erinnert, dafl es wegen der Inquisition auf des Hofgerichts An-
nehmung der Sachen ankommen werde. Allerdings wiirde man
mit demselben erst handeln miissen, ob sie solche criminalia
annehmen wollten, denn es ist ein groBer Unterschied, ob eine
Sache in erster oder zweiter Instanz traktirt wird; jenes nimmt
viel Zeit, dies oft nur eine Stunde in Anspruch. Auch bei der
Execution wird sich Schwierigke:t finden, wenn die Sachen nicht
zuerst an die Untergerichte gekommen sind. Denn diese werden
nicht alienae sententiae executores, vornehmlich in Blutsachen,
sein wollen, und die Hauptleute werden die Executiones, die
sonst altem Brauch nach an die Untergerichte gehoren, auch
nicht auf sich nehmen wollen. Auch wiirde es manche incommoda
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verursachen, da man die Missethiter von Adel (schon der Con-
frontation halber) hier in Kénigsberg zur Haft.bringen miiBte,
Der Kurfiirst schligt also vor, weil die Stddte, soviel dieses
judicium criminale nobile betrifft, nicht daran interessirt sind,
etliche zu deputiren, mit welchen der Kurfirst de forma judicii
zu gelegener Zeit deliberiren konnte. 12) Titel wie frither,
zumal das koénigliche Responsum nicht in vim decreti, sondern
in modum consilii zu verstehen sei. 13) Holzung wie friiher.
14) Exteri wie friher, 15) Ueber die expunctio articulorum
Schmalk. mag die Landschaft sich mit den koniglichen Le-
gaten einigen. 16) Lustratio gut und 17) Buannitio gut.

Die Replik der Gesandten beantwortete der Kurfiirst am
25. Juli: In der Religion soll nichts Neues eingefiihrt werden.
Exteri wie frither nach dem ReceB. Die Hauptleute, welche
anwesend sind, sollen den Eid sogleich leisten, die ibrigen zu
Michael ex praescripto Decreti von 1609. Kreutz soll zu
Ehren des Konigs auf Michael schwéren, obwohl er nicht Dux
belli ist — laut seiner Vocation. Kalnein soll, wenn er seine
Unschuld darthue, das erste vakante Amt erhalten. Causa
Crebsii ist schon expedirt. Was den Dr. Schart betrifft, so
gestatte der Kurfirst selbst keine Ausfille gegen den Konig,
die auch nicht vorgekommen seien, er werde doch keine In-
quisition anstellen. Die Academia Regiomontana werde die
Professores ordinarios présentiren nach der obigen Einigung.
Die Mauer an der katholischen Kirche ist res expedita. Ueber
die Scommata Schmalcaldica mogen sich die Legaten mit den
Stinden einigen. 4 Schiffe werden necessitate postulante da
sein. Waldau ist abgemacht. Notar in Pillau wie friiher.
Lustratio mit den Stinden zu verhandeln. Was die Bannitio
Elbingensium betrifft, so ist ja noch Aussicht auf friedlichen
Vergleich, welchen der Kurfiirst wiinscht und fordern will. Der
Titel des Adels ist dem Kurfiirsten anheimgestellt.

Auf erneute Anfragen der Legaten erkliren die protesti-
renden Landréthe am 27. Juli: Die Expunctio in den Schmal-
kaldischen Artikeln kénne man nicht.vornehmen, da diese zum
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Corpus doctrinae und der 1569 bestatigten Augsburger Confession
gehoren, man auch von keinen Scommata in denselben weil. Wegen
des Subsidii fir den Prinzen Wladislaus ist zuerst der Kurfarst
zu befragen, dessen Unterthanen das meiste dazu contribuiren
milBten. Wegen der Societas Anglica ist nichts an sie gebracht.

Am 28. Juli beschweren sich die Gesandten bei den Regi-
mentsridthen, daB keine Executio decret. reg. folge und daB sie
vergeblich auvfgehalten wiirden.

Der Landtags-Abschied erfolgte am 31. Juli: Wegen
der geistlichen Inspectoren ist bereits am 21. Juni ein Ab-
schiel gegeben. Wegen der Praesentation derselben ist
Apellation gefordert und verstattet, doch haben sich die Land-
rithe und Ritterschaft dahin erklart, daB sie mit den far dies-
mal priisentirten Personen zufrieden sein wollen. Diese Einigung
soll keinem Theile prijudicirlich sein und die Election foérder-
lichst vorgenommen werden. Was den Landkasten betrifft,
so sollen die Deputirten ihr Geschift beendigen und fremde
Rithe nicht zugezogen werden. Die Kastenherren sollen zu-
sammenberufen werden und mit einer von der Landschaft und
dem Kurfirsten niedergesetzten Deputation die Mangel unter-
suchen. Wegen der Kammer wird der Kurfiirst den Rath der
Stinde iberlegen. Die neuen Gravamina sollen alsbald vor-
genommen werden. Schlieflich ermahnt der Kurfiirst zu Einig-
keit und Frieden; dann wolle er mit landesfirstlich-viterlicher
Gnade allen zugethan bleiben.

‘Wegen der Wahl der Inspektoren ist nichts iibergeben,
nur daB die Landschaft sich einige, wenn sie dieselbe vornehmen
wolle. Groeben und seine Partei scheint ziemlich befriedigt,
dankt und wiinscht dem Herzog Gliick zu seiner Reise. - Ueber
einiges aber sei noch zu ratschlagen, auch seien die Legaten noch
nicht beantwortet. Der Kurfirst moge daher den Regiments-
rithen die nothige Instruction hinterlassen. Dies wurde ver-
sprochen, obwohl doch die Querulirenden nun weiter nichts zu
traktiren hitten. Nun solle man auch Dohna'’s Sache vornehmen,

der empfohlen wird. .
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Noch am 31. Juli beschlossen die klagenden Landréthe
— der klagende Adel stimmte ihnen bei — 1. die Legaten zu
fragen, wie es um Execution des Decrets stehe, 2. die Regiments-
rithe um Resolution auf die neuen Gravamina zu bitten, 3. die
‘Wahl der geistlichen Inspectoren wird vor Michaelis der Saat-
zeit. wegen nicht vorgenommen werden konnen. Inzwischen soll
die Appellation an den Koénig eingercicht und dessen Ent-
scheidung erwartet werden. Der Landkasten mag nach der Ver-
fassung von 1586 untersucht werden, aber zugleich soll sich der
Kurfirst entscheiden, ob die offentlichen Ausgaben aus dem-
selben nicht bestritten werden sollen.

Am 1. August protestiren die klagenden Landrithe und
Ritterschaft gegen den Abschied, da zu demselben der Stidte
Bedenken und die Eingabe ihrer Gravamina nicht erwartet sei.
Man erfahre auch, dall die Protestirenden ihre Meinung am
27. Juli insciis aliis ordinibus, ohne sie den Stiidten vorzulegen,
itbergeben haben. Gegen dieses Attentat wie gegen den Land-
tagsabschied ~elbst protestirt man.

Konigsberg will den Abschied in seinen hohen Wiirden er-
halten, Gravamina einzureichen hat der Kurfiirst ausdriicklich

erlaubt und iber gewissé Punkte zu unterhandeln freigestellt.
" Ueber andere Dinge kann man doch nichts Besténdiges handeln,
um so weniger, da die protestirende Partei schon abgereist ist.
‘Wenn den Legaten nicht Geniige geschehen sei, witrden sie das ohne
der Stinde Zuthun zu finden wissen. Die Gerichte und Aeltesten
der Gemeinen, deren Meinung d~ jure praesentationis im Ab-
schied nicht erwdhnt ist, protestiren gegen alle inhibitio liberorum
votorum, ebenso deswegen, weil ihre schon den 29. Juli iibergebene
Bedenken bis dato den Querulirenden nicht zugekommen sind.

Die Gesandten schrieben den Regenten (1. August), sie:
hitten die protestirende Partei aufgefordert, nicht eher abzu-
ziehen, als bis ihre Propositionen beantwortet seien. Horten sie
darauf nicht, so werde es ohne sie geschehen und hitten sie
die Vergeltung des Konigs zu erwarten. Der Kurfiirst sei ab-
gereist, obschon die Hauptleute nicht geschworen, das Responsum
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in mehreren Punkten noch zu #ndern sei und einige Punkte
des Decrets noch zu vollziehen. Anfrage, was sie nach der
Instruction der Regenten noch zu erwarten hitten.

Die Stiddte Koénigsberg danken dem Konig und den Le-
gaten, wiirden ibhren Theil des subsidii fir Wladislaus wohl
zahlen, wenn die Sache nur von den oberen Stinden an sie ge-
langt wire. Mit der Englischen Societdt haben sie keine Unter-
handlungen gepflogen, sondern nur deren Proposition gehort, ob
sie ihren Sitz in Konigsberg nehmen kénne. Die Appellation
der Gemeinden Konigsbhergs sei nicht von ihnen, sondern vom
Kurfiirsten gehindert. (1. August).

Die kleinen Stidte erwidern auf verschiedene Schreiben
der Querulirenden: Allerdings sei es billig den Legaten ein
Honorar zu bewilligen, doch haben sie keine Vollmacht; wenn
die klagenden Landrithe, Ritterschaft und Ko6nigsberg dasselbe
ausrichten, wollen sie es auch annehmen und die Ratification
ihrer Hintergelassenen erwirken. Auch wegen des subsidii wollen
sie forderlichst der Ihrigen Meinung verschaffen. Da die Le-
gaten einen ReceB zu hinterlassen beabsichtigen, sind sie der
Mittheilung desselben gewirtig.

Die Klagenden bemerken den Legaten am -4. August, man
wolle die koniglichen Decrete, auf deren Beachtung das Heil
des Landes begriindet ist, nicht nur erhalten, sondern bitte auch
den Konig, eine Strafe vor 1000 Ung. Fl. fiur den kgl. Fiscus
auf jede Beeintrichtigung derselben festzusetzen, nach Umstanden
Exil u.s. w. In his causis sit popularis actio in aulico judicio
intra duas septimanas finienda cuilibet reservata, salva appellatio
ad regem etc. Et quum legati testimonium suae expeditionis
per recessum nobis reliquerint, ideo ut confirmationem ejus a
Reg. Maj. humillime impetrare velint, omni studio eos rogamus. —
‘Was in Sachen der Englischen Societdt geschehen sei, ist ihnen
nicht bekannt; sie wissen nur, daf die ausldéndischen R#the ohne
Wissen des Kurfiirsten den Stiddten eine Proposition gemacht
haben, vielleicht um ihre Sekte zu stirken. — Fir Wladislaw
hitten sie 100000 FI. Pol. in 3 Terminen zu Martini 1617, 1618
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und 1619 bewilligt; die Legaten mochten bewirken, daf der
Kurfiirst es von seinen Unterthanen und ebenso die Protestiren-
den von den ihrigen bewilligten. — Letztere erklirten aber, man
diirfe dem Kurfiirsten in mehreren Punkten nicht vorgreifen. Die Ex-
punktio Scommatum Schmalk. sei unthunlich, das subsidium kénne
wegen MiBwachs und aus Mangel an Vollmacht nicht bewilligt
werden, ebensowenig die Durchziige polnischer Truppen. (4. August.)

Unter diesen Verhiltnissen publicirten die Gesandten ihren
RezeB, der gleichfalls vom 4. August 1617 datirt, aber erst am
5. August publicirt ist.?) ,

Die protestirenden Stdénde, wie auch ein Theil der
kleinen Stiadte protestiren gegen alle weiteren partiellen Trak-
tate der Querulirenden, an denen sie Theil zn nehmen keine
Ursache finden. (6. u. 7. August).

Auf eine Relation, welche Burggraf und Kanzler tiber die
Vorgiinge nach Schluf des Landtages ex protocollo 1—5. August
einreichten, erlieB der Kurfiirst am 18. August folgende Resolution:
Er ist befremdet, daB man nach seinem Abzug noch Traktaten
gehalten hat. Der Burggraf und der Canzler haben wohl gethan,
daB sie die Legaten von Recessen abmahnten und in eventum
protestirten. Der Kurfiirst koénne sich mit keinen Recessen
weiter belegen lassen: sei nichts Neues darin, wie die Legaten
versichern, so sei er itberfliissig; ist es der Fall, so geht er
wider die Pakten. DaB derselbe von den wenigen noch An-
wesenden angenommen sei, kénne die andern und den Kurfirsten
nicht obligiren. Eine schriftliche Protestation soll aufgesetzt
und nicht nur den Legaten iilbergeben, sondern an verschiedenen
Orten im Reiche ad acta gelegt werden. Der Konig k&nne
dieses remedium juris nicht verargen. Die Legaten haben ferner
iber die Auslosung geklagt und gegen diese Verletzung der jura
regis et regni protestirt: auch hiergegen ist eine Reprotestation
nothig, da weder das beschriebene Lehnrecht noch die Pakten
den Kurfiirsten zur Auslosung verpflichten. DaB der Landtags-

95) gedruckt in den Privil. der Stiinde Preufens fol. 152—154.
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schlufl nichtig sein solle, kénne er nicht finden, denn mehrere
Punkte sind abgethan; daB man in andern zu keinem rechten
Resultat komme, ist die Schuld der Sténde. Die Execution
des Responsi Regii gehorte nicht zum Landtag, die Gravamina
dirften auch nicht auf dem Landtag abgemacht werden. Auach
ist der Abschied nicht von den ausléndischen R#then abgefaBt.
Die Regimentsriithe sollen die neuen gravamina vornehmen. Der
Tag der Wahl der Inspectoren mag noch vor Martini angesetzt
werden. Ueber die von den Querulirenden aus dem Landkasten
entnommenen Summen kann sich der Kurfiirst, ohne die Par-
telen zu verhdren, nicht entschliefen; es soll davon bei der
Rechnung gehandelt werden. Auch die Gravamina der Academie
seien zu untersuchen.

Ein weiteres Schreiben erging an die Regimentsrithe am
26. September. Der Kurfiirst ermahnt sie zunichst zu Recht
und Billigkeit gegen jedermann. Sie hitten gemeldet, daB man
mit der Beantwortung der Gravamina bis zu des Kurfiirsten Wieder-
kunft warten konne; er stimme dem bei und auch die Wahl
der Inspektoren soll bis dahin aufgeschoben werden Die Haupt-
leute und auch Kreuz mogen, wenn sie zur Rechnung kommen,
vereidigt werden, doch verpflichtet sich der Kurfirst dadurch
nicht, einen Landobersten zu halten. Der Protest gegen den
ReceB sei ad acta zu legen. Die Landkastenrechnung ist vor-
zunehmen, sobald Personen dazu auf dem Landtag deputirt sind;
wenn nicht, bleibt es auch bis auf des Kurfiirsten Wiederkunft.
Den von der Universitidt prasentirten Dr. Wegner will der Kur-
fiirst nicht bestétigen, dann schon lieber den Sohn des Konigs-
berger Biirgermeisters Perband.

Konig Sigismund III. dankt der Landschaft sebr freundlich
fir das subsidium (30. October) und fordert die Regimentsrithe
auf, den Dr. Wegner, der schon linger als 2 Jahre zur zweiten
juristischen Professur prasentirt, aber vom Kurfiirsten nichi be-
liebt wird, sofort zu bestitigen und die Rechte der Academie
nicht zu verkiirzen. : (SchluB folgt.)




Yon der Pielchen- oder Belltafel.

Von
A. Treichel.

Die Pielkentafel ist ein altes deutsches Spiel, und zwar,
wie das Kegeln, ein Bewegungsspiel. Zur Jetztzeit wird es
aber nur noch in wenigen Orten und Gegenden gespielt. Es
sind das die schlesischen Stidte Breslau und Schweidnitz, so-
wie einzelne Kleinstadte und Dorfer Sachsens und Thiringens.
Aus Bichern, Ueberlieferungen und Urkunden aber wissen wir,
daB es frither weiter verbreitet und auch bei uns in den Pro-
vinzen im Schwange gewesen ist. Dies war der Grund, der
mich bewog, iberall weitere Nachforschungen dariiber anzustellen.
Ihre Ergebnisse mache ich hiermit bekannt. Vielleicht bringen
selbige noch sonst ein Mehreres ans Tageslicht. Gewill ist es
wahr, daB es fir den Vorldufer des Billards zu halten sei. Auch
far diese geringfugige Betrachtung gehen die Perioden und
Phasen sebr in einander iiber. Im Mittelalter wurde es an den
Firstenhofen vielfach und eifrigst gespielt, selbst als Hazard.
Selbst die Deutschen Reichstage wissen davon zu erzihlen. Es
bleibt bemerkenswerth, da8 sich daher in Ntirnberg nichts dar-
Gber ermitteln lieB. Wie das Spiel sich nach Stinden und
Léndern verschieden gestaltete, wird im Einzelnen erwihnt
werden. Besonders hebe ich hervor seine Aufnahme in festeren
Gebauden mit groBerer Menschenzahl, wie Kléster, sowie ganz
besonders in den stidtischen Gemeindegirten zur Kurzweil der
ihre Kriegskunst gewissermaBen fortsetzenden Biirger und Stadt-
vertheidiger. Hier ist das Spiel fast vorauszusetzen und davon
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etwa erhaltene Rechnungen werden auch kleinere Nachrichten
wenigstens ilber den Namen und einige Nebensachen bringen.
‘Wie kam das Spiel aber iiberhaupt in die Welt und wie entstand
es? In dieser Frage bin ich der Meinung, dal es aus dem Kegel-
spiele entstanden sei. Sage und geschichtliche Splitter weisen fir
dessen Anfang auf den Siiden hin. Kurz erwéhnte ich dartiber bei
meinen Kegelrufen in dieser Zeitschrift. Denken wir uns seinen
Gang von Aegypten oder Griechenland her nach Italien, so
werden wir ihm mit dem Zuge der Geschichte auch ungesehen
seinen Eintritt und seinen Uebergang iiber die Alpen nach dem
deutschen Siiden zugestehen diirfen. Auf diesem Zuge freilich
mufite das Spiel sich verdindern und umgestalten, dem Klima
gemif. KEs flichtete sich von draufen nach drinnen, aus dem
sonnigen Plane in den lichterhellten Mauerraum. Alter und
Luxus thaten das Ihrige zur Verdnderung. Die Bahn, zu der
man sich biicken muB, wurde hochgehoben und darch FuBbscke
unterstiitzt, zum Theile auch durch die MaafBzahlen des Raumes
gekiirzt. Man warf nicht Kugeln zu Kegeln, sondern lie8 die
beiden beides sein. Im kalten Klima behauptete es fortan im
Zimmer seinen Platz und neue Regeln schuf anpassend der im
Spiele gewi ebenfalls erfinderische Menschengeist. Ein Ueber-
bleibsel und Signalpunkt bietet sich fiir Ober-Italien im Bocciaspiele
dar. Im Sommer war es vielleicht Kegelspiel, im Winter Pielken-
tafel, was die Menschen ergttzte, wo sie gesellig waren, und
deshalb spiter spielend gesellig machte. Aus dem klosterlichen
Raume etwa unter Durchgang durch die waffenklirrende Einode
der Burgen kam das Spiel in deutschen Landen zu den Hofen
der Firsten und zu deren Vereinigungs-Punkten, um gu den
Biirgern fiir ihre gemeinen Gérten zu gelangen, wo sie sich zur
Wehre ihrer Stadt an der Waffeniibung der Armbrust ergotzten und
daneben in beiderlei Beziehung spiiter dies irgendwo aufgestoBene
Spiel als Kriegsspiel betreiben konnten. So stelle ich mir den
‘Werdeproze und Weitergang vor,da die Quellen freilich schweigen.
Kegel und Pielke vermengten oder spalteten sich ihrerseits wieder.
Genaueres steht nicht fest. Einzelne Angaben daritber werde
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ich zur Seite stellen. Das ist die Prahistorik dieses Spieles.
‘Wollte man auch dabei Perioden schaffen, sie wiirden sich weder
nach der Art und Weise, noch zeitlich begrtinden lassen, zumal
des Spieles Sein doch iiber der Erde sein Wesen treibt. Es
mul demgemaB gentigen, daB, wenn ich in den ersten drei
Theilen die vorkémmlichen Weisen fiir Ost- und Westpreuflen,
sodann besonders fiir Schlesien, endlich fiir Sachsen und Thi-
ringen beleuchtete, ich im letzten Theile noch einige Hindeu-
tungen fir Bayern und namentlich dieLiteratur daritber zur Kennt-
nif gebe, um nach Betrachtung einiger Wortableitungen mit dem
Auslande zu schlieBen. Wenigstens als Compilator glaube ich,
das Moglichste gethan zu haben. KEs galt viele Briefe, Anfragen,
vieles Aufsuchen und Abschreiben: ich danke hier am Schlusse
allen Herren, die mich darin gilitigst unterstiitzten, wenn ich sie
zuweilen auch nicht namhaft machte, sowohl den einzelnen
Privat-Personen, wie auch den privaten oder staatlichen Einzelnen
als Tragern von Vereinen und fiirnehmlich von Bibliotheken
und sonstigen Anstalten, ohne daBl ich, der heutigen Mode
folgend, sie gerade namhaft machen will, da jede gute That den
Lohn in sich trigt, sonst aber dies gemauerte Stickwerk kein
monumentum aere perennius ist.

A. Ost- und Westpreussen.

Der Altstidtische Gemeindegarten in Konigsberg, zwischen
der Koggenstrasse und dem Altstidtischen Gymnasium gelegen,
vorn und hinten an zwei Strassenfluchten mit Eingéngen ver-
sehen, heute die Jubildumhalle genannt, seit dem Jahre 1469
bestehend, so dall er im Jahre 1869 das 400jdhrige Fest des
Bestehens feiern konnte, birgt in seinem inneren Hof-Raume,
aber an der Wand des Hauptgebéiudes oberhalb der Thiirriistungen
befestigt, also Allen sichtbar, noch jetzt die Reste einer Pielken-
tafel, die ich im Jahre 1895 vermdge gliicklicher Fiihrung habe
in Augenschein nehmen kénnen. Eine weiBfarbige Inschrift auf
dunkelbraunem Grunde bezeichnet sie sellst als: ,Pielkin Tafel
von dem Jahre 146Y. 45 FuB und 7 Zoll lang.“ Ebenso wird

Altp Monatsschrift Bd. XXXIV. Heft 1 u. 2. 9
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die Breite dort angegeben, linksseitig mit: ,,1 FuB 8 Zoll breit®,
rechtsseitig mit: ,1 FuB 11 Zoll breit.“ Sie ist also incongruent
befestigt und inschriftlich bemalt, da man doch fir gewdhnlich
von links nach rechts sieht und liest, also auch die groB8ere
Breite auf der linken Seite verlangen mochte. Ihre Holzart soll
Eichenholz sein, und da sie aus einem einzigen Stiicke besteht,
natiirlich einer Art geschnittener Bohle, so ist der Unterschied
in den MaaBzahlen der Breite sehr wobhl erklirlich aus dem Vor-
gange des nach oben hin immer schmileren Wachsthums eines
Baumes. Soll diese Tafel auch des Oefteren mit Firni oder
Oel zur besseren Erhaltung getrinkt werden und hilt auch ein
dariiber befestigtes Brettchen als Schutzdach die zudringenden
Atmosphirilien ab, so wire ihre Einbringung in mehr bergende
innere R#ume sehr viel mehr geboten. Freilich hat der wirth-
liche Oekonom dieser Halle, Herr Ernst Epperlein, leider im
Jahre 1896 verstorben, alle Vorliebe und alle Fiirsorge fir dieses
Stiick alten Zunftvergniigens, wird aber gegen Wind und Wetter
auch nichts ausrichten konnen. Nach ihm befand sich diese
Tafel auch in fritherer Zeit in den inneren R#umen, soll aber
vor etwa 20 Jahren nach drauflen als Schaustick gebracht
worden sein. Derselbe konnte auch iiber die Spielweise nur
aus Horensagen berichten, daB die Tafel auf holzernen Pfihlen
im Garten stand und daf man mit runden, platten Holzstiicken
(dhnlich den Scheiben des léndlichen Kinderspieles Krunk; vgl.
A. Treichel: Westpr. Kinderspiele in Z. S. d. Hist. V. f. Marien-
werder. 1887. H. 21. S. 41.) darauf hinschurrte.

Nicht weiB ich, wie weit nun eine andere Aussage Berech-
tigung habe, daB der Spieler sich in Acht nehmen mufite, mit
der Holzscheibe aufgestellte Figuren (?) umzuwerfen; wenn diese
herunterfielen, so hatte er verloren! Von Figuren ist sonst nicht
die Rede und wire das im Falle der Richtigkeit ja eine groBe
Aehnlichkeit mit dem Kegelspiele auf dem Billard!

Die fritherhin in einer namentlich fiir unsere Provinzen holz-
reicheren Zeit leicht beschaffbare und gar noch leichter zu formende
Spieltafel mufite als solche aber eingehen, als bequemere Spiele,
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vielleicht vom Auslande eingefithrt, aufkamen und Anklang
fanden. Es ging ihr 8o, wie ihren steinernen Collegen, den fritheren
Grriitzquieren, die nun abseiten ihr Dasein fristen miissen oder
einen elenden Posten als Regenféinger geniessen, oder, um ein
Beispiel aus der Spielreihe zu nehmen, wie den sonderbar gestal-
tigen und vielziahligen Spielkarten, mit denen das Spiel Tarok
im Norden wenigstens nur vereinzelt exerciert wird, von dem
ich zur Jetztzeit aus unseren Provinzen nur aus Konigsberg
ebenfalls vernahm.

Sobald ich aber diese in doppeltem Sinne suspendirte
Konigsberger Pilketafel gesehen hatte, stand es bei mir fest,
dieser mir sonst ganz neuen Sache genauer nachzuforschen und
von ihr nicht nur in der Literatur weitere Beldge zu finden,
sondern auch ihrer heutigen Verbreitung und besonders ihrer
geschichtlichen Entstehungsweise einen ibersichtlichen Lauf zu
geben, obschon gerade dieser letztere Theil sich in Fernen ver-
liert, die wegen allseitigen Schweigens fast als prihistorisch
gelten miissen.

Nach H. Frischbier’s Preu. W.-B. (1882. IL S. 143) ist
die Pilketafel eine bis 50 FuB lange, 2 FuB breite Tafel, die
friher in den Gemeindegérten aufgestellt war, worauf die Biirger
runde oder viereckige glatte Holzer, St e i n e genannt, im Spiele
hin- und herschoben. Hennig im preufl. W.-B. (Kgsbg. 1785.
S. 185) nennt die viereckigen Steine allein, wogegen Frischbier
in seiner Jugend pur mit runden Steinen hat spielen sehen;
das wiirde auch mit der aus seiner Vaterstadt Konigsberg ge-
holten Ueberlieferung tibereinstimmen! Die Spielenden standen
an den schmalen (?) Seiten der Tafel einander gegeniiber. Die
geschobenen Steine durften die ungerandete Tafel nicht ver-
lassen und muBten die Steine des Gegners treffen. Nach
Joh. Voigt (Fiirstenleben auf den deutschen Reichstagen in
Raumer: Histor. Taschenbuch. 3. Folge. 2. Jg. 1850. S. 387.)
war aber (dies wohl in Siiddeutschland!) die Tafel mit einem
Rande und mit Rinnen versehen; die Steine waren nummerirt

und kam es darauf an, daB immer ein Stein iiber (hinter, vom
O*
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Werfenden aus) den Stein des Andern zu stehen kam und der
Stein des Gegners so getroffen wurde, daB dieser durch eine
der Oeffnungen im Rande oder der Querleisten der Tafel
in die Rinne hindurch ging. Hiernach entschied sich nach mehr-
maligen Wiirfen Gewinn und Verlust. Mir selbst scheint diese
Art der Anordnung der queuelose Vorliufer des im Namen
#ghnlichen, aber erst im 16. Jahrhundert bekannten Billards zu
sein, bei dessen dlterer Art die sechs Taschen von Leder (je an
den 4 Ecken und in der Mitte der beiden Léngsseiten) die
Stelle der Rinnendffnungen vertraten, sowie der Stein oder Ball
auf Stein oder Ball noch heutzutage im Schwange und die Regel
ist. Andererseits hat es auch Aehnlichkeit mit dem Kegelspiele.
Nach Frischbier gab es Tafeln von 45—50 FuBl Lange und einer
Breite von 10 Zoll bis 2 FuB. Die Pilketafel des Altstiddtischen
Gemeindegartens in Konigsberg ist gegenwiirtig an der Decke
der Jubildumhalle dort zum Andenken befestigt. Dieselbe ist
augenblicklich ohne Rand und Rinne dort zu sehen und will
ich vor der genaueren Beschreibung des mir auffilligen Gegen-
standes nur erst zu Ende filhren, was Frischbier tiber die Sache
weiter besagt. Die Ableitung des Wortes Pilketafel ist lat. pila,
poln. pilka, litth. pilla, der Ball. Bei Adelung (Gramm. und
krit. W.-B. Leipzig 1793, 2. Aufl. I. 820.) und Grimm (D. W.-B.
Leipzig 1854.) heifit sie Beilketa fel, sonst auch Druack-
tafel, in Nirnberg SchieBtafel, verhochdeutscht Peilke-
oder Peilchentafel, nach der Kénigsberger Inschrift selbst
Pielkintafel. Von ihr als einem preuBischen Gegenstande
spricht auch Joh. George Bock in Idiotikon Prussicum
(Kgsbg. 1759. S. 43). Kurz hieB das Sviel auch Pilk e oder
Pilken. Inder Folge werden wir aber noch viel mehr Namen
dafiir kennen lernen, wohl ein Beweis fiir eine ehemals groBere
Verbreitung dieses Spieles. »

H. Frischbier hat nach den Protokollen der Morgensprachen
im Kneiphof zu Konigsberg, einem Manuscripte aus den Jahren
1440 bis 1801, in der Bibliothek der K&nigsb. Kaufmannschaft
sub No. 106, ,die Ziunfte der Konigsb. Junker-Biirger im Kneip-
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hof, ibr Leben in Hof und Garten und ihre Morgensprache' be-
leuchtet in einem Aufsatze in der AltpreuBiischen Monatsschrift
Bd. XVII. S.74—128. und daraus sei als zur Sache gehérig er-
wihnt nach Morgenspr. von 1632: ,Sie haben eintrechtigklich
geczeuget vnd bekant, Das sie semptlich bey der Peylkentafel
gestanden“ und nach Morgenspr. von 1604: , . . . hat zugesaget,
daB er vier Pilichentaffeln wolle zahlen.“

Von den angefiihrten Biichern nehme ich zunichst Bock’s
Idioticon Prussicum. Abschriftlich aus einem auf der Kgl. Bib-
liothek zu Konigsberg befindlichen, mit Papier durchschossenen
Exemplar des Idioticon Prussicum von Johann George Bock, der
Akademie zu Konigsberg Professor ord., 1759. Konigsberg 4°.
Mit 49 Bl. Manuscript: ,Die beygeschriebenen Verbesserungen
und Zusitze sind dem Herrn Kirchenrath G. E. S. Hennig
mitgetheilet, der in seinem in Konigsberg 1785, 8. heraus-
gegebenen , PreuBischen Worterbuche Gebrauch davon ge-
macht hat. (Bemerkung auf der Innenseite des Deckels, zur
Erkldrung der handschriftlichen Aufzeichnungen).

p- 43: ,Pielketafel, eine lange und etwas breite Holz-
diele, welche recht glatt behobelt und in der Hohe eines Tisches
befestigt stehet, auf der sich die Biirger mit abgewechselter
Werfung viereckigter Knochen eine Zeitverkiirtzung machen®.

(NB. Dieser gedx;uckten Erklarung des Wortes ,,Pielketafel*
gegeniiber findet sich die handschriftliche Bemerkung: ,,Pielke-
tafel oder Peilketafel ist auch aufler PreuBen gebriuchlich.
S. D. Geiers Viterl. Lehre in den Unschuld. Nachricht. von
1719, p. 1113. it. BreBlausche Acta 1720, S. 576.%)

Hieraus ist ersichtlich zweierlei. Erstens, daB dies Spiel
noch zu Zeiten des J. G. Bock, also um 1759 in Konigsberg
gespielt wurde. Dies wird noch dadurch begriindet, daf B. bei
der Erklarung des Wortes P. nicht hinzusetzt, daB es friiher
oder bey den Vorfahren im Gebrauch gewesen sei, wie er das
z. B. beim Worte Quatschbier thut, es vielmehr fiir seine Zeit
gelten léBt. Zweitens, daBl abwechselnd mit viereckigen Knochen
geworfen wurde, also nicht, wie spiter in Konigsberg selbst
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und jetzt z. B. in Schweidnitz, mit rundlichen Scheiben wvon
Metall. Von Seitenrinnen, s. g. Krippen, ist auch hier nicht die
Rede, wie solche ebenfalls die in der Jubildumshalle aufgehdngte
Pilkintafel nicht zeigt. Besonders weise ich hin auf die Hohe
eines Tisches. Unter den Nachweisungen fir das s. g. Ausland
finden wir Breslau namentlich erwahnt. Im Uebrigen habe ich
beide Drucke nicht einsehen konnen.

Auch sei daran erinnert, daB in Brockhaus Universal-Lexicon
(neueste 14. Aufl.) Pilken gar nicht in unserm Sinne vor-
kommt, sondern unter Leinenfischerei und dabei die Metall-
stickchen bezeichnet oder kiinstliche Fische, die an den vom
Schiffe aus gehandhabten Angelleinen zum Anlocken der Fische
befestigt werden. Die Vermittelung im Sinne bringen also die
irgendwie geformten Metallstiickchen, die hier durch ihren Glanz
locken, dort aber durch Schwere und Wurf entscheiden sollen.

Als die Gartenlaube 186Y, No. 33 die Belltafel in Breslau
genauer beschrieben und sie neben Schweidnitz als einzige dar-
gestellt hatte, setzte sich eine leider nur sehr bescheidene Sturm-
fluth von Erweiterungen in Bewegung.

Auch aus Konigsberg i. Pr. kam eine uns jetzt bekannte
Nachricht iiber Tafel und Spiel an die Redaction, die aber dennoch
das Neue bringt, daB sie gar drei Pilkentafeln erwéihnt. Wenn
wir nun das Stick der Altstadt in der Jubildumshalle vor uns
haben und iiber die des Kneiphofs aus Rosenkranz erfahren, so
bliebe noch immer die des Liébenicht im etwaigen Verbleibe fest-
zustellen. Der damalige Einsender, welcher, wie es damals heiSt,
vor beildufig fiinfzig Jahren dort studiert hatte, bemerkt nun,
daB es damals [also um 1819] noch drei s. g. Pilkentafeln in den
ehemaligen ,,Gemeindegérten’ der drei Stddte Altstadt,
Lobenicht und Kneiphof gegeben habe. Auch dort waren die
Riume, in welchen sie aufgestellt waren, mit Schiitzenscheiben
geziert. Man sah gar nicht selten #ltere Biirger sich mit dem
Spiele vergniigen, welches ganz mit dem in der Gartenlaube
geschilderten der Breslauer iibereinzustimmen schien. Die Tafeln
waren jedoch nicht muldenartig vertieft, ohne Rand oder sonstige
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Vorrichtung. Sie bestanden aus einer einfachen, durch Alter
gebraunten und durch das Spiel spiegelglatt gewordenen Eichen-
planke und es wurde wohl auf dieselben wegen ihrer enormen
Liange, ansehnlichen Breite und vélligen Ast- und Fehlerlosig-
keit als auf Merkwiirdigkeiten uud Zeugen von dem, was einst
der preufllische Wald lieferte, aufmerksam gemacht. In &hnlicher
‘Weise reizen zur Bewunderung ihrer Grofe solche Biume, deren
Stamm als einzige Spindel einer héufig bis in den dritten Stock
von alterthiimlichen H#usern hinaufgehenden Wendeltreppe
dient, mit gewundenen Rinnen bearbeitet, deren sonstige Zu-
that mit allerlei Schnitzwerk noch mehr das Interesse der Be-
sichtiger erregt. Solcher Wendeltreppen mit Spindeln aus einem
einzigen Baumstamm giebt es mehrfach in den Stddten unserer
Provinz, so z. B. in Thorn ihrer drei, von denen die schinste
sich im Eingangshause zum jidischen Tempel befindet. Mehrere
tausend Thaler sind von hoher Stelle fiir dies Wunderwerk ge-
boten worden; aber es lafit sich ohne Abbruch des Hauses selbst
nicht daraus entfernen. Auch Danzig hat solche Treppensiulen
aufzuweisen und in Konigsberg habe ich selbst die in der
Hof-Apotheke in Augenschein genommen.

Trotz dieser drei Pilketafeln in einer und derselben Stadt,
welche, weil in Gemeindegirten befindlich, doch nur das Zu-
sammenwachsen von Konigsberg aus drei verschiedenen Stiadten
beweisen, ist aber gar selten von ihnen die Rede, und wahr-
scheinlich aus dem Grunde, weil ihr Dasein und Bestehen als
gar zu selbstverstindlich angesehen wurde. Von den drei Tafeln
noch um 1819 haben wir von der Altstadt zu Anfang ge-
sprochen. Der 1580 gestifteten Pilketafel des Kneiphofs, aber
schon als in Privatbesitz ibergegangen, gedenkt noch Karl
Rosenkranz in seinen Konigsberger Skizzen (Danzig 1842,
1. Abth., 8. 196.):

oE8 existirt aber noch von den d&lteren Zeiten her ein
Spiel mit Steinen, welche auf einer schmalen Tafel mit eigen-
thiimlichen Acquis (?) geworfen werden miissen. Man nennt es
nach einer kleinen Minzsorte Pelken die Pelkentafel, die im
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Jahre 1580 gestiftet wurde. Am Bohlenwerk auf der rechten
Pregelseite im ehemaligen Kneiphofischen Gemeinde - Garten,
gogenwirtig dem Tischlermeister Simson gehérig, ist noch par-
terre ein grofer mit den Bildern von Schiitzenkonigen gezierter
Sual, der eine solche Tafel enthilt, an welchem sich #ltere
Biirger, die des Spieles noch kundig sind, bei einem Glase ver-
gniigen.*

Es geht daraus also hervor, daB das Spiel hier noch um
1842 gespielt wurde, obgleich von alteren Leuten. Der Kneip-
hoéfische Gemeindegarten besteht zwar wohl noch, aber nicht
als Garten, sondern als obscures Lokal, worin sich frither ein
Paukboden befand und Sonntags die Besen mit ihren Knoteun
auf den Schwof gingen. Auch sozialdemokratische und religidse
Volksversammlungen wurden dort abgehalten, wie oft berichtet
wurde. Sonst sah das Lokal etwas schmierig aus. Es soll aber
im Jahre 1895 abgebrannt sein. Jedenfalls wird dann, wWenn
noch etwas von der Pielkentafel iibrig geblieben war, das Ganze
mit den iibrigen Resten der Schiitzenzeit mitverbrannt sein,
weil die Menschen wohl etwas Wichtigeres zn retten gehabt
haben diirften.

Der Kneiphofische Gemeindegarten ist also ebenfalls ein-
gegangen. Im Volksmunde hie8 er, wie mir Dr. Abromeit
berichtet, der davon auch nur erst kiirzlich horte: ,Bei Schultz
auf der Lucht. — Lucht ist aber Bodenraum, Soller. Das
wire ungefihr so, wie wenn man heute sagt, ,vier Treppen
hoch, im Keller."

Neu, aber wohl nicht recht begriindet diirfte die bei Rosen-
kranz angenommene Ableitung von Peélke als kleinerer Miinz-
sorte sein. Diese Kupfermiinze, die in Preussen und Polen cur-
sirte, auch Pilke, Polke, Polcher genannt, hatte 2 Pfennige an
‘Werth. Das Wort selbst hat wohl littauischen Ursprung. Wenn
wir auch spiterhin die kleinsten Kupfermiinzen als Einsatz des
Spieles sehen werden, so ist hier doch nur ein mehr lautlicher
Zusammenhang anzunehmen. '
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Herrn Superintendent a. D. Eysenblatter, frither in
Heiligenbeil, dessen Sondergeschichte er erforscht und be-
schrieben hat, ohne fiir jeme Stadt die Pielketafel weder in
Uebung, noch in Erhaltung eines Objektes, noch in Urkunden
gefunden zu haben, jetzt in Konigsberg, erzéhlt aus der Er-
innerung, daf er sich noch dunkel auf eine Pielketafel in der
Niahe des sog. blauen Thurmes am Wasser (Pregel, Riickseite
der MagisterstraBe) in Konigsberg besinne, wo er dieselbe hat
stehen sehen, wihrend er mit anderen Knaben dort umher
spielte. Das soll in den dreiliger Jahren gewesen sein und
stimmt mit der Schilderung der Skizzen von Rosenkranz gut
zusammen. Doch heute kann dieselbe ebenfalls Niemand nach-
weisen und habe ich ihr voraussichtliches Schicksal oben niher
beleuchtet. Sonst konnte die frithere Schilderung ihres Ver-
bleibes ja in Geltung bleiben. An der oben bezeichneten
Stelle (zwischen der MagisterstraBe und dem Flusse) lag aber
der Kneiphofische Gemeindegarten und ihr Aufenthalt correspon-
dirt also genau mit der Pielketafel der Altstadt, die noch heute
in der Jubelhalle zu sehen ist.

Nur iber die Linge der Tafel berichtet noch Faber,
(Konigsberg in Preulen. Kénigsberg 1840, 8. 83.), der die Pielke-
tafel des Kneiphofs ebenfalls noch 1510 auf ihrer Stelle vor-
handen sein lifit, daB die Li#nge der Altstddtischen von der des
Kneiphof und des Lobenicht, die gleich gro8 waren (dies also
tiber diese die einzige Nachricht), ibertroffen werden. Ueber
das Spiel selbst berichtet Faber in seinem Koénigsberg (S. 49):
,Plelketafel ist eine lange und schmale geglittete Tafel, auf
welcher vier Spielende, je zwei einander gegeniiberstehend,
scheibenférmige, mit 5 und 6 (?) nummerirte Steine von Knochen
der Linge nach hinwarfen und einer iiber den Stein des andern
stehen zu bleiben oder denselben herabzuschleudern trachtet.*

Hat die Substanz der Steine aus Knochen auch nur, wie
wir sehen werden, ein Analogon aus Kopenhagen, die Bezeichnung
derselben ein solches mit dem Spiele in Breslau, so ist doch
die Wahl der Zahlen eine verwunderliche. Wahrscheinlich
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sind die anderen Nummern verloren gegangen, da an einen
sonstigen Gebrauch, mit hohen Nummern sogleich anzufangen,
z. B. bei Zeichnung von Wische, doch hier, weil ganz neben-
sichlich, wohl auf keinen Fall zu denken ist.

Auch tber die Pielketafel des Lobenicht ist jene Nachricht
von Faber das einzige Zeugnif. Auch sie soll also langer ge-
wesen sein, als die der Altstadt. Aber es ist wenigstens ein
Zeugnif} iiber ihr Bestandenhaben! Doch ist iiber ihren Verbleib
nichts in der Erinnerung der Menschen haften geblieben, und
dieser Umstand, dass trotz aller Umfrage Niemand von ihr weder
etwas zu singen oder zu sagen wei}, bestitigt mich umsomehr
in der Vermutung, dass Faber 1840 selbst nur aus mir zeitlich
unzugénglichen Quellen geschopft hat, sowie daf sie sammt dem
Gemeindegarten des Lobenicht, ihrem vermutlichen Standorte,
schon sehr frith verschwunden ist. Der Loebenicht als die
kleinste der drei Stddte, aus denen Koénigsberg zusammenwuchs,
wird vielleicht gerade deshalb es sich nicht haben nehmen lassen,
die in fritherer Zeit durchaus nitigen Zuthaten einer mittelalter-
lichen und noch dazu deutschen Ordensstadt zu besitzen, wie
Schiesshaus (hinterm Sackheim am Kupferteich), Juunkerhof (in
dhnlicher Verbindung mit dem Rathause, wie beim Kueiphofe)
und Junkergarten (lange vergeblich gesucht und gar in seinem
Dasein ginzlich bezweifelt, bis der alte Stadtplan von Bering
von 1613 einen solchen unter einer No. 134 des Registers aufwies!),
sowie endlich den Gemeindegarten, der in seinen Ueberresten
neben dem Kronchenthore noch hinlidnglich bekannt war, wenig-
stens 1868. Woher nun das Wort Ueberreste? Woher also der
unbekannte Verbleib der Pielketafel als eines der Hauptbestand-
teile eines Gemeindegartens? Nun, in dem groSen Brande von
1764 ging ein grosser Teil der Stadt und auch des Lobenicht
in Flammen auf, und nachher gab es dann wohl andere Sachen
neu erstehen zu lassen, als gerade einen der Lust gewidmeten
und in seinem Umfange vielleicht génzlich oder zuin grofien
Theile zu Gunsten des allgemeinen Besten verringerten Gemeinde-
garten, so daB sich von diesem aus dem Lobenicht nur Ueber-
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reste konnten in das jetzige Jabrhundert hinitberretten, dessen
erste Jahrzehnte fir die Hauptstadt auch gerade nicht die fried-
fertigsten waren, wo auch der Biirger ein Anderes zu bedenken
hatte. Und dies ist wohl die Ursache von Ueberrest und von
Verschollensein!

Ich entnehme aber diese historischen Einzelheiten einem
fesselnden Aufsatze in der AltpreuBischen Mon.-Schr. B. V.
1868 S.97 ff. vom Hofprediger G. Th. Hoffheinz: Eine Wan-
derang durch Konigsberg vor 250 Jahren. Als Vortrag war
derselbe gehalten worden in der Kgl. Deutschen Gesellschaft
daselbst am Krdnungstage, 18. Januar 1868. Es beginnt der-
selbe mit dem Ausrufe Henneberger’s im Jahre 1595: ,,So man
nur Konigsberg ansiehet, lieber Gott, welch’ eine Verdnderung
ist nun in 40 Jahren da geworden und wihret noch von Tag
zu Tag, wie gewaltige Gebdud sind da aufgerichtet, wie sind
alle Winkel ausgebauet!“ Er schlieft mit den Worten, die heute
nur noch groflere Wahrheit haben: ,Wie wandelbar sind doch
der Menschen Dinge!“ Er zeigt uns bei der Altstadt SchieBhaus,
Junkerhof (mit dem Kannenwinkel fiir die Milzenbriuer und
mit dem Holken- (d. h. Schiffs-'winkel fir die Kaufleute) und
auch den Junker- und Gemeindegarten, sowie dieselben Stellen
fir den Stadttheil des Kneiphof, nur da8 hier beim Junkerhofe
die Abtheilung fir die Malzenbrauer der Rosenwinkel heiBt.
Er lift uns hier den Gemeindegarten finden auf einer Seite
der Kottelbriicke, am Pregelufer, stattlich ausgebaut, mit einer
Colonnado bis hart an das Bollwerk versehen. Und schlieflich
lesen wir auch von ikm bei dieser Schilderung die Worte: ,,Wir
horen die runden Scheiben auf der Pielketafel rollen!*

Auch die neueste Veroffentlichung itber Konigsberg be-
richtet dariiber kaum in etwas abweichend. In der Heimat-
kunde von Koénigsberg in Pr. von Prof. Dr. Rich. Armstedt und
Dr. Rich. Fischer (Kgsbg. 1895) heiBit es S. 141: ,Unter den
Unterhaltungsspielen (es ist vom Altstédtischen Gemeindegarten
die Rede) war besonders das Spiel auf der Pielkentafel beliebt.
Diese war eine schmale, aber ziemlich lange, geglittete Tafel,
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auf der die 4 Spielenden, je 2 einander gegeniiberstehend,
scheibenférmige, mit 5 und 6 gezeichnete Steine aus Knochen
der Lénge nach hinwarfen. Es kam darauf an, daB der Stein
des einen auf dem des andern stehen blieb oder ihn herab-
schleuderte. Die alte noch erhaltene Pielkentafel von 1469, die
tiber der Colonnade des alten Gemeindegartens angebracht ist,
hat eine Linge von 45 FuB und 7 Zoll und eine Breite von
1 Fufl und 11 Zoll. Die vom Kneiphof und Lobenicht warer
noch lénger.“

Neu ist hier die feste Versicherung, daB die Steine aus
Knochen bestanden und daB sie gerade mit den Nummern 5
und 6 gezeichnet waren.

GewiB sollten es gegnerische Zeichen sein, wie etwa die
Abzeichen einer Truppe oder ihre Fahnen, ohne da man aber
darum die Signatur mit diesen hoheren Zahlzeichen verstehen
kann, weil fir gewohnlich doch mit Eins angefangen und mit
Zwei fortgefabhren wird.

Prof. Armstedt ist der Meinung, in der zeitlich unauffind-
baren Quelle dieser Angaben auch die LingenmaBe der Pielken-
tafeln von Kneiphof und Lobenicht gefunden zu haben. Noch
wird mir aus Konigsberg durch Herrn Major a. D. Beckherrn
gemeldet, daBl das Museum der dortigen Prussia zwei kolos-
sale, kunstlose, plumpe, aber originelle Lehnsessel besitzt,
welche einst ein Zubehor der Pilketafel der Altstadt gewesen
waren. Entweder waren das Ruhesessel fiur iltere Zuschauer
oder aber Platze fir etwaige Spielmirker nach Art der in Bres-
lau beliebten Uebung, wie wir sehen werden.

Auch die weiteren handschriftlichen Anfithrungen des
Idioticons von J. G. Bock ergeben weniges zur Sache. Die
viiterliche Lehre warut vor Karten und Wiirfel und redet mehr
zu Leibesiibungen zu, wobei zwar neben Kegelspiel auch die
Peilkentafel erwihnt wird, aber wunderbarer Weise auch
das ,,Schachtspiel’‘; dies ist doch aber das im Sitzen gespielte
Schach und keineswegs ein Spiel mit Schichten, d. h. Stangen oder
Aesten.
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Unschuldige Nachrichten von Alten und Neuen Theologi-
schen Sachen . . . Auff das Jahr 1719. Leipzig. S.1109. Viter-
liche Lehr und letzter Wille Martini Geiers D. an seinen lieb-
sten und einigen Sohn Johannem Christianum, deren er nimmer-
mehr vergessen soll. Darin: S. 1113. Fir Charten- und Wiirffel-
Spiel hiite dich, als von dem betrieglichen Gifft, Leibes-Exercitia,
als KXegel-Spiel, Peilcken-Tafel und Schachtspiel ist dir unge-
wehret, jedoch alles mit massen, daB nur nicht unvermerkt der
Gifft einer Gewinnsucht einschleiche.

M. Geier war aber Theologe, geb. 1614 zu Leipzig, gest.
1680 zu Freiberg.

Die Breslauschen Acta lauten aber im Titel ganz anders.
In: Sammlung von Natur- und Medecin- Wie auch hierzu ge-
horigen Kunst- und Literatur-Geschichten . . . . So sich,
An. 1720 in den 3. Friihlings-Monaten In Schlesien und andern
Landern begeben . . . Als der 12. Versuch ans Licht gestellet.
Nunmehro von Einigen Acad. Natur. Curios. in BreBlau Frithlings-
Quartal, 1720. Leipzig und Budiffin . . . 1721. Darin: Class.IV.
Art. VIIL p. 575: ,Von einem blinden Krebsfinger, der zugleich
in seiner Blindheit viele Dinge verrichtet, so gut als andere
sehend. § 1. DJse Relation hat uns auf diesen Monas [Majus]
der Gelehrte Theologus und Physicus in Angerburg Herr
J. A. Hellwing in fo'lgendem communicieret: Es lebet im Dorffe
Stulichen, eine halbe Meile von Angerburg, ein Mann, der
30 Jahre alt ist, Nahmens Michael Behrent, eines Schiitzen
Sohn, der im vierdten Jahre seines Alters durch die Pocken
stockblind worden, ist sonst aus Witterkeim aus dem Schippen-
peulschen gebiirtig. Selbiger . . . hat sich auf das Krebsfangen
gelegt p. 576 und § 2: ,Er konnte zugleich Karte, Schach,
Peilcken-Taffel perfect spielen, auch gut schiessen und treffen;
wie nicht weniger viel andere wunderliche Dinge blindlings
verrichten, die andere vermoge ihrer accuraten Augen zu pri-
stiren vermochten.“

J. A. Hellwing ist nun der bekannte Naturforscher, in
Angerburg selbst geboren. Die Ortsnamen miissen heute anders
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lauten. Sonst ist es nichts Seltenes, da in spiteren Lebens-
jahren erblindete Menschen derlei Arbeiten oder Kiinste sich
durch Verschidrfung der tibrigen Sinne einzuitbeu vermdgen, bei
denen eigentlich Sehvermdgen erforderlich ist. Namentlich giit
das vom Kartenspiel. Ich selbst kenne einen im 20.Lebensjahre
erblindeten Mann, der seinen Skat wie Einer und nicht unglick-
lich spielt, wenn durch Stecknadelstiche bestimmt gekennzeich-
nete Karten zom Gebrauche kommen und ihm auch die ausge-
spielte Karte genannt werden muB. Das Schieflen nnd Treffen hier
bezieht sich wohl nur auf die Scheibe. Die hier neben Karte
und Schach erwihnte Peilckentaffel beweist aber, da damals
(um 1720) das Spiel selbst in PreuBlen, wenn nicht auf dem
Lande, so doch in andern, damals gewifl noch kleineren Stadtchex
thatséichlich geiibt wurde.

Auch in Graudenz gab es eine Peilkentafel. Herr Kanzlei-
rat X. Frolich dort schreibt mir dartiber:

nFreitag vor St. Michaeli des Jahres 1582 verkaufte der
Schuster Lux dem Rathmann Marten Sadlau fiir !/s Mark sein
Kartenspiel und verpflichtete sich, Zeit seines Lebens Karien
oder Wiirfel nimmer zu spielen, weder um Geld noch um Bier
oder sonst. Im Uebertretungsfalle sollte er 20 Mark halb zum
Rathhause halb an Sadlau zur Strafe zahlen oder 6 Wochen im
Thurm sitzen und mit eitel Heringen gespeisti werden. Dieser
Handel schlieft mit den Worten: ,Peilkentafelspiel, Brettspiel
und Kegel auf Bier bleiben dem Lux gestattet.

Ein weiterer Vermerk findet sich weder in den Verhand-
lungen, noch in den Rechnungen des Archivs. Auch die Pa-
piere des Schiitzengartens, welche jedoch erst im Ausgang des
siebzehnten Jahrhunderts beginnen, bringen eine Peilkentafel
nicht in Erwidhnung, wahrscheinlich weil das Interesse fiir dieses
Spiel damals bereits erloschen war.

Dagegen findet sich in den von Vincenz Caraffa im Jahre
1648 fir die Jesuiten im Graudenzer Kollegio gegebenen
Regeln : ,Lusus die recreationis domi quidem potest esse jactus
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tabellarum super mensam, in loco tamen separato, ne strepitus
ab extermis audiatur."

Dieser Wurf mit Tifelchen iber einen Tisch muB aber
das Peilkentafelspiel sein! KEs ist also am Sonntage (Erholungs-
tage) zu Hause gestattet, jedoch in einem besonderen Raume,
um das Ger#iusch drauflen nicht horen zu lassen.

Aus dem entgegengesetzten Ende unserer Provinz West-
preuBen, aus Thorn, kommt mir durch Herrn Dr. A. Semrau,
Bibliothekar des Coppernikus-Vereins, die Kunde, da8 auch dort
Spuren von Drucktafeln nicht mehr bestehen. Auch wufite ihm
eine Personlichkeit, die sonst iiber die letzten Jahrzehnte sehr
gut unterrichtet ist, nichts dariiber zu berichten. Dagegen
werden sie gelegentlich in den alten Rechnungen der dortigen
Bargergiirten erwdhnt, aus welchen mir Herr Dr. Semrau die
folgenden zwei charakteristischen Stellen abschriftlich mittheilte.

1. Auszug aus dem Memorial des Altthornischen
Biirgergarten zu Thorn (1713—1724).
Vnkosten.

1719 Juny
Die Druck Taffel repariren und aufs neue Be-
schlagen lassen, dariiber verunkostet:

Dem Tischer Christian Kniast. . . . t. 6.—
Dem Sattler Caspar Netzken . . . . = 8.—
pF 12 E grasgriin Tuch 4 75 g . . . =30.—
pF1 Roth Leder . . . . . . . . = 124
prNégel . . . . . . . . ... =32
pF Die Eckeysen zu verbeszern . . . = 1.—
pf 2 Elffenbeinern Kugeln . . . . . :=10.—
pf Die alte Kugeln zurechtzumachen . - 2.12

2. Auszug aus dem Contobiichlein des Altthornischen
Biirgergarten zu Thorn (1741—1792).
(Inventarium.)

Driick Taffel, 5 Bladte Sto 2 stecken
8 Bindte stofistecken, 1 Schpaar BiichfBe, undt
5 rondte Kugeln, 1 Bundten Quast zum klingern.
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Hieraus geht nun fir mich hervor, daf mit dem Namen
Drucktafel hier also die alte Form des Billards bezeichnet wird,
wie ich es noch aus meiner Schulzeit in Neustettin (um 18>
vor mir stehen sehe, da ich meine ersten und auch letzten Versuche
darauf machte. Die glatte Fléche der Pielkentafel wird hier
durch ein strammgezogenes Tuch ersetzt. Dies ist freilich mehr
dunkelgriin, als grasgriin. Glatt und ohne Hindernisse mubBte
es sein, damit man den Kugeln berechneten Lauf geben kdnne.
Es war stark verpont, in dies Tuch mit der Queue irrthéimlich
ein Loch hineinzustossen. Es hieB, ein solches Loch misse mit Du-
katen (Gold) zugedeckt werden. Freilich war da ein zeitraubendes
und #ulerst geschicktes Zunihen nothwendig, das keine Uneben-
heiten zuriicklief. Aus rothem Leder bestanden, wenn ich nicht
irre, die sechs Taschen oder Beutel fiir die Giénge der Bille.
Schon damals hatten diese einen hohen Preis, der auch fermer-
hin blieb. Ihre Erneuerung geschah durch Drechselung. Die
Eckeisen balten die vier Ecken meist unterwirts zusammen.

Die Queunes hieBen deutsch also damals StoBstecken. Es
fehlt also nichts zu einer ganz gleichartigen Austattung. Un-
klar ist freilich die Verschiedenheit der Stecken im Inventarium,
wo platte und bunte genannt werden. Erstere Art scheint
verschwunden zu sein. Letztere bestehen aus verschieden ge-
firbtem Holze. Der bunte Quast dient zum Herbeirufen von
Bedienung; die mangelnde Klingel selbst im anderen Raume
dirfte also wohl dem Wirthe zugehort haben. Standort ist aber
auch hier wieder in Biirgergarten.

Freilich muB es auf einem Irrthume beruhen, wenn Roland’s
SchieBwerderbuch von Breslau, das wir in der Folge werden
nidher kennen lernen, auf S.16. zu Anfang der Betrachtung tber
die Belltafel besagt, daB dieses uralte Spiel nur noch in Danzig
und in Schweidnitz zu finden sei. Fir Danzig selbst ist aus
der Gegenwart nicht bekannt, daB das Spiel dort geiibt werde.
Wir haben aber fiir sein fritheres Vorkommen wenigstens einen
Beweis in literis, wenn ich trotz aller Mithe mich nach sonstigen
Unterlagen gerade aus meiner Provinzialhauptstadt bisher ver-
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geblich umgesehen habe und mein an das Archiv gerichtetes
Anfragen und Ersuchen um Unterlagen ohne Antwort verblieb.
Der Pylchentafel thut sonst noch Eduard Garbe in einer ge-
schichtlichen Skizze iiber den Junker- oder Artushof in Danzig,
im Artushof, Sonntagsbeilage zar Danziger Volks-Zeitung. J.-G. L.
18R0. No. 19. S. 149. Erwshnung und giebt in einer Anmerkung
eine groflere Schilderung davon ganz nach dem Vorgange des
kanftig erwahnten Berichts der Gartenlaube @ber die Belltafel
zu Breslau.

Néamlich sonst macht Johann Hasentddter, weiland Stadt-
und Rathsschreiber zu Danzig, in seiner Reimchronik aus dem
16. Jabrhundert einen Koénig Artus von England zum Stifter
von Gebéiuden und Innungen, wie es der Artushof in Danzig ist
und die Schiitzenbraderschaft, obgleich der Zweck der Errich-
tung dieser kaufmannischen Ressourcen wohl hauptsichlich Ein-
tracht und Handlungsbeférderung gewesen sein mag. Hier ver-
sammelte man sich auf eine bequeme Art und that sich gemiith-
lich in gesellschaftlichem Spiel und Trank.

Da ist kein Zank, noch hauen, stechen,
Mit Frieden thut ein Jeder zechen;
Wann einer Kurzweil treiben will,

So hat man ehrbarliche Spiell,

Als mit der Armbrust fiir dem Walle,
Auch Ringbahn nach cines jedern Gefallen.
Auch halber Kugel und der gantzen
Mag man ein Kriiglein Bier vorschantzen;
Die Pylchentaffel auch darbey

Im Brettspiel ist ein Jederm frey,

Ein Langfeldt oder Tiketak

Zu spiclen was er will und mag.

Noch hat man andre Kurtzweil vicl,

Die ich nicht all erzdhlen will,

Doch Kartenspiel umb Geldt und Gutt
Bey Straff man da nicht leiden thutt.
Die Konigliche Majestat

Sey g’lobt, so solch’s fundiret hatt.

Hier horen wir von verschiedenen Spielen, erfahren aber
auch, daB Kartenspiel um Geld dort verboten war. Reinhold
Curicke berichtet in s. Danziger Chronik von 1686 dann aus-

Altpr. Monateschrift Bd. XXXIV. Hft.  u. 2. 10
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fithrliches wohl iiber den Artushof und die Einrichtungen und
Gesetze fiir das Trinken dabei, unterliBt aber, des Weiteren
vom Spiele zu sprechen.

Wenn nun Dr. Franz Brandtstiter (die Weichsel. Ma-
rienwerder. 1855) vom Kloster Oliva, 1831 ginzlich aufgehoben,
fiir das 17. und 18. Jahrhandert (S. 160) erzéhlt, zur Erholung
hatten die Monche (Cistercienser) den Klostergarten und darin
ein groBes Lusthaus von zwei Stockwerken mit Billard, Kegel-
babn u. s. w,, so wire fir jene Zeit auch eher an die Pielke-
tafel, als an die alte Form des Billard selbst zu denken moglich.
Auch auswirtige Lusthduser besaB das Kloster, wie in Brentau
und anderwso, sowie ein eigenes Haus als Absteigequartier in der
Stadt Danzig selbst, auf dem Holzmarkte das jetzige Hotel
d’Oliva. Von diesem Lusthause im Garten zu®Oliva selbst ist
aber heutzutage auch nichts mehr zu sehen.

Zwei weitere Erwihnungen, die vielleicht zur Pylchentafel
in ibrer weiteren Entwickelung sehr gut passen, da ich nicht
wiiBte, was das Wort GroBkaule sonst bedeuten konnte, finde
ich in Berichten aus der Stadt Konitz, wovon die erstere mit dem
gemeldeten Falle aus Graudenz gar groBle Aehnlichkeit hat.
Hinter dieser Selbstponitenz muB doch jemand gestanden haben,
der sie veranlaf8te, und aus ihrer fiir zwei kleinere Stidte West-
preuBens verbiirgten Uebereinstimmung wiire leicht zu schlieBen,
sowohl das Eine, daB dieser Jemand aus dem SchooBile der schir-
menden Geistlichkeit war, wie auch das Andere, da es damals
in jenen Stddten jene Spielobjekte gegeben hat.

Nach N. G. Benwitz (Merkwiirdige Notizen zur Bezeichnung
des Kulturzustandes von Westpr. in Preull. Prov.-Bl. 1829. Bd. II.
S. 208.) kommt in einem Bande der Gerichtsakten von Konitz
(S. 492.) in Betreff des Spieles dieser absonderliche Akt vor:

»1625 am 10. Mai erscheint Paul Priebe, ein hiesiger Vor-
stddter, vor dem Gericht und macht sich, aus freiem Antrieb,
schriftlich verbindlich, kein Karten-, Wiirfel- oder anderes Spiel
um Geld mehr treiben zun wollen, ausgenommen mit der Grof-
kaule. Er setzt selbst fest, hundert Gulden Polnisch Strafe




Von A. Treichel. 147

an deu Rath und zwanzig Gulden an die evangelische Kirche
1m Uebertretungsfalle zahlen zu wollen und bestimmt zu An-
klagern den Rat und das Gericht in Conitz." (Nochmals abge-
druckt in H. 34. 1896. des Hist. V. f. d. Reg.-Bez. Marienw.)

Nach Pr. Pr.-Bl. 1829. Bd. II. S. 127. (betr. einen Hexen-
und Diebsproze8 aus Conitz vom Jahre 1623) ,gewinnt man
auf dem Spiele', wie es in einer Aussage heisst. Es scheint
also damit auch das Tafelspiel gemeint zu sein, weil es sich bei
dem Spiele nach dem Ausdrucke um eine Unterlage handelt.

Beim Deutschen Orden in Marienburg belustigte sich mit dem
Brettspiele, wer am Spiele Vergniigen fand. Besonders gern
scheint der Hochmeister Ulrich von Jungingen auf dem Brett-
spiele gespielt zu haben. Es wird nicht blo8 fir ihn besonders
eins angekauft, sondern auch Spielgeld fiir ihn aus dem Tressel
bezahlt. Auch auf Reisen vergniigt er sich damit.

Genaueres darfiber 148t sich jetzt mit Leichtigkeit aus dem
jingst durch Archivrath Dr. Joachim herausgegebenen TreBler-
buche ermitteln und diirfte dessen Hergabe an dieser Stelle
nicht ohne Reiz sein.

Im Marienburger TreBlerbuche (1399—1409) kommt speel
ungelt vor, d. h. Spielverlust, Spielgeld, unter den Aus-
gaben, die fir den Hochmeister zu leisten sind. 1408, Juni 24,
zahlt Her Arnold (Ausg. Joachim 8. 491): item 4 scot speel un-
gelt zu Hollant [d. h. Preuss. Holland]. — 1408, August 18. (?)
auf der Fabrt zum Tage in Hammerstein: Drzeczen [Driczmin,
Kr. Schwetz?]: item 4 scot speel ungelt unserm homeister
Pauwel suscepit. item 8 sch. speel ungelt unserm homeyster;;
Pauwel suscepit. — 1408, Oct. 31 (?): Her Brendel, als der
meyster of Partisschen zog |Partenschin, Kr. Graudenz]. (8. 508):
Ylaw [Eylau]: item 8 scot speelgelt. Der Betrag war also mnicht
sehr hoch, da 1 scot etwa 52 Pf. heute zu setzen ist. Er
schwankt also zwischen 2 und 4 Mk., nur daB der ungliickliche
Tag von Drzeczen etwas mehr kostet, wo der Hochmeister
sich mnoch Geld nachzahlen lieB. GewiB hat der Index
Recht, wenn er diesen Verlust im Brettspiele ergiebt. Es

10*
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kommt zwar noch schiBgeld oder zu schissen vor; aber dies
wird stets als besondere Ausgabe gebucht und verdankt seinen
Ursprung wohl dem Schie@en mit der Armbrust, das also nicht
umsonst, sondern in solchen Fiéllen wohl mit Einsatz oder unter
Wetten geschah, obschon Andeutungen mangeln. Freilich wird
andererseits auch die Ausgabe fiir's Brettspiel besonders ge-
bucht, und zwar in diesem Zeitraume eines Jahrzehnts eben-
falls nur fiur dasselbe eine Jahr 1408, und zwar ebenfalls auf
Reisen, als ob sonst nicht gespielt worden wire! Oder ware
sonst immer gewonnen worden? Die Sache ist also unklar. Es hei8t
(S. 507): Lybemole [Liebemiihl|: item 4 scot 1 sch. of das breet-
speel. — (8. 509): Nesau |Nessau]: item 2 scot of das breetspeel.
— (8. 514) (Decbr. 7): item 12 sch. vor eyn breetspeel unserm
homeyster. — Hier finden wir die Summe des Ungelds (Verlustes)
viel geringer. Im letzteren Falle muB es scheinen, als ob das
Objekt eines Brettspieles selbst gemeimt sei. Jedenfalls geniigt
dies zur Beleuchtung der Sache. Was war aber das Brettspiel?
Etwa die Pilkentafel? Schach oder Zabel kommt sonst hier
nicht vor.

Ebenfalls kommt die Ausgabe fiir Schiefen zum Vergniigen,
die ich wegen der bald folgenden Punkte erwihne, nur in dem-
selben Jahre und ungefihr gleichen Zeitliuften vor. KEs muB
diese Thatsache Wunder nehmen.

Eine weitere Frage im leichten Anschlusse daran mag sein,
ob das Kegelspiel geiibt wurde unter den Spielen der Bewegung?
Es findet sich daritber Nichts angegeben. Allerdings scheint der
Ausdruck der Kegelkugel bekannt zu sein; nach dem Index
kommt dafir das Wort Boskule vor. Ich erklire es sprachlich
fir eine Kugel, die bosen, bdssen, bozeln, purzeln li8t oder
selbst Bos-Spriinge macht. Das thut aber auch die Geschiitz-
kugel. Es kommt aber vor als MaaB der GroBe fiir Stein-
kugeln, die zur Ladung fiilr Geschiitze gehauen wurden.
S. 212. (1403) werden davon unterschieden als gros als eyn
houpt und als gros als die boskulen. Sie werden nach Schock
gemaaBt und letztere GroBe ist billiger, da der Preis wie
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2 sch. zu 1 scot fiir den Einzelstein steht. S. 572. (1409) werden
ebenfalls bochsensteyne zu hauwen erwihnt, und zwar solche
als die boskulen gros, sodann kleinere als dy Fuesse gros. Auch
hier verringert sich der Preis mit der Kleinheit der Objekte.
Noch kleinere Steine scheinen die Balgischen (Balga) bochsen
zu verlangen. AuBerdem wird besonders Hannos als Steynhauwer
zu Sobowicz erwihnt. Das wire der ganze, aber ein geringer
und zweideutiger Anhalt fiir die KenntniB des Kegelspiels.

Dagegen ist das Verbot des Kaffeespiels nach Regel XXX.
der Ordensgesetze gar nicht itberhaupt auf ein Spiel zu beziehen,
obwohl man es (Hennig nach N. Pr. Pr. Bl. 1849. B. 8, S. 252.)
lustig genug auf ein Spiel beim Kaffee umwandelt, als hitten die
Ritter beim Kaffee ein Spielchen gemacht, sondern es ist zu
fassen als ein Gaffespiel, Spiel des Gaffens, Zuschauens. Ueber-
haupt kamen oft genug in das Haus des Hochmeisters zu Marien-
burg Spielleute, Pfeifer, Fiedeler, Leierspieler, Lautenschléger,
Posauner, Trompeter, Prager Musikanten, Sénger, Liedsprecher,
Sprecher nebst Gesellen, Nachahmer, Lustigmacher, Narren,
Thoren, Possenreifer, Gecken, Tumeler und Kokeler (Gaukeler),
Gompeler und Tandmann.

Aehnlich heiBit es in einem Auszuge aus der Willkithr der
Stadt Rastenburg (Altpr. M. S. XX. 1883. 8. 299) in Cap. 23.
Dist. 1: ,,Es soll kein leichtfertiges Doppelspiel gestattet, auch
kein Glickstopffer, Gaukler und Kauffenspieler des Jahrmarcks
gelitten, noch gehauset werden; ist Sr. Churf. Durchl. unter
dem Chursiegel und eigener Hand ertheilten Privilegium zu-
wider. Wiirde Jemandt hierwider handeln und sie hausen, soll
biBen 3 M.*

Kauflenspiel ist natiirlich identisch mit dem schon in den
Gesetzen des Deutschen Ordens erwihnten Kaffespiel, welches
nach Voigt richtiger Gaffespiel (von gaffen, zuschauen) zu schreiben
ist. Ks wiirden demnach die Vorstellungen der Possenmacher
damit gemeint sein.

Wenn man sich vergegenwirtigt, dafl fiir Schlesien auBer
der Hauptstadt Breslau es besonders die Stadt Schweidnitz ist,
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welche sogar zwei Belltafel-Gesellschaften besitzt, welche dieses
alte Spiel noch heutzutage ausiiben, so mag daran erinnert
werden, daB, als fir das Ordensland Preuflen der Hochmeister
Winrich v. Kniprode (nach den dlteren Chronisten des Landes,
besonders Simon Grunau’s Schilderung im 13. Tractat, cap. 1.
§ 2) [,wie er] die stette in Preussen und burger begnadete zu
sonderlichen Freuden“ und somit der Schopfer der Schiitzen-
gilden in der Provinz (fir Danzig eher 1354, als 1351, nach
Annahme von Dr. P. Gehrke in D.’'s Schiitzenbriiderschaften.
18956. 8. 3 ff.) wurde, daB dieser practische Vorschlag im All-
gemeinen nicht von dem Hochmeiser, dessen Verdienst nur die
Uebertragung einer ilteren Sitte nach PreuBen gewesen war,
ausging, sondern daB jene Sitte des VogelschieBens schon seit
léngerer Zeit im tibrigen Deutschland vorgekommen ist und dall
als ihr Urheber der Herzog Georg von Schweidnitz 1286 ge-
nannt wird. (So nach Dr. P. Gehrke. S. 3.)

Es ist dazu zweierlei zu bemerken. Erstlich, wenn auch
der besondere Historiker fiir Schweidnitz, Dr. Friedr.Jul.Schmidt,
in Geschichte der Stadt Schweidnitz (Schw., 1846) in I. 26. er-
wihnt, die Glaubwiirdigkeit der Sage, Herzog Bolko I, der
Ruhmreiche, habe 1286 bereits das Armbrastschiefen unter den
Schweidnitzer Biirgern eingefiithrt, werde durch den Umstand
begiinstigt, daB nach Verleihung eines Privilegiums vom Jahre
1285 von einem seiner Vorginger Heinrich IV. keine Urkunde
fur Schweidnitz mehr vorhanden sei, gleichwohl auch fir Bolko’s
Geschichte bis zum Jahre 1290 die beglaubigten Zeugnisse fehlen,
8o schreibt dazu C. Griinhagen in den Regesten zur Schles. Ge-
schichte (III., 77), er wage jene Nachricht nicht als verbiirgt
auzuerkennen. ,Fir eine Institution, der die Sage ein hohes
Alter zuschrieb, présumirte man leicht als Urheber Herzog
Bolko I, den Stammvater der schweidnitz-jauerschen Fiirsten,
und setzte dann kurzweg das Jahr 1286 hinzu, weil man seine
selbststindige Regierung von diesem Jahre an (nach dem Tode
seines Bruders Bernhard) datirte.“ Spitere Untersuchungen
haben diesen Zweifel Griinhagen’s bestéitigt, wie mir Herr
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Dr. Wendt von der Stadtbibliothek in Breslau daritber
schreibt.

Zweitens ist es unerfindlich, wie nach der obigen Angabe
ein Herzog Georg von Schweidnitz und von demselben Jahre
1286 als Urheber des Vogelschielens bezeichnet werden konnte.
Es muB diese Angabe durchaus ein Irrthum und ein Versehen
des Verfassers sein! Und auf Georg Podiebrad (um 1459) paBten
weder das Jahr, noch auch andere Umsténde.

Da sich nun iber die Begrindung der Schiitzengilde in
Schweidnitz um so mehr nichts Bestimmtes feststellen laft, zu-
mal die hauptsichlichsten Aktenstiicke mit dem Oberschiitzen-
meister, Salzfactor und Stadtschéppen Leonardi, der 1762 nach
QOesterreich floh, verschwunden sind, so ist und bleibt es dennoch
Thatsache, dal die Schittzengilde zu Schweidnitz eine der
dltesten in ganz Deutschland ist und in ibrer Einrichtung vielen
anderen Gesellschaften gleichen Characters zum Muster gedient
hat. Der besonderen Pflege des ArmbrustschieBens aber lieSen
sich die Bolkoherzoge angelegen sein schon mit Riicksicht auf
die tartarischen Beunruhigungen. Fiir Schweidnitz datiert die
erste sichere Nachricht von einem Vogelschiefen daselbst vom
Jabre 1333, das dort in solenner Weise stattfand zu Ehren der
Verméahlung von Kaiser Karl IV. mit der Prinzessin Anna von
Schweidnitz.

Sonst aber ist Breslau von Schweidnitz nur 49 km, also
7 Meilen, in Luftlinie entfernt, also wohl etwa 10 bis 12 Stunden
zu gehen. Diese geringe Entfernung mdchte sehr wohl zur
einmal angenommenenen Verpflanzung beitragen.

Die Uebung mit der Armbrust zu schieBen, die zur Ver-
theidigung des Vaterlandes sehr niitzlich sich erwies, namentlich
bei kleineren Stiédten und bei fast republikanischer Verfassung,
wurde aus Klugheit zum Vergniigen erhoben. Den Schiitzen
in Breslau wurde im Mittelalter durch einen Legaten Rudolph
selbst ein 40tigiger Ablall fir fleiliges Beiwohnen zu Theil
und in anderen Stidten Siiddeutschlands sammt der Schweiz
wurde daher auch wohl selbst die halberwachsene Jugend im
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PfeilschieBen unterrichtet und geiibt. So erhalten in Zirich
um 1555 (nach Aloys von Orelli) die Treffer Preise aus dem
Aerario und dem Knaben, der keine eigne Armbrust hat, wird sie
aus dem Stadtzeughause geliehen. Diese Uebungen wurden
TiétschschiefSen genannt.

Spater haben denn die in kriegerischen Uebungen ange-
wobhnten Biirger oft genug ihre Vaterstadt vertheidigen helfen
mitssen. Pro patria est, dum ludere videmur! Jedenfalls muss das
Armbrustschiessen schon sehr frithzeitig nach dem Ordenslande
PreuBlen gekommen sein und wird also um 1354 (fiir Danzig) der
damalige Hochmeister es aus seiner Heimath oder aus einem
Lande mitgebracht haben, wo er dessen Segnungen fir die Ver-
theidigung der Stadtbiirger kennen gelernt hatte.

Ueber diese kriegerische Uebung berichtet Dr. Schmidt
(I. 362.) fiir Schweidnitz selbst noch: ,,AuBer den regelmaBig
wihrend der milderen Juhreszeit von Pfingsten bis Michaeli
in der Zielstatte auf dem Zwinger vor dem Niederthore, wo
1593 ein SchieBhaus erbaut wurde, allwochentlich vorgenommenen
SchieBexercitien, bei denen man um den Gewinn der in die Kasse
gemachten Einlagen wetteiferte, wurden dasVogelschiessen, mit
der Armbrust abgehalten, und das spiter in Aufnahme gekommene
MannkonigschieBen mit den Biichsen, wobei man drei Méanuner
als Zielscheiben aufstellte, allgemeine Volksfeste. Das Konig-
thum als Schiitze sicherte dem Erringer von der Stadt Be-
freiung vom GeschoBl, von Wache und ThorschluB, auch ein Frei-
bier fir sein Jahr, sowie spiter durch ein Mandat vom Kaiser
Rudolf II. Befreiung von den koniglichen Steuern, so daf Seitens
der Stadt der Erringer der Konigswiirde den Kammerrithen in
Breslau zu jenem Zwecke gemeldet werden sollte. Doch fiibrt
uns diese Betrachtung zu weit von dem vorliegenden Thema ab!

(Fortsetzung folgt.)




Kritiken und Referate.

Die Philosophie des Selbstbewusstseins und der Glaube an Gott, Frei-
heit, Unsterblichkeit. Systematische Grundlegung der Religions-
philosophie von Dr. Giinther Thiele, o. 6. Professor der Philosophie
an der Universitit Konigsberg. Berlin, Verlag von Conrad Skopnik 1895.

Zu der Logik und Metaphysik des Verfassers (Halle 1878) nimmt das
vorliegende Werk die Stellung ein, daB hier die letzten und hochsten Begriffe,
zu denen die systematische Entwickelung dort emst abschlieBend hingelangt,
zum leitenden Gesichtspunkte der Anordnung und Gliederung des ganzen
Gedankenganges werden. Denn wie schon dic Loak an den Begriffen Gott,
Freiheit, Unsterblichkeit keineswegs voriiberging, sondern auf einen religions-
philosophischen Standpunkt hinausfithrte, so erfordert nun auch hier die ein-
gehende Entwickelung dieser Ideen wiederum eine erkenntniB-theoretixche Be-
griindung, die eine erneute und vertiefte Darstellung umfassender logischer Ma-
terien einschlieBt.

Zwischen diese beiden Werke ficlen die eindringenden Untersuchungen
dex Verfassers iiber: ,Die Philorophie Immanuel Kants¢ (Halle 1882 und 1887),
deren Ergebnissc auf die vorliegende Darstellung nicht ohne EinfluB blieben.
Denn konnte der Verfasser selbst seine Logik einen Versuch nennen, die dog-
matische Metaphysik des Hegelschen Systems in’s Transscendentale umzu-
schreiben, so erscheint die Philosophie des SelbsthewuBtseins vielmehr als eine
Erweiterung der transcendentalen Logik Kants zur aystematischen Universalitit
des Hegelschen Denkens hin. Denn die Ueberzeugung begrifflich erkenntnif-
maBiger Zuginglichkeit auch der héchsten Probleme, die den Verfasser leitet,
erfordert eine so tiefgreifende und fortlaufende Auseinandersetzung mit den ent-
gegenstehenden Lehren Kants, daB nun auch die Darstellung selbst xich vor-
wiegend in dem Rahmen dieses Idcenkreises bewegt.

Entsprechend der gegenwiirtig viel verbreiteteren Kenntnif der Philosophie
Kants, wird nun auch der Gedankengang des Verfassers in dieser neuen Gestalt
auf eine allgemeinere Theilnahme zihlen diirfen, zumal auch die duBere Form
der Darstellung den Zugang hier erfreulich erleichtert. Eine stets angespannte
Aufmerksamkeit ist freilich auch hier durch die ungewéhnliche Befihigung und
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auch Neigung des Verfassers zu abstraktester Gedankenarbeit erfordert. Das
oftere Zuriickgreifen auf die (Geschichte jedoch, cin lingeres Verweilen bei ein-
zelnen Problemen, die viclseitigere Beleuchtung und Verdeutlichung durch zu-
treffende Beispicle gewiilhren dem Leser auch wiederum ecine stets sich er-
neuernde. Anregung.

Der vollen Reife und Bestimmtheit des Gedankens entspricht die stets
klare, bei aller Einfachheit doch auch ansprechend personlich gefirbte Dar-
stellung, die namentlich in den gehaltvollsten Partien des Buches durchau:
mustergiilig heifen darf.

Vollig frei von jeder Gebundenheit an Autoritdt, hilt der Verfasser doch
streng gewissenhaft auf geschichtliche Continuitdt des Denkens und unterldft
nicht den Leser an den Hohen der ErkenntniB, an Platon, Aristoteles, Plotin.
Spinoza, Leibnitz, Kant, Fichte und Herbart iiber den Fortgang der Unter-
suchung zu orientiren. So weist denn auch schon der Titel des Buches die
Theilnahme unverhiillt auf die alte Trias: Gott, Freiheit, Unsterblichkeit zurick:
aber die Darstellung 1liBt es auch nicht verkennen, daB es sich hier iberall
nicht um ererbte, sondern in persinlichstem Denken erworbene Besitzthiimer
handelt.

Da aller Werth, den das Bewuftsein jenen hichsten Ideen unserer Welt-
anschauung thatsiichlich beilegt, sich von dem Begriffe der Personlichkeit un-
abloslich erweist, das Personliche aber wiederum auf das SelbstbewuBtscin
zuriickgeht, so gewinnt dieses Problem des SelbstbewuBtseins nun auch fiir den
ganzen Inhalt die beherrschende und umfagende Bedeutung, die ihm der Titel
des Buches beilegt.

Die Einleitung zcigt in geschichtlichem Riickblick (S. 1—66) wie die
Frage nach der Natur des SelbstbewuBtseins sich zwar schon im Alterthum, in
Platon, Aristoteles und Plotin, zunehmend dem Denker aufdringt, wie aber doch
erst Kant durch die strenge Scheidung eines aprioristischen und sinnlich ver-
mittelten Elementes in der ErkenntniB, auf dic ecigenste und. urspriingliche
Thitigkeit des Subjektes und damit auch auf das SelbstbewuBtsein zuriickgreift.
So gewinnt denn der Begriff des Aprioristischen auch fiir dic Philosophie des
SclbstbewuBtseins die grundlegende Bedeutung, welche den Verfasser zu einer
eingehenden Kritik der Ansichten Kants nothigt. Das Merkmal der Allgemein-
giiltigkeit und Nothwendigkeit, das Kant in der Formulirung des Problems be-
tonte, wird vom Verfasser mit Recht um der psychologischen Schwierigkeiten sciner
praktischen Anwendung willen, beanstandet. Hingegen fordert auch der Verfasser
mit Kant den Nachweis der thatsidchlichen Freiheit diczer Vorstellungen von
allem Empfindungselement und ihre begriffliche Einfachheit. Dic objektive Giiltig-
keit wiederum wird mit Hegel aus ihrer Stellung und Bedeutung im Ganzen
des Kategoriensystems begriindet.  Wenn daher den Anweisungen Kants fiir
einen weiteren Ausbau der Kategorien voller Beifall gezollt wird, so wird doch
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ebenso entschieden die Einschriinkung des Kategoriengebrauches auf die Er-
fahrung abgelehnt, umn eben durch diese geistigen Formen der Erkenntnif den
Zugang zum SelbstbewuBtsein zu erschlieBen.

In scharfsinniger Analyse sucht der Verfasser darzuthun, daB die syn-
thetischen Urtheile der Mechanik, Arithmetik und Geometrie, ihre aprioristische
Geltung nicht, wie Kant annimmt, der Anschauung, sondern auch schon der
Kategorieenthiitigkeit verdanken. Raum und Zeit konnen nicht Bedingungen
der Anwendung von Kategorieen sein, wenn sie ihre Ausbildung selbst erst den
Kategorien in ihrer Beziehung zum Giegebenen der Empfindung entnehmen. Diese
Neigung, moglichst viel FrkenntniBelemente auf die Verstandesfunction zuriick-
zufithren und in dieser das eigentliche Wesen des Geistes zu schen, ist eine an
die Denkweise des Alterthums erinnernde Seite in der Weltanschauung des Ver-
fassers. So erfiillt denn auch der Ausblick auf allmiliche Befreiung des Geistes
von diesem ,massiven und aufdringlichen Material der Empfindungen den
Verfasser mit dhnlicher Befriedigung, wie sie einst Platon daher erhoffte. So
dankenswerth dicse eingehende Belcuchtung der auf Zeit, Raum und Zahl be-
zogenen Urtheilsweisen an sich ist, so fillt es doch auch, entsprechend solchem
Ueberwiegen der Verstandesfunction, nicht mehr ganz leicht, einen anschaulichen
Rest in diesen Vorstellungen, den auch der Verfasser zugesteht, als ein eigen-
artiges Element nchen Kategorien und Empfindungen festzuhalten. Wird die
aprioristische Geltung jener Urtheilsformen vom Verfasser auf die Kategorien
zuriickgefiihrt, 8o wird andererseits doch auch eine empirische Scite an ihnen
anerkannt, die sich auf die Thatsiichlichkeit ihrer Geltung bezicht.

Das erste Buch (8. 66—251) enthilt die Entwickelung des Begriffes
der Substanz, auf den der Verfasser durch den Satz vom Grunde hingefiihrt
wird. Die empiristische Deutung diesex Satzes wird auf das Entschicdenste ab-
gelehnt und auch die Unfruchtbarkeit einex die Anwendung der Kategorien ver-
mittelnden Schema, wie ex Kaut crforderlich schien, wird einleuchtend nach-
gewiesen. Von einem (iegebenen soll zwar iiberall ausgegangen werden, denn:
..die Empfindungen sind gleichsam dax feste Erdreich, das den Baum der mensch-
lichen Erkenntnif mit seinen Wurzeln umschlieft, um sich desto sicherer in
lichtere Hohen zu erheben. TUecber dic bloBe Einheit zcitlicher und riiumlicher
Anordnung der Empfindungen aber weise schon dax Moment des Intensiven
in ihnen hinaus, und die verschiedenen Verhiltnisse, in denen xie zu cinander
stehen, nothigten, mit dem Unterscheiden des Wesentlichen und Unwesentlichen,
von der Erscheinung zu ihrem Wesen, von der Folge zum Grunde zuriickzugehen
und das aprioristische (iesetz aufzustellen: Jedex Verbundensein einer Mannig-
faltigkeit hat einen (irund.

Dieser Satz fithrt den Verfasser von der Viclheit der Dinge auf das eine
Unbedingte hin, dessen Annahme durch cine sehr bemerkenswerthe Erérterung
des kosmologischen und ontologischen Argumentes gerechtfertigt wird. Die Be-
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stimmungen der absoluten Selbststindigkeit und Unveriinderlichkeit der Unhe-
dingten wiedernm erfordern cinen Triiger fiir dic Verinderungen und Unter~chinle
in den Erscheinungen, oder dic Annahme relativer Substanzen, die als einfache,
vom Absoluten zwar abhiingige, aber gegen ecinander selbetsténdige Wesen ge
dacht sind.

Al Korper-Substanzen bestimmen sie durch raumerfiillende Kraft-
gegenseitig ihre veriinderlichen Zuxtiinde auf Grund dex Kausalitdtsgesctzes und
bilden #0 den Weltzuxammenhang, der ~einen letzten Halt in der Einheit de
Unbedingten hat. Zwar nicht die That~iichlichkeit, wohl aber diec Nothwendigkeit
der Zeitfolge wird von der Kausalitit abhiingig gedacht. Nach ihr bextimmen
sich daher auch die Zeitverhiltnizse der matericllen Erscheinungen, die zwar an
sich nur in Bewegungen und Geschwindigkeiten bestchen, aber doch auch aut
cin inneres Geschehen in den relativen Substanzen selbst zurlickweisen. Die
Frage, wie dieze Veriinderungen in der Wechrelwirkung der Substanzen in dem
Unbedingten begriindet sein konnen, ohne daB =eine Unverinderlichkeit aufge-
hoben wird, fithrt schon iiber die materiellen Substanzen der Kosmologie hinaus.

bic Seclen-Substanz hingegen wird durch das Merkmal des Wixeens
oder die urspriingliche Beziehung des Subjectiven auf das Objective bextimmt
und damit auch die Sinnlosigkeit jeder materiellen Erklirung des seelischen
Gieschchenr beleuchtet.  Aus jenem allgemeinen Elemente dex Wirsens tritt dann
in Folge der Wechselwirkung der Substanzen und ihrer Zustand~inderungen
die stetx von einem Gefiihlston getragene Vorstellung als ein freies Schaffen der
Seele hervor.

Im Vorstellen ist die Seele die eine und identische Subxtanz, die sich
in allen Formen ihrer Thitigkeit, dem Mcinen, Behaupten und Schliefen, erhilrt.
Alx Einheitsgrund dex Denkens wird daher die Scelensubstanz, gegen die Be
denken Kants, durch schr triftige Erwiigungen sicher gestellt. Im (iegensatze
zum Kommen und Gehen der materiellen Substanzen im Koérperbau und Gehim.
und im Unterschiede von dem Verschmelzen ihrer Zustiinde zu blofen Resultanten.
wird das Beharren dex Seelischen und scin Auxeinanderhalten der Viclheit der
Empfindungen betont. Wenn die Wechselwirkung seclircher und kirperlicher Krifte
auch ihren letzten Girund im Absoluten haben miisze, so verweise ihre intensive
~ Natur doch auch auf die Moglichkeit ciner Verwandtechaft der prii<ensitiven

Seelenzustinde und priicelerativen Zustiinde der Korpersubstanzen, die etwa in
der Form desx Gefiihlex zu suchen wiirc. Ihre Folgen miissten aber freilich
wieder in den Unterschied der Gexchwindigkeiten und der Empfindungen oder
bloSen Zustinde und schaffender Thiitigkeiten auscinandergehen. (fegeniiber
dem unfreien Wirken matericller Substanzen, nach dem (esetze der Resultanten.
schreite die Seelensubstanz im Denken auch noch iiber ihre eigene Schipfung.
die Empfindung, hinaux und zu vollig frei gewithlten Ziclen fort.
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Das zweite Buch (255--420) folgt in der Entwickelung des Selbst-
bewuBtseins zuniichst Kant und Fichte, indem cs den Bedingungen der Re-
cognition der Vorstellungen nachgeht. Mit Fichte wird der letzte Grund aller
ErkenntniB in das Ich gesetzt, der aber nicht in die Thitigkeit des Setzens auf-
gchend, sondern als Seiendes gefaBt und im Sclbstgefithle aufgewiesen wird.
Das Selbstgefiihl giebt auch den Gefiihlszustinden, deren jeder Idenmtitdt von
Sein und Wissen ist, ihre Einheit. Wie von Lotze, wird also auch hier das
Gefiihl als die Grundlage des Seelenlebens und als Bedingung der iibrigen
Thitigkeiten gedacht. Aus dem Gefiihl und Wollen in sich verbindenden Ich tritt
in der Voratcllung dann das Objective, ein Nicht-Ich dem Ich gegeniiber. Sich
selbst vorstellend und wollend ecrkennt das Ich sich auch als die Identitdt des
Vonrstellenden und Vorgoestellten, wie des Wollenden und (dewollten, und macht
damit auch erst die Recognition letzthin crklirlich.

Die Unmoglichkeit, das Nicht-Ich aus dem Ich herzuleiten, erfordert die
Annahme ecines absoluten Urgrundes und das Gefithl der AuBenwelt veranlaBt
das Ich, xie als cin an sich Sciendea zu setzen, seine cigenen Zustinde aus der
Wechselwirkung mit Korpersubstanzen herzuleiten und sie nach den Ordnungen
des Raumlichen und Zeitlichen zu bestimmen.

Schon aus den ersten Kategorien ergebe sich in dem Unterscheiden eines
Mehreren das Zusammenscin und Anecinandergrenzen, dessen niihere Bestim-
mungen, durch die Beziehung der Kategorien auf die Empfindungen, zu der
Ausbildung der Raum- und Zeitvorstellung und zu einer Scheidung der Empfin-
dungen nach diesen Ordnungen fithrten. Wie hierin das Gegenwiirtigsein, oder
dasy Zusammenfallen der Empfindung mit dem Ich, den Ausgangspunkt ahgebe,
=0 leite das Zugleichsein-Konnen und das Nichtzugleichsein-Konnen, der ver-
schiedenen Empfindungsgebicte, die Entwickelung jener Vomstellungen fort,
deren Anachaulichkeit eben aus dem Verschmelzen des begrifflichen Denkens
mit den Empfindungsreihen hervorgehe. Wie die Stetigkeit der Empfindungs -
qualititen dem Denken Veranlassung bietet auch das Nacheinander und Neben-
cinander continuirlich zu fassen, so néthigen auch die nach qualitativer Ver-
wandtschaft geordneten Systeme der Lokalzeichen dazu die Empfindungsquali-
titen in die extensive Continuitit des Raumes einzuordnen. 8o verbindet
die Theorie von Raum und Zeit hier ein aprioristisxches dem empiricchen Ele-
mente und fiir dic Idealitit jener Vorstellungen ist dem Verfasser zwar nicht
die Aprioritit der Urtheile, wohl aber die Unmiglichket entscheidend Raum
und Zeit als Dinge existirend zu denken, sowie die Unfruchtbarkeit bloBer Ver-
hiiltniBbegriffe fiir die ErkenntniB des inneren Seins der Dinge.

Wie Raum und Zeit so beziehen sich auch die Kategorien nur auf das
Sein der Dinge fiir den Geist und konnen daher keine Identitit mit dem Sein
der Dinge an sich beanspruchen. Daher kann aber auch der Raum, als bloBe
Anordnungsform der Empfindungen keinen Anla8 bieten, nun auch alle Sub-
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stanzen rdumlich zu denken, da es doch von dem Ich selbst keine Empfindung
giebt. Das Ich lokalisirt das Seclische zwar riumlich, aber doch nur in seinen
Beziehungen zur rdumlichen Welt, nicht scinem eigenen Wesen nach. So wenig
wie Empfindungen gebe es denn auch Lokalzeichen fiir das Ich, und die dyna-
mische Wechselwirkung zwischen Kirper und Secle lasse sie in ihrer geschie-
denen Eigenart frei fortbestehen.

Das dritte Buch (8. 423—510) unterscheidet, bei aller Anerkennung
einer GesetzmiBigkeit in der Wechselwirkung von Korper und Seele, in der
Seelenthiitigkeit sclbst die (iebicte der psychizchen Nothwendigkeit und der
logischen und sittlichen Wahlfreiheit. Nicht von zufélligen Zustinden, wie ex
die Gefiihle sind, konne der Wille bestimmt gedacht werden, da sie doch selbst
wiederum vom Willen abhiingig erscheinen, sondern von dem sich selbst Wollen
des tiberzeitlichen Ich. In dem logischen und moralischen Sollen spreche sich
das wahre Wesen des Ich aus und setze auch dem Satze des Grundes eine
nothwendige Grenze, da hinter dem freien EntxchluB kein weiterer Grund denk-
bar sei. Mit dem logirchen und moralischen Sollen tritt das Ich sowohl in Be-
zichung zum absoluten Grund scines eigenen Wesens, wie auch zu anderen end-
lichen Substanzen, indem das Princip der Sittlichkeit mit der Liebe zu Gott
zusammenfillt, scine zeitliche Wirksamkeit aber freilich noch die Gestalt eines
Entwicklungskampfes annimmt. Die Bedingtheit des Ich durch Gott und die
Wabhlfreiheit, die es in Anspruch nimmt, finden ihren Ausgleich im Gottesbegriffe.
dessen geschichtliche Entwicklung an die Kausalitit der Natur ankniipfend und
von aesthetischen Eindriicken unterstiitzt, sich zu immer mehr entsprechenden
Formen erhebt, um in dem Begriffe des Weltschopfers das kausale Geschehen
iiberhaupt durch den Begriff des Schaffens abzulisen, der nur in dem freien
Setzen der Empfindungen im vorstellenden Ich eine endliche Veranschaulichung
hat. Gott, als dem Urgrunde nicht nur der kérperlichen, sondern auch der sce-
lischen Welt, werden auch die Bestimmungen des Wissens, des Selbstgefiihles.
eines schaffenden Vorstellens, liebenden Wollens und erkennenden Denkens zu-
gesprochen. Thre Einheit finden diese Bestimmungen in dem absoluten Ich der
Gottheit, das als Identitit von Sein, Wollen und Erkennen die Aseitit (fottes
bildet. Da so diec Nothwendigkeit des Absoluten zur Freiheit werde, =0 sei
auch eine Veriinderung im Wisren der Gottheit, wie sie die Freiheit der von ihr
gesetzten endlichen Substanzen erfordere, als freie Selbrtbeschrinkung Gottes
nicht auszuschliessen.

Der Gedanke eines Aufhorens der Seelensubstanz endlich, den Kant in
der Vorstellung einer graduellen Abnahme beriihrte, wird vom Verfasser abge-
lehnt, da die Intensitdt nur auf die Zustinde, nicht auf das Sein der Substanzen
zu beziehen sei. Das iiberzeitliche Ich kionne von dem Aufhéren der an die
Korperlichkeit gebundenen Funktionen der Scele nicht betroffen werden, viel-
mehr kdnne es =owohl eine Nachwirkung dex zeitlichen Lebens sich bewahren,
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wie auch die ihm unniitz gewordenen Organe seiner Thitigkeit durch Ausbildung
neuer und anders gearteter ersetzen.

Wie die Weltanschauung des Verfassers hier auf eine dem gemeinen
BewuBtsein nicht ungeliufige Vorstellung hinausfiihrt, so geht ihre Richtung
iiberhaupt nicht dahin, ein schlechthin Neues, Befremdendes, Paradoxes zu er-
=chlieBen, sondern den im Laufe der Gexchichte erworbenen philosophischen
Besitz auch dem BewuBtsein der Gegenwart in gewissenhafter Priifung seines
begrifflichen Zurechtbestehens zu sichern.

Neben dem systematischen Aufbau der Gedanken, der allein hier kurz
umrissen werden konnte, liegt die Bedeutung des Buches vornehmlich in den
Einzeclheiten der Argumente, in denen der Verfasser selbst den zumeist durch-
dachten Problemen noch eine neue Seite oder persinliche Auffassung abzu-
gewinnen und sie mit eindringendem Scharfsinn zu fordern weiB. So liegt in
der reichen Belehrung, welche dieses Werk gewihrt, nicht nur eine dankens-
werthe Fiihrung zu den hochsten Fragen und Zielen des Lebens, sondern auch
eine willkommene Hiilfe fiir die weitere Erforschung einzelner Probleme der
Wissenschaft. J. Walter.

Schriften des Westpreussischen Geschichtsvereins. Acten der Stidnde-
tage PreuBens, Koniglichen Anteils (WestprcuBen). Herausgegeben von
Dr. Franz Thunert. Band I 1466—I479. Lieferung 1. Danzig 1888,
Druck von A. W. Kafemann. II, 166 S. Lieferung 2. 1895 8. 167—598

Lieferung 3. 1896 IV, S. 599—0696. 89
Der WestpreuBische Geschichtsverein in Danzig hat bisher auBer einer
Zcitschrift, von der von 1880—1896 35 Hefte in zwangloser Folge erschienen
sind, zwei Urkundenbiicher, fiir Pommerellen und das Bisthum Kulm, heraus-
gegeben und jetzt den ersten Band ciner neuen Publikation zum AbschluB gebracht,
die sich an das groBe Quellenwerk Toeppens, die Acten der Stindetage PreuBens
unter der Herrschaft des deutschen Ordens (Band 1—5, Leipzig 1874—86) an-
zuschlieBen bestimmt ist. Die Bearbeitung iibertrug der Verein cinem jungen
Giymnasiallehrer, Dr. Franz Thunert, der sich durch scine Erstlingsarbeit iiber
die Schlacht bei Tanricnberg vortheilhaft bekannt gemacht hatte. Wie dieser
in einem kurzen, der crsten Lieferung vorausgeschickten Vorwort bemerkt, hat
er sich die Actensammlung Toeppens zum Muster genommen, mit welcher die
innere und #uBerec Anlage seiner Ausgabe vollig iibereinstimmt, nur fehlt leider
die Eintheilung der zum Theil sehr umfangreichen Recesse in Paragraphen,
welche bei Toeppen und in den Sammlungen der Hanserccesse so viel zum
schnelleren Verstindnis des abgedruckten Quellenmaterials beitrigt. Warum
zwischen dem Erscheinen der ersten und zweiten Lieferung ein Zeitraum von
sieben Jahren verstreichen mufte, erfahren wir weder von der Redactionskommission
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des Vereins noch von dem Herausgeber, jedenfalls hat die lange Verzogerung
der Danziger Publikation nicht zum Vortheil gereicht, denn manche der hier
gedruckten Urkunden ist inzwischen (1894) im dritten Bande des Codex episto-
laris saeculi decimi quinti von Professor Lewicki in Krakau herausgegeben
worden. In der Schwierigkeit, das urkundliche Material zusammenzubringen.
hat die Ursache des sicbenjihrigen Aufschubes auch nicht gelegen, denn von
den 337 Nummern des ersten Bandes entstammen 193 Urkunden dem Danziger
Stadtarchiv, 59 Protokolle der Tagfahrten der ebendort aufbewahrten ReceB-
handschrift, wihrend das Thorner Stadtarchiv fiir 25 Briefe und 5 ReceBausziige.
die beiden Frauenburger Archive, das bischofliche und das des Kapitels fiir 47.
dic aber erst im Nachtrag No. 291—337 gegeben werden, das Konigsberger
Staatsarchiv sogar nur fiir 8 Nummern, 2 Briefe, 6 Rccesse herangezogen ist:
auferpreuBische Sammlungen sind iiberhaupt nicht benutzt worden. Die niam-
liche Beschrinkung zeigt sich auch in der Beriicksichtigung der gedruckten
Litteratur; der Herausgeber (jetzt in Iobau in WestpreuBen) hat sein Werk chen
an einem Orte zum Abschluf bringen miissen, an dem es nicht nur an einer
groBeren Bibliothek, sondern sogar an den fiir scine Arbeit unentbehrlichsten
Hiilfsmitteln gebrach. Man sieht dies z. B. daraus, da er Dogiels codex dipl.
“ Polon. nur aus Caros Geschichte Polens kennt. Besonders nachtheilig war die
Ignorirung des Index actorum saeculi decimi quinti von Professor Lewicki in
Krakau, da aus ihm der Herausgeher hiittc ersehen konnen, wie viele seiner
Urkunden bereits anderweitig gedruckt sind. An zwei preuBische Publikationen
hiitte aber Dr. Thunert auch ohne das polnische Regestenwerk denken miis=en,
an Schiitz historia rerum Prussicarum und Woelky’s Urkundenbuch des Bis-
thums Kulm, in welchem er seine Nrn. 12, 44, 47, 107, 202, 206, 297, S,
305, 316 alz No. 643, 663 b, e, 668, 644, 647, 648, 655, 664, 672 finden konnte.
Caspar Schiitz, der Danziger Stadtschreiber, hat bekanntlich in seiner 1592 er-
schicnenen preuBischen Geschichte von den Recessen sehr umfangreichen Ge-
brauch gemacht; die zweite Hilfte seines Buches ist seitenlang weiter nichts
als wirtliche Wiedergabe der stindischen Protokolle in etwas modernisirter Sprache.
Nun gicbt auch Thunert die Verhandlungen der Tagfahrten im 2. Hefte nicht
immer unverkiirzt, schr oft begniigt er sich mit einem Auszug, bei dem dann
ohne Aenderung des Druckes die dirckte Rede der alten Vorlage in die indirekte
unserer heutigen Sprache iibergeht. Zahlreiche derartige Stellen lassen sich aus
Schiitz ergiinzen, ja noch mehr, zahlrciche Lese- oder Druckfehler der neuen
Ausgabe, die bis in die Register ihren Weg gefunden, aus dem alten Stadt-
schreiber verbessern; ich will nur cinige der bezeichnendsten anfithren. 8. 52
Z. 11 v. o. sollen wuste huben und crbe denihenen, die nach im lande sein,
V iar lang, dy bousen landes sein ein gancz iar vorbehalten werden; Schiitz
liest Sg Z. 13 v. u. besser statt V — ein halb jahr, Th. scheint das Zahlzeichen
i (1/) nicht verstanden zu haben. 8.2277. 17 v. o. druckt Th. sloch mere und halt
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nach einer Fufnote dieg fiir eine Corruptel von solch mere, bei Schiitz Tgb Z. 11
steht fluchtmiiren, zu lesen war also flochmere, d. i. vlochmére fliegende Kunde
(Liibben -Walther, mittelniederdeutsches Handworterbuch 485). 8. 249 Z.5 v. u.
wird die Besatzung von Heilsberg : im vehme abeiaget», bei Schiitz Vga Z. 17 v. u.
Am regen.. 8. 282 Z. 2 v. o. hat Thunert: das wir czeitunge hetten die finde
uff das slos und stat die nicht ingelassen worden. Schiitz Vga Z. 1 v. u.:
das die Feinde dieselbe nacht auff das Schlos und in die Stad solten ecin-
gelassen werden. S.283 Z. 9 v. u.: sulde uns die brewe, die wir bey euch gethan
haben, zu schande uszgeleget werden — Schiitz Vga Z. 17 v. o. offenbar richtig :
die trewe. An vielen anderen Stellen izt zu erschen, daB der aus Eisleben ge-
biirtige Schiitz den stark mit niederdeutschen Wendungen durchsetzten Dialect
der Recesse hesser beherrscht hat, als der aus Danzig stammende neue Heraus-
geber, dem es nicht iiberall gelungen ixt, die gleichzeitige Handschrift zu ver-
stehen. Neben dieser Danziger Recefhandschrift benutzt Th., wie er in dem
Verzeichnif der archivalischen Quellen 8. 695 u. 696 angicbt, noch Abachriften
Bornbachs, Konigsberger Recesse in der Stadtbibliothek zu Danzig und Ab-
schriften Danziger Recesse im Konigsberger Staatsarchiv; bei jedem ReceB werden
auch die Seitenzahlen der verschiedenen Handschriften verzeichnet, aber wie
weit die Texte iibereinstimmen, erfahren wir nur sclten. Ein weiterer Uebel-
stand, der seine Erklirung fiir die 2. Lieferung cbenfalls in dem ungiinstigen
Wohnort des Herausgebers findet, ist die Kargheit in sachlichen Erlduterungen.
Wir sind heute durch die groSen von den historischen Commissionen unter-
nommeneh Publikationen in dieser Beziehung verwiohnt, wenn nicht in Fug-
noten beim ersten Vorkommen, so verlangen die Benutzer doch wenigstens im
Register griindlich iiber Personen und Orte aufgeklirt zu werden, abweichende
Namensformen auf die jetzt gebriiuchliche zuriickgefiihrt zu schen. Bei diesen
westpreuBischen Stindeacten war es ganz besonders nijthig, weil neben den heimischen
auch die polnischen Namen in Betracht kommen. Hier hat der Herausgeber,
wohl aus Mangel an litterarischen Hiilfsmitteln, seine Aufgabe viel zu leicht
genommen. Fast auf jeder Seite stolpert der Benutzer iiber cine unerklirte, von
den Schreibern verdorbene Namensform, bei der ihn das Register im Stich liigt.
Dadurch ist es dann gekommen, daB im Register Zusammengehiriges an ver-
schiedene Stellen gerathen ist, manches wird stillschweigend berichtigt, anderes
stillschweigend iibergangen. 8. 264 kommen Anfang Dezember 1472 mit Konig
Kasimir nach Thorn Nicolaus von Brudzewo Cixischer Woywode, Andreas Kret-
kowsky zu LeiBke Castellan; bei dem ersten stcht im Namenregister unter
Brudzewo nur Woywode (statt Cixischer war Cirischer, d. i. von Sieradz zu
lesen), bei dem zweiten unter Kretkowski das richtige Kastellan zu Brzesc. Der
S. 62 (auch im Register aufgefiihrte) Danziger Rathssecrctair C'yndaw hief be-
kanntlich Lindaw, 8. 296 ist Trouwel (auch Register) Druckfehler fiir Frouwel.
8. 420 ist Spithkone und Wanthropka statt Spithkove und Wantroyka (so Register)

Altpr. Monatsschritt. Bd. XXXIV. Hft. 1 u, 2. 11
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zu lesen. Der Thorner Rathsherr Backendorf 8. 468 heiBt richtiz Rackendorf
besser Rockendorf, der Gesandte des Kinigs 8. 473 Paul Jaseinski, nicht Lassinski
(o im Reg. vgl. DlugoB ed. Crac. V 8. 681). 8. 5492 lauten die aus Voigts Namen-
codex leicht zu berichtigenden Namen dreier Ordensgebietiger nicht Baltzhausen.
Dengelach und Nocben, sondern Baldshofen, Angelach und Narbe. Der S. 544
crwihnte epircopus Agriensis ist nicht Bischof von Agram, sondern von Erlau,
Strigonic, wo dic Verhandlungen zwischen Bischof Nicolaus von Ermland und
dem Konig von Ungarn stattfinden, nicht Agram, sondern Gran. Mit diesen
Ausstellungen haben wir bereits die von 8. 664—694 reichenden Register gestreifi.
Nach Toeppens Beispiel in den Acten der Stéindetage PreuBens giebt Th. neben
dem (nicht ganz vollstindigen) Namenregister (Orte und Personen, 664—675) ein
Sachregister (679—687), bei dem man hiufig die Erklirung der aufgefiihrten
Worte vermift. Eine solche ist in dem letzten >Worterklirung- betitelten Re-
gister beabrichtigt (688—694), hier aber jede Anfiibhrung der Stcllen, an welchen
die gedeuteten Worte vorkommen, unterlassen, so daB eine Nachprifung un-
gemein erschwert ist. Und hier gerade zeigt sich die ungeniigende Kenntnig
des mittelnicderdeutzchen Dialcktes bei den Herausgeber ganz klar. Beneglich
willkommen verdankt seinen Ursprung nur cinem Druckfehler (S. 451). Schiity
liest an der entsprechenden Stelle -behagelich -, beschrawht S. 254 (Schiitz hier
wohl modernisirt beschnautzt) ist beschricen (mnd. beschruwen), sich borchen = sich
in Sicherheit bringen, 8. 369 Z. 4 v. o. ist gebrocht statt geborcht zu lescn
(Schiitzt: gewirckt). Das unerklirte mit einem Fragezcichen verschene defliken
S, 349 bedeutet furtive (Liibben-Walther 89), obsaz 8. 383 ist nicht Fest-
setzung, sondern Uebersetzung, zu hohe Besteuerung, widderkroszende (mit Frage-
zeichen) 8. 470 widerspiinstig (Liibben -Walther 562), czichte 263 nicht Ange
legenheit, sondern Feindscligkeiten, wurthezinser (8. 50) nicht Zinseszins, sonderm
(irundstiicksabgabe.

Besser als die Herstellung der Texte, der Erklirungen und Register ist
dem Herausgeber 8. 598—663 der ,,Riickblick* gelungen, in welchem in klarer.
iibersichtlicher Darstellung die (iegenstiinde der Verhandlungen dem Lener vor-
gefiihrt werden. Die Befreiung der noch von den Soldnern besetzten Schlosser.
dic Aufbringung der Mittel dazu durch gemeinsame Abgaben von Landen und
Stiéidten, die Verbesserung der Miinze gemeinsam mit dem Ordenslande. daneben
aber bereits die Bestrcbungen des neuen Landesherrn, des polnischen Konigs.
gegen die Privilegien von 1454 das Versammlungsrecht der preuBischen Stinde
zu beschriinken und Nationalpolen in Aemter und Wiirden in Preuen zu bringen.
bilden den Inhalt der Verhandlungen und Beschwerden. Von 1472 tritt dann
hauptsiichlich der ermliindixche Bischofsstreit in den Vordergrund, den =chon 1571
Julius Brock in seiner Breslauer Dissertation de controversiis quac post pacem
Thorunensem secundam inter Casimirum IV. et terras Prussine exortae sunt
cingehend hehandelt hat.  Hier zeigt sich die Gabe Thunerts, verwickelte Ver-
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haltnisse klar zur Anschanung zu bringen, wir sehen deutlich, wie der deutsche
Orden, der Bischof Nicolaus von Tiingen und die verbrieften Rechte der preuischen
Stdnde nur Schachfiguren in den Hiinden des Papstes und dex Konigs von Ungarn
=ind. Freilich war das aus den zahlrcichen Veriffentlichungen iiber diese Epoche,
die =eit den Tagen Palacky’s in Bihmen, Polen und Schlesien von Bachmann,
Lewicki, Markgraf, Kronthal und Wendt erfolgt sind, nicht unbekannt.

M. Perlbach.

Bottider, Adolf, Die Baus und Kunftdentmdler der Proving Oftpreupen.
Oejt VI. Mafuren  RKimigdberg, 1896. 8. 124 Seiten und 68 Abbl-
dungen. 8 Mart.

Wie nicht anders zu erwarten stand, bietet das vorlicgende Heft fiir dic
Geschichte der Kunst nur wenig, fast konnte man sagen, gar kein Material. Das
ist kein Wunder, denn spit erst sind diese weiten Linderstrecken mit Deutschen
besiedelt und der Kultur gewonnen worden. Im Mittelalter wurden hier nur
wenig Steinbauten crrichtet, nur vorgeschobene AuBenpunkte des Ordensstaates
gab cx, nicht aber ein cigentliches blithendes Wirthschafts- und Verfassungs-
Leben. Erst von Herzog Albrechts Zeiten ab wurden diese Gebicte ernstlicher
Fiirsorge gewidmet, es entstanden Stédte und Dorfer, zahlreicher wurden die
Kirchen und besser die Bildung. Aber immer noch konnte von feinerer Kultur
keine Rede sein, zu diirftig waren die Erwerbs-Verhiiltnisse, zu unsicher bei der
Nihe der polnischen Grenze die politischen Zustinde, zu diinn die Bevolkerung
gesdt. Und ein getreues Spiegelbild dieser Entwickelung gewdhrt die im Auf-
trage der Provinzial-Verwaltung von Herrn Adolf Botticher besorgte Aufnahme
der masurischen :Bau- und Kunstdenkmilerz. Die Bauten stellen sich fast
immer als einfache Nutzbauten dar und da, wo man die Ausstattung ctwas
reicher herstellen will, macht sich hiufig ein ctwas barbarischer Geschmack
geltend. Wenn man demnach fiir cine Schilderung der deutschen Kunstgeschichte
auf Forschungsreisen in Masuren wohl wird verzichten kinnen, so ist der Ge-
winn, welchen das vorliegende Heft fiir die Kulturgeschichte unserer Provinz
bietet, um so betriichtlicher und erfreulicher. Fiir die Kenntnif der Leistungs-
fihigkeit des alten Konigsberger Goldschmiedehandwerks ist das, was hier er-
mittelt ist, nicht entbehrlich; auch das Bild, welches wir von Konigsberger Bild-
hauern, wie Isaac Riga und Pfeffer uns zu machen haben, gewinnt eine Be-
reicherung. Die zahlreichen Holzkirchen sind der Beachtung nicht ganz un-
werth und gar die diirftigen Ueberreste von Ordensbauten wird man bei ciner
Schilderung der Wehrverfassung des Dentsch-Ritter-Ordens nicht iibergchen
diirfen. Der Verfasser ist, wie stets, redlich hemiiht gewesen, der nicht ganz
angenehmen Aufgabe gerecht zn werden, all die mannigfachen Gegenstiinde,
welche in Betracht kommen, zu verzeichnen. Einige kleine Ausstellungen, dic

11*
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ich hier erheben mdichte, bitte ich deshalb nicht als Vorwurf oder Tadel deuten
zu wollen. Das Schlof in Litzen wird als Barock-Bau von 1614 bezeichnet:
ich kann aber weder eine Berechtigung fiir die zeitliche Ansetzung aunf 1614.
noch einen Grund finden, den Styl barock zu nennen; es ist vielmehr ausge-
sprochene deutsche Renaissance, inschriftlich 1560 entstanden. Die Altarbilder
von Benkheim hitte ich ihrer kiinstlerischen Art nach gern genaucr beschricben
gesehen; die Bezeichnung >gut< in Verbindung mit dem Umstande, daf da<
Werk vielleicht noch dem Ende des 16. Jahrhunderts angehort, reizt das Ver-
langen nach mchr, zumal augenscheinlich Arbeiten cines Konigsberger Malers
vorliegen. Hinter die Nachricht, daB die Alabaster-Reliefs in Rosengarten aus
Italien mitgebracht sein sollen, diirfte wohl ein groBes Fragezeichen zu setzen
sein. Den Altar in Marggrabowa (S. 70) dem Bildhauer Schébel (S. 123) zu-
zusprechen, wird kaum Bedenken unterliegen. Ueber die Ausgrabungen des
Verfassers am alten Jagdhause bei Tollmingkemen (dieser Ort ist aus #uBeren
Griinden im vorliegenden Heft behandelt, nicht im vorigen, wo man ihn ver-
mifte) und iiber die von ihm gefundenen Renaissance-Gegenstinde wiirde man
gern Niheres vernehmen. Die kaiserlichen Bauten in Theerbude entstammen
nicht dem Ende der achtziger Jahre, sondern den neunziger Jahren; die Gber
sie erschienene Literatur ist nicht crwihnt. Ganz ausgefallen ist das Schlof
Steinort des Grafen Lchndorf, wie ja auch sonst die Schlofbauten unserer Pro-
vinz in dem Botticher’schen Werke zu kurz gckommen sind (ich erinnere nur
an Holstein, Friedrichstein, Schlobitten usw.) — Dem Vernehmen nach lduft der
Herrn Botticher ertheilte Auftrag am 1. October 1897 ab; es wiire bedauerlich-
wenn sich nicht eine Verlingeruug erzielen lieSe. H. Ehrenberg.

Die ftantdredtlide Stellung der Grafen zu Dohua am Ende ded 17. und An-
fang de8 18. Jahrhunderts. Reditdgutaditen der Fiirftlidy Shaumburg:
LQippefden Staatdregierung, erftattet von Stephan Ketule von Stradonip.®)

Die Lippesche Thronfolgefrage, die in so hohem Mafe das Interesse von
Gelehrten und Ungelehrten crregt hat und noch crregt, feiert demniéchst ihr
zweijithriges Jubilium. Am 30. Miirz 1895 starb Fiirst Woldemar. Im Fiirsten-
tume selbst hatte man sie allerdings schon vor seinem Tode zum Gegenstande
ernster Betrachtungen gemacht, die Oeffentlichkeit jedoch beschiftigte sie erst
spiter. Trotz der anfinglichen Schwierigkeiten ist sie mittlerweile durch die
Anerkennung eines Schiedsgerichtes der Losung erheblich nither geriickt. Wann
dasselbe allerdings seinen Spruch fillen wird, lift sich noch nicht bestimmen.
Man munkelte schon im September vorigen Jahres etwas, aber ein zweiter Herbst
wird wohl seine Bliitter iiber dic Lippeschen Gefilde ausstreuen, ehe die treucn

#*) Carl Heymanu’s Verlag, Berlin 1896. 1V, 124 &, gr. 8) 3.—
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Untertanen wieder ruhig, ohne Besorgnis fiic die Zukunft ihres engeren Heimat-
lindchens, ihr Haupt niederlegen konnen.

Indessen schmicdet man hiiben und driiben die Waffen zum Entscheidungs-
kampfe. Der Streit hat sich jetzt zu der Frage zugespitzt: Welches war die
Observanz des Lippeschen Hauses inbezug auf die Ebenbiirtigkeit bei Ehe-
schlieBungen? Dic Biesterfelder Nebenlinie will die Nachkommen des vielbe-
rufencn Exfreifriuleins Modeste von Unruh successionsfihig machen, indem sie
auf EheschlicBungen in der Detmolder Linie mit Reichsburggrifinnen zu Dohna,
die doch auch dem niederen Adel angehért hitten, und deren Nachkommen
dennoch successionsberechtigt gewesen wiren, hinweisen. Ergo sei es Lippesches
Gewohnheitsrecht gewesen, Ehen mit Damen aus dem niederen Adel als eben-
biirtig anzusehen. Lippe-Biesterfeld glaubte diesen Schluf mit um so groBerer
Sicherheit ziehen zu konnen, als die graue Theorie einiger Rechtslehrer, welche
in MiBachtung der geschichtlichen Entwicklung im allgemeinen und der Dohna-
schen Familiengeschichte im besonderen statt zu entwirren noch mehr verwirrte,
auf ihrer Seite stand.

Nachdem Dr. Reuling die vorliegende Frage zu Gunsten von Schaumburg-
Lippe in Flu§ gebracht hatte, hat sich das obige Gutachten des Dr. Kekule
von Stradonitz das groBe Verdicnst erworben, sie in allen ihren Zusammenhéngen
unanfechtbar klargestellt zu haben, indem er zugleich mit der Untersuchung der
staatsrechtlichen Stellung der Dobnas im 17. und 18. Jahrhundert die Frage
nach der Lippeschen Obscrvanz ein fiir alle Male beantwortet.

Dieses Verdienst bleibt bestchen, auch wenn wir hie und da an dem
Gutachten etwas aussetzen miissen. So z. B. kann ich dem 2. Abschnitte des-
sclben keine Beweiskraft zugestehen. Da8 Amalie zu Dohna, die Gemahlin
Simon Heinrichs VI. zur Lippe, als souveraine Herrin von Vianen und Ameyden
(scit 1686) dem hohen Adel angehérte, kann niemand bestreiten; wohl aber, daB
diesc erst 1686 erworbene Qualitit riickwirkende Kraft besitze und schon bei
Amaliens Vermdhlung in Betracht zu zichen sei. Der Verfasser will diesen
Einwand durch den Satz, daB Souveraine und ihre Familie dem hohen Adel
angehoren, widerlegen. Er wendet jedoch den hier unstatthaften weiteren Begriff
Familie an. Amalie zu Dohna gehorte doch zunichst der Familie ihres Vaters,
also der Dohna’schen, an, und nur durch das unecrwartet traurige Geschick ihrer
Briider ist sic 1686 in den Besitz der souverainen Herrschaft gekommen. Vor-
dem hatte sie o gut wie gar keine Aussicht darauf. Der groSe Kurfiirst rechnet
sie daher nur als Reichsburggriifin zu Dohna zum hohen Adel. Ueberdies geniigt
die Stellung des groBen Kurfiirsten zu ihrer Heirat, sowie ihre Zugehorigkeit zum
Orden der Sklavinnen der Tugend als Beweis fiir die Zugehorigkeit zum hohen
Adel vollstéindig.

. Die Quelle aller Irrtiimer auf diesem Gebiete ist die Bedingung des Hoch-
adels durch die Reichsstandschaft. Diese publicistische Doktrin vom Ende des
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vorigen Jahrhunderts, dic Gewohnheitsrecht zu werden droht, ist schon friiher
widerlegt, wenn ich mich auch nicht entzinne, ob seit Tabor in =0 zusammen-
faxsender und griindlicher Weise wie von Dr. Kekule.

Er schligt dabei die einzig richtige historische Methode ein, welche die
lebendige Entwicklung der Dinge im Auge behilt, wihrend die juristische haufig
von abstrakten Begriffsbestimmungen und Klassifikationen ausgeht, die wohl =ehr
bequem ist, aber den thatsiichlichen Verhiltniszen oft GGewalt anthun. Durch eine
reichhaltige publizistische Litteratur wird nachgewiesen, da8 dic ersten Spuren
jener Doktrin in der ersten Hiilfte dex 1S, Jahrhunderts xich finden, man die=ell»
jedoch als communis opinio (wenn man von eciner solchen iiberhaupt sprechen
kann) erst am Ende des Jahrhunderts ansehen kinne. Dasselbe bestdtigen die
Gesctze fir das Kammergericht und den Reichshofrat, die Verbindungen der
Radziwills mit dem Brandenburgtchen Hause und vor allem der Bundestags-
beschluB vom 12, Juni 1845, wonach die Bentinck’sche Familie die Rechte des
hohen Adels erhielt unter Anerkennuug des Satzes, daB hoher Adel und Reichs-
standschaft nicht identisch seien. Denn weder Bentinck noch Radziwill haben
jemals die Reichsstandschaft besessen, wihrend sie die Dohnas bix 1402 that-
siichlich hatten.

Die Stellung der Dohnas wird priicise angegeben als altgriiflich oder
dynastisch reichsstiindische Familie, die ihre Reichsunmittelbarkeit verloren und
sich unter manchen vorbehaltenen Rechten unter fremde Landeshoheit begeben
hatte. Sie gehort dem alten Herrenstande an und dieres begriindet fiir immer
ihre Zugehorigkeit zum hohen Adel. Man wird fragen: Warum izt dieselbe denn
nie zum Ausdruck gebracht worden, haben doch sciner Zeit fast alle Geschlechter
des semperfreien Herrenstandes die Reichsstandschaft erhalten, um sie vom
niederen Adel sichtbarlich zu trennen? Darin bestecht eben die singulire
Stellung der Dohnas, daB weder der ReichxdeputationshauptschluB noch die
Bundesakte AnlaB hatten, sich um =sie zu kiimmern, da sie auBerhalb des
deutschen Reichsgebictes ansiissig waren.  Diexes aber giebt keinen Rechtsgrund.
sic nummnchr cinfach dem niederen Adel zuzuweisen.

Eine Uehersicht iiber die Geschichte der Familie, die der Verfasser im
4. Abschnitte giebt, bestitigt das (esagte. Die Anerkennungsurkunde des
Reichsburggrafentitel durch den groBen Kurfiirsten liBt sich staatsrechtlich noch
viel mechr ausnutzen, als Verfasser es thut, denn sie bhedeutet fiir die Dohnas
dasselbe, wie die Bundesakte fiir die mediatisierten Hiiuser, aber diese Aus-
fiihrung =chlof die Begrenzung des Themas aus.

Einige Anmerkungen dieser und anderer Abschnitte verweisen auf eine
Familiengeschichte der Dohnas. Ich benutze diese Gelegenheit, darauf hinzu-
weisen, dag dieselbe der Vollstindigkeit und auch an viclen Stellen der Zuver-
lissigkeit cntbehren muB, da ihrem Verfasser fiir den zweiten Teil der Arbeit
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das zahlreiche Aktenmaterial der Familienarchive nicht hat zur Verfiigung ge-
stellt werden konnen.

Einen neuen von den anderen ganz unabhiingigen Grund fiir den Hoch-
adel der Dohnas sicht das Gutachten mit Recht in der Zugchérigkeit zum Hoch-
adel auBerdeutscher Linder. In Bohmen gehorten sie dem Herrenstande, in
Schlesien der freien Standesherrschaft, in Preufien der ,,Herrschaft® an. Hierbei
macht sich jedoch ein grofer Irrtum bemerkbar. Verfasser behauptet, da im
Jahre 1740, als Friedrich II. die Vertretung des Herrenstandes als solchen im
Landtage aufhob, zugleich der hohe Adel des Herzogtums PreuBen thatsiichlich
zu existieren aufgehort habe. Diese Annahme ist falsch, denn die Aufhebung
cines Privilegiums des hohen Adels kann nun und nimmer diesen selbst auf-
heben. Nur ein duferes Kennzeichen desselben fiel fort, das Wesen des Hoch-

adels, welches in der Abstammung vom alten semperfreien Herrenstande beruht,
blieb unberiihrt.

Eine Besprechung des obigen Gutachtens in No. 33 der Kreuzzeitung hilt
diesen Abschnitt fiir eine Waffe gegen Schaumburg-Lippe. Der Verfasser der-
=elben macht nidmlich dic Entdeckung, daB es noch niemandem eingefallen ist,
die staatsrechtliche Stellung der von Unruh’s zu untersuchen. Diesclben gehorten
dem polnischen Adel an, seien also nach Kekule den deutschen Fiirsten und
Herren ebenbiirtig. Der (Gewihrsmann der Kreuzzeitung kennt wohl Professor
Laband’s Schrift: ,,Die Thronfolge im Fiirstentum Lippe* 1891 nicht. Darin
sind dic Standesverhiltnisse der Modeste von Unruh endgiltig festgestellt; sie
war ein einfach adliges Friiulein. Es wire bald Zeit, die Grabesruh dicser sonst
=0 vortrefflichen Frau nicht linger zu stiren.

Fiir alle diejenigen, welche die bisherigen Griinde zu bestreiten geneigt
xind, fiigt das Gutachten den 6. Abschnitt hinzu. In ihm werden die Ver-
schwiigerungen mit nur hochadligen Hiusern, Anreden und Titulaturen als Be-
weise fiir den Hochadel der Dohnas herangezogen. Zur Vervollstindigung der hier
gemachten Angaben erwihne ich noch ein Kupferstichwerk, welches das Leichen-
begingnis Friedrich Heinrichs von Oranien (1 12. 3. 1647) darstellt. Die Rang-
ordnung der Leidtragenden ist: Der Prinz von Portugal, der grofe Kurfiirst,
dic Grafen von Nassau, Solms, Dohna, Waldeck, die fremdem Gesandten ete.
Die angefiihrten Titulaturen lassen sich auch noch in diesem Jahundert nach-
weisen.

Dr. Kekules Ausfilhrungen, soweit sic die Familie Dohna betreffen,
machen mit dem Jahre 1740 Halt. DaB er auch dariiber hinaus an dem Hoch-
adel der Familie festhalten wiirde, deutet ecr in Abschnitt 1 an. Eine Er-
weiterung seines Ergebnisses wird vor allem durch eine griBere staatsrechtliche
Ausnutzung der Anerkennungspatentes von 1688 und die Ankniipfung an die
Ansissigkeit der Dohnas auferhalb des damaligen deutschen Reichs an die Hand
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gegeben. Wenn die Dohnas daher einmal ihr altes gutes Recht beanspruchen
wiirden, so lige kein Grund vor, es ihnen zu verweigern.

Der letzte Abschnitt des Gutachtens endlich hat ebenfalls, abgesehen von
allem Vorhergehenden, selbstindige Beweiskraft. Er stellt die Observanz des
Lippeschen Hauses fest. Der Grundsatz, nur dic Reihe der Familienhaupter
stellt das Herkommen hinxichtlich der Ebenbiirtigkeit fest, ist unwiderlegbar.
Infolgedessen beweisen dic Ehen einex jiingeren Sohnes Simon Heinrich: VI it
“zwei Burggriifinnen zu Dohna in der That garnichts. Da8 aber auch diexe ak
ebenbiirtig angesehen wurden, zeigt der Verfasser an der gleichzeitigen Verlobungs-
geschichte Carl Friedrichs zu Lippe mit Albertine von Kanitz. Im iibrigen wind
die Observanz, nur hochadlige Verbindungen als ebenbiirtiz anzusehen, auf
heraldischem und urkundlichem Wege festgestellt.

So bietet das Gutachten nicht allein, wie die Kreuzzeitung meint, ein
glinzendes Zeugnis fiir die Vergangenheit der Familie Dohna, sondern auch eine
VWiderlegung der Biesterfelder Behauptungen hinsichtlich der Lippeschen Observanz.

Man kann dem Verfasser ein uneingeschrinktes Lob zu teil werden lasen.
Er weiB in der alten und neuen publizistischen Literatur vortrefflich Beacheid
und zieht eine Menge bisher unbekannter Quellen aus dem Berliner Geheimen
Staatsarchive und aus den Archiven zu Detmold und Schlobitten heran. Ueberall
beriicksichtigt er die Urteile der namhaften Rechtslehrer, doch wahrt er seine *
Selbstéindigkeit. Kurz und biindig wird das, worauf es ankommt, for.muliert.
Die Schaumburg-Lippesche Staatsregierung kann ihm fiir diese tiichtige Arbeit
nur dankbar secin. Heinrich Borkowuski.

Der Verein Frauenwohl.

Ex bestchen in Konigsberg viele Wohlthitigkeitsvercine, welche nach und
nach cntstanden sind, wie das Bediirfniz dafiir sich herausstellte. Es giebt
Vereine fiir Armenpflege, fiir alte und kranke Personen, zur Unterstiitzung
cinzelner Notstinde und Vercine fiir dic Erziehung der Jugend; diese letzteren
gewinnen immer grossere Bedeutung, da die Erziehung der Kinder bei den
drmeren Leuten oft in traurigster Weise vernachlassigt wird. Immer deutlicher
zeigt es sich, daB die Hilfe von Frauen in der Armenpflege und bei der Er-
zichung nicht zu entbehren ist. Vielfach beschiiftigen sich die Frauen der
oberen Stinde mit dicsen Aufgaben, aber es liegt eine grosse Menge von Arbeits-
kraft ungenutzt da, wihrend dieselbe an vielen Stellen oft so schmerzlich ent-
behrt wird. Bazare und Auffiihrungen zu wohlthitigem Zweck beschiftigten
wiederholt die Damen der wohlhabenderen Kreise, aber wirkliche Arbeit zum
Wohle der Gesamtheit wurde nicht gewihrt und auch nicht verlangt.

So stand es hier als im November 1889 von Berlin die Anregung gegeben
wurde einen Verein zu griinden, der sich mit den Rechten und Pflichten der
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Frauen zu beschiiftigen hitte. Helene Lange hatte bei Eroffuung der Berliner
Realkurse eine Rede gehalten, welche ziindend wirkte wo sie gehirt wurde.
Auch hier trat nach Verlesung dieser Rede eine Zahl von Frauen zusammen
und griindete einen Verein Frauenwohl nach dem Muster des unter Leitung
von Frau Minna Cauer stehenden Berliner Vereins Frauenwohl. Zum erstenmal
wurde hier den gebildeten Frauen gesagt, daB sie die Pflicht hitten ihre Tochter
zu einem Beruf zu erziehen, daB sie nicht nur Pflichten im eigenen Hause,
gegen die eigenen Kinder hiitten, daB sie nicht nur Familienmiitter und Haus-
frauen, sondern da8 sic verantwortliche Menschen wiren, dic mit zu arbeiten
hatten an den grossen Aufgaben der neuen Zeit.

In diesem Sinne begann der Verein, der sich am 10. Februar 1800
konstituiert hatte, seine Wirksamkeit. Seine Hauptaufgabe ist es, durch
Griindung und Unterstiitzung von Anstalten und Einrichtungen den Frauen
Gelegenheit zu bieten, eine bessere Ausbildung auf wissenschaftlichem, gewerb-
lichem und wirtschaftlichem Gebiete zu erlangen und ihre Erwerbsfihigkeit zu
erweitern. Durch anregende Vortridge werden die Zwecke des Vereins gefordert. —-
Die bedeutendsten Fiihrerinnen der grossen deutschen Frauenbewegung sind
hierher gekommen und haben durch ihre Reden dahin gewirkt, daB auch hier
die Bewegung eine lebhafte, stets wachsende geworden ist. Der Gedanke, daf
die Frauen teilnechmen miissen an den grossen Fragen, welche die Menschheit
bewegen, wird nicht mehr wie frither bespottelt, sie haben gezeigt, da8 sie ernste
Dinge auch ernst zu nehmen verstehen. Vorliufig ist die Ausbreitung dieser
Ideen der Haupterfolg des Vereins, aber es ist zu hoffen,eda8 auch andere
Erfolge sich daran reihen werden.

Das praktische Wirken des Vereins Frauenwohl fing mit der Griindung
ciner Handelslehranstalt fiir Frauen an. In ciner Handelsstadt, wiec Konigsberg
es ist, bestand keine solche Schule, nur ungeniigend war die Vorbereitung,
welche die jungen Midchen erlangen konnten, um sich tiir diesen Beruf vorzu-
bereiten. Die Folge war, dass dic Stellen, welche sic erhielten, schlecht bezahlt
waren und daB die gebildeteren Frauen sich von dem kaufminnischen Beruf fern
hielten. Durch die Einrichtung der Handelslehranstalt hat sich die Sachlage
wesentlich geiindert. Junge Damen aus guten Familicn besuchen die Anstalt
und nehmen spiter gern in Komptoiren Stellen als Buchhalterinnen und Korre-
spondentinnen an. Ein auBerordentlicher Lerneifer zeigt sich fast ausnahmslos
bei den Schiilerinnen, und auch spiter crweisen sic sich als tiichtig in ihren
Leistungen. Der siebente Kursus hat im Oktober 1806 mit 35 Schiilerinnen an-
gefangen. Die fritheren 6 Kurse wurden zusammen von 194 Damen bexucht,

Sehr wiinschenswert wire es, daB dic angestellten Damen bei gleicher
Leistung auch ebenso wie die minnlichen honoriert wiirden, doch wird hierin
nur ganz allmilich eine Aenderung eintreten konnen,
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Im Oktober 1842 richtete der Verein Lateinkurse ein, welche his zun
Oktober 189G fortgesetzt wurden. sie horten emst auf, als in drei hihenn
Midchenschulen fakultativer Lateinunterricht eingefithrt wurde, an welchem sich
auch Damen beteiligen konnen, die ausserhalb der Schule stechen; so konnte der
Verein seine Kurse eingehen lassen, da er bahnbrechend vorangegangen war.
An den Kursen des Vereins beteiligten sich 50 Damen.

Die Bedeutung der Kenntnis des Latein fiir Frauen erwies sich als ~chr
groB. Familien auf dem Lande, welche Tochter und S6hne zu Hause unter-
richten lieBen, waren bisher gendtigt, zwei Lehrkriifte, cinen Iehrer und eine
Lehrerin anzustellen, oder die Knaben schr friih in die Stadt zu geben. weil siv
die firr dax Gymnasium notwendige Sprache nicht im elterlichen Hause erleruer:
konnten. (iinstige Resultate iiber den Lateinunterricht der Hauslehrerinnen liezor
vielfach vor. Ganz besonders niitzlich erwies sich die Kenntnis des Latein b
den neu eingerichteten Oberlehrerinnenkursen. Lange schon wurde der Wunsh
ausgesprochen, mehr Lehrerinnen in den oberen Klassen der Madchenschnle
anzustellen.  Die mangelhafte Vorbildung, welche das Lehrerinnenseminar giclt.
geniigt aber nicht fiir den Unterricht in hoheren Klassen. Es erschien ein Erlat
der Regicrung, daB zur Anstellung als Lebrerin in den oberen Klassen de
Midchenschulen ein Oberlehrerinnenexamen erforderlich =ei, zu welchem dic
Vorbereitung aber nicht vom Staate gegeben wurde, sondern privatim zu e~
schaffen sei.  Auch hier sind solche Kurse eingerichtet und die wesentliche Vor-
bedingung, die elementare Kenntnis des Latein war durch die Kurse des Vervin-
Frauenwohl gegeben.

LIin Oktober 1893 richtete der Verein eine hauswirtschaftliche Forthildung-
schule fiir unbemittelte Midchen ein, ecine zweite Schule mit gleichem Lehrplan
folgte im April 1893; diese zweite Schule ist in den Raumen der friitheren Klee
bergschen Erwerbschule und zwar mit dem derselben frither gehorenden kleinen
Kapital eingerichtet und steht mit dér ersten zusammen unter einem vom Verein
Frauenwohl eingesctzten Kuratorium. Wie notwendig solche Schulen sind. da-
zeigt sich immer deutlicher, — Fiir Knaben ist die Notwendigkeit ciner Fort-
bildung nach der Schulzeit Lingst anerkannt, die fiir das Wohl der arbeitende:
Klassen noch viel wichtigere hauswirtschaftliche Fortbildung der Madchen wir
noch immer viel zu wenig beachtet, Der Knabe tritt aus der Schule in i
Lehre zu einem Handwerksmeister, es ist ihm folglich eine grosse Menge Bil-
dungsstoff zugiinglich, trotzdem richtete man obligatorizche Knaben-Fortbildung--
schulen ein.  Viel schlimmer daran sind dic Midchen, welche mit kaum 14 Jahren
die Schule verlassen und nun sich ihr Brod verdicnen sollen. (anz ohne dir
notwendigsten praktischen Kenntnisse rind sie auf sich allein angewiexen. un-
fihig, cinen Dienst in ciner Familie richtig auszufiillen, gehen sie in Fabriken
oder als Lehrmidchen in kleine Liden, wo xie zuerst unentgeltlich arbeiten
miissen und spiiter ein ganz ungeniigendes Gehalt bekommen. Sie fristen kaun:
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ihr kiimumerliches Dasein und gehen oft geistig und kérperlich zu Grunde. Die
hauswirtschaftliche Fortbildungsschule will der weiblichen Jugend cine allgemeine
Grundlage fir das Leben geben. In der kurzen Zeit, welche die Midchen die
Schule besuchen, ein halbe: oder hochstens ein ganzes Jahr kénnen sie keine
Fachauxbildung erhalten, aber sic stehen den Aufgaben, die das Leben spiiter
an sie stellt, nicht mehr so fremd gegeniiber, sic haben gelernt fiir den Haushalt
zu arbeiten und haben an dieser Arbeit Freude gefunden. Vor allem aber haben
sic einen sittlichen Halt gewonnen und sind auf ihre Pflichten als Menschen,
als Glieder der Gesamtheit aufmerksam gemacht.

Die Arbeiterbevolkerung leidet schwer unter der Unwirtschaftlichkeit der
Frauen, nur durch die hauswirtschaftliche Ausbildung der Midchen des Volkes
kann eine Besserung cintreten. Die letzten statistischen Berichte haben nachge-
wiesen, daB so viel Fortbildungsschulen, obligatorische und andere auch in ganz
Deutsehland bestehen, unsere Provinz nur die des Vereins Frauenwohl zur haus-
wirtschaftlichen Ausbildung der unbemittelten Midchen besitzt. In der Ueber-
zeugung, durch Bildung und sittlichen Einfluss am besten den zerstorenden so-
zialen Uebelstinden entgegenzutreten, hat der Verein diese Schulen gegriindet,
in der Hoffnung, daB es ihm gelingen wird, diesclben durch freiwillige Zu-
wendungen zu erhalten, da trotz der Anerkennung des Bediirfuisses solcher An-
stalten die Behdrden sich meistens ablehnend dagegen verhalten. Nur der Ma-
gistrat unserer Stadt giebt den Schulen cine Beihilfe von je 300 Mk. jihrlich.
Jede der Schulen wird von ungefihr 30 Midchen besucht, welche nach halb-
jihrigem oder einjihrigem Kursus die Schule verlassen, um meistens dann Stellen
in Familien als Dienstboten oder zur Stiitze der Hausfrau anzunehmen. Ieider
ist die Meinung noch zu sehr verbreitet, daB es den arbeitenden Klassen nur
~chadlich sein konne, wenn sie Bilduug erlangen. Noch jetzt wic vor mehr als
350 Jahren konnte Melanchton schreiben: glaubt nicht, da ohne Aufklirung
und Bildung wahre Gottesfurcht bestehen konne. Seit sichen Jahren arbeitet der
Verein mit aller Anstrengung an der Aufgabe, das wahre Wohl der Frauen
zu fordern, sie auf ihre Pflichten gegen sich selbst und gegen die (Geamtheit
aufmerksam zu machen und sie zu thitiger Mithilfe an der Arbeit fiir das Ge-
meinwohl zu veranlassen. DaB diese Pflichten in der cigenen Familie bei der
Erziehung der eigenen Kinder anzufangen haben, wird immer wieder betont.
Aber ohne Bildung, ohne Aufklirung kann diec Frau die ihr gebiithrende Stellung
in der biirgerlichen Gesellschaft im eigenen Hause nicht cinnehmen. Dies Ziel:
die Aufklirung und ‘Bildung auch den Frauen zugiinglich zu machen, hiilt der
Verein fiir seine grosste Aufgabe, fiir welche er unermiidlich zu wirken bestrebt ist.

P. Bohn.




Mittheilangen und Anhang.

Ein Autograph Friedrich Wilhelm I, Konigs in
Preussen.
Yon
Georg Conrad,
Amtsrichter in Mithlhausen (Kreis Pr. Holland).

Im Jahre 1727 hatte dic lithauische Deputation der PreuBischen Kriegs-
und Domainenkammer zu Tilsit dem (eneraldircktorium zu Berlin, dessen Vor-
sitzender Konig Friedrich Wilhelm L. in PreuBen in eigener Person war, cinen
Bericht erstattet, in welchem 1500 Thaler zur volligen Herstellung der angefan-
genen Miihlen wie auch 41763 Reichsthaler 16 Groschen zur Einrichtung des
Danzkehmischen Bruchs verlangt wurden. Der Konig reskribierte an dieselbe
wohl ablehnend und teilte eine Abschrift des Reskripts der PreuBischen Krieg~
und Domainenkammer zu Konigsherg zur Nachricht und Nachachtung wit.
Bevor er diese Ordre unterschrieb, setzte cr noch eigenhiindig unter dieselbe cinen
fiir seine drastische Art charakteristischen Zusatz, der besondere Beachtung ver-
dient und uns veranlaft, den Wortlaut des Originalreskripts unter Hervorhebung
der eigenhiindigen Worte des Konigs durch gesperrten Druck wiederzugeben.
zumal da das unzweifelhaft den Akten der PreuB. Kriegs- und Domainenkammer
zu Konigsherg entnommene Original sich zuletzt im Privatbesitze befand. durch
Zufall voriibergchend in unscre Hiinde gelangte und jetzt in unbekanmun
Hinden ist; die Riickseite des Reskripts war mit der Adresse eines dlteren
Schriftstiicks (vor 1723) beklebt worden. Das interessante Schriftstiick hat fol-
genden Wortlaut: .

Von Gottes gnaden, Friderich Wilhelm, Konig in Preuien, Marggraf zu
Brandenburg, des Heyl. Rom. Reichs Ertz-Cimmerer und Churfiirst pp.

Unsern gnéidigen GruB zuvor, Edle, Veste, Hochgelahrte, Ehrenveste, liehe
Getreue. Wir fiigen cuch mittelst der abschriftlichen Beylage zu eurer Nachricht
und Verhaltung in Gnaden zu wifen, was Wir auf Unserer Litthauwischen De-
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putation allerunterthiinigsten Bericht, wegen der zu vélliger Anfertigung der

angefangenen Miihlen annoch verlangten 1500 rthlr, wic auch wegen der zur

Einrichtung im Danzkehmischen Bruch noch erforderten 41763 rthlr 16 gr. unterm

heutigen dato an dieselbe rescribiret und seynd euch mit Gnaden gewogen
Geben  Berlin den 7ten Julii 1727,

Die herrn vermcinen das ich geldt machen kan

und fodern von mir geldt als wen es dreck wehre das

letzte habe Multum zu diensten aber das erstere hat

Preussen gehohlet,
Fr. Wilhelm,

E. B. v. Creutz v. Katsch.

An die Preuglische Krieges- und Domainen-Cammer wird communiciret, was
wegen des zum angefangenen Miihlen-Bau annoch verlangten Nach-
schusses der 1500 rthir wie auch der 41763 rthlr 16 gr zur Einrich-
tung im Danzkehmischen Bruch an die litthauische Deputation reseri-
biret worden.

Preisaufgaben der Rubenow-Stiftung.

1. Geschichte der éffentlichen Meinung in Preussen und speziell in
Berlin wiihrend der Jahre 1795—1806.

Es wird verlangt cine auf eindringendem Quellenstudium beruhende me-
thodische Bearbeitung der Aeusserungen der gebildeten Kreise iiber die dussere
und innere Politik des Staates, soweit solche in Zecitungen, Pamphleten, Druck-
schriften aller Art zu Tage getreten sind. Die Darstcllung hat an gecigneten
Punkten die Einwirkung jener Acusserungen sowohl auf die massgebenden Per-
=onlichkeiten wie auf die Volksstimmung zu wiirdigen. Erwiinscht “wiire cin
tieferer Einblick in dic etwaigen personlichen Motive hervorragender Wortfithrer,

2. Die Entwicklung des deutschen Kirchenstaatsrecht im 16. Jahrhundert.

Erwartet wird eine ausfiihrliche, auch in die Sondergeschichte wenigstens
cinzelner wichtigerer Territorien und Stédte eingchende, moglichst auf selbstiin-
diger Quellenforschung beruhende Darlegung der dem Reformations-Jahrhundert
charakteristischen kirchenstaatsrechtlichen Grundsitze und Verhiltnisse. Insbe-
sondere erscheint erwiinscht eine griindliche Priifung der Rechtsstellung der
staatlichen Gewalten zur Kirche unmittelbar vor dem Auftreten der Reformatoren,
sowic der Einwirkung eincrseits der vorreformatorischen kirchenpolitischen Lite-
ratur auf die reformatorische Bewegung, andcrerseits der reformatorischen An-
schauungen selbst auf die Gesetzgebung und Praxis nicht nur der protestantischen,
rondern auch der katholischen Fiirsten und Stiinde.
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Dem Ermessen des Verfassers bleibt iiberlassen, ob und wieweit er seine
Arbeit auf Deutschland beschriinken oder auch ausserdeutsche Staaten in den
Bereich sciner Darstellung zichen will; chenso  die Bestimmung dex Endpunkte
der darzustellenden historischen Entwicklung und die definitive Formulirung de
Titels.

3. Entwicklung der Landwirtschaft in Pommern nach der Bauern-
befreiung.

Es sind dic technischen und wirtschaftlichen Folgen der verschiedenc
MaaBregeln der Bauernbefreiung von 1811 1837, insbesondere der verdnderten
Grundbesitzvertheilung, fiir die landwirtschaftliche Produktion, Verschuldung.
Arbeiterfrage ete. in der Provinz Pommern an ciner geniigenden Zahl einzelner
Giiter und Bauernhife eingehend zu untersuchen und dabei namentlich dic
Wirkungen fiir die biiuerlichen Wirtschaften eciner- und die grossen (iiiter anderer-
feits auseinanderzuhalten. Die vorhergegangene Entwicklung auf den Domina
soll wenigstens ecinleitungsweise behandelt und die ganze Untersuchung zeitlich
%0 weit ausgedechnt werden, dasz auch die Wirkungen der letzten MaBregeln von
1850~ 1857 crkenntlich werden, also ungefihr bis zum Ende der sechsziger Jahr
bis zum Beginne der modernen Agrarkrisis. Dic Lehren, welche sich fiir letztene
ctwa aus der betrachteten Entwicklung crgeben, wiirden dann den naturgemissen
Schlug bilden.

Eine Ausdehnung der Untersuchung auf die iibrigen ilteren Theile der
preuBischen Monarchie ist erwiinscht.

4. Eine kritische Untersuchung der Handschriften und Recensionen der

sog. Pomerania, wie sie W, Bohmer in seinem Buch ,,Thomas Kantzow's

Chronik von Pommern in niederdeutscher Mundart“ (Einleitung S. 89 ff.)

angebahnt hat, soll soweit durchgefiihrt werden, dass damit die Grund-
lage fiir eine kiinftige kritische Ausgabe gewonnen ist.

Dic Bewerbungsschriften sind in deutscher Sprache abzufassen. Sie diirfen
den Namen des Verfassers nicht enthalten, sondern sind mit cinem Wahlspruche
zu verschen. Der Name des Verfassers ist in cinemn versiegelten Zettel zu ver-
zeichnen, der aussen denselben Wahlspruch triigt.

Dic Einsendung der Bewerbungsschriften muss spitestens bis zum 1. Mir
1901 geschehen.  Die Zuerkennung der Preise erfolgt am 17. Oktober 1901

Als Preis fiir die zwei crsten Aufgaben haben wir je 2000 Mark, fir die
dritte 1000 event. 1500 Mark, besonders wenn der am SchluB der Aufgabe ang~
deutete Wunsch erfiillt wird und fiir die vierte 1000 Mark ausgeworfen.

Greifswald, im Dezember 1896.

Rektor und Senat hiesiger Koniglicher Universitt.
Grawitz,
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Universitits-Chronik 1896/97.

31. Decbr. 1896. Med. I.-1). von Adalbert Goetz, prakt. Arzt (aus Brauns-
berg i. Ostpr.): Aus dem anatomischen Institut zu Konigsberg i. Pr.
No. 22. Ueber den abnormen Ursprung u. Verlauf der Arteria subclavia
dextra (Dysphagia lusoria). Mit e. Abbildung. Kgsb. Druck v. M. Liedtke.
1896. (2 BL., 33 S. 8%)

11. Jan. 1897 . . . Lectiones cursor. quas . . . Maximil. Luehe, phil. Dr. iib.
d. Thema: ,,Was ist ein Thier und wodurch unterscheidet es sich von
den Pflanzen? ad doc. facult. rite impetr. . . . habebit indicit Herm.
Baumgart, phil. Dr. P, P. O. ord. philos. h. t. Decanus. Regim. Bor.
a. D. MDCCCLXXXXVII. Ex officina Hartungiana.

Zu der am 18. Jan. . . . stattfind. Feier d. Kronungstages laden . . . ein Rector
u. Senat. . . . Ebd. (2 Bl 4.) [Preisaufg. f. d. Studirenden im J. 1897.]

23. Jan. Med. I.-D. v. Georg Boehnke, prakt. Arzt: Aus d. Ambulatorium
d. Hrn. Dr. Kafemann, Kgsbg. i. Pr. Electrolyse u. juvenile Fibrome
des Nasenrachenraumes. Kbg. M. Liedtke. (2 Bl, 61 S. 8 m. 1 Taf.)

— — Med. I.-D. v. Robert Schmald3wski, prakt. Arzt (aus Tilsit): Aus d.
Ambulat. f. Nasen-, Hals- u. Ohrenkranke des Hrn. Privatdoc. Dr. Gerber.
TUeber Nasensteine nebst Mitteilung von zwei neuen Fillen. Ebd. (2 BlL,
39 8. 8)

— — Med. I-D. v. Hans Sprunck, prakt. Arzt (aus Lyck): Aus d. anatom
Instit. zu Kgeb. i. Pr. No. 23. Ueber die vermeintlichen Tyzon’zchen.
Driisen, Ebd. (1 BlL, 51 8. 8 m. 1 Taf)

Zu d. am 27. Jan. . . . stattf. Feier d. Geburtstages . . . d. Kaisers u. Konigs
laden . . . ein Rect. u. Sen. . . . Kgsbg. Hartungsche Bchdr. (2 Bl 1)
[Preisvertheilung vom 18. Jan.)

15. Febr. Jurist. [.-D. v. Gustav Bansi, Referendar (aus Cholewitz, Kr. Briesen,
Westpr.): Die Gebietshoheit als rein staatsrechtlicher Begriff durchgefiihrt.
Kbg. Behdr. v. R. Leupold. {2 BlL, 99 8. 8)

Zu der am 16. Febr. . . . stattf. vierten Sicularfeier des Geburtstages von Philipp
Melanchthon laden . . . ein Rect. u. 8en. . . . Kbg. Hartungsche Behdr.
(2 BlL, 18 8. 49) Inh.: Carl Heinrich Cornill, Melanchthon als

Psalmenerklirer.
16. Febr. Q. D.O. M. F. F.E. J.. . . Rectorc Magnif. Herm. Jacoby th. Dr. P. P. O.
ordinem theolog. . . . Carolo Braun Pomerano ecclesine Pruss. orient.

Superintendenti generali ad acdem reg. in hac urbe nostra concionatori
divini verbi praeconi gravi strenuo diserto qui quasi Melanchthonia mente
praeditus ante omnia pacis atque econcordiae ratione habita provinciae
nostrae ecclesiam moderatur et theologiae nec non philosophiae literas et
disciplinas colit defendit reveretur S.S. theol. Doctoris dignitatem honores
privilegia honoris causa die propter Philipp. Melanchthonem ante quadrin-
genti annos natum laeto gratoque contulisse ac sollemni hoc diplomate
confirmasse testor Carol. Henr. Cornill, phil. Dr. s. s. theol. Dr. et P. P. O.
ord. theol. h. a. Decanus . . . Regim. Pr. Ex officina Hartungiana. (Diplom.)

— ...Carolo Franck Pomerano ad aedem 8. Mariae (Gedanensem parocho dioe-

ceseos urbem Gedanensem continentis Superintendenti in Prussinze occi-
dentalis consistorio a consiliis ecclesiasticis sincero religionis christianae
defensori catecheticae artis peritissimo evangelii praeconi dissertissimo s. s.
theol. Dr. dignitatem honor. privil. honor. causa . . . Ebd. (Diplom.)

— — ... Matthiae Lackner Lituano . s. thcol. Lic. parocho Superint. collegii
ad agendam lituanice vertendam instituti praesidi seminarii lituanici per
multos annos moderatori optime merito qui more Melanchthonis theologiae
studii libertatem acriter defgndit 8. 8. theol. Dr. dignit. honor. privil. honor.
causa . . . Ebd (Diplom.)
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27. Febr. Phil. [.-D. von Gualtharius Krassowsky, Regimontanua: No. 71
Ovidius quomodo in isdem fabulis enarrandis a se ipro discrepuerit. Re
gim. ex officina Leupoldiana. (2 Bl, 40 8. 8.

6. Miirz. Med. L-D. von Alfred Ehrhardt, prakt. Arzt (aus Podgorz bei Thor:
Ueber die Mischinfektion bei Lungentuberkulore. Kgsbg. Druck v. M.

. Liedtke. (2 Bl., 69 8. 8.)

10. Mirz. Phil. I-D. von Erich Mendthal aus Konigsherg i. Pr. No. 72
Ueber gebromte Bernsteinsiiuren und Abkommlinge derselben. Kgsbe.
Hartungsche Buchdr. (51 8. 8,)

10. Miirz. Phil. 1.-D. von August Kilp aus Memmingen in Bayern No. @3,
Ueber p-Tolhydroxamsdurc-aethyl-und-methyl-ester. Konigsberg. R. Kem-
mesies. (2 Bl, 31 8. 8)

22, Miirz. Zu der am 22, Mirz stattfindenden Feier des hundertj. Geburtstage
. . . des Kaisers Wilhclms des Grossen laden hierdurch ein Rector n.
Senat.  Konigsberg i. Pr.  Hartungsche Buchdr.

24, Miirz. Med. I.-D. von Oscar Ehrhardt, prakt. Arzt (auws Straussberg h.
Berlin): Erfolgreiche Transplantation der Milz. Kgsbg. i. Pr.  Druck v.
M. Liedtke. (2 BlL, 28 8. 8))

25, Mirz. Phil. L-D. von Hugo Smelkus, Asxistent am Chemischen Univer-
sitiits-Laboratorium (aus Eydtkuhnen): No. 74 Ueber die Zersetzang
der a-Brombuttersiiure durch Natronhydrat und cine dabei entstehende
neue Séure, die ,Butodiglycolsiure.* Kgsbg. Hartungsche Buchdr.
(2 BlL, 62 8. 8,

— — Phil. I.-D. von Fritz Koesling (aus Kinigsberg): No. ©5. Beitrige
zur Kenntnis der Mesa- und (itrabibrombrenzweinsiiure.  Konigsberg.
Druck v. Erlatis. (58 8. 8.)

— — Phil. I.-D. von Richard Conrad, Assixtent der Versuchsstation Kleinhof-
Tapiau. (Koenigeensiz) No. 76. Phtalylhydroxylamin. Konigsberg. Har-

. tungsche Behdr. (36 8. 8)

28. Miirz Q. D.O. M. F. F.E. J. . . . ex decreto ord. philos. . . . Juliano Klaczkoe
Vilnensi Dr. phil. scriptori clegantissimo cum in studiis historicis versa-
tissimo tum (f:': liberalibus artibus optime merito summos in phil. honores
ante hos quinquaginta annos dic XXVIII mensiz Martii in eum collates
gratulabundus renovavit Herm. Baumgart Dr. phil. P.P. Q. h. t. Dee
Regim. Pr. Ex offie. Hartungiana. (Diplom.)

VerzeichniB der . . . Vorlesungen . . . im Sommer-Halbjahre vom 21. April
1897 an zu haltenden Vorlesungen und der offentl. akadem. Anstalten.
Ebd. 47 8. 4) [N, 3—20: Kritische Miscellen (I—X1). "on Arthur
Ludwich.|

Sochen ist erschienen:

Lohmeyer, Dr. Karl, Geschichte des Buchdrucks und des Buchhandels im
Herzogthuin  Preuen.  (16. und 17. Jahrh.) Zweite Abtheilung. Ab-
redruckt aus dem Archiv fiir Geschichte des deutschen Buchhandcls.

1. XIX. Leipzig 1897, (126 S. gr. 8.)

Die erste Abtheilung (der Albertus-Universitit zur 350j. Jubelfeier
dargebracht) abgedruckt aus Bd. X VIII. des Archivs erschien 1896. (VIII
108 8S.) .

Druck von R, Leupold n K"')nigsb;-rg i. Pr.




Im Februar 1897 wurde ausgegeben:

Kant-Studien.

Philosophische Zeitschrift.

Herausgegeben

yon
Dr. Hans Vaihinger.
Heft 3 und 4.
Hamburg und I..dpzig. Verlag von Leopold Voss.
(VI, 8. 301—500 gr. 8.)

Inhalt: Seite

Kants Traktat: Zum ewigen Frieden. Von F. Staudinger . . . . : 301
Goethes  Verhilltnis zu Kant in seiner historischen Entwicklung. IL.

Von K. Vorliinder . . . . 315

Die Dbewegenden Krifte in Kants philosophischer Entwicklung und die
beiden Pole seines Systems. III. Von E. Adickes . . . . 352
Uecher den Unterschied der Wahrnehmungs- und der Erfahrungsurtheile.
Ein Deutungsversuch. Von G. Simmel. . . . . . . . . 416
Recensionen. 8. 426, Selbstanzeigen. 432, Litteraturbericht. Vom Hrsg,
443, Zcitschriftenschau. Vom Hrsg. 468, Sonstige neu cingegangene
Schriften. 484, Varia. 485. Register zum ersten Band. 493,

Preis des completen Bandes broch. 12 Mark.

Im Verlage von C. H. Beck in Miinchen ist erschicnen: /7

Kant.

Sein Leben und seine Lehre.
Von
Dr. M. Kronenbersg.
(VIIL, 312 8. gr. 8)

broch. 4,60, geb. 6,60 Mark.



Sochen ist emschienen:

Ost- und Westpreussen
Ein Wegwelser durch die Zeitschriftenliteratur.
Von

Dr. Otto Rautenberg,
Oberbibliothekar.
Subscriptionspreis 4 Mark.

Leipzig. Verlag von Duncker & Humblot,

Soeben ist erschienen:

Zum Gedachtnis Adalberts,

des ersten Apostels der Preussen.
Festschrift

zum
neunhundertjahrigen Todestage des Martyrers
yon
C. Heger,
Pfarrer in Tenkitten.
(3 BL. 109 8. gr. 8 mit 6 Tafeln.)
Ladenpreis muar 0,50 Mark.
Verlag von Wilh. Koch in Kbnigsberg i. Pr.

Bei F. Vieweg & Sohn in Brannschwelg ist emhlenen

Karl Ernst von Baer:

Lebensgeschichte Guvier’s.

Herausgegeben

von
Ludwig Stieda.
Aus: ,Archiv fiir Anthropologic®.
(125 8, gr. 8)
Preis 3 Mark.

Heft 3 und 4 erscheinen als Doppelheft Ende Juni. Die Herausgeber.
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Die preussischen Landtage wihrend der
Regentschaft des brandenburgischen Kurfiirsten
Johann Sigismund (1609—1619).

Nach den Landtagsacten dargesm

von

Dr. M. Toeppen. LB 4 1327

(Schluss.) N
- N

Continuation vom 6. M&rz bis 28. Juni 1618. ~

Die Querulirenden fanden in Polen geneigtes Gehor. Konig
Sigismund III. best#tigte nicht nur den Recefl der Commissarien
vom 4. August 1617, sondern genehmigte auch die Einrichtung
eines Aerarinms (Landkasten) fiir stindische Zwecke (26. und 27.
October 1617).%%) Der Kurfiirst, von den Protestirenden unter-
stiitzt, hatte sich vergeblich bemitht diesen Schlag abzuwenden.
Den Polen kam es eben gelegen, sich von beiden Seiten be-
schenken und bestechen zu lassen und mit der Materie zu neuem
Zwiespalt in PreuBen auch den Apparat zu verbinden, welcher
solchen Zwiespalt fir sie besonders fruchtbar machte. Durch
die Empfindung, ihren Procef gegen den Kurfiirsten gewonnen
zu haben, gehoben kehrten die Wortfithrer der querulirenden
Partei aus Warschau zuriick.

Der Kurfirst ging dem neuen Jahre und der Wieder-
aufnahme des Landtages sorgenvoll entgegen. Wollte Gott,
schrieb er in einem ErlaB an die Regimentsriithe vom 23. De-
cember 1617, in diesem angehenden neuen Jahre auch neue

t Humorn in der Unterthanen Herz pflanzen und eingieBen, damit
Gott, was Gottes ist, und der Obrigkeit, was der Obrigkeit ist,
villig geleistet und gegeben werden mége. Seine Ankunft in
Preussen wurde durch Reichgeschiafte und UnpiBlichkeit ver-
zogert, so daB er statt, wie er gehofft hatte, am 18. Januar 1618
it Marienwerder einzutreffen, erst im Februar nach Preussen

96) Privilegien der Stinde PreuBen= fol. 163, 156.
Altpr. Monatsschrift. Bd. XXXIV. Hft. 3 u. 4. 12

A
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gelangte. Vor ihm erschienen dort, mit einem Credenzschreiben
vom 6. Januar 1618 versehen, seine Brandenburgischen Rathe
— deren bloBe Anwesenheit in Preussen dem ausgepriigten Par-
ticularismus der dortigen Landstinde beengend und gefahr-
drohend erschien — Wedigo Reimar Gans Edler zu Putlitz
Oberhofmarschal, Johann Ketler Herr zu Monsey und Malderich,
Siegmund von Goetzen auf Rosenthal und Hermsdorf und Ernst
Daniel Matthies. Nach der Ankunft des Kurfiirsten in Konigs-
berg erging das Ausschreiben vom 7. Februar 1618 in die
Aemter, durch welches die Reassumption des Landtages auf den
6. Mirz festgesetzt wurde. Man muBte sich endlich in der
Angelegenheit wegen der geistlichen Inspectoren verstindigen,
da die Klagenden nur unter dieser Bedingung die schon inter-
ponirte Appellation an den polnischen Hof bis zur Ankunft des
Kurfiirsten nicht in Ausfihrung zu bringen versprochen hatten;
eine Anzahl von Gravamina harrte der Erorterung; endlich
war es nicht zu umgehen, das von den klagenden Landrithen
schon frither in Aussicht gestellte, von dem Konige wieder-
holentlich in Anspruch genommene Subsidium fiir dessen Sohn
den Groffiirsten von Lithauen den versammelten Stéinden zu
definitiver Bewilligung vorzulegen. Die Amtshauptleute er-
hielten den Auftrag in den zur Mittheilung dieser -Berathungs-
gegenstinde zu berufenden Versammlungen der Amtseinsassen zu-
gleich dahin zu wirken, daB moglichst dieselben Deputirten wie
frither und zwar moglichst mit éinmﬂthiger und einhelliger Be-
liebung abgeschickt wiirden, ,damit ferner Contradictiones und
Protestationes, wie wohl in nichster gehaltener Landtags-
convocation verspiiret worden, verhiitet bleiben mdogen.

Man begann die Verhandlungen in Konigsberg mit der
Angelegenheit der geistlichen Inspectoren, in welcher die
drei Sténde im Allgemeinen ein und dasselbe Ziel verfolgten.
Nach den Privilegien gebithren ihnen mit dem Kurfiirsten ge-
meinschaftlich sowohl die Praesentation als die Election der-
selben, behaupteten sie gegeniiber der Anschauung des Kur-
fiirsten, daB beides ihm allein als dem Patron der Kirche zu-
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stehe. Der Kurfirst hatte auf dem vorigen Landtage in so
weit macbgegeben, daB er den Stinden 5 Personen présentirte
und ihnen die Wahl der beiden Inspectoren aus der Mitte
dieser Personen proponirte. Sie hatten das nicht angenommen
und schlugen jetzt, (9. Mérz) da es ihnen anlag, sich wenigtens
interimsweise wegen eines Wahlmodus mit ihm zu vergleichen,
den Ausgleich vor, daB 5 Personen von dem Herzog, 5 von den
Stéinden présentiert und aus der Mitte dieser 10 Personen die
Wahl vorgenommen werden solle. Der Kurfirst kam ihnen
noch einen Schritt entgegen und lieB ihnen zwei Vorschlige
machen: 1. er wolle 7 Personen prisentiren, unter denen dann
von den Stiinden gewihlt werden sollte, oder 2. der Kurfiirst
unud die Landschaft sollten je 5 Personen prisentiren, der
Kurfiirst wollte dann unter den von der Landschaft présentierten
5 Personen den einen, die Landschaft sollte unter den von dem
Kurfiirsten présentirten 5 Personen den andern Inspector
wéhlen. Aber auch diese Vorschlige wurden nicht angenommen
(22. Mirz). Die klagenden Landrdthe fithrten aus, wie der
erstere Vorschlag ibnen das noch strittige jus denominandi
benehme, der zweite ihr jus eligendi ganz und gar aufhebe,
welches niemals strittig gewesen, sondern in perpetuum vigore
pactorum zu halten, welches auch mit theuern Eiden beschworen
sei und ohne Vorwissen ihrer K. M. und der Krone nicht
immutirt werden Lkoénne; selbst als ein rechtmifiiges Interim
konnten diese Vorschlige nicht dienen; ein unpréjudicirliches
Interim miiBte beiden Theilen etwas anderes an die Hand geben
und die Hauptcontroverse aussetzen dergestalt, daB doch jeder
derselben sein Ziel erreiche und sein jus integrum behalte, bis
die Hauptsache beigelegt sei; tiberdies konne ein solches Interim
leicht 20 oder 30 Jahre dauern und wiirde daher die Entschei-
dung der vorliegenden Streitfrage in ungewisse Ferne riicken.
Die klagenden Landrithe verlangten deshalb principaliter defini-
tive Verstﬁndiguﬂg itber Denomination und Election der beiden
Inspectoren und dem entsprechende definitive Wahl der letz-
teren, doch schlugen sie auch ihrerseits fiir den Fall, daB diese
12%
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Verstindigung sofort nicht ausfihrbar sei, ,ein recht salutare
interim“ vor, ,,damit unserer Kirchen und dem ganzen Lande
gedient, daB man ein Paar vornehme Theologos, dariiber man
sich jetzo wie auch iber ihr Salarium zu vergleichen, pro visi-
tatoribus verordnete, welche nach Inhalt der Privilegien die
Kirchen visitiren, Rotten und Secten steuerten und also die
Kirchenpolizei im Lande erhielten“. Sie sprachen schlieBlich die
Erwartung aus, da der Kurfirst, da sie sich in diesem Puncte
unterthénig accomodirt hitten, ihnen um so mehr in den andern
Beschwerdepuncten gnidigste Satisfaction thun werde.

Dieser neue Interimsvorschlag fand sowohl die Beistimmung
der anderen Sténde, unter welchen die Protestirenden an sich
nicht abgeneigt gewesen wiren, den letzten Vorschligen des
Kurfirsten sich zu accommodiren, als die Genehmigung des
Kurfiursten. Der letztere entwarf eine Liste der Personen,
welche die Visitation vornehmen, und die Imstruction, nach
welcher sie verfahren sollten, und legte beides den Standen
zum Vergleiche vor.

Die Personenfrage betreffend bemerkten die Landrathe
in ,geeinigtem* Bedenken (28. Mirz) daB die Wahl der Visi-
tatoren nach der Verordnung iiber die Bischofswahl vom Jahre
1568 zwar eigentlich Sache der Bischdfe oder Inspectoren sei,
und daB es bei dieser Bestimmung auch kiinftig verbleiben miisse,
wenn man auch fir diesmal davon abgehe. Die von dem Kur-
firsten bezeichneten Personen wollen sie als Visitatoren an-
nehmen, doch ,,dergestalt, daB sie dabei erinnern was ihre Pflicht
und die Wohlfart des Landes erfordert: denn wenn sie da nicht
Macht haben sollten, so wire die absolute potestas in diesem
schweren Religionspunkt allbereits stabiliret. Sie bitten des-
halb, der Kurfirst geruhe im Oberlande statt des Pomesanischen
Officialis, weil praecise Rithe in jedem Ort bei solcher Visitation
sein miissen, den Fabian Sack kurf. Gnaden Landvogt und den
Herrn Dr. Behm von Samland ins Oberland zu bestellen, und
daB Magister Stimerus Pfarrer zu Marienwerder, welchen ohne
das ihre kurf. Gnaden ins Oberland verordnet, dem Dr. Behm
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adjungiret bleibe, da sonst die Personen im Oberlande zu wenig
sein wollten, davon alle Leute ibel judiciren wiirden, als wenn
man des ganzen oberlindischen Kreises nicht geachtet; item
daB anstatt des Dr. Doerfer’s auf Samland Ludwig Kalkstein
verordnet werden moge propter § 43 in decretis anni 1609;
item da8 jedes Ortes Hauptleute oder Biirgermeister, so der
Visitation beiwohnen, den anderen ordinariis visitatoribus von
ithrem eigenen Glauben Rede und Antwort ebenm#Big zu geben
schuldig sein; den 3 Pfarrern aber in Konigsberg konnten die
primi diaconi in allen denen Stidten zugeordnet werden, welche
solches hohes Werk zu Hof und in den Stédten verrichteten;
und wiire Dr. Behm bei der Visitation in K&nigsberg und zu
Hof, als bei seinen Pfarrkindern, nicht zu priteriren, weil es
in der Stadt auch mit andern Pfarrern also gehalten werden
soll, wie denn alle dieselben, die das jus patronatus haben, auch
nothwendig bei der Visitation sein miissen“. TUnter diesen Vor-
schlagen wurden einige von andern Seiten bem#ngelt, ein Theil
der Ritterschaft wollte fiir den oberlindischen Kreis lieber die
von dem Kurféirsten bezeichneten Personen beibehalten, die in
Stelle derselben vorgeschlagenen seien nicht geeignet, der eine,
Sack, seiner Leibesbeschaffenheit wegen, der andere, Dr. Behm,
weil er der polnischen Sprache nicht méchtig sei. Die Stidte
schlagen vor, statt des krénklichen Sack den Herrn Vogt von
Fischausen oder Ludwig Kalkstein zu ordnen, waren aber ganz
einverstanden, da Dr. Behm zur Visitation auch in das Ober-
land bestellt werde. Die kurfirstliche Regierung hat diesen Rath-
schlagen nach Moglichkeit Rechnung getragen und verordnete
nun folgende Personen zu der Visitation (31. Mérz):

1) In den dreien Stddten Konigsberg: Obermarschall, George
von Schlubuth, Dr. Doerfer samléindischer Officialis, Dr. Behm,
die drei Pfarrer, die drei Biirgermeister.

2) In Samland: Der Hsuptmann jedes Ortes, Ludwig von
Kalkstein Hofgerichtsrath, Dr. Doerfer samléndischer Officialis,
Pfarrer zu Tilsit, Pfarrer zu Insterburg.
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3) In Natangen: Der Hauptmann jedes Ortes, George von
Schlubuth, Pfarrer zu Bartenstein, Pfarrer zu Rastenburg. Der
polnischen Sprache wegen sollten sie einen der polnischen
Priester zu sich ziehen.

4) Im Oberlande: Der Hauptmann jedes Ortes, Fabian
Sack, Landrath, Dr. Behm, Pomesanischer Officialis, Pfarrer zu
Marienwerder, Laurentius Kleinschultz Pfarrer zu Riesenburg,
der letztere wegen der polnischen Sprache. Falls er nicht ab-
kommen konnte, sollten die ubrigen einen anderen der polnischen
Sprache kundigen Priester an sich ziehen. Sollte Fabian von
Sack seines Gesundheitszustandes wegen nicht gebraucht werden
kénnen, so wolle der Kurfirst ar seiner Stelle einen andern
verordnen.

Auch iber die Instruction der Visitatoren kam man
ohne erheblichen Anstoll fort. Der Entwurf der Regierung,
welcher den Sténden am 31. Mirz vorgelegt wurde, schloB sich
in allem Wesentlichen an die d#ltere Instruction von 1585 an.
Die Landrithe wiinschten an derselben hauptsichlich 3 Punkte
geidndert oder zugesetzt zu sehen: die Visitation solle erfolgen
auf Grund der Augsburgischen Confession, der Apologie des
preussischen Corpus doctrinae, aber auch der formula concordiae
und der konigl. Decrete; es solle bemerklich gemacht werden,
daB die Regierung auf den Bericht der Visitatoren iber vor-
gefundene Mingel unnachsichtliche Execution verhidngen wolle;
es solle den Visitatoren nicht gestattet sein, ohne besondere
Leibesehehaft sich zu absentiren, falls aber einzelne behindert
wiirden, sollten die iibrigen das Recht haben mit der Visitation
fortzufahren. Endlich bitten sie den Kurfiirsten, die Visitatoren
eine Woche nach Ostern ausziehen zu lassen. Auf die Anfith-
rung der Formula concordiae in der Instruction drangen auch
die Stddte, da dieselben seiner Zeit mit Beliebung der Herr-
schaft und aller Sténde von den Herrn Theologen dieses Landes
angenommen und unterschrieben, auch in der Instruction von
1685 nicht iibergangen sei. Ja sie gingen noch einen Schritt weiter
und verlangten, daB die Inquisition der Visitatoren wie gegen
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die Wiedertiufer, Arianer, Sacramentierer, so auch ausdriicklich
gegen die Calvinisten angeordnet werden solle. Mehrere dieser
Monita, namentlich das betreffs der Formula concordiae sind,
wenngleich ein Theil der Ritterschaft die Anfithrung der letz-
teren fiir entbehrlich erklirte, bei der schlieflichen Redaction
der Instruction vom 4. Juli 1618 beriicksichtigt.??)

Viel bitterer wurde der Kampf um die Geldangelegen-
heiten. Die querulirenden Landrithe hatten schon in einem
fritheren Stadium des Landtages im vorigen Jahre, und zwar
in ungewdhnlicher Weise, als die anderen Landrithe und ein
groBler Theil der Ritterschaft schon abgereist waren, sich ge-
neigt erklirt, dem Konige von Polen ein Subsidium von
100000 F1. Pol. zu bewilligen. Sie waren also in diesem Punkte
bereits verpflichtet, und da iberdies die Entscheidungen des
Konigs ihnen sehr giinstig ausgefallen waren, ihre ganze politische
Stellung aber im Wesentlichen von der Fortdauer dieser Gunst
abhing, so dringten sie die andern Sténde, moglichst ohne
Avufenthalt jene Summe fir den Konig zu bewilligen und zu-
sammenzubringen. Der Erstattung ihrer eigenen Auslagen,
welche ihnen durch ihre Gesandschaften nach Polen, durch
Verehrungen an polnische GroBe u. s. f. erwachsen waren, und
die sie, von einigen Vorschiissen des Natangischen Landkastens
abgesehen, auf noch 42000 Fl. Pol. berechneten, erwihnten
sie anfangs noch nicht. Noch viel weniger dachten sie in ihrem
ersten Gutachten an eine Geldbewilligung an den Kurfiirsten.
Andererseits konnten die protestirenden Stinde und der Kur-
‘frst selbst zwar nicht daran denken, das Subsidium fir den
- Konig zu versagen, wenn sie ihre Stellung gegen den-
selben nicht sehr verschlimmern wollten, aber da auch sie in
dem ProceB am polnischen Hofe bedeutende Summen aufge-
wendet hatten und auf deren Erstattung aus dem Landeskasten
in Zeiten hinarbeiten muBten, die fiir sie als den unterlegenen

97) Dic Visitationsinstruction vom 4. Juli 1618 ist gedruckt in Grube’s Corpus
constitut. Pruth. P. I p. 22
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Theil grofere Schwierigkeiten hatte, so machten sie die Be-
willigung fir den Koénig anfangs von dilatorischen Bedingungen
abhéingig und zogen es spiter vor von den Geldbewilligungen fir
den Konig und der Erstattung der im offentlichen Interesse
gemachten Auslagen zugleich und auf einmal zu verhandeln.

So schlugen denn die querulirenden Landréthe in ihrem
ersten Gutachten vom 9. April vor, fiir den Konig ein Subsidium
von 100000 Fl. Pol. durch drei Steueranlagen von je 10 Gro-
schen von der Hufe zu Martini 1618, 1619 und 1620 zusammen-
zubringen, ohne diese Bewilligung von andern Bedingungen
abhingig zu machen, als daB diese ihre Gutwilligkeit zu keiner
Sequel gezogen, sie forthin aller Subsidien und Contributionen
befreit bleiben und bei ihrer Freiheit geschiitzt werden, aunch
dieses Land mit den beschwerlichen Durchziigen der Kriegs-
leute hinfort verschont sein moge. Die iibrigen Landrathe®)
urgirten bei dieser Contributionsbewilligung, da zuforderst
das Vermdgen der drei Kreiskasten excutirt, die Barbesténde
festgestellt und die noch sehr ansehnlichen Reste eingehoben
wiirden; man werde so moglicher Weise schon auf eine Summe
kommen, welche hinreiche, dem Konige ein Geniige zu thun;
erst wenn dies nicht der Fall wire, hiitte man sich tiber eine
neue Bewilligung zu vereinigen; dabei wiire der Kurfiirst unter-
thanigst zu erinnern, da8 er seiner im vorigen Sommer gegebenen
Vertréstung nach die bisher eingerissenen Kastenmingel und
MiBbréuche durch eine Deputation untersuchen, gegen die Ver-
brecher rechtlich verfahren und tiber strenger Beobachtung der
Kasteninstruction halten wollte. Von den Deputirten der Ritter-
schaft schloB sich ein Theil den querulirenden Landraten an,
die andern (die Protestirenden) erklarten, da8 sie vor Erledigung
ihrer Gravamina durch kurf. Resolution wegen des Subsidii
nichts schlieBen konnten. Die Stadte endlich beriefen sich auf

08) Als solche nennen sich hier Merten von Wallenrodt, Hauptmann auf
Tapiau, Both Albrecht Herr von Eulenburg, Hauptmann auf Johannisburg,
Albrecht Finck, Hauptmann auf Preuss. Mark, Both Herr von Eulenburg senior.
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ihr Votum vom vorigen Jahre, versicherten, daB, wie sie niemals
in mora gewesen, auch kinftig kein Mangel an ihnen gespiirt
werden solle, ,,wenn auf vorgehenden Consens ihrer kurf. Gnade
die andern beiden Stinde sich hierin gesinigt”. Da iibrigens der
Canzler die Mittheilung gemacht hatte, die Resolution auf die
Gravamina sei nahezu fertig, so baten sie die Publikation der-
selben moglichst zu beschleunigen.

Die bis dahin noch mdglichst verhaltene Erbitterung der
Parteien brach schnell hervor, als der Kurfiirst hiernach (wohl
miindlich durch die Regimentsrithe) den Antrag formulirte
(10. April), ,,daB sich die Stinde wegen des Subsidii ihrer K. M.
und wie ihren kurf. Gn. sowohl als den klagenden und protesti-
renden Stinden die getriebenen Sumptus gut gemacht werden,
vereinigen, und da8 man sich in des Herrn Fabian von Dohna
Sache ihrer kurf. Gn. accommodiren wollte’. Die klagenden
Landriathe, denen sich die klagende Ritterschaft anschloB, er-
widerten hierauf: 1) Wegen des Subsidii lifit man es bei der
fritheren Erklérung bewenden. 2) Die Impensas litis theilt der
Kurfiirst in drei Klassen, solche, die der Kurfiirst selbst,
solche, welche die klagenden und solche, welche die protes-
tirenden Stinde getrieben haben. Nur die Auslage der kla-
genden Landréthe werde de jure erstattet und man schligt zu
diesem Zwecke vor, zu Martini 1618 auBler den 10 Groschen
pro Hufe fir den Konig noch 5 Groschen zu erheben. 3) Ueber
Dohna’s Sache kann man sich nicht erkliren, ehe die kurf.
Resolution auf die Gravamina, zu welchen sie gehort, publicirt
ist, und wundert man sich, wie Dohna dem Kurfiirsten hat
zumuthen diirfen, eine solche Sache dem koniglichen subsidio,
welches per solennem legationem gesucht worden und welches
nahezu schon seine Richtigkeit erlangt habe, einzumischen.

Ein ganz besonderes Interesse hat in diesem Gutachten
die Auseinandersetzung iiber das Recht der Parteien auf Er-
stattung ihrer Kosten, die wir daher hier vollstindig einriicken:
S0 viel ihre kurf. Gn. angeht, kionnen wir nicht wissen,
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warum dieselbe etwas in diesen vorgelaufenen Controversiis
spendiret. Sintemal kein Mensch gewesen, der ihrer kurf. Gn.
litem moviret, wie solches ihre k. M. in dero decretis anno 1616
§ 2 in fine selbst ZeugniB giebt. Ist denn nun also ihre kurf. Gn.
nicht angeklagt, so haben sie sich ja auch nicht defendiren,
vielweniger Unkost treiben diirfen, derowegen wir nicht sehen
kénnen, woher in dieser Sache von ihrer kurf. Gnade Unkosten
getrieben hdtten werden sollen, es wire denn, daB dieselbe es
pro defensione privatorum, die von uns pro gravaminibus ange-
zogen, gethan hiitten, und daB andere Leute darauf gesesser,
die ihre kurf. Gn. eorum consilio ohne Berathschlagung der
Herrn Regimentssrithe dahin verleitet, welchen ihre kurf. Gn.
durchaus nichts schuldig, sondern sie sind ihre eignen Sachen
propriis sumptibus, consiliis et auxiliis zu defendiren verpflichtet
gewesen. Derwegen wir garnicht sehen kénnen, warum eine
ehrb. Landsch. dasselbe refundiren soll, was pro privatis von
derselben angewendet, sondern die Unkosten werden billig bei
denen gesucht, die dieselbe Zerriittung durchs ganze Land ge-
macht, ihre Privatsachen unter denselben Expensen in Acht ge-
nommen, die besten Dorfer pfandweise oder durch andere Titel
in Possession gebracht, sich durch solche Mittel je linger je mehr
gestirket und sich das triilbe Wasser wohl zu Nutz gemacht
haben, darin sie vielleicht gern langer fischen wollten, wenn
Gott durch sonderbare Schickung ferneren Verwirrungen nicht
wehren mochte. Damit aber ihre kurf. Gn. sich ihres Schadens
erholen, als wollen wir ihren kurf. Gn. nicht allein gerathen,
sondern auch treuliche Assistenz zu leisten unterth&nigst ver-
sprochen haben, daB sie dieselben, so die Unkosten verursachet
oder dazu gerathen, zu Recht anklagen und sich an denselben
erholen, damit ihre kurf. Gn. kiinftig nicht ferner verleitet und
das arme Land in keine Unruhe gesetzt werden mége. Wenn
es also zugehet, so ist es ein salutare exemplum, dadurch ihre
kurf. Gnaden ihrer ausgelegten Gelder wieder fihig werden und
das Land kinftig nicht abermalen in denselben Labyrinth ge-
rathen moge“.
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Was nun die Unkosten, so wir als die klagenden Land-
rathe ins vierte Jahr getrieben, und so sich iiber das, so wir
aus dem Kasten empfangen, in die 42000 Fl. Pol. belaufen,
anlangen thut, dero Restitution gebithret uns mit allem Recht,
welches wir aus nachfolgenden Griinden beweisen. Denn erst-
lich haben wirs nicht pro re privata, sondern pro publico com-
modo, das ist pro conservatione pactorum et privilegiorum an-
gewendet, wie solches ihrer k. M. decreta genugsam ausweisen.
‘Was nun pro publico commodo angewendet, dasselbe mufl uns
ja als tutelaribus privilegiorum reipublicae refundiret werden,
wie solches die decreta anni 1609, der ReceB anni 1612 und
dann ihrer k. M. letzter ReceB und Verabschiedung klirlich
angezeiget, derwegen wir solches nicht allein ex legis praescripto,
sondern auch ex aequo et bono billig fordern thun. Secundo
ist dieselbe Verrichtung mit keinem Gold und Silber zu be-
zahlen, denn wenn man ein jedwedes decretum per se consi-
deriret gegen die exorbitantias, so appellando an ihre k. M.
gekommen, 8o ist ein jedwedes mehr werth als die angewandten
Unkosten, geschweigen derer simmtlich, so sich dber 60 puncta
belaufen, insonderheit aber wollte man bedenken, daB die episcopi
sive inspectores wieder los gemacht und die Religion wieder in
vorigen Stand gebracht, die schon vor desperat gehalten worden.
Tertio sind wir als Landridthe dazu beeidigt und verpflichtet
gewesen, privilegia et libertates zu defendiren und den exorbi-
tantiis zn begegnen. Ist uns nun solche necessitas vermige
unserem Eide imponirt, so muB man uns ja als ministris die
Unkosten auch wieder erstatten. Quarto. Wenn wir zu allen
Sachen still geschwiegen und alles vor Wind und Weg gehen
lassen, so hitten wir nicht allein contra fidem gehandelt, sondern
die Stinde h#tten uns rechtlich zu besprechen Fug gehabt.
Quinto ist uns solches recessu anni 1612 anbefohlen, daB ob-
schon derselbe Text allein de sectis redet, sn ist es doch ex
bona consequentia von den pactis et privilegiis auch zu ver-
stehen, wie solches ihre K. M. in dero letztem Rece8 und Ver-
abschiedung anni 1617 allergnidigst interpretiren thut. Sexto
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ist es anno 1609 auch also gehalten worden. Septimo habens
ihre K. M. auch also verabschiedet und durch unterschiedene
rescripta zu geschehen anbefohlen, denn weil ihre K. M. super
re principali id est super gravaminibus verabschiedet, so haben
sile super accessorio das ist super latis impensis auch wohl
decretiren koénnen. Octavo ist es gemeinen Rechtens, quod
expensae sequantur victorem, nun haben wir die Sache ge-
wonnen, ergo auch die Unkosten. Nono. Weil wirals publicae
personae uns der gemeinen Sache vermége Eid und Pflicht
angenommen, so wiirde es um unsere privilegia iibel stehen,
und respublica wiirde es doch jetzo majoribus sumptibus zu
vindiciren schuldig sein. Aus welchen uniberwindlichen Griin-
den klidrlich erhellet, daB die klagenden Herrn Landrithe ihre
angewandte Unkosten mit allem Recht zu fordern, und dafB sie
dieselben, so es ihnen widersprechen, conjunctim oder particulariter
zu Recht beklagen oder sich an ihnen allein erholen kdnnen.
Welcher Gestalt man aber am fiiglichsten dazu kommen und
gelangen konnen, ist dieses unsere geeinigte Meinung und Be-
denken, daB man zu den 10 Gr. ersten Termins, so ihrer K. M.
gewilligt, noch 5 Gr. zulegete und also zum ersten Mal 15 Gr.
contribuirete. Dagegen ist dieses bei uns kein Zweifel, daB
solches alles wiederum an denen zu suchen, die zu Klagen Ursach
gegeben, und die selbst in gravaminibus et decretis ihrer
Sachen verlustig worden. Derowegen wir denn allewege dem
Kasten in reconventione gute Assistenz zu leisten erbdtig sind.“

,y Wasnun die protestirenden Sténde anlanget, ob denen
ihre angewandte Unkosten zu restituiren sein oder nicht, darauf
ist dieses unser Bedenken. Sofern es von ihnen in salutem
reipublicae pro conservatione privilegiorum, pactorum et liber-
tatis angewendet, so wire es die hochte Unbilligkeit, daB es
ihnen nicht restituirt werden sollte, derowegen ihnen solches
zu erweisen obliegend ist. So viel uns aber von ihrer Verrich-
tung bewusst, da betinden wir ex actis dieses zu sein. Erstlich
haben sie die gravamina nebenst uns nicht fortstellen wollen,
sondern sie sind stracks in der ersten Convocation von uns ab-
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getreten, mit unserm Suchen nicht allein nichts zu thun haben
woilen, sondern noch dagegen protestiret. Secundo haben sie
die Berlinische Resolution in allen capitibus angenommen. Nun
ist dieselbe Resolution also beschaffen gewesen, daB, weil sie
nicht allein wider den klaren Buchstaben der Privilegien ge-
stritten, sondern auch denen die héchste Gefahr angedeutet, die
pro privilegiis laboriret und kiinftig laboriren wiirden, wir davon
an ihre K. M. appelliren miissen, dawider sie nicht allein pro-
testiret, sondern auch ihre K. M. um Confirmation der gemel-
deten Resolution gebeten, dabei sie ohne Zweifel viel Unkosten
getrieben, damit sie ihre Intention behaupten konncn. Allein
ihre K. M. haben sie und uns, die wir in publicis gegen ein-
ander geklaget, per deputatos gehéret und ex controversia par-
tium die Sache erdrtert, da wir alles, was uns durch die Ber-
linische Resolation benommen, in eo termino wiederbekommen
und die Sach gegen sie erhalten, wie solches aus den decretis
regiis zu ersehen. Das Jahr hernach, als sie mit ihrer K. M.
decret nicht zufrieden gewesen, haben sie abermalen an ihre
K. M. eine Legation abgefertiget, da sie denn ohne Zweifel mit
groBen Expensen durchdringen, keine Unkosten besparen, son-
dern ihre vorhabende Sache, darauf ihre Instruction gerichtet
gewesen, iberhaupt gewinnen wollen. Ob nun dieselbe ihre
mitgegebene Instruction den privilegiis et juribus Prussiae ge-
miB gewesen, wird ihr erhaltenes responsum ausweisen. Und
als ihre K. M. dero Legaten zum andern Mal abgefertiget, die
decreta ad executionem zu bringen, da haben sie noch allent-
halben mit uns discrepiret, allein die Herren Legaten haben
allen Streit aufgehoben und ihren Rece8 oder Abschied hinter
sich verlassen, daraus zu ersehen, wer pro oder contra privilegia
gegangen, welchen die Unkosten treffen, wem sie adjudiciret,
und was ein jeder fir Reoht daraus zu erschopfen. So viel ist
uns nun von ihrer Verrichtung bewuBt, daB ihre aufgewandte
Kosten nicht in commodum reipublicae geflossen, sed ad manu-
tentionem privatorum angesehen, die von ihrer K. M. legitimo
decreto zuvor condemnirt. Haben sie aber etwas anderes da-
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neben gethan und die privilegia und libertates defendiren helfen,
das werden sie zu dociren wissen und daftir werden ihnen die
angewandten Unkosten nicht allein billig erstattet, sondern auch
hoher groBer Dank gesaget. Allein vor dieses, was von uns
erzithlet, wissen wir ihnen keine Unkosten zu willigen, sintemal
wir gegeneinander in judicio contradictorio gestanden und die
gemeine Sache wider sie als contradicentes erhalten, halten uns also
des gemeinen Rechten, quod impensae litis sequuntur victorem,
welches ihre K. M. approbiret. Sind sie aber auch worin vie-
tores gewesen, so haben sie sichs zu freuen. Denn daB der
victus a victore seine Unkosten suchen will, ist nicht allein
contra jura, sondern auch res mali exempli, denn auf die Weise
werden wir im Lande nimmer Ruhe haben, wenn die victi et
condemnati praemiis efficiret sind, endlich a republica ihre Un-
kosten wieder bekommen sollen. Damit man aber aus der Sache
kime, wire unser Bedenken, sofern sie nichts andres, so sie
pro republica gethan, erweisen werden, da sie vorm Hofgericht
deswegen summariter klageten und die Klagenden summariter
antworteten, damit man bald in einer Stunde stante conventu
von einander scheiden und durch rechtliche Erkenntni erértert
werden moge, ob sie pro privilegiis gestritten, und ihnen solche
sumptus gebithren, oder nicht, salva tamen appellatione ad s.
regiam majestatem. Also geschihe keinem Theile Unrecht und
alle gefihrliche Consequentien wiirden hierdurch verhiitet
werden".

Die Zahl der klagenden Landréthe, welche eine solche
Sprache fithrten, belief sich nur auf sechs: Otto von der Groeben,
Landvogt von Schaken, Andreas von Kreytz, Landvogt von Fisch-
hausen, Balthasar von Fuchs, Hauptmann von Oletzko, Wolf
von Kreytzen, Hauptmann zu Angerburg, N. N., Hauptmann
von Soldau und Fabian von Sack, Hauptmann von N. N., von wel-
chen die beiden letzteren tibrigens Krankheits halber nur temporir
den Verhandlungen beiwohnen konnten. Von der Ritterschaft
schlossen sich ihnen als Klagende an: Michael Hirsch fir das
Gebiet Schaaken, Andreas Sigmund Kerstendorf fiir Fischhausen,
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Georg Kanitz fiir Balga, Caspar Hohendorf fiir Preuss. Eilau,
Wilhelm von Tettau fiir Bartenstein, Sigmund von Eysack fir
Osterode, Hohenstein, Gilgenburg und Deutsch Eilau, Hans
Venediger sen. fir Soldau und Neidenburg, Siegmund Knobels-
dorf far Barthen, Georg Spiegel fiir Sehesten, Siegmund Kich-
meister fiir Ortelsburg, Georg Gabriel Marquart fir Angerburg,
Hans Albrecht Aulack fir Oletzko und Lyck.

Die sehr ausfithrliche Entgegnung der protestirenden Land-
riathe und Ritterschaft auf die vorige Schrift hat etwa folgenden
Gedankengang. Sie beklagen den noch immer fortdauernden
Gebrauch der Parteinamen Querulirende und Protestirende,
welcher freundlicher Annédherung nicht dienlich sei. In Betreff des
Subsidium bleiben sie bei ihrer fritheren Erklirung. Die gleich-
missige Vergiitigung der von dem Kurfirsten und von den
beiden Parteien der Stinde aufgewendeten Kosten sei von dem
Kurfiirsten und den Protestirenden zur Herstellung von Liebe,
Friede und Einigkeit vorgeschlagen, sie hiitten diesen Vorschlag
abgelehnt, indem sie nur ihre acta et actitata lobten, sich als
victores riihmten, sich allein ein Recht auf Ersatz der Aus-
lagen zuschrieben. Aber ihre Ausfithrungen seien nicht zu-
treffend. Denn 1) der Kurflirst, welchem durch die Convocation
und die Beibringung der gravamina lis mota erat, musste, zumal
nach der Appellation an den Konig, Gesandte bei demselben
haben, um theils seine Reputation und sein Interesse in Acht
zu nehmen, theils den Beschwerden abzuhelfen und das Land
in Ruhe zu setzen. Es ist also recht und billig, da seine Un-
kosten ihm ersetzt werden. 2) Die Querulirenden sprechen sich
das Recht auf Ersatz ihrer willkiirlich verwandten, zum Theil
gegen alle Ordnung aus dem Landkasten genommenen und noch
nicht specificirten Unkosten zu. Aber von wem verlangen sie
diesen Ersatz? etwa von dem Kurfiirsten, der nie, wie sie selbst
sagen, angeklagt ist? oder von den Protestirenden, die mit ihnen
vor keinem Richter gestanden haben, sondern nur im Rathe
mit ihnen nicht einig gewesen sind? Und worauf sind die Un-
kosten verwendet? wozu waren sie néthig, wenn die Sache der
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Querulirenden gut war? Die vermeintlichen uniiberwindlichen
Ursachen, die sie zur Behauptung ihrer Intention, und warum
ihre Sumptus refundirt werden miissen, anfithren, bestehen bloB
in generalibus et juris et facti, und es ist leicht zu erweisen,
daBl sie ad statum causae und ad genus deliberationis nostrae
nicht zugehorig sind. 3) Die Sumptus der Protestirenden sind
auf des groferen Theils der Landschaft Mandat und Instraction,
auch nach dem Willen und im Namen des Kaurfiirsten ver-
wendet und in den letzten Responsis sind manche Puncte ent-
halten, durch welche das vorige responsum von 1616 nicht wenig
limitirt wird. Sie kodnnen dabei mit Gott bezeugen, dal sie
nur zum Heile der Kirche und des Landes und zur Erhaltung
der Privilegien und Freiheiten desselben gewirkt haben. Des
Kurfirsten damalige Resolution auf ihre Gravamina haben sie
geniigend gefunden, sie hitten sich also der Meinung der Queru-
lirenden nicht anschliefen kénnen; ,so wissen wir hisbei von
keiner Berlinischen Resolution, sondern von der, so in ihrer
kurf. Gn. hochgeehrtem Namen uns angetragen, denn wir von
Berlin sonsten keine Botschaft oder Zeitung empfangen".
,,Rathen demnach schlieBlich aus getreuer Affection, so wir zu
unserem Vaterlande tragen, und zum Ueberflufl, da8 man von
allen Seiten die aufgewandten Unkosten zusammenbringe und
compensire (jedoch damit dieses alles ins Kiinftige zu keiner
Sequel gerathe, und dem Landkasten hinfiro vor dergleichen
Thitlichkeiten ein starker Riegel vorgeschoben und derselbe
sich der alten Verfassungen und Instructionen steifer zu halten
haben mége) und auf gute Mittel und Wege gedenke, wie alles gut
gemacht, eine amnestia gestiftet und das arme verwirrte Vater-
land in den alten friedlichen und ruhigen Stand wieder ge-
setzet und in Lieb und Einigkeit erhalten werden mdge, damit
denn sowohl unserer landesfiirstlichen lieben hohen Obrigkeit
als auch uns samtlich und jedem in Sonderheit besser gedient
gein wird. — Was endlich die Dohnasche Angelegenheit be-
treffe, so sei die Bitterkeit der Querulirenden gegen Dohna
ungerechtfertigt, weil er selbst nicht verlangt habe, daB seine




Von M. Toeppen. 193

Sache mit der des kgl. subsidii verbunden werde, auch verstoBe
sie gegen des Konigs Verlangen friedlicher Versténdigung; sie
mochten in diesem Puncte endlich alle Weitldufigkeit abschneiden,
und sich den Mahnungen des Konigs und so vieler Senatoren,
dem Beschlusse der Mehrheit der preuBischen St4nde und den
Vorstellungen des Kurfiirsen accommodiren.

Dieses versthnliche und gemiBigte Bedenken trug die
Namen nur dreier Landridthe: Martin von Wallenrodt, Hauptmann
auf Tapiau, Albrecht Fink, Hauptmann auf Pr. Mark, Botho
von KEulenburg sen. auf Galingen®), wurde aber nachtriglich
noch von dem vierten, Friedrich Erbtruchses von Waldburg
Hauptmann von Balga, und ilberdies von folgenden Deputirten
der Ritterschaft approbirt: Landmarschall, Albrecht Wayssel und
Joachim Proeck ftir Brandenburg, Albrecht Friedrich Flans fiir
Tapiau und Taplacken, Ahasverus Brand fiir Balga, Gottfried
Herr von Eulenburg und Wilhelm Truchses von Wetzhausen
far Rastenburg, Hans Georg von Saucken fiir Holland, Morungen
und Liebstadt, Friedrich Aulack fir Insterburg, Salau und Ge-
orgenburg, Ludwig Fink fir Pr. Mark, Liebemiihl, Deutsch
Eilau, Fabian von der Milbe fiir Marienwerder und Riesenburg,
Carl von der Oelsnitz fir Osterode, Hohenstein und Gilgenburg,
Georg von Kroszen fiir Rhein, Loetzen und Johannisburg.

Die klagenden Landridthe nahmen diese. Entgegnung sehr
iibel auf, und es kniipfte sich an dieselbe ganz zuwider
sonstigem Landtagsgebrauch, ,daB ein Collegium sich so weit
spalte, daB sie nicht nur discrepirende Bedenken von sich geben,
sondern auch instar litigantium in foro libelliren und repliciren",
ein mit immer steigender Leidenschaftlichkeit gefithrter Schrift-
wechsel. Die Klagenden behaupteten (27. April), daB die
Protestirenden in ihrer Entgegnung nicht allein ihre, der
klagenden, Personen angegriffen, ihre Verrichtungen carpirten

99) In einigen fritheren Actenstiicken der Protestirenden kommt auch
noch Botho Albrecht Herr von Lulcnburg Hauptmann auf Johannisburg, vor.
Jetzt war er abwesend.

Altpr. Monatsschrift. Bd. XXXIV. Hft. 3 u. 4. 13
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und vernichteten, sondern auch die responsa und decreta regis,
die recessus, der konigl. Herrn Legaten Verrichtung iiber einen
Haufen zu werfen sich unterstinden, endlich alle Mittel ab-
schnitten, auch kiinftig die privilegia zu defendiren und die
in causis publicis aufgewandten sumptus zu recuperiren, und
erklirten endlich ,rotunde“, daB8 sofern ihre kurf. Gn. sua
autoritate diesen Sachen nicht vorbauen, die gemeldeten 3 pro-
testirenden Herrn Landréthe in sich schlagen, ihre facta erkennen,
ihre K. M. subsidium pure bewilligen, ibnen ihre Unkosten
nach den in voriger Schrift angezogenen Fundamenten nach-
geben, und uns aller Suspicion befreien, tber Pacten, Privi-
legien, Recesse und Decrete hinfiiro steif und fest halten wiirden,
daB sie (die klagenden Landrithe) alsdann bei K. M. um eine
Commission anzuhalten gedrungen sein wiirden, welche ad
formam anni 1566 Klag und Antwort héren, straks daranf
judiciren und mit der Execution nachdringen moge. Beachtens-
werth ist die Vermuthung, welche sie gelegentlich aussprechen,
daB die Entgegnung der Protestirenden von keinem aus ihrer
Mitte, sondern von einem andern, ,s0 den Kreisel der Uneinig-
keit von Anfang hero getrieben“ verfaBt sei. Die protestirenden
Landrithe in ihrer Duplik (30 April) zogen die Bezichtigungen
der querulirenden ,pro atrocissimis injuriis‘ an und behielten
sich gegen die vier Landrithe, welche die Replik unterschrieben
hatten, ihre rechtliche und Ehrennothdurft ausdriicklich vor.
Gewissen Zumuthungen der Klagenden in Betreff des subsidii
gegeniiber, verwiesen sie dieselben, dergleichen serviles animos
zu suchen, dan ihre mancipia. ,Was sie aber mit dem exemplo
de anno 1566 wollen, verstehen wir nicht, stellen es an seinen
Ort und haben sie nur erinnern wollen, sich vor Gefahr, damit
sie vielleicht andre zu schrecken vermeinen, sowohl als andere
vorzusehen“. IThre Vermuthungen tber den, der den Kreisel
treibe, erklaren sie fiir ldcherlich. In ihrer Triplik (1. Mai)
sagen die 6 klagenden Landrithe unter Anderem: ,da88 sie sich
nicht genugsam verwandern konnen, wie doch die 4 protes-
tirenden Herrn Landrdthe so keck und frech sein mogen,
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ihre vorigen errores contra fundamenta, contra rationem et
contra ipsam sacram regiam majestatem also pertinaciter zu
defendiren und sich vor unschuldig auszugeben; es wird viel-
leicht daher kommen, weil sie sehen, daB jetzo diese Sache nicht
Judicialiter proponiret, darauf ein decretum erfolgen und per
legitimam cognitionem eines jedweden Verbrechen demselben
an die Stirn geschrieben werden konnte, derowegen sie von
ihrem unbilligen Vorhaben noch nicht ablassen, sondern inaudita
pertinacia die ganze Landschaft zu verfithren sich angelegen
sein lassen. Sie verstoBen wie gegen die anderen Fundamental-
bestimmungen, so namentlich gegen den letzten ReceB, den sie
nicht ein einziges' Mal allegiren, sondern vielmehr pro nullo zu
halten gesonnen. Unter wiederholter Appellation an K. M. er-
mahnen sie die protestirenden Herrn Landrithe, die Verhand-
lungen nicht linger zu verzogern, sondern mit dem gauzen
Handel zu dem Rechten eilen, da es sonst bei allen Menschen
das Anrsehn gewinnen mdchte, daB ihr Erbieten allein eine
Spiegelfechterei wire. — Mit der proponirten richterlichen
Entscheidung waren selbstverstindlich auch die Protestirenden
einverstanden, doch hoben sie hervor, da8 dieselbe in erster
Instanz nicht vor den Konig, sondern vor den Kurfiirsten
gehore.

Es war die hochste Zeit, dall die Regimentsrithe sich mit
einem Sthneversuche zwischen die streitenden legten, der denn
auch gelang. Die protestirenden Landrithe gaben eine schriftliche
Erklarung, daf es nie ihre Absicht gewesen sei, gegen des
Landes Privilegien, Decrete, Recesse etc. zu handeln, und da8
sie dieselbe auch kiinftig nicht verletzen wiirden. Ebeno wenig
sei es ihr Sinn und ihre Meinung gewesen, ihre Herrn Collegen
im Geringsten womit zu lidiren oder aggraviren, und da ja
etwas in ihren Schriften vorhanden, so durch einigen Menschen
in malam partem gezogen werden konnte, so bitten sie dasselbe
vielmehr nach dieser Declaration, als nach vorgefa8ter Opinion
aufzufassen. Sie seien der Zuversicht, da8 die Herrn Collegen
hiernach allen gefaBten Unwillen und rancorem ablegen und

13*
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mit ihnen wiederum in voriges vertrauliches gutes Vernehmer
treten wirden. Die klagenden Landréthe nahmen diese schrift-
liche Erklirung bester Meinung auf und an und versprachen
mindlich, die eingetretenen MiBversténdunisse nichtig, todt und
absein zu lassen und mit den protestirenden Collegen ein gutes
vertrauliches Vernehmen zu halten. Die Regimentsrithe nahmen
hieriiber Protokoll auf und bekr#ftigten es mit dem kurf.
Secret (9. Mai).

Wenn die Protestirenden die erste Hand der Versdthnung
boten, so geschah dies nicht etwa aus Furcht vor der ange-
drohten Appellation, wiewohl der polnische Hof bei seiner Be-
stechlichkeit vollig unberechenbar war, auch nicht so riickhalt-
los, daB sie nicht wihrend den Verbhandlungen mit den Regi-
mentsrithen in dieser Sache ausdriicklich erkliért hitten: gegen
den ReceB der konigl. Legaten wollten sie zwar nicht reden, da
aber der Kurfiirst sowohl als sie selbst in demselben mnicht
wenig gravirt und von ihnen ungehoérter Sachen condemnirt
seien, so kénnten sie ihn nicht in allen Klauseln und Punkten
annehmen. Sie gaben die verlangte (wenn auch etwas geschraubte’
Deklaration jedenfalls mit dem Bewultsein, da8 abermalige
Verschleppung des Streites der Stinde an den polnischen Hof
Preuflen zum Verderben ausschlagen mifte, und mit dem jeden-
falls schon zum Voraus gesicherten Erfolge, da8 man sich nun
doch tiber die Geldbewilligungsfrage in einer den kurf. und
ihren eigenen Interessen entsprechenden Weise verstandigte.
Gaben sie gute Worte, so fiigten sich die Querulirenden durch
die That.

Gelegentlich hatten die protestirenden Landréthe hervor-
gehoben, dal durch das Libelliren der beiden Parteien in ihrem
Collegium die anderen Stdnde in ihren consiliis aufgehalten
und dem Kurfiirsten groBe Kosten verursacht wiirden, ,80 er
auf die Landrithe wochentlich spendire”. Nicht weniger er-
heblich waren die Kosten, welche dem Lande durch die Tage-
gelder der Abgeordneten erwuchsen. So kam man wahrend
des Streites selbst auf den Gedanken eine Art von Geschafts-
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ordnung fir den Landtag zu entwerfen, von der zwar nur ein
einziger Artikel zu allgemeiner Geltung gelangte,s die aber auch
in ihrem Entwurfe fir die Zeitverhdltnisse charakteristisch und
interessant ist. Das Gutachten der Landréthe (der querulirenden
und ihres Anhanges) tiber diese Angelegenheit berithrte etwa
folgende Punkte (10. Mai): Die Proposition soll zeitig ausge-
schrieben und 83 Wochen ante terminum in den Aemtern publicirt
werden. Die Traktaten sollen ,mtindlich und punctatim* aufs
, kurzeste' unter den Stinden abgewechselt werden, was denselben
Effect haben wird, wie frither die weitliufigen Schriften, ,,welche
bald nach den Landtagen an die Seite geworfen und von keinem
mehr angesehen werden. Jeder Stand soll auf dem Schlosse
ein Gemach bekommen, da mégen auch die von Stéidten con-
sultiren und die Meinung der Ziinfte durch deren Aelterleute
und Zugeordnete entgegennehmen. Nach der Predigt und An-
horung der Proposition mdgen die Sténde einen Abtritt nehmen
und einen aus ihrer Mitte wihlen, welcther auf die Proposition
antworte und ihre Nothdurft einbringe. Nun begiebt sich jeder
Stand in sein Collegium, ,,da dann erstlich die Landrithe an-
fangen sollen, auf die Proposition publice zu votiren, damit
also von ihnen als geschworenen Landrithen die anderen Stinde
Information empfangen kénnen. Wenn die Landrithe ihr Votum
geschlossen haben, ist es unndthig, daB sie ihre Stimme an die
anderen beiden Sténde miindlich oder schriftlich gelangen lassen,
da dieselben ihre Meinung genugsam vernommen haben. Nur
in dem Falle, daf die Landrithe verschiedener Meinung wiren
und sich iiber ibr Gutachten erst vereinigen miiflten, hétten sie
dieses sonach mtndlich gegen die beiden anderen Stinde aus-
zubringen. Nun geht die Ritterschaft zu Rathe und bringt
ihre Meinung an die Stédte. Endlich berathen die Stadte und
bringen ibr Votum conjunctim mit der Ritterschaft an die
Landrithe, mit demen nun der BeschluB gefaBt wird. Etwa
nothwendig werdende Abtritte sollen wo mdoglich in loco ge-
schehen. Verharrt jeder bei seiner Meinung, so sind diejenigen,
welche bei den Juramenten, Pacten und Privilegien verharren,
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nicht weiter zu nothigen, sondern es sollen alsdann die Stidnde
simmtlich vor die Regierung kommen und ihren Schluf der-
selben in Schriften punctatim aufs kirzeste iibergeben. Wenn
diese darauf zu repliciren haben, so soll in diesem Falle unter
den Stdnden weiter verhandelt und die Duplik ebenfalls punc-
tatim ibergeben werden. Wenn sie sich nicht vereinigen, so
soll denjenigen, so mit den Pactis, Privilegiis, Juramentis und
Juribus publicis geschlossen, nichts weiter zugemuthet werden;
man darf sich dann an seine Principalen ziehn. Gravamina
konnen zu beliebiger Zeit schriftlich ibergeben werden. Der
Landtag soll nicht itber 3 Wochen dauern. Der Landtagsschluf
soll schriftlich abgefafit und von den Regimentsrdthen sub
sigillo et subscriptione jedem Stande zur Relation an die Ihrigen
iibergeben werden. Fiur diesen Zweck kdnnen noch zwei Tage
zu den 3 Wochen zugelegt werden. So soll beispielsweise am
Montag nach der Predigt die Proposition geschehen, Dienstag
votiren die Landréthe, Mittwoch die Ritterschaft, Donnerstag
die Stddte, Freitag geschieht die Vereinigung, Sonnabends die
Deklaration an den Xurfirsten oder die Regimentsrithe.
Néchsten Montag haben diese Zeit zu repliciren, worauf der
processus eodem modo wie die Woche vorher anzustellen, ,,und
soll eine quere Nacht kein Stand das Bedenken bei sich be-
halten; da es geschihe, sollen die andern beiden Stinde alsdann
zu schlieBen Macht haben*. Dann bleibt auch noch fir die
gravamina Zeit. Eine Dauer des Landtages itber 3 Wochen ist
iibermiflige Geldspilderung. Die Abgeordneten aus den Aemtern
sollen pro Tag 4 Mark Zehrung erhalten, wobei 6 Meilen
Weges fiir eine Tagereise gehalten werden md&gen, so daB die
weitesten Aemter zu den 3 Wochen und 3 Tagen nicht iiber
8 Tage fiir die Hin- und Herreise, macht 32 Tage und 132 Mark
fordern sollen. Diese Zehrung soll ihnen der Hauptmann von
den Eingesessenen des Amtes mit Rechtszwang, endlich mit
Auspfandung zu schaffen schuldig sein, ehe sich der Abgesandte
auf den Weg macht. Die Zusammenlage in den Aemtern soll
auf die Hufen gleich ausgetheilt und geschlagen werden.
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Schafft der Hauptmann die Zehrung mittelst der Amtshilfe
nicht, so soll ers aus seinem Beutel erlegen. Wer auf der
Versammlung im Amte nicht erscheint oder seine Meinung
nicht schriftlich einschickt, von dem wird angenommen, da8 er
der Mehrheit beifalle. Nach der Heimkehr von dem Landtage
erstatten die Abgesandten in den Aemtern K. M. Decreten ge-
méif ihre Relation. Mit den Aemtern und Stédten, welche sich
auf dem Landtage nicht gestellen oder ihre Meinung nicht
durch ein Schreiben eroffnen, soll es auf dem Landtage ge-
halten werden, wie mit den einzelnen in den Aemtern. Ab-
dnderungen der vorgeschlagenen Ordnung werden dem gemein-
schaftlichen Entschluf der Regierung und der Sténde vor-
behalten.

Die Abgesandten des Herrenstandes und der Ritterschaft
(oder genauer die Protestirenden) erkldrten sich mit diesen Vor-
schligen in vielen Punkten einverstanden, wichen aber in
einigen doch ab. Es sei nicht néthig eine Election anzustellen,
wer ihre Nothdurft anbringen solle, weil es dem Hauptmann
von Brandenburg!®’) oder in dessen Abwesenheit subsequenti
tanquam Directori in dem Landtag eigne und gebithre. DaB
die Landrithe oéffentlich votirten, sei nicht von Nothen, da die
andern Stinde einer solchen Information nicht bedtrften, und
selber die Pacte und Privilegia zu beobachten bedacht sein
wiirden, sie wirden dadurch in ihrem jus suffragii liberum be-
schrinkt werden. Dagegen sei es wiinschenswerth, dal sie
ihren SchluB schriftlich in aller Kiirze den anderen Sténden
mittheilten. Zur Zehrung beanspruchten sie 6 Mark statt der
vorgeschlagenen 4, da die meisten von ihunen Pferde und Ge-
sinCe, auch wahl einen Schreiber in Kénigsberg halten miiBten.
DaB man der Zehrung halber an den Hauptmann sich halten
dirfe, sei billig. — Was die Stddte betrifft, so wiinschten auch
sie moglichste Beschleunigung der Landtagsberathungen, wie

100) Man erinnere sich, daB damals der von den Querulirenden viclfach
angefochtene Fabian von Dohna Hauptmann von Brandenburg war.
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sie es denn an ihream Fleifle nie hiitten fehien lassen; aber in
die Neuerung der mindlichen Traktaten und daB ihnen ein
sonderlich Losament zur Consultation angegeben werden sollte,
darin kénnten sie nicht willigen. — Weiter sind diese Ver-
handlungen nicht verfolgt, in den Landtagsabschied ist nur ein
Passus betreffs der Zehrungskosten ibergegangen.

Ueber die Geldangelegenheiten kam bald nach dem Ver-
mittelungsacte der Regimentsridthe ein ,vereinigtes Bedenken
der simmtlichen Herren Landrithe“ zu Stande (15. Mai): Die
Landréthe bewilligten nun auBer den 100000 Fl. far den Konig,
zahlbar zu Martini 1618, 1619 und 1620, noch 50000 Fl. fiar
den Kurfirsten und 42000 Fl. fir die Querulirenden, zahlbar
zu Martini 1618 und schlugen zu diesem Zweck drei Anlagen:
von 20 Gr. zu Michaelis 1618, von 12 Gr. zu Michaelis 1619
und von 10 Gr. zu Michaelis 1620 vor. Bemerkenswerth ist
dabei der von ihnen einstimmig angenommene, spiter auch von
dem zweiten Stande genehmigte und durch den Landtags-
abschied sanctionirte modus executionis: ,Wenn jemand die
Contribution, die allerwege 4 Wochen ante terminum vom
Hauptmann ausgeschrieben werden soll, den deputirten Ein-
nehmern in den Tagen, wenn sie zusammenkommen, nicht er-
legt, daB auf der Einnehmer Ansuchung der Hauptmann inner-
halb 14 Tagen exequire, die Schuldigen an Vieh, Pferden und
andern mobilibus auspfénde und was der Schuldner innerhalb
3 Tagen zu losen nicht gesonnen, daB es der Hauptmann ver-
kaufe und dem Kasten entrichte; da aber der Hauptmann die
Execution in gemeldeten 14 Tagen nicht fortstellen sollte, so
soll er den Kasten hernach in 14 Tagen selbst befriedigen, der
dann seinen Schaden wiederum bei den Schuldnern zu suchen;
wer sich auch der Execution mit der That widersetzt, der ist
pro reo fractae pacis zu halten, soll darauf vom Fiscal eitirt
und pro tanto delicto angeklagt werden, und da ein Ungliick
bei solcher Execution entstehen wiirde, das mag den Wider-
setzer als Verursacher treffen und dem Hauptmann als dem
executori nicht beigemessen werden; wiirde er aber mit Worten
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bei der Execution sich vergreifen, so soll er 100 Fl. ung. dem
Landkasten verfallen sein und von der Landschaft Vollméchtigen
deswegen citirt werden cum refusione expensarum‘. Dieser
Modus sollte auch sogleich zur Beitreibung der alten Reste fir
den Landkasten angewendet werden.

Auch der zweite Stand bewilligte 100000 Fl. fir den
Konig, 50000 Fl. fir den Kurfiirsten und 42000 Fl. fir die
Querulirenden, behielt sich aber die Feststellung des modus
contribuendi bis zu der Zeit vor, wenn die Kastenrechnung ab-
gehort und der Betrag der Rester festgestellt sei. Sie baten
dabei, der Kurfiirst wolle wegen der Durchziige und Verheerungen
des polnischen Kriegsvolkes in Preuflen bei dem Ké&nige Vor-
stellungen machen, die gravamina zuvor aboliren und das Land-
recht beférdern. Die Protestirenden, von welchen wir aus mehr-
fachen Andeutungen wissen, daB sie fiir ihr Theil zu einer
hoheren Bewilligung an den Kurfiirsten geneigt waren, hatten
in die Feststellung des niedrigeren Satzes willigen miissen,
brachten aber — wenigstens in ihrem Namen — die Erinnerung
in das gemeinsame Gutachten, ,dal die 50000 Fl. dem Kur-
firsten zu dem Ende bewilligt seien, damit er der protestirenden
Stinde Unkosten, so auf der n#chsten Legation an K. M. auf-
gegangen, davon entrichten lasse, weil sie ebener MaaBen pro
bono publico abgeordnet gewesen“, und ,dal die klagenden
Landrithe ihre Unkosten specificiren®.

Wie schwer es den Protestirenden geworden ist, zu diesem
Gutachten sich zu entschlieBen, zeigt eine miindliche Verhand-
lung, welche sie zu derselben Zeit mit den Stédten hatten.
Wenn es nach ihrem Sinn gegangen wire, hétten sie dem
Kurfiirsten lieber 100000 Fl. bewilligt; in die Erstattung der Un-
kosten der Querulirenden hidtten sie ,geliebten Friedens halber
gewilligt; die Specification derselben miiiten sie erwarten, wenn
aich nur eine summarische und suppresso nomine, da die Queru-
lirenden meinen, sie konnen sonst vornehmen Herrn in der
Krone Polen zu Nachtheil gereichen. Sie schlossen die Ver-
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handlung mit folgenden Worten: ,Wenn nun gewisse Verfassung
und Ordnung gemacht wiirde, wie kiinftig solche Exorbitantien
bei dem Kasten zu verhiiten, und dann, daB alle publica und
privata dissidia componiret, alle Privataffectus bei Seite gesetzet,
die actiones, aus welchen solche exacerbationes der Gemiither
erfolget, ganzlich aufgehoben und eine vera consolidatio ani-
morum gestiftet wird, in Sonderheit daB die Klagenden K. M.
allergnadigster Declaration, vornehmer Herrn Intercession und
der meisten Stinde Bewilligung in causa Dohnana sich accommo-
diren: wenn diese fundamenta pacis et tranquillitatis publicae
geleget, konnte man ihnen hoc in passu etwas willfahren, doch
mull vor allen Dingen dis Kastenrechnung in stehendem Land-
tage abgehért werden®.

Endlich kamen denn nun auch die Stidte zum Wort. Mit der
Bewilligung an den Konig waren sie dbrigens einverstanden,
doch ,daB in kilnftigen Zeiten kein Stand absonderlich und
zum Vorgrff einer ganzen ehrb. Landschaft Macht haben soll,
irgend welche Subsidia, Honoraria, Donativa und dergleichen
zu willigen oder Vorschub und Anlafl dazu zu geben, sondern
daBl den Decretis stricte nachgegangen und anamini omnium
ordinum consensu hierinnen geschlossen werde, alias protestiren sie
solleniter ,daB sie daran nicht verbunden sein wollen“. Auch
die 50000 Fl. fiir don Kurfiirsten zu bewilligen waren sie nicht
abgeneigt, aber ihre ausdriickliche Erklirung daritber machten
sie doch noch von der Abstellung ihrer gravamina abhiingig;
auch war es fiir sie selbstverstindlich, daB von diesen 50000 F1.
die Unkosten der Protestirenden nach gelegter richtiger Rechnung
gezahlt wiirden. Desgleichen bewilligten sie die 42000 FI. fir
die Querulirenden, jedoch unter der Bedingung, daB dieselben
ihre Ausgaben specificirten. Wie die Querulirenden und Pro-
testirenden wollten nun aber auch sie fir die Kosten einer
Gesandtschaft, welche sie zur Erhaltung der stddtischen F'rei-
heiten abgefertigt hitten, mit 14000 Fl. entschidigt sein. Ueber
den Modus, wie alle diese Gelder zusammenzubringen seien,
konne nach der Kastenrechnung geredet werden. Besonderer
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Bestimmungen iiber die Execution gegen Restanten bedtirfe es
fiir die Stiddte nicht

Unter unmittelbarer Einwirkung der protestirenden Ritter-
schaft und der Regimentsrithe beruhigten sich die Stédte iiber
den ,Vorgriff* der Landrithe; auch waren sie damit einver-
standen, wenn die letzteren die Specification ihrer Ausgaben
nur summatim suppresso nomine ablegten (was mnicht zu um-
gehen war, wenn man nicht ,vornehme Herrn in der Krone
Polen“ compromittirem wollte); endlich verbargen sie gar nicht,
daB sie einer Erhshung der Bewilligung fiir den Kurfiirsten
(schon um dann auch ihre 14000 Fl, wie ihnen in Aussicht
gestellt war, zu verlangen) gar nicht abgeneigt wiren. Aber
in einem Puncte blieben sie unbeugsam, sie wollten eine be-
stimmte Erkldrung dariiber nicht abgeben, ehe die gravamina
verabschiedet wiren. '

Und diese Unbeugsamkeit hatte die Wirkung, daB die
Regimentsrithe an den Kurfiirsten, der inzwischen Konigsberg
verlassen hatte, das Gesuch richteten, er wolle, da nun die Re-
solution auf die Gravamina publicirt werden solle und Repliken
der Sténde nicht ausbleiben wiirden, zu ehester Gelegenheit
sich herein [begebeu. Seine Gegenwart wiirde sehr wilnschens-
werth sein.

Die ganze Zeit daher hatten alle Collegien sich auch mit
den Beschwerdesachen beschiftigt. Auf die von den Queru-
lirenden im vorigen Jahre zusammengestellten und den pol-
nischen Commissarien tbergebenen Gravamina, welche sich
vorzugsweise auf die Zulassung calvinistischer Predigt und auf
die Eingriffe fremder R#the in die Landesangelegenheiten be-
zogen und in diesen Hauptpunkten auch von den Stidten ge-
theilt wurden, war die Resolution des Kurfiirsten gleich in den
ersten Tagen der Landtagscontinuation publicirt (9. Mirz). Sie
hob, zunéchst mehr auf den Geist als auf die Einzelnheiten der
Gravamina eingehend, vor allem hervor, daB dieselben vielmehr
gegen die Person des Kurfiirsten als auf die iberall nur vor-
geschobenen auslindischen Rathe gemiinzt seien: ,denn sollten
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kurf. Durchl. wissentlich und mit Vorsatz die ordentlich bestellten
Herrn Oberriathe wie auch andere Rithe von preuBischen consiliis
ausschlieBen und dieselben Fremden unter die Hénde geben,
was thiten sie anders, als daB sie die Verfassung iberschritten?
Sollten sie aber auch darauf nicht Achtung haben, wen sie zu
jedem Dinge zuziehen, worsuf konnte es hinauslaufen, als auf
eine #uBerste Negligenz und Fahrlissigkeit, und daB sie viel-
mehr von andern regiert wiirden, als selber das Regiment
fihrten?* KEs handle sich in allen Gravaminibus wesentlich
um drei Punkte: 1) um die Religion, 2) um den Respect vor
K. M. und 3) um die Violation der Pacten und Privilegien.
Aber jederman werde bezeugen, daB er Niemand die geringste
Alteration in Lehre oder Ceremonien zugemuthet, sondern wie
er es bei Antritt der Regierung gefunden, und wie er es kraft
der Pacten zugesagt, bei dem habe er alles in allen und jeden
Kirchen des Landes gelassen. Ueber seine Person und sein
Gewissen, hoffe er, werde sich Niemand, wer der auch sei, irgend’
welche Inquisition anmafen. Uebrigens berufe er sich wegen
seines Bekenntnisses auf die vertffentlichte Schrift!?!). Ferner
sei es nicht blo8 in der Krone zu Polen, sondern in der ganzen
Welt bekannt, ,dal ibrer kurf. Gnaden die unterthénige und
getreue Devotion und Respect (gegen den Konig) nicht blo8
angeflogen, sondern vermittelst ihrer hochstgeehrteu Vorfahren
gleichsam ins Geblit gepflanzet und angeboren worden“ pp.
Endlich die Pacten und Privilegien zu beobachten sei er ge-
sonnen und nie hatten ihm die auswirtigen Réthe zu deren
Gefihrde etwas gerathen. In einem zwoiten Theile geht die
Resolution auf die Gravamina im Einzelnen ein, aber meist nur
um nachzuweisen, daB sie entweder auf Uebertreibungen oder

101) Giemeint ist: Brevis, vera tamen et solida omnium earum criminationum
amolitio quibus potissimum in religionis negotio . . Dn, Joannes Sigixmundus.
marchio . . apud omnes pracsertim apud . . ordines ct subditos absque ulla
data causa hactenus traductus est. Peculiari mandato serenissimae suae (el
adornata et typis vulgata. Lateinisch und Deutsch in fol. 1617. Eben diee
Schrift ist aber ein Hauptgegenstand der (iravamina.
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auf einseitiger Auffassung der Privilegien beruhten. Einzelnes
wie die Erstattung der Unkosten der Querulirenden etc. war
schon erledigt.

Diese Resolution befriedigte die Zionswichter des preufi-
schen Provinzialparticularismus wenig. In miindlichen Verhand-
lungen mit den Regimentsrathen mutzten sie auf, daB die Reso-
lution in drei Exemplaren (fiir die drei Sténde) ihnen zu tiber-
geben, und daB sie nicht nach dem stylus exterus zu datiren ge-
wesen wire, und erklérten rundweg, da8 ihnen in puncto reli-
gionis und exterorum kein Geniigen geschehen sei. Der Kur-
fiirst, welcher inzwischen wieder in Konigsberg eingetroffen war,
antwortete (28. Mai) auf die beiden letzten Puncte in derselben
Allgemeinheit wie frither. Nebenher flof dann wohl noch eine
Bemerkung ein wie diese: ,Sollte ein MiBlverstand daran haftefi,
daB in Abwesenheit ihrer kurf. Gn. auBerhalb des Hoflagers ein
Mal oder drei allhier gepredigt worden, so leugnen ihre kurf.
Gnade nicht, daB sie solches und zwar einzig und allein darum
befohlen, auf daB sie darunter den Herrn staatischen Gesandten
so weit respectireten, damit er sich nicht zu beklagen, daB er
allhier weniger als andere seiner hochmdgenden Herrn Ge-
sandten an andern und vielen héhern Orten in Acht genommen
wirde.“ Von den Rithen suchte der Kurfirst die Gedanken
der Sténde vielmehr auf die Handlungen hinilberzuleiten: welche
seiner Regierungshandlungen kénnten sie nennen, deren Intention
nicht eine gnte gewesen wire? TUnd wenn bei einem Werke
einmal ,eine miBversténdliche Circumstanz untergelaufen‘, so
werde man das Werk doch hoffentlich nach der Intention be-
urtheilen? Fitr die Zukunft aber sei ja seine bestdndige Er-
klirung vorhanden, ,da8 er den Pactis und Privilegiis und na-
mentlich dem Privilegio indigenatus iiberall nachzugehen, und
die exteros zuwider denselben in Nichts einzumischen génzlich
bedacht wire.“

Die klagenden Landrithe, welchen die klagende Ritterschaft
beifiel, replicirten (29. Mai) in dem fritheren Sinne. Religio und
Libertas seien die beiden hochsten Punkte in republica, und so
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moge der Kurfiirst es ihnen nicht verdenken, wenn sie dieselben
nicht leichtfertig preisgiben. Das exercitium reformatae religionis
gehe allhier immer im Schwange, indem Dr. Crocius nicht allein
Jje linger je mehr predige, damit die Landeskirche #rgere und
viel tausend Menschen irre mache, sondern auch noch aufs
Neue nach Publication des Recesses einen andern calvinischen
Prediger an sich gezogen und die Sacramente auf calvinische
Art gespendet habe etc.; man bitte daher den Kurfiirsten
um Gottes Willen, er geruhe dem Dr. Crocius silentium zu
imponiren und sie in quieta religionis suae possessione in-
turbirt bleiben zu lassen und diejenigen, welche ihre christliche
Gemeinde scandalisirt, insonderheit diejenigen, welche sich zur
Communion gefunden wie z. B. Georg Truchses von Wetzhausen
auf Lusienen, also zu strafen, wie in gravaminibus deswegen
gebeten worden. Und so erneuerten sie auch in causa exterorum
ihre Bitten, ,der Kurfiirst geruhe das Regiment ad exemplum
sacrae regiae majestatis zu fithren, taglich, wenn er gegenwartig,
mit den Regimentsrithen, sejunctis semper exteris, in den Rath
zu gehen, und alles in Person mit ihnen zu beschlieBen* etc. —
Viel gefiigiger zeigte sich die protestirende Ritterschaft. Zwar
bat auch sie, daBl das publicum reformatae religionis exercitium
abgeschafft werden moge, aber sie glaubten sich nicht berechtigt,
dem Kurfiirsten zuzumuthen, daB er sein religionis exercitium
in loco privato einstellen und daselbst dem Crocio das Predigen
verbieten solle; den andern Punkt betreffend wiilten sie nichts
gegen die ausliandischen Rithe vorzubringen; sei aber den Land-
rithen bekannt, daB einer derselben gegen ihre Privilegien han-
dele, so wiirden sie auch gegen dieselben zu procediren wissen. —
Die Stiidte waren in beiden Puncten mit den Klagenden formell
einverstanden. — Unbeirrt durch den Klang dieser weniger
energischen Stimmen, stellten die klagenden Landrithe das
Verzeichnif} ihrer unerledigten Beschwerden noch einmal (31. Mai)
zusammen, fiigten aber zugleich ein Register ,,neuer Beschwerden"
hinzu. Man hatte nachtriglich in der kurf. Apologie eine Ver-
weisung auf die Kirchenordnung von 1568 entdeckt, die doch
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autoritate regiorum commissariorum, principis et ordinum con-
demnirt sei! Das muBte sogleich als ungehorig urgirt werden.
Crocius hatte bei seinem vor kurzem erfolgten Abgange seine
Zuhorer ad constantiam calumniarum ermahnt und ihnen des
Kurfirsten Schutz versprochen! Derselbe hatte seine Predigten
in Deutschland drucken lassen und ,preuBische Landtagspredig-
ten‘* betitelt, ,,damit er also eine bdse Opinion in ganz Deutsch-
land wegen der Religion iber das Land disseminiren méchte!*
Die Vertheidiger des letzten Recesses werden beschimpft! Noch
immer werden Hufen und Uebermaa8 versckrieben, besonders
denen, welche der calvinistischen Religion zugethan sind, auch
Auslindern, und oft ohne Vorwissen der Regimentsrithe! Einige
Hauptleute prisidiren in den Amtsversammlungen und corrum-
piren dadurch die consilia der Amtseinsassen! Ein Andreas von
Damerau, welcher den Hofrichter an K. M. ausladen zu wollen
sich erklérte, ist sammt seinem Advocaten mit 400 Fl. Strafe
belegt; heifle das nicht in K. M. Regalia greifen und ge-
machsam per obliquum die Appellation einer ehrb. Landsch.
verschneiden und das absolutum imperium an sich ziehen? Der
Kurfirst moge die Schuldigen bestrafen, andern Falles ihnen
nicht verdenken, daB sie solches ihren Pflichten nach ihrer
K. M. unterthiénigst notificiren. Endlich es fehle in mehreren
Punkten der koéniglichen Decrete noch immer an der néthigen
Execution.

Viel unschuldigerer Natur war eine Reihe anderer Grava-
mina, welche von den Protestirenden (wohl auch schon im vorigen
Jahre) zusammengestellt im Anfange der laufenden Landtags-
continuation zur Sprache kamen. Es handelte sich hier um
Beitreibung der Landtagszehrung, Beseitigung einzelner Be-
lastigungen des Adels beim Jagen, Wiederverleihung heimge-
fallener Giter zu demselben Recht,!®®) Wiederbesetzung des

102) Man beschwerte sich z. B. dariiber, daB das adlige Gut Karschwitz
an die Stadt Marienwerder gekommen »ei. Vergl. Toeppen Geschichte der Stadt
Marienwerder S. 24,
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Kammeramtes Hohenstein mit einem Hauptmann, Vorkauf bei
der Fischerei, Freihaltung der Strome, StraBen- und Briicken-
bau und einzelne Privatangelegenheiten. Die Abschiede der
Regierung wurden zum Theil mit Dank und Befriedigung auf-
genommen, lieBen aber doch noch einige Scrupel, welche in einer
Replik vom 30. April zum Ausdruck kamen.

Auch Klagen und Beschwerden einzelner Beamten oder
Klassen der Gesellschaft sind auf dem Landtage vorgelegt. Die
Akten enthalten deren eine reiche Sammlung. Aus den Aemtern
Riesenburg und Marienwerder wurde die Klage erhoben, daB
die Haushaltungsvisitatoren von 1614 auf das Viehhiiten in
herrschaftlichen Wildern eine neue Abgabe gelegt hitten. Von
verschiedenen Seiten her wurde dariiber geklagt, daB die Ge-
sindeordnung von 1612 nicht gehoérig beobachtet werde. Die
Schulzen aus den Aemtern Soldau und Ortelsburg klagten, daf
ihnen angeblich fir Erleichterung ihrer Dienstleistungen bei
Beaufsichtigung der Scharwerker Geldabgaben und schwere
Fuhren auferlegt seien. In einer ,Generalbeschwerde aller
Freien" waren zahlreiche Beldstigungen durch Scharwerk und
Postfuhren zusammengestellt. Die mannigfachsten Klagen ver-
einigte die Supplication der Freien aus dem Hohensteinischen
Amte: wir werden von den Officieren mit der Postfuhr geplagt
bei der Jagd miissen wir scharwerken #rger als die Bauern,
man erlaubt uns nicht mehr Kesselbier zu brauen, man er
hebt ungewilligte Contributionen, man zwingt uns beim Schlof-
bau selbst in andern Aemtern zu helfen. Der Burggraf Lucas
Ritter in Hohenstein!%®) hat der Dorfschaft Nadrau Aecker
und Gérten abgegrenzt, der Dorfschaft Paulsgut das Doppelte
an Pflugkorn willkiirlich auferlegt, die Visitatoren des ober-
lindischen Kreises von 1615 haben der Dorfschaft Tomascheinen
mehrere Hufen als UebermaaB abgesprochen und dann nur gegen
einen Kaufpreis von je 100 Mk. wieder itberlassen; man zwingt
uns, unsere landwirthschaftlichen Produkte in der niéchsten Amts-

103) Vgl. Tocppen, Geschichte der Stadt Hohenstein 8. 26.
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stadt zn verkaufen, fiir die Viehtrift in herrschaftlichen Wéldern
sind neue Auflagen eingefiihrt; unsere Angehdrigen werden um
geringer Ursachen willen in ,greuliche, stinkende Locher und
Gefingnisse gesteckt etc. Auf viele dieser Gravamina sind
ausdriickliche Abschiede allem Anschein nach nicht ertheilt
worden.

Etwa um dieselbe Zeit, als die Klagenden ihre ,meuen
Beschwerden' zusammenstellten, entstand auch auf Seite der
Protestirenden ein #hnliches Schriftstiick ,,einer ehrb. Landschaft
Publica, particularia et privata gravamina“ (30. Mai). Durch
die Petition, der Kurfiirst wolle niemandem gestatten, sich das
jus patronatus iber eine Kirche ‘anzumalen, dem es nicht ver-
schriehen, berithrten sie eine heiklige Sache, denn aus einer
Beilage sieht man, daB sie den Katholiken Barsevicius meinten,
- dem das Dorf Leistenau zu kolmischem Recht verschrieben war
und der sich nun ,keinen Pfarrer verstattete”, dadurch die
Kirche und Widdem dem Untergang gewidmet wurden.!’*) Ferner
deuteten sie auf das Abnehmen der drei Particularschulen zu
Salfeld, Lyck und Tilsit und baten um Vermehrung der Lehrer
bei denselben, Verbesserung ihrer Gehalter und statutenm#Bige-
Verwendung der Stipendien. Sie baten ferner den Kurfiirsten,
daB das Collegium der Landréthe zur Einigkeit, auch vollkdmm-
lich noch wihrend des Landtages bestellt werden mdchte. Man-
cherlei Klagen bezogen sich auf das Verfahren des Hofgerichtes:
man moge wichtige Sachen nicht einem, sondern zweien ad re-
ferendum ibergeben, die Urtheile im Hofgericht sollten nicht
aus einer Rathsstube in die andere verschleppt werden, ,,wofern
es aber der Sache Wichtigkeit erfordert, sollen die Herrn Ober-
rithe, wie allewege auch bei Markgraf Georg Friedrichs Zeiten
geschehen, zu den Herrn Hofgerichtsrithen in ihr Collegium sich
einstellen und daselbst unanimiter in der Sache einen Spruch er-
gehen lassen; deponirte Gelder sollen nicht willkiirlich hinaus-

104) Vgl. Arnoldts kurzgef. Nachrichten etc., herausg. von Benefeld, Konigs-
berg 1777. . 412,

Altpr. Monatsschrift Bd. XXXIV, Hft. 3 u. 4. 14
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genommen werden; der regelm#Bige Gang der justitia soll nicht
durch inhibitiones gestdrt werden; bei Appellationen an den
Konigl. Hof sollen keinem Part in favorem partium intercesso-
riales mitgegeben werden. Das anno 1612 zugesagte Landgericht
zu Bartenstein ist noch immer nicht bestellt. Aus dem Land-
kasten ohne VorbewuBt der Landschaft entnommene Gelder sollen
restituirt, die Contributionsreste beigetrieben, die Hofdiener zur
Contribution mit herangezogen werden. Merkwiirdig ist auch der
Vorschlag, in den Mihlen das Getreide und das Mehl jedesmal
zu wiegen, um der Untreue der Amtleute in denselben zu steuern,
sowie das Gesuch, es moge dem Adel gestattet werden, auf
geinen Giitern Windmiihlen anzulegen.

Endlich hatten auch die Stddte schon im vorigen Jahre
(22. August 1617) groBe Massen von Beschwerden zusammen-
getragen und iitbergeben. Es handelte sich fiir die Altstadt am
Restitution der unter Georg Friedrich ihr vorenthaltenen Ein-
kiinfte und der goldenen Pforte etc., fir den Lobenicht um Ab-
stellung gewisser Eingriffe in ihre Jurisdiction und Entschidi-

gung fir gewisse ihnen genommene Plétze, fiir den Birgerstand

iiberhaupt um Verleihung der ihm competirenden Aemter an
Einheimische (der BaumschlieBer und der Pfundschreiber waren
Fremde), fir den Kaufmannsstand um Aufrechterhaltung des
Niederlagsrechtes von Konigsberg gegeniiber dem Hafen von
Memel, um Maafle und Gewichte im Insterburgischen, um das
Hausiren der Schotten, um die biirgerliche Nahrung der Hof-
diener, um Reparaturen am Deimegraben, um einen Passus des
Decretes von 1617, um die Holzzufuhr aus den Aemtern, um
Revision der Willkithr, um Wiedereinfiihrung des den Kneip-
hofern schon viele Jahre daher nicht gereichten Schmeck-
bieres!®®) etc., fir die Milzenbrduer um Fernhaltung fremder
Biere, Beseitigung der Concurrenz des Adels im Brauen und
der Hofdiener im Ausschinken etc. Hieran schlossen sich end-

105) Vergl. Faber iiber dax Schmeckbier in den PreuB. Prov.-Bl. 1831, V, 30.
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lich eine groSe Menge von Beschwerden fast aller einzelnen
Innungen von Gewerbtreibenden und Handwerkern.

Der Abschied des Kurfiirsten auf diese stiidtischen Ein-
gaben verzogerte sich bis zum 25. Mai, lautete dann aber in
mehreren Punkten nicht ungiinstig fir Konigsberg. Vor allem
erkannte der Kurfilrst zur Freude der Stadt an, daB die Be-
wohner von Memel nur ein beschréinktes Recht zum Seeverkehr
h#atten, indem er dieselben im Wesentlichen auf das Mandat
Georg Friedrichs vom 18. April 1580'%) verwies, ohne ihnen den
Weg zu richterlicher Entscheidung iiber etwaige weitere Rechts-
anspriiche durch sein Hofgericht verschlieBen zu wollen. Die
von den Stédten in Anspruch genommene Jurisdiction iber die
Hofdiener kann der Kurfilrst so wenig als sein Vorginger
Georg Friedrich ihnen zugestehen, wobei er sich auf den Ver-
trag des Hochmeisters Friedrich von Sachsen mit den Stddten
von 1507 beruft, eine unrechtm#Biger Weise extrahirte Erklirang
des Herzogs Albrecht von 1556 dagegen verwirft. Bei der Be-
setzung gewisser Aemter verspricht der Kurfiirst gern, die Be-
wohner der Stddte berticksichtigen zu wollen, desgleichen ein-
zelne andere Beschwerden nach Moglichkeit zu beseitigen.

Um jene Zeit stand die Ankunft des Kurprinzen Georg
Wilhelm und seiner Gemahlin nahe bevor'®”). Die Riéthe der
drei Stddte wurden aufgefordert, ihn bei seinem ersten Eintritt
zu empfangen. Sie hitten es auch gern gethan, aber die Appa-
rate, deren man sich bei der letzten Einholung des Kurfiirsten
bedient hatte, waren durch N#sse verdorben, und die Zeit war
zu kurz, um zum Empfange Georg Wilhelms neue herzustellen.
Der feierliche Empfang unterblieb also (Erklarung vom 30. Mai).

Die Pfingstfeiertage veranlaflten eine kurze Unterbrechung
der Verhandlungen. Gleich nach denselben aber brach der schwer
verhaltene Groll der Querulirenden und Protestirenden wieder
in hellen Flammen hervor. Um den AbschluB des Landtages

106) Das Konigsberger Stapelrecht, Berlin 1791, 8. 71 ff.
107) Vergl. Peter Michels Annalen im Erl. Preufen III, 8. 538.
14*
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zu beschleunigen und um die von den Querulirenden gegen ein-
zelne ihrer Gegner anhiingig gemachten Processe als Angelegen-
heit der Partei zu bezeichnen, erinnerten die Protestirenden in
einer Eingabe an den Kurfiirsten vom 14. Juni an das Resultat
der bisherigen Berathungen. Die 100000 Fl. far den Konig
seien bewilligt mit der Klausel iiber die Durchziige des Kriegs-
volks. ,In die expensas der Klagenden haben wir geliebten
Friedens und Einigkeit halber consentiret, doch dafl alle publica
und privata dissidia, so ex publicis herflieBen, aufgehoben und
ein gutes Vernehmen unter den Stinden gestiftet, und daB dann
auch gute Verfassungen gemacht werden, wie die schweren
Exorbitantien, so bei dem Kasten vorgelaufen, in’s Kiinftige
verhiitet; wenn diese fundamenta pacis gelegt wiren, alsdann
wollten wir den Klagenden auch in hoc passu willfahren. So
viel euer kurf. Gnaden honorarium und der protestirenden Stinde
Unkosten Erstattung betrifft, referiren wir uns auf unsere miind-
liche Erklérung, so wir vorhin allbereit den Herrn Oberrathen
gethan haben, und mangelt es in hoc passu an der Stidte end-
licher Resolution.“ An diese Erinnerungen kniipfen die Pro-
testirenden dann folgendes Petitum: ,Endlich kénnen wir euer
kurf. Gnaden unterthdnigst nicht verhalten, daB unseres Er-
achtens die VersdéumniB der Zeit daher verursacht wird, dal der
Landrath nicht ginzlich ersetzet und auch alle Landrithe nicht
zur Stelle sind. So wird uns auch die libertas votorum be-
nommen, unsere Worter in alienum sensum torquiret, auch ganz
vertiret, in weitsehende schwere processus fast mit den Haren
gezogen und iiberall Ursache dissensionis gesucht, dal es uns
bedenklich fillt, etwas weiter zu tractiren. Derowegen bitten
wir ganz unterthénigst, ew. kurf. Gn. geruhen diesem allen
gnidigst zu remediren und es dahin dirigiren, daB die andern
Stinde auch diese Punkte giinzlich und alle Sachen abarbeiten,
und den Landtag aufs lingste den Sonnabend vor dem Konigs-
bergischen Jahrmarkt schliefen mogen.“

» Wir hitten uns in Ewigkeit nicht versehen“, erwiderten
hierauf die Querulirenden (Landrathe und Ritterschaft) am
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16. Juni, ,daB die protestirende Ritterschaft sich unterstehen
diirfte, ihrer K. M. subsidium und die von ihrer K. M. zuer-
kannten und von den PreuBischen Sténden siémtlich bewilligten
TUnkosten jetzo abermals zu cassiren und aufzuheben, sofern wir
nicht von den actionibus erga privatos abstehen und alle privata
dissidia zugleich mit cassiren und aufheben wollten, daraus denn
klarlich zu ersehen, daB sie nicht allein res transactas et omnia
pacta nach ihrem Kopf drehen, sondern auch eine licentiam et
impunitatem calumniandi introduciren, und wenn sie ihre privata
nicht durchgebracht, die ganze rempublicam deswegen evertiren
wollen. Damit sie aber solches bescheinen, heiBen sie es funda-
menta pacis, die doch mehr novarum turbarum semina sind,
derowegen es ihnen zu verantworten schwer fallen soll. Unsere
Unkosten gebiihren uns ex recessibus et judicio s. reg. majestatis;
wie sie solches zu halten gesonnen, beweisen ihre actiones ge-
nugsam. Die actiones injuriarum contra privatos kénnen wir
nicht nachlassen; denn sie concerniren unser vitam et honorem,
und haben die publica mit dergleichen privatis ganz nichts zu
thun, es wire denn, daB dieselben privati entweder impunitatem
peccandi erlangen, oder wenn das nicht geschieht daB sie viel
lieber perpetuos motus in republica erhalten und also ungestraft
hindurchkommen wollten, was das unschuldige Land dermaleins
sich beklagen diirfte. Solche calumniandi licentia soll eine
libertas votorum heiBen, die doch ihre K. M. in ihrem responso
auno 1617 viel anders interpretiren thun, und werden niemals
erweisen konnen, daB sie in honesta votorum libertate jemals
gefihrdet, sondern allein, daB die crimina, so cum votorum liber-
tate bemintelt sein wollen, gefihrlich in Acht genommen. Wenn
dann durch solche ihre Schrift und Vorgeben alle abgehandelte
Sachen zunichte gemacht und der ganze status propter causas
privatorum in Gefahr gesetzt wird, so bitten wir unterthénigst,
ew. kurf. Gn. geruhen gnidigst, die Protestanten ad officiam
zu bringen, damit das, was einmal ratione sumptuum geschlossen,
von ihnen nicht stutzig gemacht und also der ganze status nicht
turbiret werde. Da sie aber iiber Verhoffen bei ihrer Meinung
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verharren sollten, bitten wir, daB solche Schrift von ihnen unter-
schrieben werde, damit wir wissen, mit wem wir zu schaffen
haben, und wer solche turbas anrichtet und also unsere Noth-
durft ferner darauf in Acht haben mogen, denn wir in publicis
nicht weiter procediren konnen. Die Ersetzung des Landesraths
betreffend bitten wir gleichfalls, da8 Brandenburg vermdge den
privilegiis und konigl. decretis besetzt werden moge. So ist
uns auch von keinen exorbitantiis bei dem Kasten wissend, son-
dern berufen uns desfalls auf unser Bedenken, sowie auf die
Mingel, welche von den Herrn Deputirten iibergeben wir wvon
uns gegeben haben.“ i

Die Protestirenden h#tten sich — laut ihrer Replik vom
18. Juni — ebenfalls ,in Ewigkeit nicht versehen, da8 die
klagenden Herren Landrithe und klagende Ritterschaft unsere
jungst iibergebene Supplication ihres Gefallens interpretiren und
alienum sensum praeter mentem nostram andeuten sollen“. Es
sei durchaus unwahr, daB sie das subsidium fir den Konig
cassiren, und in der That hé#tten sie sich den Querulirenden
um des lieben Friedens und der Beseitigung der dffentlichen und
privaten dissidia willen accommodirt und nur hierin konnten sie
das rechte Fundament des Friedens erblicken. Nicht mit Un-
recht fragen sie in diesem Zusammenhange: ,Wenn einer in
ihrem collegio etwas pro voto rede, ob er eine publicam oder
privatam personam reprisentire; ist er eine publica persona, so
kann sein votum auch nicht anders als pro publico gehalten
werden; warum soll denn die actio, die aus dem voto herrihre,
privata sein? Wie sehr aber ihre Redefreiheit beschrankt sei,
zeige eben die letzte Schrift der Querulirenden. Sie allein ver-
zogerten die Berathungen und hitte der Kurfirst alle Ursache,
sie ad officium zu weisen. Ueber die Exorbitantien beim Land-
kasten gebe eben jetzt die Relation der Deputirten hinlénglichen
Aufschluss: Wollten sie, die Querulirenden, ihre Schrift unter-
schreiben, so seien auch sie, die Protestirenden, dazu bereit.
Und dabei entwarfen sie ein Verzeichnif von 6 actiones gegen
Privatpersonen, die sie abolirt wissen wollten.
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Der Streit der beiden Parteien drohte abermals jeden Fort-
gang der Landtagsberathungen unmoglich zu machen, und
wiederum legten sich die Regimentsrithe in das Mittel, um eine
Verstindigung herbeizufiihren, und wiederum gaben die Pro-
testirenden nach. Eine Attestation, welche die Oberrithe unter
kurf. Siegel am 20. Juni ausstellten und von welcher jeder der
beiden Parteien ein Exemplar eingehéndigt wurde, besagte nach
Darlegung des Streitpunktes: ,Als hat sich die protestirende
Ritterschaft auf der verordneten Oberrithe selbsteigen Einrathen,
weil sie ihnen das Zeugni geben miissen, daB sie gemdB ihren
Ins