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KARL HEINRICH KRUGER

Dionysius und Vitus als frithottonische Ko6nigsheilige.
Zu Widukind 1, 33

Einfithrung, S. 131, — I. Die Votlagen und jhre Verwendung in Widukind 1,15, S. 132, —
II. Das Translatio-Kapitel 1,33, S. 134. — III. Mogliche “Vorlagen’ fiir 1,33, S. 136. — IV. Die manus
Dionysii in Sachsen, S. 140. — V. Zu den Diplomen Ottos I. fiir Enger und Cotvey, S. 142, — VI, Vitus,
Mautitius, Laurentius und Dionysius als sichsische Konigsheilige, 8. 146, — Schiuf}, S. 152.

In der lateinischen Terminologie der frithmittelaltetlichen Quellen gibt es
offenbar keine begtiffliche Entsprechung fiir eine besondetre Funktion einzelner
Heiliger als Konigs- oder gar Reichsheiliger. So lassen auch neuere Forschungen
in ihrer Wortwahl gewisse Schwankungen und Varianten erkennen. Dieselben
Heiligen werden als Bistumsheilige, Hausheilige, Hauptpatrone der Konigs-
familie, Dynastieheilige, Patrone von Kénig und Reich, Stammes-, Landes-,
Zentral-, Nationalheilige und dhnlich benanat!. Die neuerdings in manchen
Untersuchungen etkennbare Votsicht erscheint berechtigt?. Lassen doch die
Konige selbst etwa in Urkundentexten einen solchen Heiligen mit eher individuell
petsonlichem Bezug als peculiaris odet specialis patronus noster bezeichnen3, Trotz-
dem soll der fiir die Stiftungen erwartete Segen sich auf die jeweilige Familie
odet das regmum etstrecken?. Andererseits gibt es einzelne nicht-biblische Patro-
zinijen mit weitet Verbreitung, wie zum Beispiel im Frankenreich besonders

1 Carr Arsrecut Bernourit, Die Heiligen der Merowinget, Tiibingen 1900, S. VII, 222 und 224f.;
Percy Ernst ScHramM, Der Koénig von Frankreich (1939), 2. verb. Aufl, Weimar 1960, 1,
S. 134—137; Hipecarp Nosen, Kénigtum und Heiligenverehrung zur Zeit der XKarolinger,
maschr. Diss. Heidelberg 1956, S. 260: ,,Stets war der Patron des Kdnigs, den er antief, zugleich
auch Patron des Reiches; Bucen Ewic, Det Martinskult im: Frithmittelalter (Archiv fiir mittel-
theinische Kirchengeschichte 14, 1962, S. 11—30; frz. Fassung in der Revue d’histoire de 1’église
de France 47, 1961, S.1—18); Frantiiex Graus, Volk, Herrscher und Heiliger im Reich der
Merowinger. Studien zur Hagiographie der Merowingerzeit, Prag 1965, S. 325; FriepricH Prinz,
Frithes Monchtum im Frankenteich, Miinchen—Wien 1965, S, 29f, und 45£.; DErs., Stadtrdmisch-
italische Mirtyrerreliquien und frinkischer Reichsadel im Maas-Moseltaum (Histotisches Jahrbuch
87, 1967, S.1—25) S.1—4. — Andeutung einetr auch zeitlich differenzietenden Typologie bei
Arno Borsr, Die Sebaldslegenden in der mittelaltetlichen Geschichte Niitnbergs (Jahtbuch fiir
frankische Landesforschung 26, 1966, S. 19—178) S. 166, Karr Bosr, Der ‘Adelsheilige’ (Speculum
historiale, hg. von Larrrria BoaMm u. a., Freiburg—Miinchen 1965, S, 167—187) zielt auf das
literarische Bild der bayetischen ,,Stammesheiligen.

Vorsicht z. B. bei BEueen Ewic, Descriptio Francise (Katl der Grofe, 1: Personlichkeit und

Geschichte, hg, von Heumur BEumany, Diisseldotf 1965, S, 143—177) S. 1481

3 Synopse der karolingischen Vatianten bei NoseL (wie Anm. 1) 8. 19ff.; merowingische Beispiele
bei Kart Hemrice KroGer, Konigsgrabkitchen, Miinchen 1971, S. 534 s. v. Konigsheilige. —
Fiir die ottonische Zeit s. unten nach Anm. 66.

4 S0 in Gebetsdienstbestimmungen am Ende der Dispositio von Schenkungsurkunden seit merowin-
gischer Zeit; vgl. z. B. die Varjanten aus Saint-Denis bei KrtiGer (wie Anm, 3) S. 1841,
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132 Karl Heinrich Kriiger

dasjenige des Bekenners Mattin von Tours. Bei ihm ist eine das ganze Reich
und seinen Adel umfassende Bedeutung festzustellen, obwohl seine Beziehung
sum Konigshaus der Merowinget recht unterschiedlich belegt und ein “Nah-
verhiltnis’ nur fiir die zweite burgundische Dynastie genauer nachzuweisen ist®.

In den hier untersuchten Belegen der ottonischen Zeit sind nun einerseits
Beziige zum Konigshaus und zu seinen fideles in konigsnahen Zeugnissen®,
andererseits Beztige zum regnum als Petsonenverband und Reichs- bzw. Stammes-
gebiet bei Widukind als einem historiographischen Zeugen gegeben?, der mit
seiner Sachsengeschichte iiber Ottos I. Tochter Mahthilde den Vater und den
Bruder zu beeinflussen vetsucht®. Die Durchsicht zeigt, dafl neben Mautitius
und etwa Laurentius auch Dionysius als ottonischer Konigsheiliger mitzudisku-
tieren ist (S.150 ff.). Ausgeldst sind die vorgelegten Ubetlegungen von text-
geschichtlichen Beobachtungen zu Widukinds Kapitel 1,33 (S. 136f1.). Diese
werden methodisch abgesichert durch iltere Feststellungen zu Widukinds Vet-
fahren der Vorlagenbenutzung im Kapitel 1,15.

I, DIE VORLAGEN UND IHRE VERWENDUNG IN WIDUKIND 1,15

Die Quellenfrage fiir Widukinds Sachsengeschichte ist kompliziert und seit
der mafBgeblichen Ausgabe von Paul Hirsch und H.-E. Lohmann nicht neu
beatbeitet worden®. Versuche, auch nur die von Widukind selbst genannten
gsta det Franken zu ermitteln, die wqgue ad tempora Karoli Magni gefiihrt haben
konnten, blieben bisher erfolglos'®. Statt dessen wurde, um ein neuetes Beispiel
zu nennen, etwa fiit die Kapitel 9—14 des ersten Buches eine Azt Synopse det
Stoffe bei den vetschiedenen Zeugen vorgelegt!®. Allein fiir den in 1,15 geduBet-
ten ,,Gedanken* der Einheit von Sachsen und Franken seit der Zeit Karls des
Groflen wird det SchluB von Einhards Bericht iiber den Sachsenkrieg und eine

§ Marraias Zenner, Riume und Schichten mittelalteslicher Heiligenverehrung in ihret Bedeutung

fiir die Volkskunde, Diisseldotf 1959, S, 182, ; Ewic (wie Anm. 1); Privz (wie Anm. 1); Knieer
(wie Anm, 3) S. 158f. und 4411,

¢ Belege unten bei Anm. 70 und 77.

? Widukind 1,33 und 34 (wie Anm, 9): Bedeutsamkeit der Heiligen fiit Franci, Saxones, Saxonia, Bs
wite zu tiberpriifen, wieweit auch hier die Umschreibung ,,Heilige, die im Mittelalter groBete
Gemeinschaften verkdrperten . . ., paBt; s. Borsr (wie Anm. 1); vgl. auch InmearD Brums, Das
Menschenbild Gtegors von Tours in den Historiatnum Libri Decem, Phil. Diss. Etlangen—Niitnberg
1967 bzw. 1970, §. 108£. zum Bistumspatron.

8 Widukind 1,34 (SchluBsatz). Dazu Hreimor Beumann, Historiographische Konzeption und poli-
tische Ziele Widukinds von Cotvey (Settimane di Studio 17, Spoleto 1970, S, 857—894; wieder-
abgedruckt mit doppelter Paginierung in Ders., Wissenschaft vom Mittelalter. Ausgewshlte Auf-
sitze, Koln—Wien 1972, S. 71—108) S. 888,

% Die Sachsengeschichte des Widukind von Korvei, 5. Aufl. in

Vetbindung mit H.-E. LoHMANN neu
beatb. von Pavr Hirscr,

. Hannover 1935, EBinleitung S. XIV#, Hermor Brumany, Widukind von
Kot‘vel. Untersuchungen zur Geschichtsschteibung und Ideengeschichte des 10. Jahrhundexts,
Weimar 1950, atbeitet die Quellenfrage nicht aut,

10 W ALs X .
0 Widukind 1,14 (wie Anm. 9) §. 25. Gegen die gelufige Identifikation mit Binhards Katlsvita und
Annalen schon Hirscr (ebd.) S. 25 Anm. 1 und S. XIV Anm, 17.

u IC‘ARL HAUC:(, F;oldbraktcaten aus Sievern, Spitantike Amulett-Bilder der “Danfa Saxonica’ und
die Sachsen-‘Origo’ bei Widukind von Cotvey, Miinchen 1970, S. 85§,
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Versgruppe des Poeta Saxo herangezogen!?. Ein Vetgleich der entsprechenden
Sitze erweist, dal Widukind Einhards Text und einen Vers des Poeta Saxo
kompiliert hat!3:

Vita Karoli magni 7 Poeta Saxo 4,1124. Widukind 1,15

««. Christianae fidei Hoc sunt postremo sociati . .. ob id qui olim (1) socii
atque religionis sacramenta  jfoedere Francis, Ut gens et amisi erant Francornm,
susciperent et Francis adu- et populus fleret concorditer  iam fratres et quasi nna
nati unus cum eis populus unus  Ac semper regi  gems ex (Y) Christiana
efficerentur. parens aequaliter uni. Jfide ... facta est.

Ubernommen sind dabei nur die sinntragenden Worte des ,,Gedankens®, nach
dem sich die Einheit von Franken und Sachsen bestimmen 148t als guasi una gens
(andets als Einhard und der Poeta nicht bzw. nicht auch #nus populus) und in der
Christiana fides begrindet ist. In Widukinds Formel ex ... fide ... facta legt
dabei nicht nut eine Ubernahme, sondetn auch eine Interpretation vor; sie ver-
dichtet die Aussage Einhards und dient dem neuen Zweck, die Gleichrangigkeit
von Franken und Sachsen hetvorzuheben'4. Die Anlehnung an Einhards Wort-
laut 148t sich allein aus dem “Zitat’ von drei hiufig gebrauchten Wotten, an det
frappietenden Ahnlichkeit des ,,Gedankens* und aus dem gleichartigen Zu-
sammenhang erschlieBen, in dem die neue Einheit von Franken und Sachsen
bedacht ist. Die Erkenntnis, da Widukind Einhards Text ,,vor Augen‘ hatte,
ist damit nicht eigentlich bewiesen, sondetn sie beruht auf einer Evidenz's.

Der Text des Poeta Saxo scheint im Vergleich zur Katlsvita detr Version
Widukinds ferner zu stehen. Denn als der Dichter seine metrischen Gesta Karoli
gut zwei Menschenalter vor Widukind in Corvey verfaBte'S, berichtete auch er

12 Hrrscr—LouMANN (wie Anm. 9) S. 25 Anm. 4; ArserT Bauer und Remmorp Rau, Quellen zut

Geschichte der sichsischen Kaiserzeit, Darmstadt 1971, S. 44 Anm. 39. DaBl Widukind hier beide

Vorlagen benutzte, hat MarTin Lintzen, Det Poeta Saxo als Quelle Widukinds von Korvei

(Neues Archiv 49, 1932, S. 183—188 bzw. DERrs., Ausgewihlte Schriften 2, Betlin 1961, S. 312—315)

8. 187 bzw. 3144, gezeigt. S. auch unten Anm. 18.

Widukind 1,15 (wie Anm, 12) S. 24 bzw. 44. — Einhardi Vita Karoli magni 7, hg. von O. HoLDER-

EBeoer (MGH SSzG 25, 1911) 8. 10 oder hg. von REINHOLD Rau, Quellen zur katrolingischen

Reichsgeschichte 1, Darmstadt 1955, S. 176, — Poeta Saxo 4,112—114, hg. von PauL voN WINTER-

FELD (MGH Poet. lat. 4,1, 1899) S. 48.

1 Zu Widukind 1,15 hier Beumann, Widukind (wie Anm. 9) 8. 224£.: ,,Streben nach einer sichsisch-
frinkischen Gleichbetechtigung®; HerBERT ZIELINSEY, Zut Aachener Konigsethebung von 936
(Deutsches Archiv 28, 1972, S. 210—222) S. 216, Etwas anders SCHLESINGER (wie Anm. 72) S. 31.

B, Gedanke®: BAuER—RAU (wie Anm. 12) S. 44 Anm, 39, — Es sind nicht alle Kritetien gegeben,
wie sie etwa Epmunp E. Stencer, Der Heerkaiser (Ders., Abhandlungen und Untersuchungen
zutr Geschichte des Kaisergedankens im Mittelalter, Kdln—Graz 1965, S. 1—169) S. 70 oder Karz
Hauvck, Erzbischof Adalbert von Magdebutg als Geschichtsschteiber (Festschrift fiir Walter Schile-
singer, 2, Koln 1974, S. 287) nach Anm. 45 nennen.

16 Karr. Havuck, Gesta Catoli metrica des Poeta Saxo (Xunst und Kultur im Weserraum 800—1600.
Ausstellung Cotvey 1966, Miinster 1966, 2: Katalog) S. 759£ Nr. 607 mit der neueren Literatur;
besonders BErNHARD Brscmorr, Das Thema des Poeta Saxo (Speculum Historiale, hg. von
LaeTITia B6aM u. a., Freiburg—Miinchen 1965, S, 198—203).
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134 Karl Heinrich Kriiger

zam nobilis annus des Ftiedensschlusses von 803 (4,92—138) von der Untet-
wetfung det Sachsen unter die fides Catholica (4,98—101). Aber erstens benutzte
et fiir seine Wortwahl neben dem letzten Satz von Einhatds Kapitel 7 hier auch
ein fritheres sichsisches Versprechen, das der Franke in der Mitte des Kapitels
betichtetl?. Zweitens schiebt et zehn Verse iiber die politischen Bedingungen
des Friedens von Saltz ein und trennt so die Verse iiber die Glaubensannahme
weit ab von der Aussage iiber die neue *Einheit’. Darum ist die Moglichkeit
auszuschlieBen, daB Widukind etwa mit Hilfe des Poeta-Textes allein seine dichte
Aussage formuliett hat, AuBerdem tibernimmt er den Aspekt der Bundesgenos-
senschaft, der bei Einhard fehlt, aus den Versen des Poeta. Dabei ‘korrigiert’ er
den Dichter, indem et das Biindnis nicht als Exgebnis der Auseinandersetzung
(postremo) sieht, sondern es an den Beginn (o/iz) der politischen Beziehungen
zwischen Franken und Sachsen (also fiit uns zum Jahr 531) riickt, Zugleich ent-
wickelt er auch den ,,Gedanken* des Poeta weiter, indem er Franken und
Sachsen als awici und fratres bezeichnetls,

Indem hier zwei “Vorlagen® zugleich kombiniert und zu gewichtigen Neu-
aussagen umformuliert sind, zeigt sich das Kapitel 1,15 als ein Meisterstiick
widukindscher “Entlehnung’, wie sie Helmut Beumann auch an komplizierteren
Inhalten nachweist. In unsetem Zusammenhang kommt es nur auf ein Beispiel
an fir ,,das hohe Maf} geistiger Aneignung, das bei Widukind vorausgesetzt

werden muB* und das zugleich diese ‘Entlehnungen’ so weit zu verhiillen
vermag!,

II. DAS TRANSLATIO-KAPITEL 1,33

Det Bfeweislage beim Kapitel 1,15, die hier zum Vetgleich gezeigt wutde,
muB man sich bewuBt bleiben bei der Beutteilung des folgenden Vorschlags, det
auch das Problem der von Widukind gemeinten gestz det Franken neu aufrollen
kfmn. .Ausgangspunkt ist das Kapitel 1,33. Es ist bekannt wegen seiner Bedeutung
fiir Widukinds “Theorie’ einer Translation des Heils und der Herrschaft von den
Franken auf die Sachsen, die Helmut Beumann mehtfach und zuletzt mit folgen-
den Worten hetvorgehoben hat: » Translatio impetii und Translatio sanctorum

17 g : . . )
]z.zn?afd’ V‘ta.l?"‘fd‘ magni 7 (wie Anm. 13) 8. 10 baw. 174: ut etians ulinm daemonum dimittere ot
Umt:anae.relxgmm se subdere velle promitterent, — Poeta Saxo 4, 98—101 (wie Anm, 13) S.48:
# toto penitus cultu vitugue relivto  Gentili, qutent dgmonica prius arte colebant  Decepti, post hge fidei se

X{ﬁiqu Mlﬂ.ﬁ di Catholicae Christogue deo servire per goum; . . . Dieset Text geht nicht zutiick auf die
ales qui tur Bi : 3 e ey s XL ge :
dor Sachsqen[ cuntur Binbardi ad a. 803, Widukind iibrigens vetschweigt diesen Fall von varia fides

18 ;

3;52?1%;:{‘3;?“ BEU}fAN"_" Emhafd' und die katolingische Ttradition im ottonischen Cotvey

friihe;en Mltt, 1 1eengCSChmhtlmhe Studien zu Binhard und anderen Geschichtsschreibern des

buch (vie A:x: t;fsélizﬂ?stadt 1962, 5.15—39) 8. 23 Anm. 65f. sowie schon in seinem Widukind-

195, 1962, S 52'9 ) 5_}3. 5 ,.auch Ders,, Das Kﬁaisertum Ottos des GroBen (Historische Zeitschrift

(wie Aam. 8) S, 881 ok wiederabgedruckt, wie Anm. 8, S, 411—458) S, 544, Dexs,, Konzeption
nm, 8) 8. 881 scheint noch eine dritte ‘Uberlieferung’ als Votlage Widukinds zu postulieten;

dann wite die ‘Kotrektur’ des Poeta vielle;
vielleicht sch iduki
¥ Brumany, Binhard (wie Anm. 18) S, 31. ehon vor Widukind erfolgt.
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sind hier . . . eine fiir die ottonische Hetrschaftstheologie duBerst charakteristische
Verbindung eingegangen.*“20

Widukind berichtet in diesem Kapitel von der Ubergabe einer Dionysius-
teliquie durch einen Gesandten Katls III. des Einfiltigen (1 929)%t. Kénig Hein-
tich I. ethélt ein Handreliquiar, eine manus preciosi martyris Dionisii anro gemmisque
inclusa. Dies signum fidei et veritatis soll als ,,Pfand des ewigen Biindnisses und
der gegenseitigen Liebe* dienen. Der Bote etliutert weitet: ,,Dit am liebsten
wollte er (Karl) dieses Stiick iibergeben von dem einzigen Troste, det den
Franken, welche Gallien bewohnen, geblieben ist, seitdem der herrliche Mértyrer
Vitus (1) uns zu unserem Verderben vetlassen und zu euerem bestindigen Frieden
(ad nostram perniciem vestramaque perpetnam pacers) nach Sachsen gekommen ist.
Seit nimlich sein Leichnam von uns tibetfiihrt worden ist, haben innere und
auswirtige Kdmpfe nicht aufgehort (INegue . .. civilia vel externa cessavere bella);
im selben Jahr haben Dinen und Notrmannen unsere Lande heimgesucht. 22

In 1,34 folgt nun Widukinds Exkurs iiber seinen Klosterheiligen Vitus, der
regnante Hiuthowico (836) nach Cotvey iberfiihrt worden war?s, Widukind legt
ihn am SchluB des Kapitels der Empfingerin seines Werkes, Ottos I. Tochter
Mabhthilde, besondets ans Herz und greift iiberdies noch einmal auf die oben
geschilderte Szene zuriick: Wie der Gesandte Karls eingestanden habe, sei seit
der Translation des Vitus aus dem pagus Parisiacns (Widukind vermeidet die
Nennung von Saint-Denis ebenso wie diejenige Cotveys) die Sache der Franken
gemindert, die det Sachsen aber, wie an Ottos europdischer Machtfiille zu sehen
sei, zu schon belastender GroBfe gewachsen. Mahthilde solle den michtigen
patronus verehten, bei dessen Ankunft Saxomia die Sklavin zur Freien, die
Tributpflichtige zur Herrin tiber viele gentes geworden sei®.

20 BEUMANN hat seine frithere Reserve gegenitber der Chataktetisierung als Translatio regni oder
imperii jetzt ausdriicklich zuriickgenommen, Konzeption (wie Anm. 8) S. 882—884 (Zitat), “Nach-
trag’ (wie Anm. 24) S.197 zu Anm. 85 und DERrs., Die Stellung des Weserraumes im geistigen
Leben des Frith- und Hochmittelalters (Kunst und Kultur im Wesettaum [wie Anm. 16] 1: Bei-
trige, S.144—160) S. 152; vgl. auch Zenper, Dionysius (wie Anm. 66) S. 536; ZierLinskr (wie
Anm. 14) S, 221,

ZL Zur Sache GEorG WAarrz, Jahrbiicher des deutschen Reichs unter Kénig Heinrich L, Leipzig
31885 bzw. 4. etginzte Aufl, Darmstadt 1963, S. 72; skeptisch gegeniiber Thietmar (wie Anm. 45)
Roserr HowurzmanN, Geschichte der sichsischen Kaiserzeit (900—1024), Darmstadt 41961, S. 77;
weiter HeEmnrica BTrNer, Heinrichs I Siidwest- und Westpolitik, Konstanz und Stuttgart 1964,
S.29; Hermur Brumany, Die Bedeutung Lotharingiens fiir die ottonische Missionspolitik im
Osten (Rheinische Vietteljahesblitter 33, 1969, S, 14—46; wiederabgedruckt, wie Anm, 8, 8, 377
bis 409) S. 19,

2 Widukind 1,33 (wie Anm, 12) S.45f. bzw. 64, Ubersetzung nach BAuer—Rau (wie Anm, 12)
8. 65, wo aber die Mehrdeutigkeit des a mobis aufgegeben ist. Zu den Normanneneinfillen
HirscH—LOHMANN (wie Anm. 9) S. 46 Anm. 2.

2 Bauer—RAv (wie Anm. 12) S. 64 Anm. 83; Kremens HonseLMANN, Reliquientranslationen nach
Sachsen [im 9. Jahthundert] (Das exste Jahrtausend, Textband 1, hg. von Vicror H. ErpERN,
Diisseldotf 1962, S.159—193) 8. 175—177; BruMANN, Wesettaum (wie Anm, 20) S. 146; KArw
Hauck, Padetborn, das Zentrum von Katls Sachsen-Mission 777 (Adel und Kirche. Festschrift
fiir Gerd Tellenbach, Freiburg usw. 1968, S.92—140) S.120; Kammisky (wie Anm. 60). 8, 21.

M Widukind 1,34 (wie Anm. 12) 8. 45ff. bzw. 64ff. Dazu LorHAR BoRNSCEEUER, Misetize Regum.
Untersuchungen zum Krisen- und Todesgedanken in den hetrschaftstheologischen Votstellungen
det ottonisch-salischen Zeit, Betlin 1968, S. 86f.; HeLmur BruManN, ‘Nachttag 1970 zum Neu-
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Es ist lange bemerkt worden, daB Widukind in den beiden Kapiteln 1,33
und 34 von seinem Bericht iiber die Ungarnkriege Heintichs I. abweicht und
mit dem Beginn von 1,35 an das Ende von 1,32 wieder ankniipft?, Dabei blieb
unentschieden, ob etwa die beiden Reliquienkapitel oder auch nur 1,34 mit dem
Auszug aus einer Passio des Vitus ,,spiter eingeschaltet sind®. Jedenfalls ist
nicht auszuschlieBen, daB in 1,34 diejenigen Teile nachtriglich eingefligt wut-
den, in denen Mahthilde, die Empfingetin der Widmung, angesprochen witd*.
Gleichwie die Redaktions- bzw. Editionsfragen bei Widukinds Werk zu ent-
scheiden sind, gibt es also Indizien, die auf Bearbeitungsstufen in diesen Kapiteln
hinweisen.

Hiet soll nun noch nicht die von Widukind angesttebte Rolle des Vitus als
eines sichsischen ‘Reichsheiligen’, die in gewisset Konkuttenz auch zu dem
ottonischen Mautitius-Kult zu sehen ist28, erdrtert werden; vielmehr tichtet sich
unser Interesse zunichst auf das Kapitel 1,33, das von dem dutch Vitus® Weg-
gang bewitkten Ungliick der Westfranken im Zusammenhang mit detr Ubetgabe
eines goldenen Handreliquiars des Dionysius betichtet. Der Rang dieser Gabe
witd noch in Widukinds Bericht untersttichen dutch die Haltung des Konigs:
Heintich verehtt das manus divinum duich eine Proskynese (prosternitur) und et-

weist den Reliquien durch einen KuB hochste Verehrung: summa vencratione
vengratus est®,

1I. MOGLICHE *VORLAGEN’ FUR 1,33

. Die Vetbindung der pernicies det Franken und der perpetwa pas der Sachsen
mit Heiligenreliquien, die Widukind unter Nennung des alten Reichsheiligen
Dl?nysius hesstellt, aber auf den regnante Hiuthowico (1,34) ins Sachsenland trans-
fetietten Vitus von Cotvey bezieht, erinnett an eine etwas dunkle Stelle in dem
727 abgeschlossenen Liber Histotiae Francorum. Nach dem Bericht iiber den
n?LBIungenen ‘Staatsstreich’ des Pippiniden Grimoald (um 662) erzshlt der
nichste Abschnitt von Dagoberts Sohn Konig Chlodwig II. (639—657): Eo
tempore Chlodovens brachinm beati Dionisii martyris abscidi, instigante diabulo. Per id
Yempus concidit regnum Francornm casibus pestiferis (in einer Version des 10. Jaht-
hundetts: Pro guo regnum Francornm ruinis Dpestiferis subiectum fuif)®. Wie in Widu-

dt::c%: von Ders., Die saktale Legitimierung des Hereschets im Denken des ottonischen Zeit (1948;
Kdnigswahl und Thronfolge in ottonisch-frithdeutscher Zeit, hg, von Epuarp HLAWITSCHKA,
Darmstadt 1971‘, S. 148—198) 8. 197£.; Dzgs., Konzeption (wie Anm, 8) S, 888, Vgl anch WerNER
Gozz,‘Tra.nslatlc? Imperii. Bin Beitrag zur Geschichte des Geschichtsdenkens und der politischen
Theorien im Mittelalter und in det frithen Neuzeit, Tiibingen 1958, S.91f., und mit anderem
. Schweq?unkt StENGEL (wie Anm. 15) S, 83f.; Urtmann (wie Anm, 59) S, 36f.’
. Rav (wie Anm, 12) S, 68 Anm. 86. S. weiter unten Anm, 89,
Alterer Forschungsstand bei Hinsc (wie Anm. 9) 8. 45 Anm, 6.

2 Beumany, Widuki ; |
S, 860E idukind (wie Anm. 9) S. 88, 195 und 221; allgemein Ders., Konzeption (wie Anm. 8)

% Vel unten Anm. 71,

2 Widukind 1,33 (wie Anm. 12) S, 46 bzw. 64.

W or v
Ig“;‘;’éﬂlsmﬂae Francorum 44, hg. von Bruvo Knuscy (MGH SS ser. Metov. 2, 1888 bzw. 1956)

—_——— 1
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kind 1,33 wird auch an dieser Stelle ein Wechselverhiltnis zwischen einet
Reliquie und dem Heil des Frankenteiches zum Ausdtuck gebracht; die Version
des spiteren Abschreibers verdeutlicht es. Auf den Frevel am heiligen Dionysius,
die Wegnahme einer Armreliquie, folgt die Erschiitterung des Frankenteiches
dutch casus pestiferi, d. h. durch Ungliicksfille oder vielleicht auch durch Epi-
demien®. Ob Seuchen oder politische Katastrophen gemeint sind, spielt fiir das
frithmittelaltetliche Geschichtsdenken keine Rolle, da es solche Néte zumeist
ineins sicht32,

Der grundsitzliche Zusammenhang ist im Liber Histotiae Francorum dhn-
lich festgehalten wie bei Widukind, obwohl es im Text dieser Frankengeschichte
nicht um eine “Translatio’ des Heils geht. Vergleichbar erscheinen die beiden
Textstellen wegen der Dionysiusteliquien, hier ein Arm-, dott ein Handreliquiar,
auch wenn Widukind in det Rede des Gesandten die Ubetfithrung des Vitus
gegeniiber Dionysius als noch vetbliebenem “Ttost der Franken’ in den
Vordergrund riickt. Wortliche Anklinge sind abgesehen von der wenig be-
weisenden Nennung des Dionisius martyr nicht zu bemerken. Aber es gibt eine
andere mdogliche Votlage Widukinds, in der das Chlodwig II. zugeschriebene
Armreliquiar Interesse gefunden hat3s,

Die Etinnerung an die Schindung des Dionysius durch Chlodwig II. ist
nimlich in den ‘Gesta Dagoberti’, die in den ,letzten Jahren Ludwigs des
Frommen* fiir Saint-Denis verfaBt wurden, noch einmal aufgefrischt worden3:.
Man lest dott, FHludowins habe wegen seiner Schenkungen an den Heiligen
cunctis diebus absque bellis in regno pacem gehabt. Aber gegen Ende seines Lebens
sei er untet dem Vorwand det oratio nach Saint-Denis gekommen; er habe, weil
et Reliquien des Dionysius mit sich fithren wollte, das Grab des Heiligen und
seiner Gefdhrten Sffnen lassen, das corpus betrachtet, einen Armknochen des
Heiligen abgebrochen und weggenommen (os brachii eins fregit et rapuif); dann
sei er in Geistesverwirrung gefallen. Um wieder zu sich zu kommen, habe er das
Kloster beschenkt, auch den Knochen des Heiligen schmiicken lassen (a#ro ac
Gemmis miiro opere vestivit) und zuriickgegeben. Ohne wieder ganz zu gesunden,
habe et nach zwei Jahten vitam cum regno beendet3s,

Bruno Krusch hat bei det Herausgabe det Gesta Dagoberti auf die Bezichung
dieser Stelle zum ‘Text des Liber Histotiae Francorum 44 hingewiesen, indem
et die Wotte os brachii eins fregit durch Petitdruck und durch gesperrten Satz
als ein variietendes Zitat kennzeichnete®®. Die Gesta Dagoberti benutzen die-

31 Fiir Pest Lours Durraz, Conttibution 4 Phistoire du Regnum Francorum pendant le troisiéme
quart du Ve siecle (656—680), Freiburg/Schweiz 1948, S. 224, — Fiir politischen Verfall RoserT
Laroucss, Gaulois et Francs de Vetcingétorix 2 Chatlemagne, Patis 1965, S, 2964,

32 Vegl. dazu z. B. Pauli Otosii Historiarum advetsum paganos lib. 1 prol. 10, 1,1,11£ und 1,1,17,
hg. von Karr, ZaneeMEIsTER (CSEL 5, Wien 1882) S. 3, 7 und 8. Weitere mittelalterliche Varianten
und Interpretationen der Tradition aus dem Liber Histotiae Francotum unten vor und in Anm. 42.

33 Ob es faktisch dasselbe ist, muB auch angesichts des unten zu nennenden Seitenstiicks offenbleiben;
sieh bei Anm. 44.

34 WiLHELM WATTENBACH—WILHELM LEvison—HENz Loéwe, Deutschlands Geschichtsquellen im
Mittelalter. Vorzeit und Karolinger, Weimar 19524, 3, S. 319,

% Gesta Dagoberti 52 (SchluBkapitel), hg. von Krusca (wie Anm. 30) S. 425,

3 Kruscu (wie Anm. 30) S. 425 mit Matginalie und Anm. 3.
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selbe Votlage, wie sie die kritische Edition von Krusch ausweist, auch sonst, vor
allem den Abschnitt41 itber Konig Dagobert, der im 14. Kapitel der Gesta
besonders ausfithrlich ausgeschrieben ist. Als Hauptquelle diente freilich die
breite Dasstellung des vierten Buches det Chroniken des sog. Fredegard?, Krusch
hat dabei tibersehen, daB zu Beginn des SchiuBkapitels der Gesta Dagoberti das
erste Kapitel der Continuationes Fredegatii mit annshernd zehn Worten zitiert
wird®:

Gesta Dagoberti 52 Continuationes Fredegarii 1

Hindowins itaque rexc cunctis diebus absque  Chlodoveus itaque in regno pacen habuit
bellis in regno pacem habuit, sed, foriuna  absque bella.

impellente, quondam in extrenis vitae snae  In exctremis vero vitae annis

annis ad supradictornm martyram corpora

.. . venit . . . 05 brachii eins fregit et rapuit,

.« . in amentiam decidit. amens effectus vitam carsit . . .

Man wird also, da anders als es der Druck Kruschs auch beim Continuatio-
Kapitel erwatten 148t auBer der Formel in extremis keines der zitietten Wotte
im Abschnitt 44 des Liber Historiae Francotum vorkommt, entwedet den An-
fang der Continuatio fiir die Vorlage der Gesta Dagoberti halten odet eine
gemeinsame Votlage beider und auch des Liber Histotiae Francorum postulieren
miissen. Zu weiterer Benutzung der Continuatio oder der gemeinsamen Votlage
bestand in den Gesta kein AnlaB, da sie mit dem BEnde ChlodwigsII. ab-
schlieBen.

Der im Liber Historiae Francorum datgestellte unmittelbare Zusammen-
hang des .Frevels Chlodwigs II. mit dem Ungliick der Franken ist in den Gesta
Dagobetti nicht gewahrt, sondern zugunsten einer sofortigen individuellen
Bestrafung des Siinders aufgegeben, die man aus det abschlieBenden negativen
Charakteristik des Konigs im Liber Histotiae Francorum nicht hetleiten konnte,
obwohl dessen Worte: Multa enim scriptores eins finem condempnant . . . Anlafl zu
Speku.lationen gegeben haben kénnen. Man kann abet die letztzitiesten Wotte
de.s L}ber Histotiae Francorum auch als Hinweis auf Votlagen verstehen, die
wie eine bis 721 reichende Redaktion der Continuatio von der amentia des
I<§mg§ berichteten. Vielleicht aber haben etst die Gesta Dagobetti den im Libet
Hlstonafa Francotum aufgezeichneten Reliquienfrevel in einen Kausalzusammen-
hang mit dem individuellen Schicksal der k6niglichen Umnachtung gebracht,
das der Liber polemisch. tiberging.

.Fiir den ‘Versuch, eine literatische Verbindung zwischen den Gesta Dago-
be:rt1 und Widukinds Text aufzudecken, gelten zwar die gleichen Vorbehalte
wie gegeniiber einer Verkniipfung der Sachsengeschichte mit dem Liber Histotiae

@ : \ .
;Ts:::lcamquuae dicuntur Predegarii scholastici libri IV cum continuationibus, hg. von Bruxo
Contin:ath -bH S8 rer. Merov. 2, 1888, 8.1—193); Fredegatii chronicotum liber quartus cum
o on}: us, hg. von J. M. WarzAce-Haprivn (Medieval Classics, London usw. 1960).
agoberti 52 (wie Anm. 35); Continuationes Fredegatii 1 (wie Anm. 37) S. 168 bzw. 80.
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Francorum®. Aber die Vergleichbarkeit der Texte ergibt sich nicht allein aus
dem #hnlichen Gegenstand, dem Arm- bzw. dem Handreliquiar des Dionysius,
sondern auch aus dessen Beschreibung. Es heiBt von Chlodwig IL.: os (brackii) . . .
anro ac gemmis miro opere vestivit . . ., von dem Geschenk des Gesandten manus . . .
anro gemmisque inclusa®®. Natitlich 14Bt sich aus so allgemeinen Worten, die auf
viele kostbare Reliquiare zutreffen, allein noch kein textgeschichtlicher Zusam-
menhang postulieten. Doch kann zusitzlich daran etinnert werden, daB auch in
den Gesta Dagoberti die Reichs-Perspektive nicht nur in der Todesnachricht,
sondern gleich zu Beginn des Abschnittes mit den aus det Continuatio Fredegarii
tibernommenen Worten in den Blick kommt, nachdem vorher von einer Stiftung
Chlodwigs II. die Rede wat: Hindowius itagne rex cunctis diebus absque bellis in regno
pacem babuit, sed ... discoperiri sepulchram iussit. .. Dabei bleibt das sed im
Gedankenfortgang des Gestakapitels spiirbar anakoluthisch. Man erwattet als
Gegensatz Unfrieden im Reich, nicht die individuelle Bestrafung Chlodwigs II. —
Bei Widukind nun sagt der Gesandte Karls IIL, Vitus sei ad nostram perniciem
vestramaque perpetnam pacem nach Sachsen gekommen, seit seiner Translation
hitten civilia vel excterna bella im (West-)Frankenteich nicht aufgehért. Widukind
bringt also zumindest den gleichen ‘Gedanken’ zum Ausdruck, nach dem die
pax im Reich vom Wohlwollen und der Anwesenheit des Heiligen abhingig ist.

Doch sei wiedetholt: Detr oder die Verfasser der Gesta, vielleicht Hilduin
oder Hincmar, verbinden den ungliicklichen Ausgang Chlodwigs II. und gerade
nicht das Ende des Friedens mit der frevelhaften Wegnahme eines Armknochens
des Dionysius, wihtend Widukind das Ende des Friedens mit dem Weggang
des heiligen Vitus vetbindet — freilich in einem Zusammenhang, der treffend
mit der Kapiteliiberschrift De manu Dyonisii martyris versehen wurdedt,

Zu einer genaueren Ermittlung von Widukinds “Vorlage® fehlen weitere
Hinweise. Es ist nicht ausgeschlossen, daB} ihr Verfasser oder wohl eher Widu-
kind selbst den Liber Historiae Francotum und die Gesta Dagoberti vor Augen
hatte. Zwar lassen sich in det spiteren Ubetlieferung von Chlodwigs II. Frevel
zwei Traditionsstringe voneinander scheiden, deren einer auf den Liber Historiae
Francorum, deten anderer auf die Version der Gesta Dagoberti zuriickging.
Doch wetden beide Vetsionen auch einmal zusammen zitiert: vor 1100 im
Hetsfelder “Liber de unitate ecclesiae conservanda’. Dott sollen sie zeigen, dal3
die Machtlosigkeit des letzten Merowingers Childerich III. lange zuvor von der
gottlichen Vorsehung bestimmt war. Dabei folgt der Anonymus zunichst det
aus den Gesta Dagobetti abgeleiteten Version, wie sie vor 908 Reginos Chronica
bringt, und schlieBt datan die Mitteilung aus dem Liber Historiae Francorum in
einer bemerkenswerten Variante: Chlodwigs Vermessenheit, mit der er gegen den
Heiligen Gottes gefehlt hatte, betraf auch seine Nachkommen, weil, wie man in
den Gesta der Franken nachlesen kénne, von diesem Zeitpunkt an diversis atque

3 Oben nach Anm, 32.

40 Gesta Dagoberti 52 (wie vor Anm. 35); Widukind 1,33 (wie nach Anm. 21).

4 So die Ubetschtift zu Widukind 1,33 (wie Anm. 12) S. 3 bzw. 20, die freilich nicht von Widukind
selbst stammt; dazu zuletzt BAuER—RAU (wie Anm. 12) S, 8.
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pestiferis casibus regnum Francorum conciditt2. Das Friedensmotiv und das Reliquiar
haben in diesen zumeist chronikalischen Exinnerungen an die Bestrafung Chlod-
wigs II. keine Rolle gespielt; schon gar nicht die nach den Gesta Dagoberti
méglichen Vergleiche der beiden Ludwige, die Widukind vielleicht noch dutch-
schaute®®. Die Cotveyer Erzihlung wirft aber zusitzlich die Frage nach dem
Verbleib des Reliquiats und nach det Bedeutung des heiligen Dionysius in
Sachsen auf.

1V. DIE MANUS DIONYSII IN SACHSEN

Die Gleichsetzung des Armreliquiars det Gesta Dagoberti mit dem Hand-
reliquiar der Sachsengeschichte verbietet sich wegen eines Seitenstiickes, das
die “Miracula sancti Dionysii’ erwihnen. Es ist unter Abt Fardulf (793—806) in
Saint-Denis nachweishar und stellte eine Hand dar, die einen Fingerteil des
Heiligen enthielt: partem digiti sancti Dionysii, anro instar manys affabre composito
inchusam. Die aurea manus galt als indicatrixe veritatis bei Bidesleistungen. Ein
solches “sprechendes’ Reliquiar paBte natiilich gut zu dem von Katl dem Ein-
filtigen beabsichtigten beschworenen Biindnis®?, Obwohl es bei Widukind

42 Nach dem Liber Historiae Francorum formulieren Ado von Vienne, gest. 875 (BouQuer 2, 21869,
S, 669D; Miene PL 123, col. 116A: Ab eo tempore, sicut Franci tenuerant, regnum ipsorum -cadere
coepit, variis casibus molestatum.), Blkkehard um 1100 (MGH SS 6, 1844, S, 118 Z. 32; ¢bd, S. 154 Z. 56
Zusatz aus Sigebert zum Pestjahr 654) und ,,vor 855¢ eine Katolingergenealogie aus Metz (MGH
S8 2, 1.829, S. 311 Z. 23: ideogue ipsa progenies cesidit, d. h. die Merowinget; vgl. Orro GERHARD
Oexue in: Frithmittelalterliche Studien 1, 1967, S. 254 mit Litetatur); dhnlich um 1200 das Chtoni-
con Ept?macense 1,34 (MGH $S 23, 1874, S. 46 Z., 154£), — Nach den Gesta Dagobetti formulieren
9(?8 Regino, hg. von Frieprrce Kurze (MGH SStG 50, 1890) S. 34 Z. 12fF., nach ihm (1) um 1100
S.lgebert (MGI.—I 'SS 6, 1844, 8. 325 Z, 41£.), nach diesem um 1250 die Gesta episcopotum Leodien-
stum des Aegidivs 2,5 (MGH S8 25, 1880, S, 39 Z. 35£.), gleichzeitig mit Sigebert nach Regino
auch Hugo von Flavigny (MGH S8 8, 1848, S, 338 Z. 55ff) und ein Blatt des 12. Jahthunderts
MGH .SS ter. Metov. 6, 1913, 8. 392 Z. 30£.). Weniger klar ist die Zugehorigkeit von Hermann
Zon Reichenau ad a. .665 (MGH 88 5,1844, S. 95) mit der Frwihnung der ementia. Das SchluBkapitel
2er Gesta Dagobertl' wurde auch iibersetzt in die ‘Grans chroniques de France® 5,22 (BouQuer 3,
1869) S. :?03. — Liber de unitate 1,16, hg. von W. ScuwenkensrcuEr (MGH LdL 2, 1892)
5. 208£. mit der Gesta-Tradition, wohl ebenfalls aus Regino. ’
Flodoard, Historia Remensis ecclesiae 3,9, hg. von J, HeLier und G, Warrz (MGH 85 13 1881,
S, 40?-—599) 8. 482 mit Anm. 3 zeigt, daB8 von Hincmat von Reims vielleicht Ludwig dex De,utsche
verglichen wurde: De corpore ipsins beatissimi Remigii non est ausus aliguid sumere, sicut ipse (sc. Hite-
marus) quogue testatur in epistola ad Ludowicum regem Transrenensem, qui id sibi ;b eo petebat muneris.

Dazu Noser (wie Anm. 1) S, 133: Nach Flod
. . . . 133 oard 3,20 und 1,5 i i
eine Vita und Reliquien von anderen Heiligen. ’ Hbersandte Hinemar sate dese?

43

“ g o .

?ﬁ:cxsxlca) ;at;cg lizonysn 1,23: De religuiis beati Dionysii, quae manum perjurare volentis bis subterfuguerin?
VY 22, 7?, S.343.-364) 8.351. — Vicror H. Ereery, Litutgisches Gerit in edlen
WO:na ien zur Zeit Katls des Grofen (Karl der GroBe, 3: Karolingische Kunst, hg. von
JULI;?SGA\I:G BSRAUNFELS und I:IERMANN ScenrrziEr, Dissseldotf 1965, S.115—167) S. 140 nach
s u(:; Hf,:;:.ing’ Schnftquelleil zut (?eschichte der karolingischen Kunst, Wien 1892,
35 1057 & ;,HMDE’ Zur f‘ruhgeschchte det mittelalterlichen Monumentalplastik (West-

s » . 33—64) S. 51, — Birrrer und BEuMANN (wie Anm, 21) haben eine entsprechende

Funktion fiir unser H iqui T .
Minstor andreliquiat angenommen, Fiit einen Hinweis danke ich Wilhelm Pohlkamp,
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signum fidei et veritatis heiBt, ist die Identitit auch der beiden Handteliquiare
nicht zu beweisen.

Die Bedeutung aber, die man Karls Gabe noch in spitottonischer Zeit
zumaB, zeigt sich in der Chronik Thietmars von Merseburg. Er gab eine
Generation nach Widukind in einem Nachtragskapitel seines Heintichbuches
(1,23) den Vorgang wieder, um zu zeigen, “welche Hochachtung det barm-
herzige Gott dem genannten Konig in seinem Leben zuteil werden lieB’. Konig
Karl habe Heinrichs Hilfe etbeten und ihm die rechte Hand des Patiser Mirtyrets
zusammen mit dem ganzen Lothtingerreich versprochen. Durch die Befrejung
und Wiedereinsetzung Karls habe Heinrich seinen Lohn erworben. Detr Besitz
det dextera Christi martiris Dionisii erscheint in Thietmars Sicht also gleichrangig
mit dem Besitz des omne regnum Lutharioram®s.

Moglicherweise watr das Reliquiar inzwischen nach Quedlinburg gekom-
men, das man ,als ottonisches Pendant zum spitkarolingischen St. Denis® an-
gesprochen hat. Fiir das liudolfingische Familienstift, die Grabstitte Heinrichs
und der beiden Mahthilden, wurde Dionysius so wichtig, dal er zu Beginn des
11. Jahthunderts in den Annales Quedlinburgenses vor Servatius von Maastricht,
dessen Reliquien die Peterskirche auf dem Burgberg nachweislich besa, im
Titel der Kirche genannt wurdes,

Die Aktualitit des westfrinkischen Reichsheiligen zur Abfassungszeit der
Sachsengeschichte ist anderswo nur schwer greifbar. Wohl vermerkt Widukind
selbst nicht nur Heintichs I. verehtungsvolle BegriiBung des Handreliquiars
(s. S.146), sondetn auch den Besuch OttosI. in Saint-Denis anliBlich der
Belagetung von Paris im Oktober 946, der gut am Festtag des Mirtyrers statt-
gefunden haben kénnte: Rex . . . memoriam quoque Dyonisii martyris digne honorans
veneratus estd?, Auch wissen wit von dem Dionysiusstift, das die édltere Mahthilde

45 Die Chronik des Bischofs Thietmar von Metsebutg 1,23, hg. von Roserr Horrzmany (MGH
SStG nova seties 9, 21955) S. 30 und hg. von Werner TriiMicH, Thietmar von Metseburg,
Chronik, Darmstadt 1957, S.26: Hic (sc. Karl Sot) Heinrici regis nostri, nepotis autem sui, inplorans
auxcilium, dexteram Christi martiric Dionisii et cum ea omne regnnm Lutharioram, si ab eo liberaretur, sibi
traditurum sacramentis promisit. Nec mora . . . dignts operator mercedem suam promeruit . . . — Vgl. oben
Anm, 21,

46 Zur Grablege mit der Beriicksichtigung der Liturgie, aber nicht der Reliquien BORNSCHEUER (wie

Anm. 24) S, 95, Anm., 459 (Literatut). S. 100 (Zitat, im Blick auf die Osterfeiern). Zu Saint-Denis

s. unten Anm.91. — Reliquiat: Nachweise zu Quedlinbutg bei Ruborr Koérke und Ernst

Dtmmrer, Kaiser Otto der GroBe, Leipzig 1876 bzw. Darmstadt 1962, S. 45f. (mit Einbezichung

von Widukind 1,33) sowie CArn ErpmaNN, Ottonische Studien, bg. von HerMur BEUMANN,

Darmstadt 1968, S. 99f. Vgl. auch Percy Ernst ScuramM und FroreENTINE MirreERICH, Denk-

male der deutschen Kénige und Kaiser (768—1250), Miinchen 1962, S. 27; BeumANN, Lotharingien

(wie Anm, 21) S. 19; CrAupE (wie Anm, 57) S. 22, — Hirscu—LouMANN (wie Anm. 9) §. 164 im

Nachttag zu S. 46 Anm, 1 bemerken, die Reliquie scheine vetschollen und befinde sich auch nicht

im ehemaligen Klosterschatz von Mahthildes Gtiindung St. Dionys zu Enger. Prtrere LAUER,

Robert Ter et Raoul de Bourgogne. Rois de France (923—936), Patis 1910, S.20 Anm, 1 fragt

sich, ob dieselben Reliquien im 11. Jahrhundert in Sankt Emmeram zu Regensburg waren; DErs,,

Le trésor du Sancta Sanctorum (Monuments Piot publ. par I’Académie des Inscriptions, Bd. 15,

1906) S. 126.

Widukind 3,3 (wie Anm, 12) S. 107 bzw. 132, Dazu Horrzmann (wie Anm, 21) 8, 134£,; KérkE—

DommrER (wie Anm, 46) S, 152f. mit weiteren Nachweisen; BEumany, Lothatingien (wie Anm. 21)

S. 19,

&

3
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vor 947 griindete und fiir das Otto bis 966 Utkunden ausstellte®8, Diese sind
zunichst zu untersuchen.

V. ZU DEN DIPLOMEN OTTOS I. FUR ENGER UND CORVEY

Ottos I. Schenkungen fiir das Dionysiusstift seiner Mutter in Enger setzen
nach den erhaltenen Urkunden 947 ein® und reichen iiber 950 und 966 bis 968.
Dabei wird das Patrozinium 947 im D. 91 als Mariae sanctique Lanrentii martiris,
950 im D. 123 als Mariae sanctigue Dionisii martiris, 966 im D. 328 als sanctae
Marize und 968 im D. 361 als sancti Dionisii martiris Christi bezeichoet. Das
Laurentius-Patrozinium ist in den Urkunden Ottos I. fiir Deutschland iiber-
haupt nut im D. 91 belegt, was angesichts der bekannten spiteren Stiftungen in
Metseburg tibertaschen mag®. Wurde Dionysius damals in Enger noch nicht
verehrt? Woher kommen die vorauszusetzenden Reliquien? Wo blieb der Titel-
heilige Lautentius? Diese fiir die Patrozinienkunde so relevanten Fragen sind
mit unseren Zeugnissen kaum andets als vermutungsweise 1osbar: Sollte hiet
ebenfalls an ein ,,Tauschgeschift um das Jaht 949 im Zusammenhang mit det
Ausstattung Magdeburgs zu denken sein5?

In unserem Zusammenhang ist zu bemerken, daBl die Utkunde von 947
»sich in det Arenga an DO. 41 und dann an DDO. 74, 75 anschlieft“s% Die
Diplome 74 und 75 waren bald nach dem Tod der Konigin Edgitha im Januat
946 ausgestellte Schenkungen fiir das Mauritiuskloster in Magdebutg, wo
Edgitha bestattet wat, und fir das 4ltere Grabkloster in Quedlinburg, wo Ottos
Vatet Heintich I. tuhte. Die Ahnlichkeit des Textes mit dem D. 91 fiir Engex
bezieht sich auf die Nennung der ottonischen Familienmitglieder. Sie ist
signifikanter als die im Text ebenfalls feststellbare Parallelitit mit dem D. 41

%8 Handbuch der Historischen Stitten Deutschlands, 3: Nordthein-Westfalen, Stuttgat 1963, S. 179£.
(AnGERMANN); KRy Scumip, Die Nachfahren Widukinds (Deutsches Archiv 20, 1964, S, 1—4T)
5.1 Anm. 4; Kary Havck, Erste Konigsurkunde Ottos L. fiir das Kloster Enger (Cotvey-Katalog
2, wie Anm. 16) 8,770 Nr. 623; Hermur RicureriNG, Stifte und Kloster im Weserraum bis in
das 16. Jahrhundert (Cotvey-Katalog 3: Fotschungsband = Ostwestfilisch-wesetlindische Fotschun-
gen zur geschichtlichen Landeskunde, hg. von Hemz Stoos, Miinster 1970, S. 377—412) S, 392, —
Zu den Urkunden 2b 947 s. den folgenden Abschnitt.

 MGH Diplomata regum et impetatotum Germaniae, 1: Contadi I., Heintici I. et Ottonis I. diplomata,
hg. von TuropOR SickEer, Hannover 18791884, S. 173 (D.91) und S. 643 s. v. Engern, Vgl
unten Anm, 56,

% Die iibrigen etreichbaten Belege im Register von Srcker (wie Antmn. 49) betreffen Besitzungen
von Subjaco, Fatfa und Lucca. — Zu Merseburg: Jonann Friepric Béumer und EMIL VON
OrrENTHAL, Regesta Imperii 2,1, Neudruck mit Erginzungen von Hawns H, Kammisgy, Hildesheim
19.67, §.121 Nr. 240g und S, 151 Nr. 310; Ruporr Inmysce, Beitriige zur Patrozinienforschung im
Bistum Merseburg (Sachsen und Anhalt 6, 1930, S, 44—176) S. 66, 71 f., 87f.; WALTER SCHLESINGER,
Msrs?burg. Versuch eines Modells kiinftiger Pfalzbeatbeitungen (Deutsche Kénigspfalzen 1,
iottmgien 1963, 'S. 158—206‘) 8.170, 172, 181; Craupe (wie Anm. 57) 8. 71 und 74. — Einfliisse
1 :mte.rslgz)dt;ﬁgg)gfl'scher Traditionen und — fiir Westfalen — aus Werden vermutet Wemnicu (wie

% Zur Méglichkeit des Tausches von Reliquien Cr.aupE (wie Anm. 57) S. 40: ,,949 wurde das Haupt

Sles hl. Justinus von Magdebutg nach Corvey tbertragen. usw. Vgl. weiter nach Anm. 83 zur
ilteren Laurentiusverehrung,

5 Sicken (wie Anm. 49) S. 173 zu D. 91,
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von 941 fir das Mauritiuskloster. Wie das D. 91 halten auch die ebenso kutz-
gefaliten DD. 74 und 75 im wesentlichen nur die geschenkten Besitzungen fest.
Der Hinweis auf die Familienmitglieder lautet im D. 74 fiir das Magdeburger
Mautitiusheiligtum, wo auch das amniversarium der Edgitha gefeiert werden
sollte53:
Proinde in elemosina domni ac genitoris nostri Fleinrici regis et nostra nec non pro
anima dilectissimae coningis nostrae Edgidis . . .;

im D. 75 fiir das Grabkloster in Quedlinburg®:
Proinde in elemosina domni genitoris nostri Heinric regis mostraeque dominae ac
matris reginae Mabthildae nec non ef pro anima dilectissimae coningis nostrae
Edgidis . . .;

im D. 91 fiir das Stift in Enger5®:
Proinde pro remedio animae domni genitoris nostri Heinrici regis et in elemosina
domnae genitricis nostrae Mabthildae et nostri coningisqre nostrae Aetigidis cetero-
ramque nostri debitornm . . .

Die inhaltliche Parallelitit dieser drei Originaldiplome ist deswegen hetvorzu-
heben, weil sie die drei Kloster in Magdeburg, in Quedlinburg und in Enger
946 und 947 als Familienstiftungen eng zusammenriicken 1463t58. Die spiteren
Zeugnisse bestitigen unsetes Erachtens den Rang, den auch Mahthilde so fiit
ihre Griindung beanspruchte.

Die nichste ethaltene Urkunde fiir Enger (D. 123), die am zweiten Montag
nach Ostetn, am 15. Aptil 950 in Quedlinburg ausgestellt wurde, verliech dem
monasterium der Maria und des Mirtyrers Dionysius auf Bitten der Konigsmutter
Mahthilde Exemtion und Immunitit. Dies Privileg bekriftigte die Stellung des
Stiftes mit Rechten, die etwa fiir Quedlinburg dhnlich schon im D. 1 von 936
nachweisbar sind. Im dritten Stiick (D.328) von 966 schenkt und bestitigt
Otto dem Marienkloster, das Mahthilde, wie es hier heiB3t, 0b memoriam domini
Heinrici regis, als Memotialstiftung hatte erbauen lassen, mehrere Besitzungen.
Das letzte Diplom (D. 361) endlich gehétt zu den drei Schenkungen, die Otto
am 2. Oktober 968 in Ravenna fiir das neue Erzbistum Magdeburg beurkun-
dete®. Otto 148t jetzt die Abtei in Enger an den heiligen Mauritius in Magdebutg

% Ebd. S. 154; hg. von FriepricH IsraEL und Warter MOLLENBERG, Utkundenbuch des Erzstifts
Magdeburg, Teil1 (937—1192), Magdeburg 1937, S.16 Nr. 12. Dissersen, S. 17 Anm; 11 und
BouMeER—OTrENTHAL (wWie Anm. 50) S. 68 Nr. 132 bezichen den Satz sancientes anniversarium eius
venientibus inde reditibus mit Recht auf Bdgitha; ebenso Craupe (wie Anm. 57) S, 46. Ebd. S. 42
zum Grab und zur Kirche. Zum Anniversar s. auch WeNTz—ScHWINEKOPER (wie Anm. 57) 8. 215.

54 Hg. von SickeL (wie Anm. 49) S. 155,

5 Ebd. S. 173. Dazu Havck (wie Anm. 48); D. 91 kann das etste Diplom fiir Enget gewesen sein.

8 Srcken (wie Anm. 49) S. 173 zieht im Kopfregest keine Folgerungen fiir die von Bohmer und
Stumpf iibernommene Einteihung des Originals D. 91; s. auch ebd. 8. 739 und B6aMER—OTIEN-
THAL (wie Anm. 50) S. 77 Nr. 154.

5 BonMER—OTIENTHAL (wie Anm. 50) Nt. 476—478. Dazu BrumanN, Konzeption (wie Anm. 8)
S. 885 mit Litetatur; Gorrrriep WENTZ und BERENT SCHWINEKSPER, Das Erzbistum Magdeburg,
1,1: Das Domstift St. Motitz in Magdebutg (Germania Sacra 1,1) Betlin 1972, S. 841{.; DierricH
CraupE, Geschichte des Erzbistums Magdebusg bis in das 12. Jahthundert, 1: Die Geschichte dex
Erzbischéfe bis auf Ruotger (1124), K8ln—Wien 1972, S. 85ff. Zur Schenkung Engers vermutet
DErs. (ebd.) S. 97£, als Motiv Stirkung Magdebutgs fiir die Missionsaufgaben. .



144 Katl Heinrich Krﬁger

berschreiben; dabei wird wiedetum eine Mehtzahl von Familienmitgliedetn
genannt: die Kaiserin Adelheid als Intervenientin, als geistliche “NutznieBer’ des
Seclgerits Heintich, die (inzwischen verstorbene) Mahthilde, weitet das Regnum,
das Tmperium und Otto IL als coimperator. Damit gehott die abbatia des sanctus
Dionisins martir Christi in den héchst prominenten Zusammenhang, in dem
Mauritius wohl endgiiltig der wichtigste Reichsheilige von Ottos I. Konigtum
geworden ist5,

Richtig einzuschitzen sind Ottos urkundliche Aussagen zu Enger als otto-
nischer Memotialstiftung innethalb der damals wechselhaften Konstellationen
vielleicht in einer Gegeniiberstellung, fiir die sich im Rahmen unseres Themas
und aus sachlichen Griinden Cotvey anbietet. Vergleichbare Urkunden, d. h.
solche, die nicht nur Otto und seinen Sohn oder seinen Vater Heintich I., son-
dern auch Frauen als ‘NutznieSer’ der geistlichen Stiftungen nennen, gibt es,
soweit ich iiberpriifen konnte, sonst nur fiir das Matienstift des zuriicktretenden
Aachen (D. 316) und vor allem immer wiedet fiir die Mautitiuskirche der neuen
urbs regia Magdeburg. Auch die DD. 89 und 180 fiir die alte liudolfingische
Stiftung Gandersheim zihlen zwar die Votfahten ausfihrlich auf, aber als
Schenker und nicht in einer Reihe.

Widukinds Heimatkloster Cotvey wat ein altes ‘Reichskloster’; es gehorte
nicht zu den ottonischen Hauskl6stetn®. Wohl aber hatten sich die Abte bei
ihten Anliegen am Hofe stets um Intetvenienten aus der koniglichen Familie
bemiiht: So 922 am Hof Heintichs in Quedlinbutg um Mahthilde und den
jingeren Heinrich, 936 bei der Erneuetung der Privilegien durch Otto I. um
Edgitha und Liudo}. 940 wieder um die Fiirsprache der Kénigin, 942 um den
Kanzler Brun, 945 wieder um Ottos Bruder Heintich, 946 und 965 um die
Intervention Bruns®. Die Schenkung von 965 (D. 292) war auBerdem angeregt
von dem neuen Corveyer Abt Luidolf/Liudolf (965—983) und diese war erst-
mals eine Stiftung fiir das Seelenheil det ottonischen Familie:

Dbro animae nostrae pasrisque nostri Heinrici remedio nec nom pro amantissimae

matris nosirae Mabtildae et dilectissimae coningis nostrae Adelbeidis imperatricis
angustae filiigue nostri carissimi Ottonis.

% BrumaNN (wie unten Anm, 71),

% surbs regia: WALTER SCHLESINGER, Zur Geschichte der Magdeburger Konigsplalz (Blatter fir
deutsche Landesgeschichte 104, 1968, 8. 1=31) 8. 7, 11, 29#. - Aachen: Ders, (ebd.) S. 281£., vgl.
auch §.20 zu Otto I ; Zrerinskr (wie Anm. 14). — Cotvey: Hans Hemrrcn Kaminsky, Studien
zu.r Reichsabtei Cotvey in der Salierzeit, Kéln 1972, 8. 25: ,,... die Liudolfinget besaBen keine
ptivaten Bindungen an diese karolingische Klostergriindung.” S, abet weiter unten bei Anm, 62
und 70, — Zu Magdeburg jetzt auch Worrcang Urrmann, Magdeburg, das Konstantinopel des
Nozrdens. Aspekte von Kaiser- und Papstpolitik bei der Griindung des Magdebutger Erzbistums
968 (Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands 21, 1972, 8. 1—44) bes. S. 6f, und

IlELMUI IWLAURER Rezenslon zZu CLAUDE lWIe .A.nﬁ\. 5; l II h ' ur Landes eSChICh
t ( essiscnes ahrbuch f g
60

g?II. 3, DPOI. 3,21, 48., 73, 77 und 292 (alle wie Anm. 49). Dazu allgemein WiLnaim STUWER,
ie Geschichte der Abtei Cotvey (Cotvey-Katalog 1, wie Anm., 20, S, 5-—18) S. 9f.; KamiNsky

Svie Anm, 59) S 24fL. in deutlichem Widetspruch zu Hemmce Konies, Der hl, Vitus und seine
Kc;,::ehrung, Minster 1939, S. 84ff. — Zur Cotvey-Litetatur bei Srower, S. 18 vgl. aufler
MINSKY fioch KARL Scumip und CrEMENs HONSELMANN in Cotvey-Katalog 3 (wie Anm. 47)
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Ausgestellt wurde dies Diplom anliBlich einetr At von ottonischem Familien-
treffen auf dem Hoftag 965 in Ko&ln, an dem auch die franzdsischen Verwandten
teilnahmenS?.

Das Corveyer Kloster hatte auch andere Kostbatkeiten ethalten. Nach
einem Schenkungsverzeichnis des 12. Jahthunderts stifteten Heinrich I. und
Mahthilde Gold und Edelsteine fiir den Bau eines Vitusaltares2, Widukind, der
von diesem Geschenk nicht weil, erwihnt die Stiftung einer Spange durch Otto,
von der unten noch zu sprechen sein wird (s. S. 146).

Der Befund 1iBt sich in unsetem Rahmen folgendermaBen zusammenfassen
und interpretieren: Bis 950 hatte Mahthilde fiir das Dionysiusstift in Enger
einen dhnlichen Rang erreicht, wie thn die dlteren und bedeutenderen Familien-
stiftungen der Liudolfinger besaBen. Nach dem Tod der Griinderin kam das
Stift 968 an das Mauritiuskloster in Magdeburg, das offenbar die Funktion einer
Memotialstiftung fiir Otto 1. tibetnehmen sollte. Otto hatte es wohl auch schon
als eigene Grabstitte vorgesehen, als er nach dem Begribnis der Edgitha im
Januar 946 die iltere Familiengrablege in Quedlinburg im D. 75 sozusagen mit
einer Abfindung bedachte. Im gleichen Zeitraum, in dem seit 962 die Magde-
burger Etzbistumspline zur Reifung gediehen, bemiihte sich Cotvey, das als
monasterium  sanctornm martyram Stephani atque Uiti (D. 292) dhnlich wie das
Magdebutger Kloster des Innocentius und Mautitius als Zwei-Mirtyrer-Heilig-
tum gelten konnte, aber ,,in der Klosterpolitik des Kaisers abseits“ stand, um
die Stellung und die Funktion eines ottonischen Familienklosters und das hief8
eines ‘Reichsheiligtums’s3,

In det letatgenannten Bezeichnung lassen sich wohl Intentionen der Sachsen-
geschichte begreifen, die Widukind in eben jenen Jahten fiir die jiingete Mahthilde
redigierte®. Es kénnte gut sein, daBl dieser weite Zusammenhang bei Widukinds

und die noch ungedruckte Dissertation von F. Stepaan-KinN, Wibald als Abt von Stablo und
Cotvey im Dienste Konrads III., (Kéln) 1972, S. auch Scrresmcer (wie Anm. 78) S. 240.

61 D, 292 (wie Anm. 49) S. 409. Schenkung des Hofes Békendorf, Zum ‘Familientreffen” Kopxre—
Dimmrer (wie Anm. 46) S. 371, 377 Anm. 1; Horrzmann (wie Anm. 21) S, 207{.; Eprra
Exnew, Buropiische Ziige der mittelalterlichen Kolner Stadtgeschichte (Kéln, das Reich und
Europa, Kéln 1971, S. 1—47) S. 4 und 15§ '

82 “Notitiae fundationis monastetii Cotbelensis’, hg. von O. Horper-Eceer (MGH 15, 1888) S. 1044:
Heinricus imperator pins cum nxore Mabtilde dedit inpensas anri et gemmarsm ad fabrefaciendum aliare sancti
Viti. Dazu BéumEr—OrrENTHAL (wie Anm. 50) S.9 Nr. 5 zu 922; Stiwer (wie Anm, 60) S. 9
nennt die Stiftung, identifiziert diesen Altar aber nicht, Nach Hermann Busew, Kloster und Kloster-
kirche (Corvey-Katalog 1, wie Anm. 20, S. 19—42) S. 37 wire das nach 870 neu errichtete West-
wetk ,.gleichzeitiz Kaiserkitche und Vituskirche® gewesen; Wiruerm Rave, Corvey, Minster
1958, S. 94 Abb. 89 und S. 109f, setzt den Vitusaltar in die Vierung, den Stephansaltar in den
Hohen Chor; die Ergebnisse von W. Effmann iibernahm auch Kénies (wie Anm. 60) 8. 50f. und
65; HonsELMANN (wie Anm. 23) S. 177; GERKE (wie Anm. 101) bezieht die Altire nicht ein.

8 Zu Magdeburg als Grabklostet Cravpe (wie Anm. 57) S. 42 mit Brwihnung von Adelsgtibetn
an der Kitche; s, weiter oben Anm. 53 und unten Anm. 81, — Zu 967/968: Hacen Kzrrer, Das
Kaisertum Ottos des Grofien im Vetstindnis seiner Zeit (Deutsches Archiv 20, 1964, S. 325—388)
S. 3811f.; BeumanN, Lotharingien (wie Anm. 21) 8. 20, — Klosterpolitik: Kamnusky (wie Anm.
59) S. 26 mit Literatur.

# Bauer—RAU (wie Anm, 12) S. 8 mit Anm, 20 (967/968); ebenso BEumaNN, Konzeption (wie Anm,
8) S. 862 und Karr Fauck, Das Wissen Widukinds von Cotvey von det Neubildung des sichsischen
Stammes im 6. Jahrhundett (Corvey-Katalog 3, wie Anm. 48, 8. 1—16) S. 1.

10 Frithmittelalterliche Studien 8
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Hervorhebung und gleichzeitigen Abwertung der manus sancti Dionisii eine Rolle
gespielt hat. Klar wird in jedem Falle aus dem Gegeniiber von Widukinds Er-
zihlung und der Utkundenformulierung im D. 361 von 968, die Mahthildes
Stiftung allein nach dem Martyrer Dionysius — noch unterstrichen durch den
Zusatz martir Christi — benennt, daB der Pariser Mirtyrer und alte Konigs- und
Reichsheilige in der damaligen Konstellation eine nennenswerte Geltung besal.

Fiir den Verbleib des Handreliquiats ergeben sich hieraus nur Vermutun-
gen: Falls es in Enger im Besitz der Mahthilde gewesen sein sollte, konnte es
968 nach Magdeburg, d. h. wiedet in Ottos Reliquienschatz, odet mit Mahthilde
selbst nach ihrer Grabstitte Quedlinburg gekommen sein.

VI. VITUS, MAURITIUS, LAURENTIUS UND DIONYSIUS
ALS SACHSISCHE KONIGSHEILIGE?

Wenn die hier vorgetragenen Ubetlegungen nicht fehlgehen, ist unter den
ottonischen Konigs- odet Reichsheiligen Dionysius noch ausfiihrlicher mitzu-
diskutieren, als das bishet geschehen ist%. So geht etwa unter den Patrozinien-
forschern der Volkskundler Matthias Zender auf die merowingische, karolin-
gische und sichsische Bedeutung des Dionysius als kéniglichen ,,Hausheiligen®
und ,,Spezialpatron‘ ein. Bt nennt Cotvey und ,,das neue Hertschethaus (Konigin
Mathilde in Quedlinburg) als Kultverbreiter und etwihnt auch, dafl bereits
die Karolinger ,,schon aus Griinden der Legitimitit® den Heiligen {ibernommen
hitten. Trotzdem erweist sich Widukinds Vitus-Propagierung als so suggestiv,
dal Zender wenig spiter formuliert: ,,Schon bald wird der Klostetrheilige zum
Patron des Hersschethauses, das Cotrvey verbunden wat, und damit Landes-
patron. Fiir 958 wird die Heilung Ottos I. dutch Vitus erwihnt. Erst gegen
Ende des 10. Jahthunderts witd Vitus als bevorzugter Heiliger des Reiches
dl:.ltch Mauritius und Laurentius abgeldst, . ..“68, Zur Heilung Ottos dutch
Vitus ir.n »Krisenjahr 958 hat Lothar Botnscheuer jedoch darauf hingewiesen,
daB' W1dukind in 3,62 von der Hilfe einer Mehrzahl von Heiligen berichtet:
merztzs.mmz‘omm, quibys fidele ingiter obsequinm prebet, maximegue patrocinio incliti
martyris Viti, cui apernit os suun®. Falls die nach Cotvey geschenkte goldene
Sp'ange des Hugo von Burgund wirklich nach Petcy Ernst Schramm und andeten
mit dieser Heilung zusammengebracht wetden daxf, so hat doch getade Widukind
in 2,35 betont, daB diese iz altari protomartyris Stephani glinzte, und den anderen

z: Zut Terminologie s. oben Anm. 1. Dazu auch CrLaupe (wie Anm. 57) S. 27.
:'MATT!:IIAS ZenpEr, Entwicklung und Gestalt der Heiligenvetehrung zwischen Rhein und Elbe
im Mxttelalter. (Cotvey-Katalog 3, wie Anm. 48, S. 280—303) S. 287 (Zitate). Anders zu Vitus
KAMIquxr (wie Anm. 59) S, 21: ,,St. Vitus sollte in dex Folge zum Stammespatron der Sachsen
zf;ti;g;g;; mitci{r?:r:ﬁtu; auch Zenper, Die Verehtung des Hl. Dionysius von Patis in Kirche
o. estschrift fiit Fra i i i
Lotiasingon (o a T ur:lzd 1’)72:;.1’ Bonn 1970, S. 528--551) S, 535 mit Verweis auf BEUMANN,

7 Widukind 3,62 (wi ) .
it A 156, (wie Anm. 12) 8. 137 bzw. 166; BORNSCHEUER (wie Anm, 24) 8. 294, bes. S. 30
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Klosterheiligen Vitus dabei nicht erwihnt®. Botnscheuer nimmt die Krankheits-
krise Ottos I. auch im Rahmen von Widukinds Datstellung ernst, hilt aber den
Corveyer Heiligen fiir einen (nut) ,,fiktiven Reichspatron beim sichsisch-lindol-
fingischen Herrschaftsaufstieg“®, Jedoch kann dem Vitus eine Kénigsheiligen-
rolle unter Heinrich I. nicht ganz abgesprochen wetrden. Denn die Immunitits-
bestitigung, das einzige erhaltene Diplom Heintichs fiir Cotvey (D. 3), bei dem
tibtigens, wie schon erwihnt, Mahthilde und der jiingere Heinrich als Bitt-
steller auftreten, spricht 922 von den Klostetheiligen als sanctis martiribus nostris
adyocatis et intercessoribus Stephano atque Uifo™; auch scheint ein Prager Vitus-
patrozinium in Zusammenhang mit einer Missionsinitiative oder ,,mit der Untet-
werfung Wenzels durch Heinrich 1. zu stehen™.

Helmut Beumann nun hat fiir die Zeit Ottos I. mit Recht den Hauptkon-
kurrenten des Vitus hervorgehoben: ,,Was Widukind fiir den hl. Vitus postuliert,
ist zu diesem Zeitpunkt fiir den hl. Mauritius . . . lingst durchgesetzt.” Exr ist
nach eindeutigen Zeugnissen ,,der Spezialpatron Ottos d. Gr. gewesen und hat
die Rolle eines Reichspatrons gespielt, vergleichbar der Stellung des hl. Dionysius
im Westfrankenreich“?%, Der zweite Mirtyrer nimlich, dessen Korpus die Magde-
burger Kirche seit ihter Griindung als Kloster 937 als ein Geschenk des Konigs
Rudolf von Burgund besal3, det Thebier Innocentius, wurde nur bis 960/961 in
Ottos Urkunden genannt™. Denn 960 war Otto unter nicht niher bekannten
Umstinden der Erwerb einer nennenswerten corpus-Reliquie des Anfiihrers jener
“Thebiischen’ Mirtyrer von Saint-Maurice d’Agaune gelungen™. Seit 962 nach-

88 Nach BouMER—OTTENTHAL (Wie Anm, 50) S. 54 Nr. 91 (Ende) zum Cotveyer Aufenthalt 940
»odet erst 9587 Hirscu—LouMANN (wie Anm. 9) S. 95 Anm, 1; ScuraMM—MUTHERICH (Wie
Anm. 48) S. 27; BAuer—Rav (wie Anm, 12) S. 167 Anm. 62, — Zu den Altiren s. oben Anm. 62.

% BORNSCHEUER (wie Anm. 24) S. 31. Weiter, unten Anm. 71.

7 DHI. 3, hg. von Stcken (wie Anm, 49) S, 41. Zitiette Wozte nicht in der Vorurkunde.

7 Mission: BEumanN, Lotharingien (wie Anm, 21) S. 21 mit Literatur. — Unterwerfung: PETER
HrrscH, Der Bischof von Prag und das Reich in sichsischer Zeit (Deutsches Archiv 28, 1972,
S, 1—41) S. 13 mit Anm, 12 (Literatut) und S. 40,

72 BEUMANN (wie votige Anm.); vgl. Ders., Kaisertum (wie Anm, 18) S. 458; Dgrs., Weserraum
(wie Anm. 20); DEgs., Konzeption (wie Anm, 8) S. 886—888; DErs., Lothatingien (wie Anm. 21)
S. 18; Ders., Pusinna, Liudtrud und Mautitius, Quellenkritisches zut Geschichte ihrer hagiogta-
phischen Beziehungen (Corvey-Katalog 3, wie Anm. 48, S, 17—-29; wiederabgedruckt, wie Anm,
8, S. 109—133) 8. 26£.; ScHrESINGER (wie Anm. 59) S. 17 und 30: ,,Reichskult; CrAaupE (wie
Anm, 57) S. 75; auch Hermur Maurer, Konstanz als ottonischer Bischofssitz. Zum Selbstver-
stindnis geistlichen Fiitstentums im 10. Jahthundert, Gottingen 1973, S. 53f. und Urzmann (wie
Anm, 59),

7 IsraEL—MOLLENBERG (wie Anm, 53) Nen. 1, 2B, 510, 12—14, 16, 17, 21, 22, 25, In der
‘Krypta® der Mauritiuskirche befanden sich 961 weitete Mittyrerreliquien nach ebd. Nr. 24 bzw.
DOL. Nt. 222b (Abschrift). — Spitete Nennungen im Protokoll der Ravennater Synode 968 (Nz.
61, S. 84) und im DHII 224; dazu Craupe (wie Anm. 57) S. 24f. (Innozentius), S. 39, (weitete
Reliquieniibertragungen); WeNTz—SCcHWINEKOPER (wie Anm, 57) S. 82f,, 216, Zu Innocentius
3. iibrigens anch Widukind 2, 7 (wie Anm. 12) S. 72 bzw. 94. .

" Thictmar, Chronicon 2,17 (wie Anm. 44) S. 58 bzw. 52: corpus sancti Manricii et guorundam
socorum eius cum aliis sanctorum porcionibus . .. Parthenopolin transmissum . . . ad salutem patriae tocins

o (1) Bactenus veneratum est, Vgl. in den Annales Magdeburgenses ad a. 938 (MGH SS 16, 1859)
S. 143 Z. 43f. zu 968/969: maxinam guogue pariem corporis. — Dazu zuletzt WENTZ-—SCHWINE-
KOPER (wie Anm, 57) S. 83, 217 und CrAuDE (wie Anm. 57) S. 39f. und 76; zu Mautitius und der
hl. Lanze ebd. S. 24—28, andets HAauck (wie Anm. 15) bei Anm. 158,

10%
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weishar wurde zusammen mit Laurentius, dem anderen Sieghelfer der Ungarn-
schlacht von 955, auch Mautitius mit einem besondeten Kitchenfest in allen
Brzdiszesen des Reiches gefeiett™. 965 trat Mauritius in Utkunden Ottos fiir
Magdebutg als noster scilicet patronss und 968 als gloriosissimus miles eins (s¢. Dei)
sanctusque martyr auf™, 969 bestitigte Papst Johannes XIII. eine Reichsheiligen-
rolle des Mauritius, wenn et zut beati Manritii solempnitas notieren lieB, daB sie
der Kaiser propensius cam regni sui fidelibus begehe™. Fast gleichzeitig mit det
Benennung als patronus noster lieB Otto 965 in Magdeburg offenbar einen beson-
deren Gebetsdienst die noctugue eintichten und setzte ihn 966 als bestehend vot-
aus”. Die Bestimmung die noctuque, die in Ottos Urkunden sonst nur fiir die
Nonnen in Essen und Nivelles vorkommt, erinnert an die vatiierenden ‘laus
petennis™Formen in den alten Grabkirchen des Westfrankenreiches, bedeutet
aber wohl nur das strenge Stundengebet, das mit dhnlich betonter Formulietung
979 auch OttoIl. erwihnen 1ifit™. Von Anfang an nannte man auch das
Patrozinium Pesri apostolorum principis des Ottes, den Otto schon frith Romano
mundiburdio unterstellt hatte®?., Nach dem Zeugnis oder den Intentionen von

% Beumann, Kaisettum (wie Anm., 18) 8. 553, ; StencEL (wie Anm, 15) S. 87; Scamip (wie Anm.77)
S. 108; Craupe (wie Anm. 57) S. 81 und 102; HarALD ZimMMERMANN, Papstregesten 911.—1024
(J. F. BouMER, Regesta Imperii 2,5) Wien usw. 1969, S. 117f. Ntn. 302f.

8 patronus: IsraEL—MOLLENBERG (wie Anm., 53) Nrn. 33 (Original), 41—43 (auf 961—965 unsicher
datierte Abschriften) bzw. DD, 293, 304—306 — miles etc.: Nt. 66 bzw. D 365,

77 ZrMMERMANN (wie Anm. 75) S. 182 Nr, 457; Brumany, Kaisertum (wie Anm. 18) S. 557f.; STEN-
GEL (wie Anm. 15) S, 88f.; Karw Scumip, Bischof Wikterp in Epfach. Eine Studie iiber Bischof
und Bischofssitz im 8. Jahrhundert (Studien zu Abodiacum—Epfach, hg. von JoacHiM WERNER,
é, lg'f)ﬁnchen 1964, 8. 99—139) S, 107.; ScHLESINGER (wie Anm, 59) S, 17; MAURER (wic Anm. 72)

™ 8. Juli 965 in Magdeburg: IsrABL—MOrLENBERG (Wie Anm. 53) S. 52 Nr. 36 bzw. Sicker (wie

Anm. 49) 8. 414 D. 298: regia vel imperiali siatsentes potentia, ut servi dei die noctegue ipsi sanctoqne Mati-

ticio ibidem famnlaturi ac pro nostra salute dominum deprecaturi . . . possideant . . . Bbenso in Nt. 37 und

39 bzw. DD. 299 und 301, allgemeiner in der Atenga von Nt. 38 bzw. D. 300, alle drei vom 9. Juli

965, tiberall mit futurischem Bezug, dagegen am 28, Juli 968 in Nt. 47 (S. 67) bzw. D. 329 (S. 433

Z. 30L. bzw. 37): fratribus die noctugue deo sanctogue Manricio in Magdebutg servientibus baw. famulan-

tibus. — Zu den Schenkungen von 965 CrAupE (wie Anm. 57) 8.56 und 82 und WALTER SCHLE-

SINGER, Vorstufen des Stidtewesens im ottonischen Sachsen (Festschrift Edith Ennen, hg. von

WeRNER BEsCH u. 2., Bonn 1972, S. 234—258) 8. 2354,

D9 11207 (wie Anm, 49, Diplomata 2, 1888) S. 236 Z. 9£.: elero dic deo nocteque ac sancto Maricio ibi

militaturo; dazn WENTZ—SCHWINEKGPER (wie Anm. 57) S. 210 mit weiteren Hinweisen, —

Essen: DOL 325 (wie Anm. 49) S. 440 Z, 6£.; Nivelles: DOL 318 (ebd.} S. 433 Z. 30, beide Belege

von 966. Diktatoten sind LI fiir die DD 298, 299 und LK fir die DD 301 (nach D 299), 318, 325

und ?29. — Zum westfrinkischen ‘laus perennis’ KRUGER (wie Anm. 3) S. 533 s. v. Gebetsdienste.

Zweitausfertigung der Nt. 2 baw. des D. 15 vom 27. September 937; dazu Srcxern (wie Anm. 49)

S. 102 Z. 24: , fast gleichzeitiges Exemplat (B)*, Weiter in den Ntn, 5£., 8, 10, 12—14, 16£., 21,

2§, 5.0. CraupE und ZiMMERMANN (wie unten) haben die Nt. 2B bzw. D. 15B nicht besiick-

S{chtxgt. — Zu Nt. 5 baw, D37 vom 23. Aptil 941 (Jocum Romano subicsimus mundiburdia) und

einer parallelen Uberliefetung des”Annalista Saxo zu 937: BomMER—OTTENTHAL (wie Anm, 50) S. 56

12:1;:5; ZmMERMANN (Wie {Xnm. 75) 8. 60 Nr. 155 (zu 939—941); Beumann, Lotharingien (wie

. ?1) S.23; CraupE (wie Anm, 57) 8.23f. — UrrMann (wie Anm. 59) 8. 28 betont, daBl im

Ottonianum von 962 die Schenkung der Stidte an Petrus »2um Heil unserer Seele wie det unsetes

Sohnes und unseter Eltetn* erfolge und daB so auch Rom

»untet jene Stiftungen, die dem , . . Heil des neuen Konig

79

80

»>witklich aufgenommen® zu sein scheine
shauses . . . dienen.*
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Adelheid und Otto II., als sie 973 Ottos Memorialstiftung sicherten, hatte Otto
seine spitere Grabkirche sogar beiden Apostelfiitsten, Petrus und Paulus, ge-
weiht, die beide als Missions- und als Grabheilige vetstanden werden kdnnenst.

Im Schatten des Mautitius, dem auch die heilige Lanze zugetechnet wurde™,
steht der romische Mértyter Laurentius. Sein natale, quo idem gloriosus angustus
(sc. Otto) dimicando suornm hostinm meruit victor existere, wurde ebenfalls besonders
gefeiert”. Ein zeitgenGssisches Zeugnis, das ithn noch ausdriicklicher als Patron
Ottos auswiese, fehlt. Liutprand von Cremona hebt ihn gelegentlich als beatus
ac preciosns martyr hervor. Erst Thietmar von Merseburg zeigt den victor igninm
etneut als Tagesheiligen der Lechfeldschlacht am 10. August 955. Seinen spiten
Bericht bestitigen die Zeugnisse iiber die Errichtung des Lautentiusklosters in
Merseburg und seine Erhebung zum Bischofssitz82. Demgegentiber ist die
Nennung des Laurentius als Patron von Mahthildes Stiftung in Enger im Jahre
947 ein Friihbeleg, der vor 955 zutiickweist, abet ganz isoliert zu stehen scheint8?,
Doch sind fiir die ottonische Lautentiusverehrung iltere Voraussetzungen, ob-
gleich nicht unbedingt dynastische Beziige, zu erwigen. Als bedeutendes Kitchen-
fest im &stlichen Frankenteich erscheint det Todestag des Mirtyrers bald nach
800 in Fulda und offizieller fiir das ganze Frankenteich im ‘Capitulare monasti-
cum’ Ludwigs des Frommen von 8178, Karl det GroBe schon besall, wenn man
Angilbert folgen datf, im Aachener Heiltumsschatz Reliquien des Laurentius, der
auch in seinem, von Paulus Diaconus geschriebenen, Homiliar beriicksichtigt war®,

81 Nt. 75 bzw. DOIL 30 vom 5. Juni 973 (wie Antm. 79) S. 40 Z. 81.: nos rogain er admonitione dilectissime
enitricis nosirae domnae Adalkeidis super statu sanciae Magadaburgensis aecclesiae sollicite cogitantes ob
memoriam et remedium animae piissimi genitoris nostri domni Ottonis, qui eam in bonore sanctorum apostolorum
Potri et Panli et sancti Mauricii martyris a fundamento construxit, ... CLAUDE (wie Anm. 57) S. 24
nimmt hinsichtlich des Patroziniums ein ,,Vetsehen der Kanzlei* an, ohne auf die Motivation des
Diploms einzugehen; WENTZ—SCHWINEKSPER (wie Anm. 57) S. 83 stellen diesen Einzelfall nur
fest. Widukind 1,41 berichtet von Heintichs I. Bestattung vor dem Hauptaltar einer Peterskirche
(Quedlinbutg); dazu ErpMaNN, Studien (wie Anm. 46) S. 99£. Zu vergleichbaren frithmittelalter-
lichen Grabkitchenbefunden und zur Funktion des Petrus und Paulus KriGer (wie Anm. 3)
S. 4694, und 498, — Zu Ottos Grab und Anniversarienfeier: CLAUDE (wie Anm. 57) 8. 119f.
Vgl. auch Wenrz—ScHWINEKSPER (wie Anm. 57) S. 44£. und 87.

82 Liutprandi antapodosis 3,14, hg, von J. Becker (MGH SS:G 41, 1915) S. 79 und hg. von
Baver—Rav (wie Anm, 12) 8. 366, — Thietmar, Chronik 2,10 (wie Anm. 45) S. 48 bzw. 44, —
Metseburg: IsRafL—MOLLENBERG (wie Anm. 53) S. 42 Nr. 28 mit Nennung des Gelitbdes chne
den Namen des Heiligen; ZiMmMeRMANN (wie Anm, 75) Nr, 304; CraupE (wie Anm. 57) 8. 74.

8 Wie Anm, 49, — Das Lautentiuspatrozinium in Merseburg wird allgemein zu 955 gesetzt;
Irmiscu (wie Anm. 50) S. 70f.; vgl. noch CrAupE (wie Anm. 57) S. 16 und BerNzArD Ko1TING,
Laurentius (Lexikon fiix Theologie und Kitche 6, 1961, Sp. 830£.) Sp. 831.

8 Supplex Libellus, hg. von Ernsr Dimmrer (MGH EE 4, 1895) S. 549 bzw. hg. von Josspn
SemmLER (Cotpus Consuetudinum Monasticatum 1, 1963, S. 319-—327) S. 322: Laurentius neben
Matia, den Zwolf Aposteln, Stephanus e# ceferorum quorum memorias apud ecclesias Germaniae celebres
Sount necnon ot eorum, gquorum corpora in his regionsbus habentur. “Capitulare mopasticum’, hg. von
Avprep Borerros (MGH Cap, 1, 1883) S. 346 Nr. 170 can, 46: Ut in precipuis sollempnitatibus, id
est in natale et in octavis Domini . . ., in sancti qrogne Lanrentii atque Martini et in sancti Benedicti, . ..
Dlenarium officinm agatur et bis reficiatur. Zu beiden NoserL (wie Anm, 1) 8. 74£, Weitere Belege und
Kommentar im Corpus Consuetudinum Monasticarum 1, 1963, S. 603 s. v. Laurentius.

8 Aachen: Nopex (wie Aam, 1) S. 140f. mit Ausklapptafel; zu Angilbetts Laurentiusaltar in Centula
auch EpGar LeamanN (Katl det GroBe, 3: Katolingische Kunst, hg. von WOLFGANG BRAUNFELS,
Disseldozf 1965) S. 376f. Homiliar: NoseL (wie Anm, 1) S, 78.
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Zender hat an einigen Laurentiuspatrozinien gezeigt, daB man die deutsche
Verehrung des rémischen Heiligen ,,hicht so ausschlielich, wie oft behauptet
wurde,* mit dem Lechfeldsieg vetbinden darf. Lorenz Weinrich ist diesen
Sputen genauer nachgegangen und hat auch die liturgische Entwicklung des
Kultes eingehend vetfolgt. Schon um die Mitte des 9. Jahthunderts sei der
Lautentiustag in Teilen des Westfrankenteiches als atbeitsfreier Festtag ge-
feiert worden. Dieser Brauch wutde in Deutschland 932 unter Heinrich I. auf
den Synoden von Erfurt und Dingolfing bestitigt, indem ein Vigiltag mit Fasten
eingefithrt und die Arbeitsruhe am Festtag selbst ,,auch vom Kdonig anetkannt
und verordnet™ wurde. Auch andere liturgische Formen forderten die Ver-
wurzelung des Kultes im Volk. Otto konnte darauf bei seinem Geliibde am
Vorabend des Laurentiustages 955 zutiickgreifen und nach dem Sieg den volks-
tiimlichen Mirtyter ,als Mittler oder Mittel in seinen kirchenpolitischen Plinen
benutzent%,

Darf man die Tatsache hinzuziehen, daB3 Lautentius in einem zeitlichen
Bezug zu Ottos Konigserthebung in Aachen steht? Der Festtag des italischen
Miirtyrers lag kaum spiter zum KrSnungssonntag, dem 7. August 936, als der
Tag des northumbrischen Mirtyrers Oswald, der ein kéniglicher Votfahr von
Ottos Gemahlin Edgitha war, mit dem 5. August vothet. AnlidBlich det Kaiset-
kednung hat Otto im Februar 962 neben anderen Reliquien ,einen Stab vom
Roste des Mirtyrers Laurentius® erworbens®, Beachtenswert sind auch die
Nachrichten, nach denen Papst Johannes XIII. 972 ,,/Teile vom Rost des
Mittyters” an Bischof Dietrich von Metz schenkte; ihn schitze der Papst offen-
bar seht ,,wegen seiner Bemiithungen um das Zustandekommen der Ehe®
zwischen Kaiser Otto IL und Theophanu®. Wohl Magdeburger Laurentius-
reliquien sind 1012 bei der Domweihe in Bamberg nachzuweisen®. Insgesamt
gesehen geblibtt dem Laurentius demnach ein wichtiger Platz im Chor det
ottonischen Heiligen.

Nach einer etwaigen Rolle des Dionysius ist in diesem Zusammenhang bis-
her nicht eingehender geforscht worden. Widukinds Disposition, die Einschal-
tung von 1,33 (und 1,34) in den Rahmen der Ungarnkimpfe®®, LiBt jedoch zu-
mindest fragen, ob die Bewahter dieser Uberlieferung Dionysius eine #hnliche

853 ZENDER (Wi:(‘i Afam. 66) S 292; LoreENz WEINRICH, Laurentins-Verehrung in ottonischer Zeit
éJGahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands 21, 1972, S. 45—G6) S. 50—52, 54f.,
88 ZmMMERMANN (wie Anm; 75) S. 115 Nt, 297; K6prE—DtiMMiER (wie Anm, 44) S, 331 Anm. 1.
Der Rost gehorte offenbat nicht zut Ausstattung Metseburgs, dem Otto vielmeht die Mattyter-
corpora des von Laurentius getauften Romanus, des Decius und des Maximus zukommen lieB; so

die Chronica episcoporum ecclesiae Metseburgensis im Prooernium (MGH SS 10, 1852) S. 166
Z. 6—9, um 1136,

87 ZIMMERMANN (wie Anm. 75) Nt. 502,

88 WeNTZ—SCHWINEKGPER (Wie Anm. 57) 8. 232 Anm, 52.

% ,.Kapitel wie I 33,34 sind nicht fuBerliche Konzessionen Wi. an den hagiographischen Stil. Ihr
Platz an der Stelle von I, wo Wis. Schilderung beginnt, dem Héhepunkt von Heintichs Ungatnsieg
zuzustreben, lehtt, wie wichtig dem Monch die Hilfe des Heiligen war.“ Karr Havcxk, Widukind

von Korvei' {Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfassetlexikon, hg. von KaArn LANGOSCH,
Bd. 4, Berlin 1953, Sp. 946—958) Sp. 956, Vgl. oben bei Anm, 25.
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Helfertrolle fiir Heinrich I. zurechneten, wie sie unter Otto Mautitius und Lau-
rentius ausiibten. Die Bedeutung der Reliquienschenkung Katls des Einfiltigen,
die Widukind in die Jahre 922/923 einordnet®, im Zeithorizont Heintichs I.
witd abschitzbar durch eine AuBerung von Katls III. damaligen Gegnet. Konig
Robert, zugleich seit 903 Laienabt und damit “Besitzer’ det unbeweglichen
Reliquien von Saint-Denis, rechnete am 25. Januar 923 anliBlich einer umfang-
reichen Schenkung das Kloster zu den Otten, guoram patrociniis et instantia sceptra
tractare et . . . cum Christo inter coberedes gloriae ejus aeternaliter mereamur pace perenni
regnare, und er sah einen Gebetsdienst fiir sich, seinen Sohn und die ganze
Nachkommenschaft und pro omni imperio nostro vor®L

Obwohl man eine Dionysiusverehtung der Liudolfinger, wie oben zitiett,
mit dem Hinweis auf Mahthilde und ihre Stifterrolle in Quedlinbutg in der
Patrozinienforschung als gegeben annimmt, zeigen sich fiir den Historiker tibet-
raschende Schwietigkeiten schon bei Quedlinburg selbst. Catl Erdmanns Ubet-
legungen, die hier immer wieder angefithrt werden, hatten nimlich das Ziel,
jenes Petrus-Patrozinium zu erkliren, unter dem Widukind die dortige Servatius-
kirche als Grabkitrche Heintichs I. nennt (1,41). Dabei erwihnte Erdmann auch
die schon von Koépke und Diimmler aufgezihlten Dionysiusbelege aus den
Quedlinburger Annalen, die nach detr Jahrtausendwende — also anndhernd
gleichzeitiz mit Thietmars Chronik — aufgezeichnet wurden. Er hielt diese
Belege zusammen mit den anderen dort und in Urkunden angegebenen Patro-
zinien von Maria, Petrus, Stephanus und Servatius neben ,,den eingehenden
Bericht, den wit* — in denselben Annalen — ,,iiber die etneute Kirchweihe
des Jahtes 1021 besitzen®. Dieser , fiihrt die Patrone des Hochaltars vollzihlig
auf: Trinitit, Maria, Johannes Baptista, Petrus, Stephanus, Dionysius, Servatius.
Also finden sich alle fiinf vorher genannten Heiligen wieder, nut vermehrt um
die T'tinitit und Johannes Baptista, Damit wird deutlich, daB schon vother alle
diese Pattozinien vothanden waren und daB diese Zeugnisse® — seit 937 —
»sich im Einzelfalle mit der Nennung von jeweils einem oder zwei begniigt
hatten.*®2 Genau genommen erreichen wit in der Dionysiusverehrung also nut
die Zeit Thietmats, aber angesichts auch von vorangehenden Umbauten in
Quedlinburg nicht sichet die Zeit um 937! Vielmehr kann eine frithe Bedeutung
allein aus der Nachricht Widukinds in 1,33, die in die quellenarme Zeit Hein-
richs I. zutiickweist, erschlossen und auch die besondere Einwirkung der dlteren
Mabhthilde allein aus dem Dionysiuspattozinium von Enger gefolgert werden®,
Eine mit der Abfassung der Sachsengeschichte gleichzeitige Dionysiusvetehrung

9 8o Warrz (wie Anm. 21) S. 72 und HorrzMaNN (wie Anm, 21} S, 77, Fiir 923 oder 925 Hirscr—
Loumann (wie Anm. 9) S. 45 Anm. 7. Vgl auch Biriner (wie Anm, 21) S. 29, BeuManN,
Lotharingien (wie Anm. 21) S. 19 und CrAvDE (wie Anm. 57) 8. 22.

%1 Bouguer 9, 1757, S. 559£. S. 559C (Zitat); Krticer (wie Anm. 3) S. 187f, Zu den Gribern des
Odo, Robert und Hugo Capet kommt als viertes frithes Capetingergrab noch dasjenige des Hugo
Magnus (1 956); vgl. Kopke—DtMMLER (wie Anm, 46) S. 283 mit Anm. 4.

92 ErpMaNN (wie Anm. 46) S. 99f.; Kopke—DitmMrer (wie Anm, 46) S. 45 Anm. 1. Annales
Quedlinbutgenses ad a. 1021 (MGH SS 3, 1839) S. 86 Z. 45£.; vgl. CLaupE (wie Anm. 57) S. 22
und 29,

9 Vgl. oben bei Anm. 50.
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zeigt sich in der Tatsache, daB8 Hrotsvit von Gandersheim eine ihrer metrischen
Heiligenlegenden dem Dionysius widmete. Abet es ist im 972 verbrannten
Gandersheim kein Dionysiuspatrozinium nachzuweisen; auch fehlt im Text der
Legende jeglicher Bezug auf die Herrschetfamilie®, In Magdeburg hingegen
gab es Dionysiusteliquien, die man 1166 zusammen mit einer Unzahl anderer
Heiligenreste auf den Kaiser Otto den GroBen zuriickfihtte®.

Fiir eine abschlieBende Wertung von Widukinds Kapitel 1,33: De mana
Dyonisii martyris ist noch einmal auszugehen vom Nachhall der Reliquien-
schenkung Karls des Einfiltigen bis hin zu Thietmar von Merseburg und fest-
zuhalten, daB Widukinds Sachsengeschichte die Losung der lothringischen Frage
nur als Ziel Heinrichs, nicht als Verhandlungsgegenstand nennt. Auf diese
Weise bleibt der politische Auftrag des Gesandten im Hintergrund; Widukind
berithet ihn {iberhaupt nur mit dem Hinweis auf das pignus foederis perpetui et
amoris vicarii. Da Lothtingen als Verhandlungsgegenstand noch Thietmar be-
kannt war, muB} auch Widukind davon gewulit haben, zumal et es als Ziel des
bereits begonnenen Feldzuges nennt. Das heifit abet: Er hat die ihm votliegende
Tradition auch in diesem Falle umgestaltet. Da im Zusammenhang der Kapitel
1,33 und 34 aufgrund von mehtfachen Beobachtungen schon eine tedaktionelle
Einwitkung im Hinblick auf den heiligen Vitus festgestellt ist, dessen Herkunft
aus dem Dionysiuskloster vor Patis Widukind tibergeht®, diitfte der Schluf et-
laubt sein, daB der Cotveyer Geschichtsschreiber die literarisch nachweisbare
Tradition von der Wirksamkeit des Dionysiusreliquiars entsprechend seinen Ab-
sichten auf den heiligen Vitus tibertragen hat. Widukind 148t die Reliquie des
frinkischen Konigsheiligen, die nach seinen Wotten Heinrich so ehtfurchtsvoll
empfangen hatte, gegeniiber Vitus dutch einen Kunstgriff in den Schatten
treten, indem er die Helferrolle des Dionysius fiir den Frieden auf Vitus “ibet-
schreibt’, um so den Cotveyer Patron neben wichtigeren Heiligen des ottonischen
Sanktuatiums der sechziger Jahte, vor Lautentius und vor dem ebenfalls gar
nicht genannten Hauptkonkurrenten Mautitius, hetvorzuheben.

. Widukinds Werbung fiir Vitus als Heiligen der Saxomiz und der Saxones,
die iiber die jiingere Mathilde den Ottonen galt, leitet noch zu ciner allgemeineren

% H. Homever, Hrotsvitae Opeta. Mit Einleitungen und Kommentat, Miinchen—Paderborn—
Wien 1970, S. 1874f.; MarIaNnE Scuirze-Pruuck, Herrscher- und Mirtyterauffassung bei Hrotsvit
von Gandetsheim (Frankfuster Histotische Abhandlungen 1) Wiesbaden 1972, S. 31§, Zu Hrotsvit
jetzt auch: Frieprice NeumAnn, Der Denkstil Hrotsvits von Gandetsheim (Festschrift fiir
Hermann Heimpel, 3, G&ttingen 1972, S, 37—60) und Hans Goerrng, Das Ubetlieferungsschicksal
von Hiotsvits Primotdia (ebd. S, 61—108), — Patrozinien: ZenpEr, Entwicklung (wie Anm. 66)
K:artenbeilage; Hans Goerrng, Das Bistum Hildesheim, 1: Das reichsunmittelbate Kanonissen~
stift "Gandersheim (Germania Sacta N. F. 7) Betlin—New Yotk 1973, S. 21£,, 26—39, 87.
ISRAEL'—MﬁLLENBERG (wie Anm, 53) Nr, 315 A und B, S. 401 und 405, dazu S. 403 und 406: O
magnus zmpfrator, quii has sacrosancias religuias ad Magdehurgensem transtulit geclesiam. Daza ZENDER, Vet-
iarung (wie Anm, 66) S. 549; CLaupe (wie Anm, 57) S. 22; allgemein auch ScmrEsiNGER (wie
L}lm. 59) s. ?9f.. — \W.EN’{.'Z——SCHWINEK(SPER (wie Anm, 57) 8, 222236 bieten eine alphabetische
iste cfler Reliquien mit einem Kommentar, det hier ein Vetschen enthilt; ebd. S. 231 Anm. 27.
Da Widukind statt dessen den pagus Parisiacns und andetetseits auch Corve’y nicht nennt, sondern

nut die Saxoniz als neven Bereich des Heiligen, ist wohl ein landschaftliches Patronat mit Absicht
angesprochen, Vgl. dazu im Folgenden.

95
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Ubetlegung. Wie Ottos Reliquienbemiihungen in Rom, die hier mit dem Erwerb
der Stange vom Laurentiusrost nur gestreift wurden?’, und wie der umfang-
reiche Reliquienschatz, den man 1122 in Magdeburg auf ibn zuriickfithrtes,
zeigen, sind unsere Heiligen nur die Exponenten oder Reprisentanten eines
Heiligenkreises, aus dem sie durch Schenkungen und zum Teil dutch liturgische
Besttebungen des Konigs und auch dutch die literarische Werbung ihrer kirch-
lichen Verehrer hervorgehoben werden®. Sie sind die bedeutendsten Figuten in
einem Ensemble von Konigsheiligen, in dem sie nach den Zeugnissen fiir uns
oft nur literarisch, fiir die Zeitgenossen aber in realeren Funktionen und Wit-
kungen zu verschiedenen Phasen sozusagen abwechselnd in hervorragenden
Rollen auftreten. Als Beleg, der das recht deutlich macht, sei noch einmal
Widukinds Bericht tiber die Heilung Ottos im Krisenjaht 958 erinnert100:
»e « » durch das Verdienst der Heiligen, denen er bestindig treuen Gehorsam
erweist, und hauptsichlich durch den Schutz des beriithmten Mirtyrers Vitus,
gegen den er seinen Mund Offnete, genas er von seiner Krankheit.*

Fir die Saxonia wollte Widukind den heiligen Vitus wohl zumindest als
»otammespatron‘“1t oder — wenn man in Rechnung stellt, daB bei thm Franci
und Saxones als Vertteter des das Reich tragenden Personenverbandes genannt
werden'92, — sogar als ‘Reichsheiligen’ hervorheben. Er mochte wissen, daf er
hier eine nicht oder jedenfalls noch nicht endgiiltig, nicht eindeutig besetzte
‘Rolle’ fiir seinen Heiligen anstrebte. Denn wihtend etwa fiir die Francia im
Westen die Gesta Dagoberti und Widukind (1,33) den heiligen Dionysius,
Flodoard und Hincmar den heiligen Remigius oder Audradus Modicus 853 in
Touts den heiligen Martin als Fiirsprecher, Patron oder Helfer und Beschiitzer
herausstellen, konnte man fiir das italische Regnum mit demselben Audrad den
rémischen Petrus nennen, aber fiir das ostfrinkisch-deutsche Reich fehlte ein
solcher kennzeichnender Patronl®, Audrad half sich mit dem Bekehrer Paulus;

97 Bucenio Dupr% THESEIDER, La “grande rapina dei cotpi santi’ dall’Ttalia al tempo di Ottone I (Fest-
schrift Petcy Etnst Schramm, Wiesbaden 1964, 1, S. 420—432).

98 8. oben Anm. 95.

9 Ahnlich wie fiirt Widukind und Vitus gilt das fiir Thietmar und Laurentius odet frither fiir Gregor
von Tours und Mattin v, a. Thietmar 1, 28 bezeichnet Heintich I. als fidelis famulus des Taufers;
davon geht aus Hewmur Liepert, Die Verehtung Johannes des Tiufers bei den Liudolfingern
(DERs., Thietmar von Merseburg. Reichsbischof und Chronist, Kéln—Wien 1973, S. 203—219).

10 3, oben Anm, 67.

0L K ammnsky (wie Anm. 66). Etwas unkritisch dagegen mit der Steigerung bis zum ,,deutschen National-
heiligen® Konres (wie Aam. 60) S. 47: ,,Vitus wurde aus dem sichsischen Volksheiligen Reichs-
heiliget, kaisetlicher Heiliger, Hofheiliger. Vgl. ebd. S. 19, 42, 56, 344, 347: ,,Mit der EthShung
des siichsischen Herzogshauses zum Kaisertum wurde Kotvey als sichsisches Nationalkloster zum
kaiserlichen Reichsklostet, Vitus zum deutschen Nationalheiligen®, 557. Andets ADELHARD GERKE,
Die Benediktinetabtei Cotvey. Das Heiligtum Westfalens. Die wiederentdeckte karolingische
Gesamtbaukonzeption, Padetbotn 1973, S. 94: ,,... der hl. Vitus wurde Patron der Sachsen, weil
seine Reliquien sich in dem sichsischen Heiligtum befanden.*

102 Brumann, Widukind (wie Anm. 9) S. 225f.; Ders., Konzeption (wiec Anm. 8) S, 8801.; Ziermskr
(wie Anm, 14).

103 Remigius: Hincmat, Vita Remigii praef., hg. von Bruno Kruscr (MGH SS rer. Metov. 3, 1896,
S. 239—341) S, 253 Z. 19: sancti Francorun aposioli et patronis. Flodoard, Historia Remensis ecclesiae
2,19 (wie Anm. 43) S. 471 Z. 33—38. Vgl. NosEx (wie Anm. 1) S, 47£, und 55; Krticer (wie Anm. 3)
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Ludwig der Deutsche und spiter Arnulf verehrten besonders den heiligen
Emmeram von Regensburgl®, Auch wenn Widukind von Ottos Mautitius-
Verehtung wulte, hielt er die Frage cines Reichs- oder Teilteichspatrons ent-
weder Fir unentschieden, oder — vielleicht richtiger gesagt — et machte sich
begriindete Hoffnungen, einen eventuellen AusschlieRlichkeitsanspruch des
“Magdeburger’ Mautitius anzufechten; dabei ging es, wie Widukind im Schluf3-
satz des Kapitels 1,34 durchblicken liBt, auch um die materielle Sicherung fir
das Cotveyer Kloster. Bezeichnend ist aber doch, mit welcher Witksamleit der
Vitusverehrung Widukind technet, wenn er die Bedeutung seines Heiligen um-
schreibt.

“Zwar war der Gedanke eines iibertagenden oder gar exklusiven Haupt-
heiligen fiir ganze Reiche lange vorgebildet; so im Alten Testament dutch die
Lehre von den Engeln der Vélker1, in der Spitantike und im Frithmittelalter
gewiB auch durch jene Votstellungen, die die heiligen Bekehrer, insbesondete
die Apostel fiir bestimmte Weltgegenden, aber auch etwa Papst Gregor den
GroBen fiir die Angelsachsen und — in etwas anderer Wendung — den Konig
Katl den GroBen fiir die Sachsen als deren Vettreter am Tage des jlingsten
Getichts darstellten'®8, Solche und andere Ansatzpunkte haben sich woanders
und spiter mit ausgewirkt, zum Beispiel in der Vetehtung mittelalterlicher
Stadtpatrone und Nationalheiligerl®”, In dieser Hinsicht blieben auch die Cot-
veyer Monche mit dem heiligen Vitus nicht ganz erfolglos. Obwohl Bezeich-
nungen wie sancius Germaniae nur spitmittelalterliche Anspriiche des Klostets
spiegeln, so gab es doch Bezeichnungen wie Saxoniae specialis patronus ,bereits
im 12. Jahrhundert” und ist Vitus spitet als Mitlandespatron in Bthmen, als
Beschitmer in Friesland, als Landespatron in Pommern und Schwetin bezeugt!®.
In der frithottonischen Zeit galten andete Vosstellungen. Nutr weil von den
Kénigen ein Ensemble von Heiligen vetehtt wutde, konnte ein Dionysius fiit
westfrinkische und séchsische Hersscher sogat zugleich Konigsheiliger sein und

nut deshalb war auch Widukinds Versuch, Vitus hetvorzuheben, nicht von
vornhetein aussichtslos.

§. 81 und 83f. — Martin und Petrus: Audradus Modicus, Libet tevelationis, hg. von Lupwic
Trause (Abhandlungen der Kéniglichen Bayrischen Akademie der Wissenschaften, Phil. Cl. 19,1,
1891, 8. 378-—390) S. 384£. zitiert, nach Noser (wie Anm, 1) S. 52f. Zu Audradus: WirHELM
Levisow, Die Politik in den Jenseitsvisionen des frithen Mittelalter (DzRs., Aus theinischer und
frdnkischer Frithzeit, Diisseldof 1948, S, 229—-246) S. 2391,

194 Paulus: Audradus (wie vorige Anm. ) — Emmetam: NosEL (wie Anm., 1) S, 494. und 260.

16 Brix PErERsoN, Das Problem des Nationalismus im alten Christeatum (DERs., Frithkirche, Juden-
tum und Gnosis, Rom usw. 1959, S, 51—63), dessen Kenntnis ich Arnold Aagenendt verdanke,
nennt keine mittelalterlichen Belege. Darum muB hiet offen bleiben, ob etwa ein “Hinflu’ vorliegt

w oder ob wit es mit einer religionsgeschichtlichen ‘Struktuy® allgemeinerer Axt zu tun haben.

% Apostel und Karl der GroBe: Biscrorr (wie Anm. 16) 8. 2004. — Gtegor der Grofe: KriUGER
(wie Anm. 3) S. 451£. und 282,

197 Bin frithmittelalterliches Beispiel mit den Hauptheiligen einzelner sisitates bietet Alcuin, Vita Willi-
brordi 32, hg, von WirnELM LEvison (MGH S8 ter. Merov. 7, 1920, S, 81—141) 8, 139, — Stadt-
patrone: .I'IANS Conrap Peyer, Stadt und Stadtpatron im mittelalteslichen Italien, Ziirich 1955; -

e Borsr (wie A.nm 1) bes. S 165—173; MauRER (wie Anm, 72) S. 39 Anm. 48, 75 Anm. 21 und S. 81.
Belege, zum Teil sekunditer Att, bei Kones (wie Anm. 60) S, 557, 88 und 349f.
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