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166 M. Tangl, Die Tironischen Noten in den Urkunden der Karolinger

qui a secretis olim appellabatur; erantque illi subiecti prudentes et
intelligentes ac fideles viri, qui praecepta regia absque immoderata
cupiditatis venalitate scriberent et secreta illis fideliter custodirent.

Durch die Rangerhohung des Kanzlers unter Ludwig d. Fr. war
eine Liicke entstanden; es fehlte an einem an der Schreibtatigkeit selbst
mitbeteiligten Geschéaftsleiter, was Hitherius, Rado und Ercanbald unter
Karl d. Gr. gewesen waren. Es dauerte denn auch nicht lange, daB
sie wieder geschlossen wurde. Die beiden meistbeschéftigten Notare, Du-
randus und Hirminmar, gewannen bald einen ihre Kollegen iiberragenden
Einfluf und riickten in diese Mittelstellung ein. Nicht die Dreiteilung,
die dadurch entstand, ist, wie bisher allgemein angenommen wurde,
neu, sondern die Gestaltung, die sie jetzt erhielt. Diese dreigliedrige
Abstufung war vielmehr von Anfang an vorhanden: Fulrad—Hitherius—
Wigbald unter Karl d. Gr.,, Hugo— Hirminmar — Maginarius unter
Ludwig d. Fr., Agilmar—Remigius—Hrodmund unter Lothar . (vgl. o.
S.1411), Erzkaplan (Erzkanzler) - Kanzler — Notare in der spétern
ostirdnkischen und deutschen Reichskanzlei, es ist immer dieselbe
Reihe, nur in wechselnder Deutung.

Die Neuerung aber, die in den 50er Jahren des 9. Jahrhunderts
in der Kanzlei Ludwigs d. D. Platz griff, um von da an eine viel-
hundertjdhrige Entwicklung zu finden, bedeutete nicht die Anbahnung
einer bis dahin {iberhaupt noch nicht erhorten Organisation, sondern
nur ein Zuriickgreifen auf das unter Ludwig d. Fr. verlassene Vorbild
aus der Zeit Karls d. Gr. An der Spitze der Entwicklung des deutschen
Erzkanzleramtes stehen demnach nicht Grimoald von St. Gallen und
Liutbert von Mainz, sondern Fulrad von St. Denis, Angilram von Metz
und Hildebald von Koln.

Der Ambasciatorenvermerk in den
Urkunden der Karolinger

von

H. Bresslau

I. Unsre Untersuchung nimmt von der sprachlichen Form der
Worte ambasciare, ambasciator ihren Ausgang. Es ist notwendig die
Entstehung dieser Worte kennen zu lernen, ehe wir feststellen konnen,
was sie bedeuten.

Das Verbum ambasciare ist eine mittellateinische Ableitung aus
dem Substantiv ambactia, dessen Nebenformen ambaxia, ambasia,
ambascia lauten.* Das Verbum wie das Substantiv sind sicher auf
gallischem Boden gepridgt worden; und bis zum Ende des 9. Jahr-
hunderts begegnen das eine wie das andere, wenn auch nicht ganz
ausschlieBlich, so doch weitaus am hdufigsten in Sprachdenkmélern,
die in Gallien entstanden sind. Das Substantivum ambactia wiederum
ist abgeleitet aus dem substantivierten Passivparticipium ambactus; die
Ableitung muB in spétromischer Zeit, jedenfalls? vor der Festsetzung
des romanischen Sprachcharakters erfolgt sein, da die romanischen
Sprachen das Substantivsuffix -iz zu Neubildungen nicht zulassen.

Uber die Zugehorigkeit des Wortes ambactus zur keltischen Sprache
sind jetzt Germanisten, Romanisten und Keltologen vollkommen einig,®

Y Ableitungen aus dem Verbum ambasciare sind die Formen ambasciatum,
ambasciata, ambasciator.

* So nach Diez, Etymolog. Worterbuch der roman, Sprachen®, S. 15.

* Vgl. Heine, Deutsches Worterbuch I, 72. Kluge, Etymolog. Worterbuch der
deutschen Sprache®, S.12; Diez a. a. O.; Gliick, Verhandlungen der 21. Versamm-
lung der deutschen Philologen und Schulmdnner in Augsburg (Leipzig 1863) S. 107;
Thurneysen, Keltoromanisches (Halle 1884) S. 20ff.; Holder, Altceltischer Sprach-
schatz 1, 114,
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wahrend noch Jacob Grimm fiir den germanischen Ursprung des Wortes
eingetreten war.! Auach die Ableitung und Bedeutung dieses Wortes
sind ganz klar und sicher. FEs ist Participium passivi eines Verbums,
das aus der Partikel ambi- (circum) und dem Verbum der Wurzel ag-
(agere) zusammengesetzt ist; es muB also bedeuten circumactus,? der
Herumgetriebene, Herumgesandte, d. h. der Bote oder allgemeiner
der Diener. Mit diesem sprachlichen Ergebnis stimmen vollkommen
die romischen Zeugnisse iiber die Bedeutung des Wortes iiberein: ®
César spricht von ambacti clientesque der gallischen Ritter: Festus, der
das Wort als der lingua gallica entlehnt bezeichnet, iibersetzt es mit
servus und bezeugt ausdriicklich, daB es in diesem Sinne schon von
Ennius gebraucht worden sei.

In nachromischer Zeit ist ambactus nicht mehr nachweisbar;
doch hat es sich auf gallischem Boden in dem freilich nur je einmal
vorkommenden prov. abah, altfranz. abait erhalten;* dagegen kommt
das abgeleitete Substantiv ambactia (ambaxia, ambasia, ambascia) erst
in nachromischer Zeit vor; die mir bekannten Belegstellen sind die
folgenden:

1. Lex Sal. 1, 4 (ed. Behrend): nam si in dominica ambasia® fuerit
occupatus, mannire non potest.

2. Lex Sal. 16,1 add.1 (vgl. Cap. 3, 1): si eum aut infirmitas aut
ambascia dominica detinuerit vel Jorte aliquem de proximis mortuum
intra domum suam habuerit, per istas sumis se poterit homo excusare.

3. Lex Burgund. Liber const. 104: quicumque asinum alienum extra
voluntatem domini presumpserit aut unum diem aut duos in ambascia
sua minare, lubemus ut ipsum et alium talem cuius asinus est consignet.

4. Regula coenobialis Columbano ascripta cap. 15 (ed. Seebass,
Zeitschr. f. Kirchengeschichte XVII, 232):% qui praesumit facere am-

! Vielmehr sind die germanischen Worte, die mit goth. andbélts, ahd. am-
baht usw. zusammenhingen, frith, d. h. vor der germanischen Lautverschiebung, aus
dem Keltischen entlehnt,

* Nicht ambiens oder circumiens, wie Gliick a. a. O. annahm, der sich an die
im heutigen Irischen vorkommende intransitive Bedeutung des Verbums ag- hielt;
vgl. Thurneysen a. a. Q. .

* Sie sind zusammengestellt im Thesaurus lingnae latinae 1, 1833.

* Diez a.a.0. S.502. Auch im Wallisischen und Kymrischen ist es mit etwas
abgewandelter Bedeutung erhalten geblieben. — Das gotische andbahts ist gleich
duinovog, nngéye, Aettovgyds. In ahd. ambaht, Amt, ist der Sinn veredelt.

? Daftir in cod. Paris. 9653 und in der Emendata: in iussione regis.

® DaB die Kap. 10—15 der von Seebass herausgegebenen Reguia nicht von
Columban sind, hat Krusch (lonae vitae sanctorum Columbani, Vedastis, lohannis
S.24 N.2) mit Recht bemerkt. Auch die Verwendung des vorzugsweise gallischen
Wortes ambascia spricht dagegen.
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basciam, non permittente eo qui praeest, libera et ineffrenata processione
absque necessitate, quinquaginta plagis inhibeatur.

5. Formul. Bituricens. 2 (precaria): spondentes, quod, si ullo um-
quam  tempore huius cartulae condicionem obliti in quibuslibet am-
bastiis aut ubi aut ubi a vestris actoribus ex vestro praecepto fuerimus
imperati, non procuraverimus cum omni oboedientia adimplere . . . iuxta
legum severitate vestris partibus conponamus.

6. Placitum in Trient 845, Muratori, Antiqu. Ital. Il, 973; Aussage
von Leuten, iiber die der Abt von S. Maria in Organo zu Verona Rechte
beansprucht: fatiebamus operas ad radem et portabarmnus pastas ad
Veronam et alias ambassias, quas nobis mandabant da parte sancte
Marie. Lt interrogavimus eos nos supra scripti scavinis, ut Si pro
personis suis aut rebus, ubi residebant, ipsas operas et ambasssias
Jacerent.  Qui manifestaverunt et dixerunt, quod pro ipsis rebus, ubi
residebant, ipsas operas vel ambassias facere deberent.

Weitere Belege fiir das Vorkommen des Wortes kenne ich nicht.
Die Bedeutung ist an der ersten, zweiten, dritten und fiinften Stelle
die gleiche: Konigsdienst ist Hindernis der Mannitio (1); Konigsdienst
gehdrt zu den Féllen der Sunnis, der echten Not, die das Ausbleiben des
vor Gericht Geladenen entschuldigen (2); wer den Esel eines anderen
zu seinem Dienste verwendet, hat dem Besitzer zu biiBen (3);* der Emp-
fanger der Precarie verpflichtet sich zur Strafleistung, wenn er auf
das Gebot der Beamten des Herrn im Dienste irgendwelcher Art seine
Schuldigkeit nicht tut (5). Freilich ist an der fiinften Stelle neben der
weitern Bedeutung ,Dienst” wohl auch die engere ,Botendienst" moglich,
und sie wird vielleicht durch das auf ambastiis folgende aut ubi aut
ubi nahegelegt. Sehr wahrscheinlich scheint es mir ferner, daB der
engere Sinn an der vierten Stelle (die wohl auch die jiingste der an-
gefiihrten ist) angenommen werden muB; es soll doch schwerlich den
Mdonchen verboten werden, ohne Erlaubnis des Vorgesetzten schlechtweg
irgend einen Dienst zu tun, sondern nur eine Botschaft zu verrichten,
die sie — libera et ineffrenata processione — zum Verlassen des Klosters
notigt.  Und ebenso wird an der sechsten Stelle, wo die ambassiae
von den operae geschieden werden und zu den ambassiae das Uber-
bringen von Backwerk nach Verona gerechnet wird, unter dem Wort
nicht ganz allgemein Dienst verstanden werden kénnen, sondern viel-
mehr das Ausrichten eines Auftrages auBerhalb des Wohnortes des
Beauftragten.

' Vgl die Parallelstelle Lex Burg. Lib. const. 4, 8: qui de alienis bobus,
domino inconscio aut non permittente, opera facere praesumperit, duos solidos bobum
domino cogatur exsolvere (vgl. zu der Lesung Zeumer, Neues Archiv XXV, 2651),
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Ganz sicher haben wir sodann die engere Bedeutung des Wortes
vor uns, wenn wir die Stellen ins Auge fassen, an denen das von
ambascia abgeleitete Verbum ambasciare aufierhalb der Kaiserurkunden
vorkommt. Mir sind nur zwei bekannt, beide bei Hinkmar von Rheims;
das Zeitwort ist sicherlich friih untergegangen; wie es in den Urkunden,
wenn {iberhaupt, dann jedenfalls nicht lange nach dem Jahre 900 vor-
kommt, so ist es auch in keine der romanischen Sprachen iiber-
gegangen, die nur die substantivischen Ableitungen davon kennen.!

Hinkmar schreibt an Ludwig Il von Westfranken:®* De eo quod
mox subsequitur, quia meus missus Altrammus monachus vobis retulit ex
mea parte, nihil aliud me velle ex hoc agere, nisi illud guod vos et Hugo
abbas et Theodoricus comes ceterique vestri fideles decernerent, scio istud
mandatum ex me non processisse, nec ipse frater mihi talia se dixisse
professus est.  Remitto autern illum ad vos, ut coram fidelibus vestris
aut profiteatur se ita dixisse, aut veraciter deneget talia vobis ex mea
parte non ambasciasse. Unde puto, ut, sicut in nomine interprisum
sit, ita sit et in ambasciato. Nam iste frater noster a vobis ad me
rediens ambasciavit mihi ex vestra parte, ut pedem meum basiaret et
peteret, ut ad opus Odacri honorarem vos de episcopio Belvacensis eccle-
siae. Hier ist die Bedeutung ,eine Botschaft ausrichten fiir das Verbum
und ,Botschaft” fiir das Substantivum ganz klar, und ebenso zweifellos
gebraucht Hinkmar das Wort in demselben Sinne in der Visio Beroldi
presbiteri,® wo der Priester, der fortwidhrend Botschaften der Toten
ausrichtet, von einer von diesen sagt: et ambasciavi ex illorum parte,
quod mihi iussum fuerat.

Auch in Karls Capitulare de villis § 16,* wo es heilit ef si iudex in
exercitu aut in wacta seu in ambasiato fuerit kann das Wort nicht anders
aufgefaBt werden: neben dem tleeresdienst und dem Wachtdienst an der
Grenze Rann hier nur der Botschaftsdienst als Grund der Abwesenheit
des iudex gemeint sein, wihrend deren die Befehle des Konigs direkt
an die Untergebenen des iudex gegeben werden. FEbenso findet sich
das Wort in der entsteliten Form abbasciatum und in der Bedeutung
»Botschaft® in der dem Ausgang des 9. Jahrhunderts angehdrenden
Wiener Handschrift des Codex Carolinus in der Inhaltsangabe eines Briefes
des Papstes Paul I. an Pippin.® Der Ausdruck ,ambesiator endlich

' Also ambassade und ambassadeur, ambasciata und ambasciatore, embajada
und embajador, aber nicht ambasser und embajar. Das ital. ambasciare, Angst
empfinden, und ambascia, Angst, Beklemmung, hat mit unsrem Stamme héchstwahr-
scheinlich nichts zu tun; vgl. Diez a. a. O.

* Migne Patrol. CXXVI, 118,

¥ Migne CXXV, 1116.

* Mon. Germ. Capitul. I, 84.

* Mon. Germ. Epp. Il (Mer. et Karol. I), 519, 7. 38.
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kommt auBerhalb der Urkunden wohl zuerst! in der lateinischen [ber-
setzung der konstantinopolitanischen Synode vom Jahre 536 vor; er
dient als Ubersetzung der griechischen amoxoioidorog,? und ein Monch
Paulus, der als der Vertreter eines Klosters bei dem Konzile auftritt,
heiBt in dem lateinischen Texte an einer Stelle ambasiator, an einer
anderen legatus des Klosters.® Die Entstehungszeit dieser Ubersetzung
ist, soviel mir bekannt ist, bisher nicht ermittelt worden, wie denn
auch die Handschriften, aus denen die Herausgeber sie entnommen
haben, unbekannt sind:* daB sie lter ist als das 9. Jahrhundert, wird
aber wohl mit Bestimmtheit angenommen werden kénnen.

Nach diesen Stellen ist die Bedeutung von ambasciare und seinen
Ableitungen vollig gesichert; es ist gleich nunciare, referre; ambasciatum,
ambasciata ist gleich relatio und ambasciator ist gleich nuncius, legatus,
relator. Weder die Geschichte des Wortes, noch seine Anwendung
geben uns auch nur das geringste Recht anzunehmen, daB es in der
Sprache der Urkunden eine andere Bedeutung gehabt habe, als die
auBerhalb davon allein nachweisbare.

Il. Dab dies doch der Fall gewesen sei, hat zuerst Ducange be-
hauptet. Er kennt zwar sehr wohl die eben besprochene Anwendung
des Wortes, und fast alle Belegstellen, die wir aufgezidhlt haben, sind
schon in seinem Glossarium gesammelt worden; daneben aber nimmt er
noch eirfe zweite Bedeutung an, indem er schreibt: wambasciare prae-
terea dicebantur proceres, qui ab episcopis aut abbatibus interponebantur
ad donationem aliquam pro suis ecclesiis ab imperatoribus aut regibus
impetrandum. flas enim donationes ambasciasse, id est suo interventu
obtinuisse dicebantur eoque nomine chartas ipsas subscribebant, in quibus
semper mentio fiebat has donationes ad illorum preces factas fuisse.
Aus dem was er weiter hinzufiigt, ergibt sich, daB er keinen der in
tironischen Noten geschriebenen Ambasciatorenvermerke aus dlterer
Zeit, sondern nur die Notizen in Urkunden Karls des Kahlen und seiner
westirdnkischen Nachfolger kennt, die in gewohnlicher Minuskelschrift
in das Rekognitionszeichen eingefragen einen Ambasciator nennen.
Da er nun beobachtet hatte, daB in mehreren Féllen derselbe Mann

" Erheblich jiinger ist das zweimalige Vorkommen von ambasiator (= legatus)
in cap. 42. 43 des Romans von Konstantin und Helena (Incerti auctoris de CoI]st;tﬂ—
tino Magno eiusque matre Helena libellus ed. Heydenreich, Leipzig 1879). Denn
obwohl einzelne Philologen diese Schrift in die Zeit des Ubergang& vom Altertum
zum Mittelalter zu setzen scheinen, ist sie doch sicher nicht vor dem 12. Jahr-
hundert, eher noch spliter, entstanden.

* Mansi, Concil. coll. VI, 978 und 6fter.

* Ebenda VIII, 881, 880,

* Vgl Ma allen, Gesch. der Quellen und der Litteratur des canonischen Rechts,
S. 753 ff.
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als Ambasciator genannt war, von dem im Text der Urkunde gesagt
war, dal auf seine Bitte der Konig das Diplom bewilligt habe, so
muBte ihm, der von dem Geschiftsgange in der karolingischen Kanzlei
mangels Kenntnis der tironischen Noten keine Vorstellung haben
konnte und der sich also nicht zu erkliren vermochte, wie einer,
der um die Ausstellung einer Urkunde gebeten hatte, in dieser Urkunde
als ,Botschafter” bezeichnet werden konnte, ganz natiirlicherweise der
Gedanke kommen, daB das Wort noch eine zweite Bedeutung, die von
Intervenient, habe, was er dann mit der weiteren, nur aus seiner Un-
bekanntschaft mit den Originalen erkldrlichen Annahme verband, daB
der Ambasciator die Urkunde in dieser Eigenschaft eigerhidndig unter-
schrieben habe.

Die Ansicht Ducange’s hat Mabillon® unter ausdriicklicher Berufung
auf diesen Vorgénger wiederholt, nur daB er nicht von einer eigen-
hdndigen Unterschrift der Ambasciatoren redet; und im Nouveau
traité,” dessen Verfasser sich gleichfalls an Ducange anschliefen, sind
sogar ausdriicklich Zweifel an der Eigenhindigkeit dieser Ambasciatoren-
vermerke, aber nicht an der ihnen von Ducange und Mabillon bei-
gelegten Bedeutung ausgesprochen. FEbenso und ohne neues beizu-
bringen haben dann bis in die zweite Hilfte des 19. Jahrhunderts
alle spdteren, die iiberhaupt davon handeln, das ambasciare aufgefalit,®
und erst der Altmeister der neueren Urkundenlehre hat, indem er sich
in der Hauptsache gleichfalls zu dieser Auffassung bekannte, ihr eine
schdrfere Beziehung und eine eingehendere Begriindung zu geben
versucht.

Als Theodor Sickel sich der Frage zuwandte,* hatte er vor seinen
Vorgdngern nicht blof im allgemeinen die tiefere und weitere Einsicht
in die diplomatischen Zusammenhinge, sondern insbesondere auch die
viel vollstdndigere und umfassendere Kenntnis des Materials, zumal
der tironischen Noten voraus. Indem fiir ihn natiirlich die Unhalt-
barkeit der These Ducange’s,® daB die Ambasciatorenvermerke von den
Fiirbittern eigenhiindig hinzugefiigt seien, von vornherein feststand,
indem er aber an der von Ducange vorgeschlagenen FErkldrung der

5.

' De re diplomatica, S. 20

PV, 351

® Vgl. z. B. Fumagalli, Delle istituzioni diplomatiche I, 452f,; Heumann,
De re diplom. imperat. ac regum Germanor., S.16. 411; Gatterer. Elementa artis
diplom., S. 153; Gruber, Lehrsystem einer allgemeinen Diplomatik I, 181 usw. So-
dann auch noch Kopp, Stumpf u. a.

* Acta Karol, I, 68 ff.

® Nicht ganz zutreffend ist es aber, wenn er I, 69, Anm. 7 diese Ansicht dem
Nouveau traité zur Last legt.
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Ambasciatoren als Fiirbitter festhielt, anscheinend ohne zu beachten,
daB diese Erklirung mit jener These im engsten Zusammenhang stand,
dringte sich ihm das Bediirfnis auf, eine Erkldrung dafiir zu finden,
daB Fiirbitter bald im Context der Urkunden selbst, bald im Eschatokoll
genannt zu sein schienen. Da er nun eine Anzahl tironischer Ver-
merke kennen gelernt hatte, in denen von bestimmten Personen, z. T.
denselben, die auch als Ambasciatoren auftraten, gesagt war, dal sie
Urkunden impetriert hédtten, kam er auf den Gedanken, daf die
mitten im Context als Bittsteller oder Fiirbitter genannten Personen
zwar die Bitten zuerst vorgebracht und etwa auch die Zusage ihrer
Erfiillung erhalten, daB aber erst die Ambasciatoren durch ihren iiber-
wiegenden EinfluB den Ausschlag gegeben, d. h. die Urkunde wirklich
ausgewirkt hitten. Und er begriindete diese Auffassung, indem er
sagte, da impetrare unzweifelhaft auf den Erfolg einer Bitte hinweise,
werde man auch dem an gleicher Stelle der Urkunden vorkommenden
und in gleichem Zusammenhang stehenden ambasciare dieselbe Be-
deutung beilegen miissen.

Wie die Meinung Ducange’s bis auf Sickel, so ist die Ansicht
Sickels bis auf die Gegenwart die herrschende geblieben. Geschichts-
schreiber und Diplomatiker haben sich ihr angeschlossen; Simson in
den Jahrbiichern Karls und Ludwigs, Waitz in seiner Verfassungs-
geschichte, Miihlbacher in den Regesten wie in der Geschichte der Karo-
linger, Giry, Erben und ich selbst in Hand- und Lehrbiichern der Ur-
kundenlehre haben sie als vellig gesichert behandelt und ein Zweife]
an ihrer Richtigkeit ist meines Wissens bisher niemals laut geworden.
Und doch 14Bt sich leicht zeigen, daB sie nicht haltbar ist.

Denn nichts, wenn nicht die vorgefalite Meinung, daB ambasciare
eine Fiirbitte einlegen bedeute, kann uns heute dazu AnlaB geben, das
Wort gerade mit impetrare’ zusammenzustellen. In den Urkunden er-
scheint es zum ersten Male, wie aus Tangls Zusammenstellungen her-
vorgeht, in den tironischen Noten des DK. 136, in denen es von dem
Erzkapellan Karls d. Gr. heiBt Folradus ambasciavit; von demselben
Manne aber wird in den tironischen Noten der DDK. 139, 140, also, um
mit Sickel zu reden, an gleicher Stelle der Urkunden und in gleichem
Zusammenhang gesagt Folradus ordinavit* — wenn man also fiir ambas-
ciare eine Erkldrung aus den Noten andrer Urkunden suchen wollte
oder diirfte, so hitte man es zundchst mit ordinare gleichsetzen miissen,
Unter Ludwig dem Frommen sodann wird am haufigsten, in zehn Ur-

' . .
Auf die Bedeutung des impetrare komme ich unten zuriick,
Allerdings muB hervorgehoben werden, daB Sickel die Noten dieser drei
Diplome anders gelesen hat.
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kunden, der Erzkapellan Hilduin, Abt von St. Denis, als Ambasciator ge-
nannt,’ aber gerade von ihm wird in den Noten nie gesagt, daB er eine
Urkunde erwirkt habe, und in dem einzigen Diplom, dessen Noten ihm
eine andere Tétigkeit als die des Ambasciator zuweisen,” heiit es von
ithm nicht impetravit, sondern fieri [iussit], wie offenbar zu erginzen
ist: auch er hat also ambasciiert oder befohlen, aber nicht impetriert.
Dann heifit es allerdings von der Kaiserin Judith einmal: domna regina
Judit ambasciavit, ein anderes Mal: domna regina et Fulco impetra-
verunt,’ und ebenso steht magister impetravit einmal neben magister
ambasciavit,* das sind aber auch die einzigen Fille aus der Zeit
Karls d. Gr. und Ludwigs d. Fr,, in denen von einer und derselben Per-
sonlichkeit in zwei verschiedenen Urkunden das eine Mal ausgesagt
wird, dal} sie ambasciiert, das andere Mal, daB sie impetriert habe, und
was den Magister betrifft, so steht neben ambasciavit in der einen und
impetravit in der andern, auch noch fieri iussit in einer dritten Urkunde.’
Ebenso wird von dem Seneschall Adalhard tiinfmal ambasciavit gesagt,’
daneben steht aber in einer sechsten Urkunde Adalaardus per Bartolo-
meum ita fieri rogavit.” Nehmen wir nun noch die westfrankischen
Diplome hinzu (aus Ostfranken und Italien gibt es keine spitern Ur-
kunden, in deren Noten impetrare vorkommnt), so wird das Ergebnis
nicht anders. Zwar kann man auch hier etwa zwei Diplome neben-
einanderstellen, in deren einem Gozlenus abbas impetravit, in deren
anderem Goslenus abbas ambasciavit gesagt wird,® aber daneben lassen
sich ganz in der gleichen Weise etwa zwei andere Urkunden stellen,
in denen die Noten #ludowicus abbas fieri iussit des einen Diploms den
Noten flludowicus abbas ambasciavit des andren gegeniiberstehen.”
Man sieht schon hier, daB Sickels SchluBfolgerung in keiner Weise
biindig war.

Aber es ist iiberhaupt ein in die Irre fiihrender Weg, dem er ge-
folgt ist. Die stillschweigend zugrunde liegende Voraussetzung der
Erérterung Sickels ist offenbar die, dall die Bedeutung von ambasciare,
wenigstens soweit Urkunden in Betracht kommen, unbekannt sei, und

! Mithlb. Reg. 727 (703), 729 (705), 735 (711), 746 (721), 796 (772), 803 (779),
833 (807), 844 (818), 846 (820), 847 (821)

* Miihlb. Reg. 929 (900).

® Miuhlb. Reg. 849 (823), 925 (896).

* Mithib. Reg. 931 (902), 086 (054),

® Miihib. Reg. 994 (963): vel. aber unten S. 180 N. 1.

* Mithlb. Reg. 963 (932), 991 (960, 993 (962), 094 963), 997 (965).
" Mithlb. Reg. 967 (036).

® Tardif Mon. hist,, S. 126, no. 192 und S. 120 no, 200,

Tardif a.a. 0., S. 112, no. 177 und S. 125 no, 191,

I ——
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dab es also darauf ankomme, sie durch Vergleichgng der U'r};,mds;‘e’
die Ambasciatorenvermerke aufweisen, mit sothen, in denen sic :.mt ¢
Vermerke finden, festzustellen. Aber eben dlgse V.oraussetzung lishélr
nun ganz irrig. Die Bedeutung von ambasciare 1st' wedgr tuns; 15{
noch uns unbekannt; sie steht vielmghr genau so smher eds u.nt -
uns genau so bekannt wie die von .zmpe‘trare. und mc;t ?)Sdlesutetl
Aufgabe: zu ermitteln, was ambasczare- m.den .Urkun en'lte Ve;-
sondern wir haben nur festzustellen, wie sich die An.abascm o;;n e
merke der Urkunden, die wir nach dem feststehen.den Sinne des 1 ollt'ei
zu interpretieren haben, zu den iibrigen "Kanzlelve_rmerken ve?a de;
und was wir aus ihnen iiber den Geschiftsgang in der Kanzlei

i konnen.
Karo{llligel;alser%errglebnis unsrer sprachlichen Unte'rsuch'ung des W;iorte?
ambasciavit war, daB es mit nunciavit oder retulit glelchb‘edet_lten Ze,
und daB nicht die geringste Veranlassung vorhanden sei, ehme .anhtz
Bedeutung anzunehmen. Die Priifung der Argklxnerlte,‘welcl ?1 ?elcm.]s
destoweniger fiir eine andre Bedeutung angefuhft waxen,~ e éweis_
ihre vollige Haltlosigkeit erkennen; aber wir kdonnen Lmsfr\e ;?]t >
fiihrung noch verstirken (und wer eine lange het:rschende' I‘ns.c o
schiittern will, tut gut daran eine solche Verstdrkung mc1t. zud v -
schmihen), indem wir aus zwei Urkundenvermeri@n “se¥bst,41r15 er:je_
von ambasciare die Rede ist, den sicheren Nachweis fiihren, da \‘veder
die von Ducange noch die von Sickel angenommene Bede.utung‘, es
Wortes ihm zukommen kann, wéhrend diese Yer111erl<e mit der von
uns vertretenen Auffassung sich aufs beste vereinbaren "lasselm

In dem Originaldiplom Ludwigs des‘ Det.ltschen, Mu’mba'ck.ler ?egé
1343 (1304) hat erst Tangl (oben S.148 i) die then enu.lffelt. er 1e§r
sie Gausbaldus ad me ambasciavit und er hat sich zu fjleser Le?tlgb,
die er als ,s0 gut wie gesichert® bezeichnet, erst ilach‘emgehenc}:rdqr[;
wiagung aller anderen Moglichkeiten entschlossen.? Die Deutung, de

! Denn daB die aus nicht urkundlichen Quellen ermi.tteitui Bedeutung eines 1\{\/.(”;[,68‘
auch fiir die Urkunden gelte, ist wenigstens so lange fiir sicher zu halten, bis das
Gegenteil wirklich erwiesen wird. . )
(mgtllcgtu\l;‘lzggkliicz?r)eLbre\Z die Lesung G. felicissime ambasciavit igraphﬂlschn wqugsfiit
diskutierbar sein wiirde, so wird man dem Sinne nach von d‘lCSL’l’ .}"”‘l_a“‘fff vo j:
absehen. Denn wihrend die Lesung ad me ambasciavit nicht die ggrmgﬁt«, ;c ;wzirlil:r
keit macht, sobald man sich nur von der l’)isherige'n Vorstellun..gr \'1bef‘dfc x,(c LEJI%?
von ambasciare freimacht, steht die Lesung jblt’ci&smw‘umbms*f*zla.m.t nicht n}-n.b LY,X ° >
vereinzelt wie jene da, sondern sie giibe auch dann {(emel} ‘m::lr}ed:gem!cn 51;;;1; \A.\e&..n
man ihr zu Liebe an der bisherigen Deutung von ambasciavit ‘resthal&eu wotlu 115
solite woh! der Notar dazu gekommen sein, seiner ganz l)eson(lcix:n H%l;dlcyu :;C:ld(;n
Erwirkung dieser Urkunde durch seinen Chef einen beinahe sentimental kling :

Ausdruck zu geben!
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der Kanzler Gausbald bei dem Notar Adalleod die Urkunde, durch die
dem Erzstift Salzburg eine Schenkung gemacht wird, ,ausgewirkt® habe,
ist hier vollig ausgeschlossen, wahrend der Deutung, daB er an ihn
eine Botschaft ausgerichtet oder eine Meldung gemacht habe, keinerlei
Bedenken im Wege stehen.

In einem Diplom Karlmanns von Westiranken fiir das Kloster
St. Crépin-le-Grand bei Soissons vom Jahre 884! findet sich der —
offenbar nicht in tironischen Noten, sondern in gewdhnlicher Schrift —
eingetragene Vermerk: Erifonnus iubente Gauzlino hoc ambasciavit.
Erifonnus wird im Texte als Petent genannt. Gauzlinus ist der Kanzler
Karlmanns. DaB auf seinen Befehl Erifonnus die Urkunde erwirkt habe,
ist eine vollig unmogliche, daB der Kanzler den Bittsteller mit einer Bot-
schaft an den Notar beauftragt habe, ist eine durchaus befriedigende
und in keiner Weise befremdliche Deutung des Vermerkes.

SchlieBlich verdient es betont zu werden, daB diese letztere
Deutung uns der Notwendigkeit iiberhebt, uns iiber eincn bei der bis-
herigen Auslegung in mehreren Urkunden offen zutage liegenden
Widerspruch zwischen dem Kontext und den tironischen Noten mit
einer gekiinstelten Erkldrung hinwegzuhelfen. Wo im Text derselbe
Mann als Bittsteller oder Intervenient erscheint, der in den Noten als
Ambasciator genannt wird, da mochte die bisherige Erkldrung zulissig
erscheinen; aber es gibt nicht wenige Diplome, in denen das nicht der
Fall ist, und da muBte wie wir gesehen haben, Sicke! zu dem Aus-
kunftsmittel greifen, daB die im Text Genannten zwar die Bitte gestellt,
auch wohl eine Zusage erhalten, daB aber erst die Ambasciatoren die
Ausfertigung wirklich durchgesetzt hitten. Wie wenig aber dies Aus-
kunftsmittel mit dem Wortlaut der Urkunden und mit der ganzen
Sachlage zu vereinbaren ist, dafiir fithre ich ein einziges Beispiel an —
andre lieBen sich leicht beibringen. Im Jahre 823 schlossen der
Bischof Bernold von StraBburg und der Graf Erkingar einen Tausch-
vertrag, dessen Bestdtigung sie vom Kaiser erbaten. Die Bestétigungs-
urkunde?® ist nach dem fiir solche Diplome iiblichen Formular abgefalit
und es heiBt in ihr ausdriicklich, daf der Kaiser auf die Bitte der
beiden Kontrahenten die Bestdtigung verfiigt habe: quorum petitionibus
denegare noluimus, sed sicut unicuique fidelium nostrorum iuste peten-
tiun, ita nos illis concessisse atque in omnibus confirmasse cognoscite.
Ist es nun nicht bei einer so einfachen Sachlage und bei einer so
deutlichen Sprache der Urkunde vollig unzuldssig, entgegen ihrer Aus-
sage anzunehmen, nicht die Bitte der beiden Kontrahenten, sondern

' BRK.1869. — Auf die Frage nach demTagesdatum brauchen wir nicht einzugehen.
* Mihlbacher Reg. 773 (748).
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erst die Fiirsprache des Matfrid,’ der als Ambasciator genannt wird,
habe den Kaiser bestimmt, die Urkunde ausstellen zu lassen, die ein
so unwichtiges Routinegeschift verbriefte?

IV. Es bleibt also dabei: ambasciare kann auch in den Urkunden nicht
yauswirken® heifien, sondern es muB hier dasselbe bedeuten, was es
iiberall auBerhalb der Urkunden heiBt, ,melden, verkiindigen, einen Auf-
trag ausrichten“. Und, wenn dies einmal festgestellt ist, so scheint es
mir keinem Zweifel zu unterliegen, dal es der konigliche Beurkundungs-
befeh! ist, den der Ambasciator der Kanzlei meldet und iibermittelt,

Schon in den Urkunden der Merowinger haben es bekanntlich
die Notare mehrfach in tironischen Noten aufgezeichnet, daf der Be-
urkundungsbefehl durch den Majordomus erteilt sei, und ordinare ist
der Ausdruck, den sie fiir diesen Befehl gebrauchen.?

Aus der Hausmeierzeit Pippins besitzen wir nur eine Originalurkunde
mit tironischen Noten, die gedeutet sind,® aber es ist dies ein fiir uns
recht wichtiges Stiick. Der Hausmeier sitzt in Attigny zu Gericht und
fallt ein Urteil zugunsten des Klosters St. Denis; als Beisitzer werden
sechs Médnner genannt, darunter an vorletzter Stelle Braico, an letzter
Wineram, der Vertreter des Pfalzgrafen. Wineram unterfertigt die Ur-
kunde mit der Formel: Wineramnus recognovit et subscripsit und fiigt
dann in Notenschrift hinzu: Braico fiere iussit. Das Lehrreiche des
Falles liegt darin, daB hier mit Sicherheit behauptet werden kann,
Braico, der den Beurkundungsbefehl erteilt, hat ihn, obwohl in dem
Vermerk nur von ihm allein die Rede ist, dennoch nicht in eignem
Wirkungskreis, sondern zweifellos im Auftrage des vorsitzenden Haus-
meiers gegeben, er hat als Mittelsmann, als Bote zwischen dem eigent-
lichen Befehlsgeber und dem Kanzleibeamten fungiert.

In den Urkunden aus Pippins Konigszeit — ich folge von nun an
den vorangehenden Darlegungen Tangls — ist nur einmal von einem
Beurkundungsauftrag die Rede: das DK. 6 vom 8. Juli 753, das der
Notar Eius, von dem wir nichts als den Namen kennen, unterfertigt

' Man hat wohl an den bekannten Grafen von Orléans zu denken.

! Vgl Havet Oeuvres II, 459f.; Tardif Musée des archives, S. 19; Kopp,
Palaeogr. crit. I, 378; Jusselin, Bibl. de école des chartes LXVI, 361. — Nur in
D. Mer. 57, einem Diplom Theuderichs 111, in dessen Text der Hausmejer Bercharius
und die Kénigin als Intervenienten genannt werden, wiirde in den Noten neben dem
Hausmefer der Konig selbst als Befehlsgeber erwihnt sein, wenn die Lesung
dusselins a. a. O.: ordinante domno et Berehario maiore domus zutrife. Aber da-
gegen hat Tangl, Neues Archiv XXXI, 515 no 254 eingehend begriindeten Einspruch
erhoben und an seiner fritheren Deutung der Noten (Arndt-Tangl, Schrifttafeln
', S.6) festgehalten; er liest: Uulfoleus (das ist der unterfertigende Referendar) et
Berharins maiore domus.

® Mihlb. Reg. 59 (57); die Deutung der Noten stammt von J. Havet,
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hat, triigt den Vermerk: rogante Fulrado, Pippins Erzkapellan, der Abt
Fulrad von St.Denis, fiir den die Urkunde ausgestellt ist, hat also selbst
den Notar um die Ausfertigung der Urkunde ,ersucht®, wie dieser sich
ausdriickt: freilich kam dies Ersuchen einem Befehle gleich, denn Eius
unterschreibt: iussus recognovi.

Fulrad bleibt dann auch unter Karl bis zum Jahre 783 der einzige
Mann, der auBer dem Herrscher selbst den Beurkundungsbefehl erteilt
hat; nur einmal kommt der Kanzler Rado in gleicher Tétigkeit neben
ihm vor. Die Vermerke dieser Jahre lauten folgendermalen:

DK. 94 fiir St. Denis: ordinante domno. Recognoscent: Wigbald.

DK.104 ftiir Hersfeld: ordinante domno meo Karolo rege Francorum
et Fulrado abbate. Recognoscent: Wigbald.

DK.116 fiir Fulda: domno rege ordinante. Recognoscent: Wigbald.

DK.131 fiir Nonantola: Folradus abba et Rado. Recognoscent:
Giltbert.

DK.136 fiir St.Denis: Folradus ambasciavit. Recognoscent: Widolaicus.

DK.139 fiir Fulda: Folradus ordinavit. Recognoscent: Widolaicus.

DK.140 fiir Fulda: folradus ordinavit. Recognoscent: Widolaicus.

DK 150 fiir Arezzo: Folradus; ob weiter abbas oder ambasciavit zu
lesen ist, will Tangl (oben S.97) nicht sicher entscheiden,
neigt aber der erstern Lesung zu, der auch ich den Vorzug
gebe. Recognoscent: Ercambald.

Bleiben wir bei diesen Noten stehen, so sieht man sofort, daB in
dieser Zeit noch ordinare das bevorzugte Wort fiir den Beurkundungs-
befehl ist. Aber seine Tage sind gezidhlt; nach dem Jahre 783 kommt
es nur noch einmal in DK. 154 fiir St. Germain-des-Prés vor —
der Nachzeichnung eines von Wigbald rekognoszierten Diploms
vom dJahre 786, dessen Noten lauten: ordinante domno rege per
Angil [ram/ num* — und verschwindet dann aul immer aus den Vermerken.
Wigbald wendet nur dies Verbum an; Widolaicus braucht es zweimal,
Giltbert und wahrscheinlich in seiner ersten Urkunde auch Ercambald
verzichten auf ein Verbum iiberhaupt und begniigen sich damit, die
Namen der Auftraggeber zu notieren. Wenn dabei Giltbert zwei Namen
nennt, den des Erzkapellans und den des Kanzlers Rado, so ist es
offenbar, dall die Tatigkeit der beiden nicht die gleiche war, daB hier
vielmehr eine Abstufung vorliegt: der Erzkapellan hat zweifelsohne dem
Kanzler, dieser dem Notar den Befehl zur Herstellung der Urkunde er-
teilt. Ist dem aber so, so wird man annehmen diirfen, daB auch
Wigbald wenn er in DK. 104 den Kénig und Fulrad befehlen liBt,
damit einen ganz dhnlichen Sinn verbunden hat; wie er in den Noten

Der Name ist von Tangl mit hoher Wahrscheinlichkeit ergiinzt worden.
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von DK. 154 ausdriicklich sagt, daB der Kénig durch Angilram den
Befell hat erteilen lassen, den Auftrag des Erzkapellans also auf konig-
liche Ermichtigung zuriickfiihrt, so wird die Nennung Fulrads neben
dem Herrscher in DK. 104 gewiB das gleiche bedeuten: Fulrad hat im
Auftrage Karls die Ausfertigung des Hersfelder Diploms angeordnet.
Nun war es freilich eigentlich iiberfliissig, mit solcher Gewissenhattig-
keit zu verzeichnen, daB der Erzkapellan nicht auf eigene Autoritat hin
Urkunden des Konigs ausstellen lassen konne. Karl war gewib der
letzte, der irgendjemandem in seinem Reiche solche Vollmacht erteilt
hdtte; und ich bin fest iiberzeugt, dab die Noten Folradus ordinavit
in den DD. K.139.140 nichts andres bedeuten als die bisher besprochenen,
daB es lediglich das Belieben des Notars Widolaicus war, wenn er darauf
verzichtete ausdriicklich hervorzuheben, daB Fulrad nicht auf eigene
Hand, sondern de verbo regis, wie es im Capitulare de villis und in
andren offiziellen Aktenstiicken des 9. Jahrhunderts' heiBt, den Befehl
zur Ausfertigung der beiden Diplome fiir Fulda in die Kanzlei gebracht
hatte. Dies letztere auszudriicken, wihlte er dann in DK. 136 noch ein
andres Wort, das hier zum ersten Male begegnet; er sagt Folradus
ambasciavit; das Diplom war fiir Fulrad selbst bestimmt, und wie in
dem oben besprochenen dhnlichen Falle unter Pippin der Notar Eius,
den Fulrad hatte ,ersuchen lassen, so mag auch Widolaicus es mit
Absicht vermieden haben, dem Erzkapellan einen Befehl in eigner Sache
in den Mund zu legen: er zog es vor, ausdriicklich zu sagen, daB
Fulrad als Botschafter des Konigs die Ausfertigung der Urkunde an-
geordnet habe.

Der Gedanke des Widolaicus war sehr gliicklich; man gab durch
ambasciavit mit einem einzigen Worte wieder, was Wigbald in den
DDK. 104. 154 viel umstidndlicher hatte ausdriicken miissen, und so
bleibt ambasciavit das fiir die Uberbringung des Beurkundungsbefehls
bevorzugte Wort. Unter Karl wird es von Frcambald auf den Abt
Angilbert in DK. 176, auf Meginardus in DK. 181, auf den Konig
Pippin in DK. 183 und von Witherius in DK. 218 auf Gundrad an-

U MG. Capitul. 1, 84; vgl. das Schreiben Pippins, ebenda I, 42 no. 17 und den
Brief des Erzbischofs Hetti von Trier an Frothar von Toul MG. Epp. V (Karol 11D, 277,
n°. 2: mandamus alque praecipimus de verbo domni imperatoris. — Mit diesem Hin-
weis will ich keineswegs den Ausfithrungen Tangls oben S. 162 ff. iiber die Stellung
Fulrads als obersten Chefs der Kanzlei entgegentreten, ich stimme ihnen vielmehr
durchaus zu. Denn der Ausdruck ordinare weist wie praecipere und fieri iubere doch
sicherlich auf eine amtliche Befehlsgewalt hin, freilich auf eine im Auftrag des
Herrschers ausgetibte, Und auch an allen drei vorhin angeftihrten Stellen ist der,
der de verbo regis einen Befehl erteilt, ein Vorgesetzter dessen, dem der Befehl ge-
geben wird (vgl. zu der Stelle aus dem Capitilare de villis Hincmar, De ordine
palatii cap. 23).
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gewandt; nur wenn der Herrscher nicht durch einen Mittelsmann,
sondern in eigner Person der Kanzlei den Beurkundungsbefehl gab,
war es nicht anwendbar, und deshalb heift es in DK. 198 sehr nach-
driicklich: ipse domnus imperator precepit.

Auch unter Ludwig dem Frommen steht es in den ersten zehn
Jahren seiner Regierung nicht anders. Bis zum Jahre 824 werden
achtmal Ambasciatoren in seinen Urkunden genannt; am hédufigsten
der Erzkapellan, Abt Hilduin von St. Denis, und der Graf Matfrid von
Orléans, einmal beide nebeneinander.

Daneben kommt es in dieser Zeit immer hiufiger vor, daB auler
dem Beurkundungsbefehl, der woh! in der Regel an den Kauzleichef iiber-
mittelt wurde, auch der von diesem an den Notar weitergegebene Befehl
die Urkunde zu schreiben oder zu besiegeln in den tironischen Noten
erwdhnt wird. Diese Bedeutung hat schon unter Karl der Vermerk in
DK.176: Ercanbaldus ad vicem Radonis recognovi et subscripi ipso iubente
et Angilberto abbate ambasciante;, auch der oben bereits besprochene
Vermerk in DK. 131: Folradus abbas et Rado sowie der Vermerk Opfatus
ad vicem ipsius Radoni ordinantis recognovi et subscripsi in DK. 122
und das einfache Rado praecepit in DK. 123 werden in diesem Sinne
aufzufassen sein: in den beiden letzten Fillen haben die Schreiber
entweder nicht gewuBt oder auszudriicken unterlassen, von wem der
Beurkundungsbefehl in die Kanzlei gebracht sei und sich damit begniigt,
sich selbst durch den Verweis auf den ihnen von dem Kanzleichef er-
teilten Auftrag zu decken. In gleichem Sinne heilit es dann unter
Ludwig immer hdufiger magister scribere oder scribere et firmare oder
blo§ firmare oder auch sigillare iussit, von fieri iussit, was auf den
Beurkundungsbefehl geht, sind diese Ausdriicke bestimmt zu unter-
scheiden.! Vereinzelt wird ferner — zuerst in Miihlb. Reg. 656 (642) —
auch gesagt, wer die Urkunde diktiert hat; daB das in diesem Falle
von dem nicht zum Kanzleipersonal gehorigen Ambasciator geschehen
war, wird den ersten AnlaB zu ciner solchen Bemerkung gegeben haben,
die dann in der Folge ofter wiederholt wurde.

" Erst in der spiteren Zeit wird dieser Unterschied nicht mehr immer ganz
streng beobachtet. Wenn von Hirminmaris in Mihlb. Reg. 994 (963) fieri fussit ge-
sagt wird, so ist hier fieri offenbar statt scribere gebraucht, da daneben Adalhard
als Ambasciator genannt wird. Ebenso ungenau ist auch die Ausdrucksweise in
963 (932): Adalaardus senescalcus ambasciavit et fieri iussit. Magister flugo fieri
et firmare iussit. Das zweite fieri steht offenbar ungenau statt scribere. Ahnlich
wird es zu beurteilen sein, wenn in Mithlb, Reg, 1347. 1352 (1308. 1313) von Ludwig
dem Deutschen gesagt wird: domnus rex scribere iussit, wihrend sonst in der Regel
der Konig den Beurkundungsbefehl (fieri iussit), der Kanzler aber den Fertigungs-
befelil (scribere iussit) gibt.
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Alle die bisher besprochenen Vermerke und einige andre der-
selben Zeit, auf die im Zusammenhang unserer Betrachtungen nicht
weiter eingegangen zu werden braucht, beziehen sich auf das eigent-
liche Beurkundungsgeschift von dem Stadium des Beurkundungs-
befehles an; einen Schritt weiter aber ist im Jahre 825 der Schreiber
des D. Miithib. Reg. 796 (772) gegangen. In der auf Hilduins Vortrag
vom Kaiser bewilligten Bestdtigung eines Tauschvertrages zwischen
dem Bischof Hildebrand von Macon und dem Grafen Warin lautet der
stenographische Vermerk am Schlusse des Kontextes: filduinus am-
basciavit et Hildebaldus episcopus obsecravit et magister scribere [ussit.
Neben dem Erzkapellan und dem Kanzler, die den Beurkundungs- und
den Fertigungsbefehil erteilt haben, wird also hier auch der Bittsteller
genannt, der im Kontext des Diploms nicht als am Hofe anwesend er-
wihnt wird. Ob das nur eine Laune des Schreibers war, oder ob zu dieser
Nennung des Bittstellers eine besondere Veranlassung vorlag, ob etwa
Hildebald sich noch personlich oder schriftlich in der Kanzlei um
schnellere Ausfertigung seiner Urkunde bemiiht hat, dariiber [dBt sich
nicht einmal eine Vermutung aussprechen. Wohl aber 14Bt sich eine
solche hinsichtlich der in nédchster Zeit etwas hdufiger auftretenden tiro-
nischen Notizen wagen, in denen von der Auswirkung einer Urkunde
durch den Vermerk N, impetravit“ die Rede ist. Ich stelle sie im
folgenden zusammen:

Miihlb. 787 (760): Gerungus et L.... impetrafverunt/.' Recog-
noscent: Faramund.

Miihlb. 872 (843): Bernardus® impetravit;, magister ita fieri et fir-
mare iussit et dictavit sermone eius. Recognoscent: Meginarius.

Miihlb. 883 (854): Guntbaldus® abba Impetravit. Recognoscent:
Durandus.

' Meine auf Grund der tironischen Noten gedulierte Vermutung, daB diese Ur-
kunde nicht zu 824, wie sie Miihlbacher eingereiht hat, sondern zu 827 anzusetzen
sei, hat Tangl auf Grund des Schriftbefundes bestidtigt. Er teilt mir freundlichst
mit, dafl er das Diplom lingst zu 827 gestellt habe: die Schriftreste in der Datierungs-
zeile fithren nicht auf den Monatsnamen 7ul., wie Dopsch meinte, sondern auf oct,
womit die Einreihung zum Oktober 827 véllig gesichert ist. — Gerung ist der be-
kannte kaiserliche Obertiirwart, um dessen Gunst und Vermittlung sich Frothar
von Toul in mehreren Briefen bewirbt. Es ist natiirlich kein Zufall, daB er erst, als
Lothar Mitregent war, mit der Kanzlei in nachweisbare Verbindung tritt; — er war
ja Lothars Beirat in der Verwaltung ltaliens gewesen.

* Bernhard ist Graf der spanischen Mark.

* Sickel, Acta |, 72 N. 13, dem sich Simson, Jahrb. Ludwigs d. Frommen
I, 357 N. 3 anschlieBt, hat diesen Guntbald mit dem Guntbaldus identifiziert, der
nach Nithard 1, 3 Unterhdndler zwischen dem alten Kaiser und seinen Sohnen
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‘N}iihlb. 920 (891): nescio quis impetravit, sed magister scribere
et sigillare iussit. Recognoscent: Hirminmaris.

Miihlb. 921 (892): Fulco® impetravit. Recognoscent: Hirminmarir,

Miihlb. 922 (893): fucbertus® et Ebo impetraverunt. Recognoscent:
Hirminmaris.

' Miihlb. 923 (894): flucbertus impetravit; magister Hir{minJmaris
dictavit et mihi firmare iussit. Recoghoscent: Meginarius.

Miihlb. 925 (896): domna regina et Fulco impetraverunt. Reco-
gnoscent: Meginarius.

Miihib. 931 (902): magister impetravit et firmare iussit. Reco-
gnoscent: Hirminmaris.

Miihlb. 1006 (975): S.... impetravit et ego sigillavi, Recognoscent:
Meginarius.

Im ganzen handelt es sich um zehn Urkunden, von denen acht
von Hirminmaris und seinem Schiiler Meginarius rekognosziert sind,
und die mit Ausnahme eines Nachliufers vom Jahre 840 und eines
Vorldufers vom dJahre 827 simtlich in die fiinf Jahre 820—834 fallen,
also in die Zeit, in der um den maBgebenden EinfluB am Hofe und
im Reiche Ludwigs unausgesetzt gekdmpft und intrigiert wurde. Daf
in dieser Zeit einzelne der Kanzleinotare es fiir niitzlich hielten, zu
vermerken, welche der gerade am Hofe maBgebenden Persénlichkeiten
die Ausfertigung einer Urkunde erwirkt habe, begreift sich leicht. Aber
ich glaube die Vermutung aussprechen zu diirfen, daB auch in diesen
Vermerken nicht bloB die Intervenienten, sondern auch die Erteiler der
Beurkundungsbefehle bezeichnet werden. Selbstverstindlich meine ich
damit nicht, daB impetravit in diesen Diplomen dasselbe bedeute. wie
in andren ambasciavit oder fieri iussit, ich werde mich hiiten. in )den—
selben Fehler zu verfallen, den ich oben an der bisherigen Deu’tunq von
ambasciare geriigt habe. Aber wenn es, wie man weiS, schon vorher
th genug vorgekommen war, daB diejenigen, welche sich um die Aus-
fertigung einer Urkunde fiir sich oder andre bemiiht hatten, auch den
Beurkundungsbefehl in die Kanzlei gebracht haben, so glaube ich, daB
es in dieser Zeit der wechselnden Finfliisse am Hofe und der schnellen
Machtverschiebungen im Reiche denjenigen, welche die Ermichtigung

Pippin und Ludwig war. DaB er bei Nithard monachus, in den tironischen Noten
abba’s heiBt, ist kein Argument gegen diese ldentifikation, die auch ich ftir wahr-
scheinlich halte. Sollte es sich etwa um den Abt Guntbald von Charroux handeln
fiir den Mithlb. Reg. 876 (847) ausgestellt ist? o
; Der Erzkapellan Fulco ist 830 an die Stelle des abgesetzten Hilduin getreten.

In Hucbert will man den Bischof von Meaux erkennen. )
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sur Ausstellung eines Diploms erwirkten, noch mehr als frither nahe-
gelegen hat, selbst dafiir Sorge zu tragen, daf die Kanzlei nun auch
den entsprechenden Auftrag erhielt. Und wenn ich es in der Zeit Karls
fiir ausgeschlossen hielt, daB eine Urkunde ohne ausdriicklichen Befehl
des Herrschers in seinem Namen ausgestellt worden sei, so wiirde ich
auch das in diesen Jahren der Regierung Ludwigs recht wohl fiir
denkbar halten. Wenn also die Kanzleibeamten von einem Manne
sagten N. impetravit, so mochten sie damit in erster Linie zum Aus-
druck bringen wollen, er habe ihnen gegeniiber erklért, dafl er die Er-
méchtigung zur Ausstellung der Urkunde erwirkt habe. Ich halte daher
zwar der Wortbedeutung nach die Vermerke in Miihlb. Reg. 787 (760):
Gerungus et L.. .. impetraverunt und in Reg. 816 (792): Gerungus et
Rotfridus preceperunt scribere et firmare* oder dieVerinerke: domna regina
Tudit ambasciavit in Miihlb. Reg. 849 (823) und domna regina et Fulco
impetraverunt in Miihlb. Reg. 925 (896) fiir verschieden, ich glaube aber,
dab die Notare, mochten sie nun den Impetranten oder den Ambasciator
nennen, dem einen wie dem andren damit die Verantwortlichkeit fiir
den Beurkundungsbefehl zuschreiben wollten. Bestimmt erweisen 1Bt
sich das wenigstens in einem Falle: der Vermerk in Miihlb. Reg. 872 (843):
Bernardus impetravit, magister ita fieri et firmare iussit et dictavit ser-
mone eius besagt ausdriicklich, daB der Kanzleichef, der den Be-
urkundungs- und Vollziehungsbefehl erteilt und das Diktat geliefert
hat, dies im Auftrage des Grafen Bernhard getan hat, der als Impetrant
genannt wird. :

Seit dem Jahre 834 werden Impetranten in den Diplomen Ludwigs
im allgemeinen nicht mehr genannt; nur einmal noch hat Meginarius,
der den Ausdruck impetravit mehrfach gebraucht hatte, ihn auf einen
Mann, von dessen Namen wir leider nur den Anfangsbuchstaben kennen,
im Jahre 840 angewandt. Unter Lothar I. und seinen Scéhnen ist weder
von lmpetranten noch von Ambasciatoren die Rede; auch in Deutsch-
land werden unter Ludwig dem Deutschen und seinen Nachkommen
keine Impetranten mehr erwdhnt und nur noch viermal® werden unter
dem ersteren Ambasciatoren, in einem Diplome der Kanzler, in zweien
der Erzkapellan Baturich, Bischof von Regensburg, in einem endlich
der Erzbischof Adalramnus und zwei andere Médnner erwdhnt. Dagegen
kommt im westfrdnkischen Reiche die Nennung von Impetranten noch

' Man beachte das preceperunt scribere et firmare. Nicht bloB der Fertigungs-,
sondern auch der Vollziehungsbefehl, den sonst der Kanzleichef erteilt, wenn er die
Firmatio nicht selbst vornimmt, geht in diesem ganz vereinzelt stehenden Falle von
Gerung und Rotfrid (den man nicht mit irgendwelcher Sicherheit niher bestimmen
kann) aus. Offenbar liegt hier eine UnregelmaBigkeit der Geschiftsgebarung vor.

? Mithlb. Reg. 1343 (1304), 1346 (1307), 1353 (1314), 1376 (1337).
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einige Male unter Karl dem Kahlen,> die von Ambasciatoren unter ihm
recht oft und bisweilen noch unter Ludwig 11, Ludwig Ill. und Karlmann,
vielleicht auch noch spater vor.? Aber der Versuch einer eingehenderen
Erkldarung dieser westfrdnkischen Vermerke wird erst gemacht werden
konnen, wenn wir die Kanzleigeschichte dieser Herrscher vollstindig
werden iibersehen konnen, und wenn wir {iber die tironischen Noten
in ihren Urkunden so eingehend unterrichtet sein werden, wie wir iiber
die der Urkunden bis 843 und die der ostfrdnkischen, italienischen und

lothringischen Diplome, Dank den Untersuchungen Tangls, jetzt unter-
richtet sind.?

! Spiter, soviel ich bis jetzt weil, nicht. Wenn einem Diplom Karls des Ein-
faltigen 899 fur St. Amand (Bouquet IX, 473 n°. 8) am Schlusse die Bemerkung
hinzugeftigt ist: impetratum est mediante domno Hucbaldo monacho, so wird das
gewiB nicht auf das Original, sondern auf den Schreiber des Chartulars, worin die
Urkunde tiberliefert ist, zuriickzufiihren sein.

* In dieser spiteren Zeit ist dem ambasciavit hiufig ein hoc hinzugefligt, wie
frither schon bei fieri iussit ein ita oder faliter steht.

’ Einige bisher nicht bekannte Mitteilungen tiber Noten in westfrinkischen
Diplomen hat, nachdem dieser Aufsatz bereits in der Druckerei war, lusselin im
Moyen &ge, 2. Ser. XI, 127 ff. gemacht. Hier sei daraus notiert, daB Vermerke mit
impetravit in zwei Diplomen Pippins [. von Aquitanien vom 27. Sept. 827 und vom
3. Sept. 838 (BRK. 2069. 2083) begegnen. Diese Art von Vermerken scheint also in
der Kanzlei des Sohnes in derselben Zeit, wie in der des Vaters, vorgekommen zu sein.

Studien zur Uberlieferungsgeschichte der

Romischen Kaiserurkunde
(von der Zeit des Augustus bis auf Justinian)
von

B. Faass

An einer eingehenden, alles zusammenfassenden Bearbeitung des
rémischen Urkundenwesens, dessen Kenntnis notig ist, um den
Ursprung und die historische Entwicklung des mittelalterlichen Ur-
kundenwesens zu verstehen, fehlt es bisher.! Eine solche Arbeit wird
aber erst moglich, wenn das ganze, dahin gehdrige Material gesammelt
und gesichtet zur Hand ist, und gerade in dieser Richtung bedarf es
noch einiger dringender Vorarbeiten.

Wie im Mittelalter die deutsche, so erregt im ausgehenden Alter-
tum und in der Ubergangszeit zum Mittelalter die rémische Kaiser~
urkunde, im Vergleich mit der sogenannten Herren- und Privat-
urkunde, fiir Historiker, Diplomatiker und Juristen, weiterhin auch fiir
Paldographen und Philologen ein ganz {iberragendes Interesse. Freilich
ist die Bewertung der Urkunden als Quellen je nach den Absichten
des Forschers verschieden; doch wird die Feststellung der Uber-
lieferungsgeschichte in jedem Falle die Grundlage der kritischen
Beurteilung sein.

wihrend die politisch-historischen Ergebnisse, der Rechtsinhalt,
die rechtsgeschichtliche Bedeutung und die grammatisch-sprachlichen
Eigentiimlichkeiten der uns erhaltenen Kaiserurkunden im wesentlichen
eine mehr oder minder fleiBige Ausbeute erfahren haben, ist das
Material durch Diplomatiker bisher nur gelegentlich bearbeitet worden.

Y Vgl. Bresslau, Urkundenlehre. 1. S. 44, Note3 und S.151; B. Hirschteld,
Die Gesta municipalia. Diss. Marburg 1904. S.7.



