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Mittel fiir die Woblfahrt betrachtet, kann sie sich nur soweit als
herechtigt und wertvoll ergeben als sie eben der Wohlfahrt dient. Ob
dies nun dafiir ausreicht, um die Kultur in ihrem ganzen Umfang
zu begriinden, das bildet das Problem. Sind Wissen um des Wissens
willen, Kunst um der Kunst willen, Moral um der Moral willen,
Werte und Ziele, die mit der Wohlfahrt nichts zu tun haben, welche
die Kultur selbstindig setzt? Oder lassen sie sich auf der Basis
des Kuddmonismus begriinden, wenn man ihn vom Utilitarismus
loslést, wenn die Wohlfahrt nicht an der groiten Zahl gemessen
wird? Wenn die Wohlfahrt durch Begehrensbefriedigung bestimmt
wird, erscheint mir eine euddmonistische Begriindung der Kultur
nicht unmdoglich. Wenn sie aber ausgeschlossen ist, dann kann die
Kultur nur als ein villig selbstiindiges Ziel, als Figenwert auf-
gestellt werden, autonom, ohne irgendeine Begriindung. Dahinter
steht die Rousseau’sche Frage, aber grundsiitzlich, nicht historisch
gestellt. Nicht: Hat die Kultur den Menschen gliicklicher ge-
macht? sondern: Hat die Kultur die Aufgabe, dem Wohl des Men-
schen zu dienen? Waren meine Erdrterungen bisher eine Kritik
des Eudémonismus unter dem Gesichtspunkt der Kultur, so miifite
nun eine Untersuchung der Kultur unter dem Gesichtspunkt des
Euddmonismus folgen. R

Das w. M. Leo Santifaller legt die Abhandlung von Harald
Zimmermann ,Thomas Ebendorfers Schismentraktat® vor, die
im ,Archiv fiir oOsterreichische Geschichte’ als 2. Heft des 120.
Bandes abgedruckt wird.

Das w. M. Leo Santifaller legt folgende Abhandlung von
Dr. Heinrich Koller als Nr. IV der ,Mitteilungen der Wiener
Diplomata-Abteilung der Monumenta Germaniae Historica® vor:

Mitteilungen der Wiener Diplomata-Abteilung der
Monumenta Germaniae Historica.*

IV.

Eine bis jetzt verschollene Filschung auf den Namen
Friedrich I

Von Heinrich Koller.

Das Spitmittelalter und die ersten Jahrhunderte der Neuzeit
sind die Bliitezeit der genealogischen Félschungen. Man ist ge-

* Vgl Anzeiger 86 (1950), S. 304 ff., 87 (1951), S. 47 ff., 88 (1952), 5. 402 ff,
Anzeiger 1953 24
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wohnt, die Entstebung dieser Machworke fast regelmifiig in diesem
Zeitraum zu datieren. Aber auch auf diesem (Gebiet gibt es Aus-
nalimen, wie ein vor kurzer Zeit aufgetauchtes Stilek, eine an-
gebliche Urkunde Kaiser Friedrich I, zeigt. Das Diplom befindet
sich derzeit noch in Privathesitz? und da die Gefahr besteht, daf3
es wieder verschwindet, ist es wobl gerechtfertigl, es kurz zu be-
handeln. wnd den Wortlant wu versffentlichen,

Die Familie Merode hatte das Ungliick, besonders oft Tiil-
schern in die Hinde zu fallen, die schon in der beginnenden Neuzeit
die Abstammung dieser Familie auf die Xénige von Aragon zurick-
filhrten® und als Beleg dafiiv auch einige Briefo und Urkunden
falschten, Richardson enflarvte eine Anzahi dieser Falsifikate,
darunter auch eine Urkunde Triedrichs, von der er nur aus einer
Erwihnung den Inhalt kannte, deren Text und Uberlioferung aber
bis jetzt unklar war.?® Vor kurzer Zeit wurde iiberdies bekannt, daB
noch im 19. Jahrhundert Johann Nepomuk Freiherr von Merode
Filschungen herstollte. MWr hatte schlicht und einfach Baur ge-
heoilien und einen adeligen Stammbaum sich selbst angefertigt.
Das Bemerkenswerte an dieser Angelegenheit ist nur, dall Johann
Nepomuk noch 1844 die Anerkennung seiner Filschungen erreicht
hatte, also zu einem Zeitpunkt, zu dem bercits ein wenig Kritik
hiitte getibt werden kinnen.*

Die an Falschungen so reiche Familiengeschichte meldet
1855 exstmalig,® daf3 Friedrich 1. dem (eschlecht eine Urkunde ver-
liehen habe. Einige Jahre wurden keine Bedenken erhoben, zumal
der Text nicht verdffentlicht wurde, aber der Inhalt geniigte Ri-
chardson, wie schon erwihnt, diese Urkunde als falsch zu be-
zeichnen.® Trst jetzt sind Abschriften dieser verschollenen Ur-
kunde aufgotancht, so daf man imstande ist, nihere Kinzelheiten
festzustellen.

Dras Stiick ist in zwel Kopien itberliefert. Ks handelt sich um
Abschriften, die 1842 bis 1850 mehrmals notariell, bzw. 1853 vom
Bezirksgevicht, Wien 1. bestiitigt wurden. Damals haite man
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Wien, Antiguariat Hinterberger,

A. Robens, Der Ritterbiirtige Landstindische Adel des GroBherzogiums
Niederrhein, 1. Band (Aachen 1818}, S. 21 ff., bes. 361

E. Richardson, Geschichte der Familie Merode, 2 1de., Prng 1877—1881.
A. Anranter, Johann Nepomuk Freiherr von Merode {Monntsbintt der Herpal-
dischen Gesellschaft ,Adler’, 11, Band, 1931), S, 3.

(M., Soltmann), Historisch-heraldisches Handbuch sum goneslogischen Taschen-
bueh dor griflichen Hiuser, Gotha 1855, 8. 587,

Richardgon, a. o, 0. Bd, i, 8. 5.
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aber kein Original, sondern wieder nur Transsumpie von 1642
bzw, 16582 hestitigh. Schon die Form ist bemerkenswert. Man
legte zur Bestatigung Kopien vor, die sich bemithen, alte Formen
nachzuahmen. Blattornamente und kleine gotische Bogen ver-
vieren die Seitenrinder und selbst die Schrift bemiiht sich, alter-
tiimliche Formen aufzuweisen. Sogar Kiirzungen sind vorhanden,
Das ,et’ ist durch einen seltsamen Schnirkel wicdergegeben, die
us-Kitrsung kommt vor und auch das m baw. n ist dureh den ein-
fachen Querstrich gekirzt. Die TFormen ,médemus, descgd@tib
zeigen allerdings keine allau grofle Vertrautheit mif den Kiir-
zungen des Hochmittelalters,

Die Falschung selbst wurde nach der Urkunde Friedrichs I,
fiir Raimund von Barcelona geschaffen.’ Der Filscher strich ein-
fach einen Teil des Textes in der Mitte weg und interpolierte Satze,
um eine Ahnenrethe Raimund — Petrus - Werner zu schaffen.
Grofle Miihe hat er sich allerdings nicht gegeben, denn die an-
gegebene Abstammung strotzt derart von Fehlern, dafi Richardson
ohne Schwierigkeit die unrichtigen Angaben aufdecken konnte.
Als Entstehungszeit kommen zwel Zeitriwme in Betracht: entweder
das beginnende 17. Jahrhundert, in dem auch die anderen Mevode-
Filschungen entstanden sind, oder aber erst dag 19. Jahrhundert.
Im ersten Fall hitte man vermutlich 1642 bzw, 16562 falsche Ur-
kunden vorgelegt. Die Transsumptevermerke dieser Zeit wiiren
dann wenigstens echt und die Bestitigung des 19. Jahrhunderts
wire denn nur mehr eine Fomnsache gewesen, ls ist aber auch
méglich, dafl man erst im 19, Jahrhundert die Falschungen vor-
legte und sie bestiitigen liell, Da man damals eine Urkunde, in
Form eines Originals kawm félschon konnge, — schon die fulleren
Merkmale waren nicht mehr nachzuahmen -, filschte man eben
die Transsumpte des 17. Jahrhunderts, Da aber 1642 den Merodes
die Vornrkunde, nédmlich das Diplom fiir Raimund von Barcelona,
keum zur Verfligong stand — es wurde erst spiter durch Drucke
weiterverbreitet -—, da aullerdem der erste sichere Nachweis der
Falschung erst 1842 durch die Transsumierung wnd 1855 durch
die Verdffentlichung des Inhalts anzutreffen ist und die Kopien jetzt
in Osterveich, der Heimat des Filschers Johann Nepomuk, auf-
tauchen und da endlich die dufleren Merkmale den Sehluil zulassen,
dall man hier die Form eines Originals schaffen wollte, ist es nahe-
liegend, die Falschung Johann Nepomuk zuzuschreiben, Das Stiick

7 Monuments, Germaniae Hist., Constitutiones (Leg, Seet, IV.}, tom. 1, . 305
n. 216, — Stuwmpf n, 3963,
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ist also nicht nur eine sehr ungeschickte, sondern auch cine sehr
junge Filschung des 19, Jahkrhunderts. CGenauere Kinzelheiten
lassen sich nicht mehr feststellen. Moglicherweise war Beydaels
oder ciner seiner Helfer auch hier beteiligt,® doch lassen sich hier
nur Vermutungen aussprechen. Inhaltlich bringt das Stiick nichts
Neues, interessant ist aber sein Entstehen und seine Anlage. s
handell sich hier wohl um eine der jimgsten der einstens so blithen-
den genealogischen Brfindungen,

Kaiser Friedrich 1. anerkennt den Fiirstenstand Petrus’ und Wer-
ners von Rode Turin 1162 August 18.
Kop.: Wien, Antiquariat Hinterberger {zweifach vom 15, Janner

1842 und 9. Mirz 18563; diese wieder aus Vid. vom 4. Juli

1642 bzw. 1052).

Filschung nach Stumpf 3963, Die der Vorurkunde entnom-
menen Teile sind kursiv gesetzt. Der Druck bringt nur die Les-
art des gefillschten, heute verlorenen Vidimus von 1642, e
Abschreibfehler der jungen Kopien wurden iibergangen.

In nomine sanctae et individuae trintlatis. Fredericus diving
favente grafie Romanorwm imperator augustus. Cuwm Romani im-
pertt dignitas, steul nulli mortalium in dubium vendt, per se princi-
paliter ac singulariier nulli nisi divine iniva podio lolius honestatis
omniwmgue virfutum sit adornata fulgoribus tante comparatione solis,
quam habet ad alie sidera, excellentiord gloria et magnitudine omnia
regna et reliquas potestates vel dignitates videtur praecellere, guamnto
tHustrivgn principum ae sapientivm virorum, qui portant orbem, ampli-
ort pumero et merito decoratur. Undenos, qui divino maunere Romani
orbis vegimus habenas, pracclara merita fidelivm devotionwm ac fidem
wmicorum prae oculis semper habentes eb imperialibus beneficiis, qua
vel dmameritis pracsture consuerimus, remunerare cupienles, sub faci-
turnitate of silentio veluli ingrafi nec debemus practerire nec pos-
sumus, Verum per praesenles apices ad notiliem universorum im-
perit fidelivm deducere et dignum ducimus pelam omnibus declarare,
quam stncere, quam diligens, quam prona et guam Jervens cirea ho-
norent el glorigm imperid et circa nostre dilectionem fides et devotio
nostri charissimi Aragonum principis ef vegis Raymundi Barchino-
nensgis comitis fuerid el revera eius obsequia magnifica el praeclara

# (esaintinventar des Wiener Heus-, Hof- und Stratsarchivs, 4. Band, Wien
1938, Osterreichische Akten v. L. Gross, S 346 ff, Freundlicher Hinweis
Dr. Jiger.
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eirea nostram persongn fuerit nist diving vocante gratia, quae guffert
spiritum principum, de medio ipse sublatus fuisset, de cuius indigno
obitu non possumus non in perpeluwm dolere, Hue accedunt merita
praeclara filii eius Petri Berengaril domini de Roide, Arragonum
et Cordubac principis illustrissimi in pace bellogue cirea nos et Ro-
manum imperium et nostram praecordialis dilectio erga lalem ac
lantwm amicwm ot cognatum oclosa esss nullatenus potuil; prae-
sertim cuwm efus illustrissimi patris Raymundi sincerum amorem
el studiwm cireq personam el honorem charissimoe neptis nostrae
Richildis Hispaniarum reging ocoulala fide perspeximus ef ipse rerwm
effectu veraciier ita esse probavimus. Fapropler cognoscant universi
fideles imperii pracsentes ef futuri, guod nos ob memoriam laniae fided
ac dilectionis, quae a nostro corde numguam recedent, praefati Ray-
mundi charissimi gmict nostrt fililum Petrum Berengarium nostrum
cognatum cwm plenitudine dilectionis el gratiae amplectimur ef dils-
gimus eique sweul dileclo ef fideli principi nostro elusque haeredibus
et descendentibus legitimis omnibus principatum Romani imperii
damus concedimusgue ceu Arragonum principibus et regio ortis
stemmate, Mandamus itaque firmiter et disserte hoe nostre edicto
universis et singulis nostris et Romani imperii fidelibus subditisque
cuiuseamaqgue status, conditionis et praeeminentiiae existant, ué
supradietum Petrum Berengarium dominum de Roide charissimum
nostrum cognatum eiusque filium Wernerum cuun universa posteri-
tate legitima sine fine ceu imperii illustrissimos et serenissimos prin-
cipes agnoscant el jHustrissimos et serenissimos nominent in prae-
dictis suis praeeminentiis nonr impediant, gquafenus indignationem
nostram Caesarveam et Romani imperii et poenam gravissimam pro
motu proprio voluering evitare; adhibitis festibus ad id maxime
idoneis, quorum noming sunt sequentia: Cunradus Moguniinensis
ecclesiae electus, Vdalricus Aquilegensis ecclesiae electus, Hermanus
Fardensis episcopus, Heinricus Leodiensis episcopus, Vdo Clcensis
spiscopus, Hermannas Hildeshesmensis episcopus, Vicicio Vercellen-
eis episcopus, Hermanus Herisfeldensis abbas, Brleholdus Stabulensis
abbas, Fredericus dux Sueworum filius regis Cumradi, Cunradus
palatinus comes Rheni germanus domini imperatoris, Ladislous dua
Polonorum, Vdalricus dux Boemorum, Albertus snarchio Sazoniae,
Otto palatinus comes Vitelinesback, Burchardus castellanus Magde-
burgensis, Vdalricus de Hurningen, Vuwilelmus marchio de Monte-
ferrato, Manfredus marchio de Vuasto, Hugo Magnus marchio de
Vuasto, Heinricus Verze de Vuasto, Humbertus comes de Blandralo,
Marguardus de Grumbach, Gebeardus de Luchemburga, Cunradus
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de Balnhuisen, Rudolfus dapifer, Hermanus camerarius, Bertolfus
lriscamerarius et alii plures,

Stgnum domind imperatorts Romanorum inviclissimi,

Fgo Rainaldus archicancellarius et sanctae Coloniensis ecclesie
archiepiscopus recognovi.

Acta sunt hasc gnne dominicae incarnationis millesimo cente-
simo sexagesimo secundo, indictione decima, regnanie domino Fre-
derico Romanorum smperaiore gloriosissimo, anno regni eius deciine,
imperti vero octavo, Dalum apud Tourinum  post destructionem
Mediolans quinto decimo calendus septembris,?

Dier Prisident Richard Meister legt folgende Mitteilung des
k. M. Edvard Castle vor:

Nachtrag zu ,Mortimer in Rom,

{Anzeiger der phil.-hist. K., Jg. 1958, Nr. 6, 8. 119.)

Reinhold Buchwald (Heidelberg) machi mich in dankens-
werber Weise darauf aufmerksam, dalBl sich der Zeitpunkt, wann
Schilier mit Wackenroders ,Herzensergicfungen® bekannt wurde,
mit ziemlicher Genauigheit bestimmen 133t.

Angust Wilhelm Schlegel brachte die von seinem Freunde
Tieck soeben herausgegebenen Herzensergielhungen® im Dezem-
ber 1796 aus Berlin mit und {iberreichte sie Goethe, vielleicht bei
dem groflen, vollig literarischen Gastmahl® am 21, Dezember.
Das Buch hatée wahrscheinlich einer der damals gegenwiirtigen
Freunde eingesteckt, ,denn ich habe es nicht wieder geseshen und
deshalb auch vergessen; ich will sogleich herumschicken, wm zu
erfabren, wo es steckt’ (an Schiller, 11, Januar 1797). Der Verdacht
fiel in erster Linie auf Knebel (W. A. 1V 12, 6). Das Buch kehrte
alsbald zu seinem Eigentiimer zuriick, und Heinrich Meyer berichtet
am 14, Februar 1798 Bottiger: ,Vom Klosterbruder will er {Goethe)
nichts wissen® (Goethe-Jb. XXIIT 77 = Goethes Gespriiche V 43,
Nr. 538 a), sehr begreiflich bei (loethes und Meyers Jinstellung
gegen die neudeutsche religios-patriotische Kunst. Charakteristi-
scherweise anders ist die Wirkung bei Schiller, dem mutmafiich
auch in diesen Wochen Goethe das Buch kommunizierte,

9 Bas folgt noch der Vermerk: Appensa bulla surea.




