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Einleitung

Lippoldsberg liegt in einem der reizvollsten Landstriche des nord-
lichen Mitteldeutschlands an der Grenze Hessens zum benachbarten
Niedersachsen. In dem oft engen und stark gewundenen Wesertale
zwischen Hann. Miinden im Siiden und Karlshafen im Norden schie-
ben sich die bewaldeten, nicht selten schroff abfallenden Hohen des
Reinhardswaldes und des kaum niedrigeren Bramwaldes bis dicht an
den FluB heran. Viele Jahrhunderte hindurch war der FluB der
Wichtigste Verkehrsweg der Gegend, brachten die Beamten ’des
Klosters Lippoldsberg die landwirtschaftlichen Ertrégnisse semer
Giiter aus Niedersachsen und Thiiringen zu Schiffe heim™.

*Nach ein 1153 Juli 20 brachten die
. Nach einer Urkunde des Klosters Lippoldsberg von uli rac

Einwohner der dem Flusse (der Weser bIz)w. der Werra und Fulda) benachbarten
Siedlungen ihre Naturalabgaben an den FluB, nachdem ihnen die Anklilnftszelt
des Klosterschiffes vorher angekiindigt worden war (K. F. Stumpr, Urkunden zur
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In diesem Tale, dem die nahen Bergwilder einen vorwi

Ghar;akter verleihen, sind schon im lg. Jahrhundert :zw‘l;li1 egz;::c}llsel:lltl;t;?
gegrindet worden: im Siiden, hart nérdlich von Hann. Miinden, das
Frauenl?lostc?r Hilwartshausen?; im Norden — siidlich von K,arls-
h.afe.n uid ein wenig abseits der Weser, am Diemelflusse — das Bene-
dlkt"merkloster Helmarshausen, im 11. und 12. Jahrhundert hoch-
berithmt durch hervorragende Arbeiten der Goldschmiedekunst und
der Buchmalerei®, Zwischen beiden entstanden gegen Ende des 11,
Ja.hrhunderts zwel neue, dicht benachbarte Kloster: nérdlich von
Hilwartshausen stifteten die Grafen von Northeim im Jahre 1093 das
Benediktinerkloster Bursfelde, das als Ausgang und Mittelpunkt der
nach ihm benannten Kongregation im 15. Jahrhundert eine spate
Bliite benediktinischen Ménchtums herbeifiihren sollte 4: und ebenfalls
gegen Ende des 11. Jahrhunderts wurde zwischen ihm und Helmars-
hausen das Benediktinerinnenkloster Lippoldsberg angelegt.

Die Gebaude des Klosters Lippoldsberg erheben sich inmitten eines
weiten Talkessels auf einem hochwasserfreien Schotterkegel unmittel-
bar an der Einmiindung des fischreichen Schwiilmebaches, vier
Kilometer nérdlich der im 11. oder 12, Jahrhundert angelegten
Wasserburg Gieselwerder®. Hier durchschritt die alte West-Ost-StraBe
von Miinster nach Northeim die Weser in einer sicherlich schon wih-

Geschichte des Erzhistums Mainz im 12. Jh., 1863, S. 58 Nr. 55). Die Landgrafen
von Thitringen erteilten dem Kloster Zollfreiheit auf Werra und Fulda fiir den
Trapsport von Lebensmitteln zum eigenen Gebrauch: [1182—1185] (O. Dozen-
Ecker, Regesta Diplomatica necnon Epistolaria Historize Thuringiae 2 (1900)
Nr. 732 S. 139), [1222—1229} (ebenda Nr. 2423 S. 431), 1229 Juli 10 (e¢benda 3
(1925) Nr. 66 S. 14). Weitere Belege fiir die Bedeutung der Weser als Verkehrsweg
bei H. J4 cer, Die Entwicklung der Kulturlandschaft im Kreise Hofgeismar (Gbttin~
ger Geographische Abhandlungen 8, 1951) S. 42f.

2 Vgl. A. Brennecke, Vor- und nachreformatorische Klosterherrschaft und die
Geschichte der Kirchenreformation im Fiirstentum Calenberg-Géttingen 1. Halbbd.
(Versffentl. der Histor. Kommission fitr Hannover usw., 1928) S. 391%.

? Quellen und Literatur s, bei W. Dzrscn, Hessisches Klosterbuch (Verdffentl.
der Histor. Kommission fiir Hessen und Waldeck 122, 1940) 8. 714, C. Cramzr im
Handbuch der historischen Stitten Deutschlands 4: Hessen (hg. von G. W. Santz,
1960) S. 195f%.

¢« Uber die Anfinge des Klosters: Brennzexe 1 S. 814L; G. Luntowsxr, Die
Bursfelder Urkundenfilschungen des 12. Jh.s (AD. 5/6, 1959/60) S. 1544, Uber
die Bursfelder Kongregationsgeschichte: P. Vorx, 500 Jahre Bursfelder Kopgre—
gation (1950); Ders., Die Generalkapitelsrezesse der Bursfelder Kongregation 1

(1955). o )
& kehrs) Lippoldsbergs vel. K. Gonruer, Territorialgeschichte der
B e ioraat und Oorwe ’ 16. Jh. (Diss. Marburg

Landschaft zwischen Diemel und Oberweser vom 12. his zum
Mschr. 1959) S. 61, Jicer (s. A, 1) 8. 61.
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rend der Urzeit begangenen Furt®. Noch heute iiberragt die im 12.
Jabrhundert erbaute Klosterkirche die Siedlung. Dank ihrer kiinst-
lerischen Stellung und ihrem hervorragenden Erhaltungszustand gilt
sie als eines der bedeutendsten Bauwerke des romanischen Stiles?.

Das Kloster Lippoldsberg, das an einem so bemerkenswerten Platze
angelegt worden war und sich im 12. Jahrhundert eine so schone
Kirche zu bauen vermochte, gehorte gleichwohl zu jenen zahlreichen
kleineren Kléstern des Mittelalters, deren duBeres Leben wir bis zu
einem gewissen Grade aus mehr oder weniger zahlreichen Besitz-
urkunden erschlieBen konnen, deren geistige und politische Rolle in
ihrer Landschaft sich aber nur erahnen 148t und deren Zusammen-
hénge mit den gréBeren Ereignissen des geschichtlichen Lebens uns
vollends verschlossen bleiben. Aber soviel zeigt schon der Blick auf die
Karte: die Geschichte des Klosters Lippoldsberg muB den heutigen
Verlauf der Grenze zwischen den Bundeslandern Hessen und Nieder-
sachsen mit bestimmt haben. Denn obwohl die Einwohner des heute
hessischen Dorfes nach Sprache, Sitte und Brauchtum nicht der
rheinfrankischen, sondern der niedersichsischen Bevélkerung ange-
héren, springt hier die Grenze seit Jahrhunderten weit nach Osten in
den niedersichsischen Raum vor, um erst nérdlich von Bursfelde an
die Weser als GrenzfluB zuriickzukehren.

Die urkundliche Uberlieferung ist nicht ungiinstig. Bis zum Jahre
1200 liegen nicht weniger als 23 Urkunden in der Urschrift vor; da-
nach steigt ihre Zahl schnell an. Ein Urkundenverzeichnis®, das im
Jahre 1555, also kurz vor dem endgiiltigen Ubergang an Hessen?, auf-

% In dem sehr trockenen Sommer 1959 durchfuhren die Bauern mit ihren
Fahrzeugen die Weser, Auch die noch heute betriebene Fihre und das Féhrhaus
sind schon sehr alt; vgl. F. Kton, Politisches Archiv des Landgrafen Philipp des
GroBmiitigen von Hessen 2 (Publik. aus den PreuB. Staatsarchiven 85, 1919)
Nr. 1614 (S. 310), 1615 (S. 312). Im Lippoldsberger Salbuch von 1569 gehort die
Fihre dem Landgrafen von Hessen, also vor der Sikularisation dem Kloster
(Staatsarchiv Marburg, Abt. Hss. S. 251 BL 11).

7 D. Grossmann, Die Evangelische Kirche in Lippoldsberg an der Weser, hg.
von J. DeseL (0. J.) S. 3: ,,Wie nur wenigen Bauten des hohen Mittelalters war es
ihr vergdnnt, fast unversehrt und unbeeintrichtigt die Zeiten zu ﬁberdauern..Kaum
148t sich noch ein Bauwerk finden, das in so reiner Form Charakter und Gesinnung
des hochromanischen Kirchenbaues verkérpert.” Die Kirche ist vor zwei Jahren
vom Landeskonservator in Hessen vorbildlich restauriert worden. Dep Hirsauer
EinfluB betont H. Scumior, Die Klosterkirchen zu Bursfelde und Lippoldsberg
{Heimatjb. fir den Kreis Hofgejsmar 1952) 8. 25

8 StA, Marburg, Hss. R 145, Vgl. dazu auch das aus dem 18. Jh. stammende
zweibindige Repertorium. Ein modernes Urkundenverzeichnis fehlt noch.

9 Nachdem 1569 mit dem Tode der letzten Abtissin, Lutrudis von Boynebuf‘g,
das Kloster ,;abgestorben® war, wurde es von Hessen auf Grund des am 11, Mérz
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i i i i ens-
gestellt worden ist, zeigt, daB in hessischer Zc%t og:nbtar l;e}txil: ;1:::]10 -
i ind. Der heute im Staatsar

werten Verluste eingetreten sind. e

i dem alten Klosterarchiv des 10

aufbewahrte Fonds entspricht also ; t o

Jahrhunderts??. Dagegen ist bisher noch mcl}t geniigend l{nte;iuzus
worden, wo die Klosterbibliothek verblieben 1s.t, von de? w1r1;a
dem 12. Jahrhundert stammendes Biicherverzeichnis besitzen .

Gleichwohl sind die Anfange des Klosters Lippoldsberg rfocclll hfll)lz
in undurchdringliches Dunkel gehiillt. Denn dl.c Quellen, dlc. 1alu‘uI e
Auskunft geben sollten, sind gefalscht oder widersprechen sich iteren
gesamt handelt es sich um zwei Fﬁlschungsgrup?en aus del: andcr.
Klostergeschichte, die nach Zeit und Beweggriinden au.sema‘t Pl
fallen: die erste betrifft die Griindung des Klosters I%nd reicht in o
12. Jahrhundert zuriick; die andere diirfte in der Mitte des 13. Ja

. . . 3 . e‘
hunderts entstanden sein und soll im zweiten Teil dieser Arbeit b
handelt werden.

‘Nur zwei Urkunden duBern sich iiber die Griindung des Klosters
bzw. iiber bald danach eingetretene Ereignisse. An der ersten Stelle
steht die angeblich am 19. Juli 1062 (!) von Erzbischof. Ruthard VOII;
Mainz ausgestellte Griindungsurkunde; sie ist seit Ian.gem. ads
gefalscht erwiesen?’. Mit ihr muB das Privileg Erzbischof Siegfrie
IL. vom 15. Juni 1212 verglichen werden, durch das er die Schenkungen
Ruthards bestatigt?, Alter ist die undatierte Eidesurkunde .der
Nonnen von Lippoldsberg, die in ihr versprechen, die Gewohnheiten
der Hirsauer Benediktiner einzuhalten 4.

Die urkundliche Grundlage fiir die alteste Klostergeschichte ist. also
recht schmal. Ein giinstiges Geschick hat uns aber die Urschrift jener

1538 mit Braunschweig-Kalenberg geschlossenen Vertrages (Staatsarchiv Marburg,
Abt. Hss. K 952 Bl 20) sakularisiert. ‘ . s
10 Die im folgenden herangezogenen Urkunden befinden sich, wenn nichts ander¢
vermerkt ist, in diesem Bestand des Staatsarchivs Marburg.
2 In der Klosterchronik, Vgl. unten 8. 159, '
* Druck: M. Stmmve, Mainzer Urkundenbuch 1 (1932) Nr. 384 8. 28572'
zum Jahre [1089 Juli 25 — 1093 Juli 15]. Regest: Dopexzoxer 1 (1896) Nr. 9
8. 2061, zum Jahre 1090; J. Fr. Boumer u. C. WiLr, Regesten zur Geschichte der
Mainzer Erzbischéfe 1 (1877) 8. 224 Nr, 4.
# Druck: H. Borrver, Das Erzstift Mainz und die Klosterreform im 11. Jh
(Arch. fir mittelrheinische KG. 1, 1949) S, 63f. Gekiirzt: EL Wreirics, Die Grin-
dungsurkunde des Kloster:

s Lippoldsberg (MOIG. Erg. Bd. 14, 1939) S. 227£:;
E. Henneckr, Kloster Lippoldsherg (Zs. der Gesellschait fiir niedersichsische KG-
46, 1941) S. 481. Bei Béumer-WiLr, fehlt die Urkunde.

% Mainzer UB. 1

Nr. 405 8. 310fF.; Donenzexer 1 Nr. 997 S. 212f,; BouMER-
Wit 1 8. 229 Nr. 29

.
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wortreichen Klosterchronik iiberliefert, die die Priorin Margarete
im Februar 1151, zur Zeit des Propstes Gunther, aufzeichnen lieB %,

Die sogenannte Griindungsurkunde Erzbischof Ruthards — und in
Verbindung mit ihr die Bestatigungsurkunde Siegfrieds IT, von 1212 —,
die Eidesurkunde der Nonnen und die Klosterchronik sind also die-
jenigen Quellen, mit denen wir uns im folgenden auseinanderzu-
setzen haben 6,

I. Die gefalschte GriindungsurkundeZs

Die angeblich von Erzbischof Ruthard am 19. Juli 1062 ausgestellte
Urkunde enthalt einen knappen Bericht iiber die Griindung des
Klosters. Zwar ist allgemein bekannt, daB diese scheinbare Ausferti-
gung gefilscht ist; doch brauchen deshalb noch nicht ihre sachlichen
Angaben falsch zu sein. Die Klosterchronik bietet ihrerseits einen
abweichenden Bericht, bekennt sich aber doch auch wieder dadurch
zu der Griindungsurkunde, daB sie diese in ihrem ersten Teil und so
auch mit jhrem Griindungsbericht im Wortlaut wiedergibt?’. Die
Griindungsurkunde erweist sich schon dadurch als grundlegend
wichtig fiir die Anfinge des Klosters Lippoldsberg. o

Aber ihre Bedeutung geht iiber den &értlichen Rahmen weit hinaus.
H. BorrNeRr 28 hat gezeigt, daB sich in den verfassungsrechthchf:n Be-
stimmungen der Ruthard-Urkunde das damalige Verhiltnis der
Mainzer Erzbischéfe zu ihren Kldstern Widerspiegelt.: ,yAuch . in
Lippoldsberg, auf mainzischem Grund und Boden, war w1e<%eru.m eine
Aus:‘.lfestaltung der Rechtsstellung des Klosters moglich, wie sie dem
Wunsche Erzbischof Ruthards entsprach, die Ausschaltung aller welt-
lichen Gewalten und Vorbehalt der herrschaftlichen Rechte fur den
Erzbischof selbst*‘. Dabei konnte er sich auf den Nachweis der wissen-
schaftlichen Kritik stiitzen??, daB der gefilschten Grﬁnfiungsurkunde
ein echtes Diplom Erzbischof Ruthards zu Gru1'1de liege und. daB
dieses, von der Falschung unabhéngig, in dem.Dlplom des M.amz?r
Erzbischofs Siegfried II. vom 12. Juni 1212 w1ederk§hre. So ist die

& StA, Marburg, Hss. H Nr. 77. Druck: W. ArnpT in MG. SS. 20 (1868)

S. 546—558, . -
 Die Chronik wird nur insoweit herangezogen, als dieses .f‘;f upseso;[‘h%mla
erforderlich ist. Eine zusammenfassende Betrachtung behalte ich mir - Vel

unten S. 159 ff. i
1“‘? Ausschnitt aus der gefilschten Griindungsurkunde (Z. 4 Dis 10) s. Tafel I
(vor S. 69). UB. 1 Nr. 384 S. 285,

%2 Blat 3vf, Druck: MG. SS. 20 8. 549; Mainzer 5. 2274,
2 (Arch. fiir mittelrhein. KG. 1) S. 58. % Weimian S. 2
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Aussagekraft der Lippoldsberger Griindungsurkunde fiir die deutsche
Verfassungsgeschichte und fiir die Geschichte des Erzstiftes Mainz
nicht minder wichtig als fiir die Geschichte des Klosters selbst.

Alle diese Fragen erfordern, das Problem der Griindungsurkunde
neu zu durchdenken und diese in den Mittelpunkt unserer Uber-
legungen zu stellen.

a) Der gegenwirtige Stand der Forschung

Ein kurzer Uberblick iiber die bisherigen Erkenntnisse und den
gegenwartigen Stand der Forschung mag zeigen, wie verwickelt das
Problem der Griindungsurkunde ist und wie weit wir bisher von seiner
endgiiltigen Losung noch entfernt sind.

Bereits L. ScaraDER hat die beiden Uberlieferungen der Griindungs-
urkunde, das ,,Original“ und die gekiirzte Wiedergabe in der Kloster-
chronik, verglichen?’, Er erkannte, daB das Datum des 19. Juli 1062 —
nur im ,,Original und nicht in der Chronik enthalten — falsch sein
muB?; er meinte, die Griindungsurkunde gehore in das Jahr 1088,
»Wo das Stift gegriindet wurde. Das ganze hier mitgeteilte Diplom ist,
wie schon die Schrift verrit, eine Schreiberei des 12. Jahrhunderts
(etwa aus der ersten Halfte desselben), welche die Stelle des (vielleicht
abhanden gekommenen) Originals vertreten sollte. Der Inhalt der
Urkunde selbst bleibt unangefochten®’,

Auch Boeamer-WiLr?? und DoBeNECKER 2 sahen die Ungereimtheit
des Ausstellungsdatums; die ersteren entschlossen sich, dafiir 1089 [?],
df"r letatere, 10[90] Juli 19 zu setzen. Aber den Inhalt der Urkunde
hielten a1.1ch sie fiir echt. Erst G, Wenks 24 erkannte die bedeutenden
Unterschiede, die zwischen dem angeblichen Original und dem Text
lncﬁer (:}hronilf bestehen. Er kam zu dem SchluB, ,,daB wir in dem
;;als 1“?;105;15 ig)b};ol‘c}esbergense“ fien Text des urspriinglichen Origi-

n*. Dagegen sei das ,»Original® zweimal verfalscht

2% Die slteren D 5 . . . :
Besitzungen 1 (1;832)’)n%s'te2nzs;?me zwischen Leine, Weser und Diemel und ihre

i Thm folgten J. F. Bouuer in seiner Ausgabe der

O parchonik — Fontes Rerum Germanicarum 3 (1853) 5. 260 A I — und
22 Erzhischot Roopomaticus Saxoniac Regiac 1,1 (1882) Nr. 118 S. 819.

Das in der Grﬁnd\;x ::g{voré Mainz regierte vom 25. Juli 1089 bis zum 2. Mai 1109.

Datum. Lippoldesherc %nno 3fme nicht weniger als dreimal enthalténe Datum lautet:

deﬂznoRkalendas augusti (MainzézZ%Bi"i“’S”“gggifS)mz'llm'ma sexagesimo  secundo, quarto-
egesten (s, A. 12 Ir A e
5] or s e 1) 18, 224 Ny, 5,

% Die Urkundeigs' »Der Inhalt der Urkunde ist unanfechtbar.

1912) S, 90 lschungen des Klosters St. Blasien in Northeim (Diss. Marburg
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worden: von einem spateren. Zusatz abgesehen, sei die Urkunde von
einer Hand auf das urspriingliche, aber abgewaschene und mit dem
echten Ruthard-Siegel versehene Pergament so aufgeschrieben worden,
wie sie heute vorliegt und zwar wahrscheinlich zwischen 1151 und
1155%. Mit Recht nahm WEeNkE daran Ansto3, daB die Pergament-
urkunde nicht weniger als dreimal das unmégliche Datum des 19. Juli
1062 tragt: ,,Die dreimalige Angabe des Datums l48t schlieBen, da8 es
dem Falscher sehr darauf ankam, die Griindung des Klosters und
seine Ausstattung mit Giitern um ein Betrichtliches zuriickzudatieren.*

WEeNKE hatte zwar nur gleichsam im Voriibergehen einen Blick auf
die Lippoldsberger Griindungsurkunde geworfen, aber auch als erster
die ungewdhnlichen Schwierigkeiten erkannt und sie zu l6sen versucht.
Daher hatte sich M. Stimming als Bearbeiter des Mainzer Urkunden-
buches eingehend mit seinen Ergebnissen auseinanderzusetzen?. Er
ist im wesentlichen zu anderen Erkenntnissen gekommen. Nach ihm
gibt die Chronik nicht den originalen Text, sondern eine Abschrift der
gefalschten Griindungsurkunde wieder; nur habe der Kopist das
fehlerhafte Datum, das ja nicht zu den Amtsjahren des Erzbischofs
Ruthard paBt, und die zweite Hilfte der Urkunde nicht mit aufge-
nommen. Die gefilschte Griindungsurkunde selbst aber sei aus zwei
Stiicken ,,zusammengeflickt‘; der zweite Teil beruhe auf der oben
bereits genannten Eidesurkunde der Lippoldsberger Nonnen, wihrend
dem ersten Teile wohl die echte Griindungsurkunde zugrunde liege,
die durch Einschieben spiter erworbener Besitzungen erweitert wurde.
Das Original miisse zwischen dem 25. Juli 1089, dem Amtsantritt des
Erzbischofs Ruthard, und dem 15. Juli 1093 entstanden sein, denn
unter diesem Datum wird Propst Betto von Lippoldsberg, nach Aus-
sage der Chronik Griinder und erster Propst des Klosters, urkundlich
erwihnt??, Nach Stivmine ist die Falschung nach 1125%% und vor 1151,

% Ebenda S. 94. Obere Zeitgrenze ist fir Wenxe das _Entstehux;lgsjahr der
Klosterchronik (1151), untere Zeitgrenze die letzte urkundliche Erwdhnung des
Propstes Gottschalk von Heiligenstadt (1155): Dosenecker 2 Nr. 95.

%6 Tn der Vorbemerkung zum Textabdruck im Mainzer UB. 1 8. 285f.

27 Als Zeuge in der an diesem Tage ausgestellten Griindungsurkunde Erzbischof
Ruthards fiir das Lippoldsberg benachbarte Kloster Bursfelde (Mainzer UB. 1
Nr. 385 8. 289 ff.). Zwar ist auch diese Urkunde gefilscht, doch gilt die Zeugenreihe
als echt. Vgl. zuletzt Lunrowsxt (s. A. 4) S. 155 A. 6 u. S. 162. Anders K.-H. Lavcz,
Die Grafen von Northeim (950—1144), Politische Stellung, Genealogie ur}d He‘rr-
schaftsbereich ; Beitr. zur Geschichte des séchsischen Adels im Hochma. (Diss. Kiel,
Mschr. 1958) S. 285. .

# In diesem Jahre schenkte Erzbischof Adalbert I. von Mainz dem Kloster
LiPpoldsberg die Kirchen zu Dransfeld und Moringen, die nach Aussage der
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der Vollendung der Klosterchronik, geschrieben worden. Vielleicht
seien Griindungsurkunde und Chronik zugleich hergestellt worden.
Warum die Chronik aber den zweiten Teil der Griindungsurkunde
unterdriickt, erdrterte STIMMING nicht.

Vor nunmehr 20 Jahren hat sich der im letzten Kriege gefallene
H. WeiricH 2 in einer besonderen Arbeit mit der Frage der gefalschten
Lippoldsberger Griindungsurkunde auseinandergesetzt. Wie STiMMING
so erschienen auch ihm beide Uberlieferungsformen als gefalscht. Aber
darin naherte er sich doch wieder WENKE, daB er nachzuweisen glaubte,
die heute vorliegende Urkunde miisse nach 1151, dem Entstehungsjahr
der Chronik, gefalscht worden sein; es sei darauf angekommen, das,
was in der Chronik ausgesprochen war, nun auch durch eine ent-
sprechende Urkunde zu erweisen. Dabei sei zunichst der zweite Teil,
der die inneren Verhaltnisse des Klosters regelt und in der Chronik
fmch fehlte, hinzugefiigt worden. Vermutlich falle die Falschung noch
in die Zeit des bis 1161 nachweisbaren Lippoldsberger Propstes
Gunther®?, Nach zwei weiteren Interpolationen, deren letzte im 13.
Jahrhundert vorgenommen worden sei, und nach Anbringen des
echten Siegels sei das heute noch vorliegende Stiick fertig gewesen.
Nach. WERICH gab es eine echte Ruthard-Urkunde; der Text-
schreiber des ,,Originals* habe ihre Schrift nachgezeichnet.

'Ab_er W.EIRICH ging noch einen entscheidenden Schritt weiter. Er
V(frghch die Griindungsurkunde mit dem Privileg Erzbischof Sieg-
frl.eds IL. von Mainz vom. 15. Juni 12129, mit dem dieser die Urkunde
Zelges.vorgangers Ruthard bestatigte, und schloB ,,mit Sicherheit®,
s:nd(:;;se;]r; Weier das gefalschte Original noch der Text der Chronik,
oo seienDim echte Ruthard-Urkunde zur Bestitigung vorgelegt

+ leser von WEIRICH eingehend begriindete Nachweis

konnte nun in der Tat ausreichen, um den angeblich in der Urkunde

;ron 1212 bewahrten Text der echten Griindungsurkunde fiir Ver-

asgungs- | unfﬂ. La.ndesgeschichte freizugeben.

selbgterér:glg}l déeses Efgebnis sein mufte, so sehr bedauerte WEIRICH

fﬁlsch’ten Orile; fgebmsse, namentlich was die Entstehung der ge-

ehten dg na urku.nde angehe, doch nicht in allen Einzelheiten
und mit bestimmten, zeitlich festzulegenden Vorgangen in

Griindungsurkund a1
Nr, 528 & 436fr)1 € schon Erzbischof Ruthard tradiert hatte (Mainzer UB. 1

.). Di :
9 Warnan (5, A, efg)lgfzgfs Kl;ggunten S. 1081F. eingehend erértert.

io Ebd. 8. 231 A, 65.
* Druckangaben s, oben A, 13,
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Verbindung zu bringen seien®?: ,,Die Urkunden des Lippoldsberger
Archivs, die uns bei der Scheidung der echten von den falschen Be-
standteilen der Falschung geholfen haben, lassen uns, was die weitere
Entwicklung der Falschung angeht, eben vollstandig im Stich; darum
ist Bescheidung geboten.*

Ohne Zweifel hat WeiricH hier Recht: immer muB es im letzten
unbefriedigend bleiben, wenn es nicht gelingt, den unmittelbaren
Anla8 oder doch wenigstens die mutmaBlichen Griinde einer Fil-
schung zu ermitteln; aber da wir von unseren Quellen abhingig sind,
miissen wir uns in vielen Fillen bescheiden.

Zuletzt hat sich K.-H. LANGE mit der Lippoldsberger Griindungs-
urkunde beschiftigt 322, Seine Annahme, die der Filschung zu
Grunde liegende echte Ruthard-Urkunde sei am 19, Juli 1100 ausge-
stellt, basiert auf den Ergebnissen WeiricHs und fiihrt diese durch den
Vergleich mit der Eidesurkunde der Nonnen weiter.

b) Die auBeren Merkmale

Der Text der Griindungsurkunde ist auf einem bemerkenswert
groBen, auf der Vorderseite blind linierten Pergamentblatt von 62 cm
Hohe und 58,5 cm Breite niedergeschrieben. Das Pergament ist auf-
fallig zerknittert. WeNkE®® hatte darum in der kiirzeren Fassung der
Klosterchronik den Text der echten Ruthard-Urkunde, in dem Perga-
mentblatt der heutigen Griindungsurkunde mit ihrem echten Ruthard-
Siegel aber das Pergament jener Urkunde gesehen; ihren Text
habe der Falscher vollkommen getilgt und dann die heutige
Urkunde darauf niedergeschrieben. An sich wire dieses méglich,
aber die Untersuchung mit der Quarzlampe hat keinen Anhalt
dafiir gegeben, daB die ganze Urkunde, also lber die noch zu
besprechenden Verunechtungen hinaus, auf Rasur stiinde. Das Perga-
ment wird darum in spaterer Zeit aus nicht bekannten Griinden zer-
knittert worden sein.

82 8, 232, Nach Werricu lassen sich noch am chesten Vermutungen anstellene
wann sich der letzte Schreiber mit der Grimdungsurkunde befaBte. Er denkt dabei
an den von 1235 bis 1256 urkundlich nachweisbaren Propst .Dietnch, zu dessen
Zeit in Lippoldsherg gefdlscht worden sei. Weiricn ist infolge seines ~ vor-
zeitigen Todes nicht mehr dazu gekommen, die auf S. 233 A. 79 angekundlgfc
Arbeit iiber die gesamte Lippoldsberger Uberlieferung vorzulegen, in der auch die
Frage nach den Filschungen Dietrichs beantwortet wer.de? sollte. "Ich hoffe,
WeErricns Versprechen in der Fortsetzung dieses Aufsatzes en}losen zu konnen.

32a (s, A. 27). Leider wurde mir diese materialreiche Arbeit erst bekannt, nach-
dem die vorliegende Untersuchung schon gesetzt war.

8 (s. A. 24) S. 931.
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Schreiber A. Lassen wir zunéchst die verschiedenen nachtrég-
lichen Korrekturen und Erginzungen unberiicksichtigt, so stellt sich
die Urkunde von einer einzigen Hand geschrieben dar. Die Schriftziige
werden nach dem Ende zu ein wenig groBer und verraten schon da-
durch eine gewisse Ungeschicklichkeit. Die Tinte hatte urspriinglich
einen leicht braunen Ton. Dieser ist vor allem zu Beginn des Urkunden-
textes noch gut erhalten. Aber eine spatere Hand hat zunehmend die
Buchstaben dunkel nachgezogen. Dadurch sollte ein einheitlicher
Duktus vorgetiduscht werden, indem spitere Korrekturen und Inter-
polationen gleichsam eingeschmolzen wurden. Diese Absicht eines
spateren Schreibers hat schon StmmminG erkannt?4, Da die Eigenheiten
der dltesten Hand auf diese Weise vielfach stark verwischt worden sind,
ergibt sich hier eine Schwierigkeit fiir das Bestimmen der Hinde.

Dieser alteste Schreiber begann seine. Arbeit ziemlich dicht am
oberen Rande des Pergamentblattes mit Chrismon und verlangerter
Schrift. Er schrieb beiderseits bis dicht an die Rinder heran; eine
unschone Gewohnheit. Unten aber lieB er einen breiten Rand von
14,5 cm frei. In dem rechten Abschnitt dieses freien Raumes ist das sehr
stattliche (im Laufe der Jahrhunderte etwas beschidigte und daher vor
einigen Jahren mit andersfarbigem Wachs restaurierte) Siegel des aus-
stellenden Erzbischofs Ruthard durchgedriickt, so freilich, daB es die
unterste Zeile, die Datumzeile, teilweise verdeckt.

l?ie Urkunde beginnt mit einem Chrismon als symbolischer Invo-
!cauon; es stellt ein gleichschenkliges Kreuz mit verstiarkten Enden dar,
in dessen vier Felder je ein Punkt gesetzt ist%. Als Zierschrift dient die
verldngerte Schrift, Sie ist auf die verbale Invokation beschrankt und
bes.teht aus einem Gemisch von Minuskel- und Majuskelbuchstaben.
In ihrem Weser'x und in ihren Formen entspricht sie durchaus der ver-
lar.lgerten Schrift der Kénigsurkunden und der ihnen verwandten
Pr1vaturlf:mden. Bemerkenswert sind die mit einem verzierenden
,,Afufsatz ve.rsehenen Minuskel-e am Wortende und die shnlich ge-
f;lghi:::? ilr*rllg?'flurlelr:l ét ;lznd ef. Kapitilchen heben in der Textschrift,

. - Jahrhundert vor allem in den Konigsur-

kulzxden, abf,r auch w1<?derum in den von ihnen abhiingigen Privat-
urkunden haufig war, einzelne Eigennamen hervor.

:: ll\jdainzer UB. 1 8. 286.
iese Form des Chrismon ist zwar selt
2. B. die beiden Urkunden des Propstes sg;ufﬁi;

und 17. Juni 1220 (St i
roen (Staatsarchiv Marburg,

aber doch nicht ungewshnlich, wie
ert von Fritzlar vom 10, Juni 1219
Urk. Deutschordensballei Marburg)
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Der konventionelle Eindruck der #uBeren Urkundengestalt wird vor
allem durch die mit 2,8 cm sehr groBien Zeilenabstinde noch verstirkt.
Denn ihnen steht ein Mittelband von nur knapp 0,3 cm gegeniiber.
Hinzu kommt, daB8 die ebenfalls sehr hohen Unter- und Oberschifte
den zur Verfiigung stehenden Raum nicht vollstindig ausniitzen.
Wie die Konigsurkunden und die Urkunden mancher groBen kirch-
lichen Kanzleien des hohen Mittelalters erhalt auch unsere Griindungs-
urkunde dadurch ein feierliches, steifes und etwas gekiinsteltes Geprage.

Dazu tragt auch ein weiteres Element bei. Wie in ihren groBen
Vorbildern werden die Oberschafte von f und Lang-s sowie die hoch-
gezogenen Ligaturen ¢¢ und s¢ mit konventionellen Schlingen verziert,
die nicht als kursiv zu werten sind. Auch das eigentiimlich gezeichnete
allgemeine Abkiirzungszeichen ist demjenigen der Kénigsurkunden
nachgestaltet.

Wesentlich fiir die Zeitbestimmung der Urkunden des hohen Mittel-
alters ist vor allem die Brechung. Insgesamt macht die Schrift unserer
Griindungsurkunde eher einen runden Eindruck. Dennoch verzichtet
sie im einzelnen nicht auf Brechungen, so vor allem am SchaftfuBl der
Kleinbuchstaben des Mittelbandes. Da, wie erwahnt, eine spitere
Hand mit dunklerer Tinte die meisten Schafte nachgezogen hat, 148t
sich die urspriingliche Form aber oft nicht mehr sicher bestimmen.
Ausgeprigt ist offenbar das Bestreben, die Schifte an der Spitze,
soweit sie nicht in herkémmlicher Weise verziert sind, zu verstirken,
ja gelegentlich wie mit dem Spachtel zu zeichnen; doch liegen auch
bereits Ansitze zur Spaltung der Schifte vor. Dagegen sind die Kopfe
der Kleinbuchstaben wie %, m, 7, 4 u. a. noch immer rund gezeichnet
und nicht gespalten.

Die Unterlingen sind im wesentlichen konservativ gestaltet. Ein-
schlieBlich r sind sie fast immer unter die Mittellinie hinabgezogen,
haben aber nicht die gleiche Linge: p und ¢ reichen am tiefsten.
Charakteristisch ist die Vorliebe, die Schafte leicht und diinn unter
der Zeile nach links auslaufen zu lassen, doch steht die Verkiirzung der
Schafte erst am Anfang.

Der Schreiber verwendet nur wenige GroBbuchstaben. Diese sind
durchweg hoch und schmal, meist hoher als die Oberschéfte der
Kleinbuchstaben. Sie werden benutzt, um Satzanfinge zu kenn-
zeichnen oder auch, jedoch nur selten, um Eigennamen hervorzu-
heben.

Die Kleinbuchstaben des Textes sind Minuskelbuchstaben urfd
entbehren aller kursiven Eigenschaften. Ihr Charakter ist konservativ
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und wenig individuell. Auffallend ist neben den schon erwahnten
Abkiirzungszeichen und der Ligatur fiir ¢¢ das von WEIRICH® beob-
achtete Minuskel-¢ mit aufgesetztem, nicht mit dem Schaft verbunde-
nem Kopf; dabei muB freilich bedacht werden, daB der schon er-
wihnte Nachzeichner sehr oft Schaft und Kopf fest miteinander
verbunden hat.

Alle Kritiker der angeblichen Griindungsurkunde haben ange-
nommen, da8 sie im 12. Jahrhundert geschrieben wurde: SCHRADER ¥
und StiMMiNG® verlegten sie in die erste Halite, WEIRICH?? wies sie
;»eher der Mitte als der zweiten Halite des Jahrhunderts® zu. Betrachten
wir die oben dargelegten Eigenschaften der Schrift#9, so ist eher die
erste Hilfte des Jahrhunderts, zu seiner Mitte hin, anzunehmen; mit
den dreiBiger oder vierziger Jahren werden wir den rechten Zeitraum
treffen.

Welchen Anteil hatte nun aber dieser alteste Schreiber A an der
heute vorliegenden Griindungsurkunde? Er schrieb zunichst die ganze
Ur.kunde vom Chrismon iiber die verldngerte Schrift bis in vi der vierten
Zell.e — das von einer spateren Hand zu in villis verbessert worden ist —
sowievon d.en folgenden Namen des Zehntpassus die drej ersten, wahrend
d;1e anschh.eBenden finf Namen und die weiteren Angaben in der
fl%nften Zeile bis einschlieBlich serviente ¢oclesi¢ auf Rasur stehen und
mght von unserem Schreiber stammen. Die erste Hilfte der sechsten
ﬁ?&:ﬁiﬁ i?jlia l;is Lodewigo comite hat dasselbe Schicksal erfahren
nach adiribuo scho;1 :vzezHanc%E; er%'t o o A wiclel N on
Ende dicser sk eder au zuhoren. Von Deam.zam ab bis gegen

sechsten Zeile begegnen fremde Schriftziige. Erst vom

iellg::irgtdgr Zehntgnhzeile an treffen wir wieder den Schreiber A an. Er
15 zum Schlusse der Urk o . . N
da8 das SchluBdatum wie rkunde, freilich mit der Einschrankung,

ist derum von anderer Seite hinzugetiigt worden

Da so viele Hande 2

: . n diesem Werk : : t sich
Jetzt die Frage: wie sa e mitgewirkt haben, stell

h die Urkunde aus, als der slteste Schreiber A

% 8, 221.

% Mai - 57 (3. A.20) S. 227.
des 12, Jéﬁiﬁi&fﬂg S. 286: ,,Die urspringliche Sc)hrift gehort der ersten Halite
vor der Vollendung c?:r i’-g;;:)aig:g > 287(3 l;,Die Filschung muB nach 1125 . .li urlﬁ
ist si i it di erger Chronik (1151 in; vielleic!

b ;ﬁsz‘lggzkltfch mit dieser hergestellt worden, (1151) entstanden sein;

“ Vel d
schrift, gErstZ:uT“gi:I-I E?Ei}f’“.‘f" Studien zur Geschichte der gotischen Urkunden-
urkunden (AD, |, 1985, S, BBBIﬁt'.)Yon 1140 bis 1220 in mittelrheinischen Privar
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seine Arbeit beendet hatte? Merkwiirdig genug: die Urkunde hat
heute insgesamt 16 Zeilen; von ihnen hat A — wir lassen dabei unbe-
riicksichtigt, daB spatere Héande Teile seines Textes getilgt und neu ge-
schrieben haben — die ersten fiinf Zeilen ganz und die sechste bis auf
die letzten fiinf Worte geschrieben; dann lieB er eine Liicke und be-
gann mit der zehnten Zeile seinen zweiten Abschnitt, der bis zur sech-
zehnten Zeile reichte. Anders ausgedriickt: urspriinglich umfaBte der
erste Abschnitt nur knapp sechs Zeilen; dann blieben drei Zeilen
(11,5 cm) unbeschrieben; den zweiten Abschnitt bildeten insgesamt
sieben Zeilen.
. Das Verhalten des Schreibers erscheint umso auffalliger, wenn wir
die inhaltliche Gliederung seines Textes betrachten. Die Urkunde
zerfillt nimlich nach Fassung und Inhalt in zwei klar geschiedene
Einzelteile. Der erste enthilt nach dem kurzen Bericht iiber die
Griindung und die verfassungsrechtliche Stellung des Klosters vor
allem den Katalog der geschenkten Besitzrechte und der Schenker.
Der zweite Teil bringt Vorschriften iiber die innere Verfassung des
Klosters. Hier gilt es nun, festzustellen, da8 die beiden oben ermittel-
ten auBleren Urkundenabschnitte mit der inhaltlichen Gliederung nicht
Ubereinstimmen. Zu Beginn des mit Hi omnes einsetzenden zweiten
Abschnittes faBt der Schreiber namlich den voranstehenden Inhalt
noch einmal zusammen und fiihrt ihn weiter; erst in der zwoliten
Zeile geht er nach Fassung und Inhalt zum zweiten Teil, zu den Vor-
schriften iiber die innere Verfassung des Klosters, iiber. Damit ist der
Grund sichtbar geworden, warum der Schreiber zwar das ganze Blatt
mit Linien tiberzogen, zwischen seinen beiden Abschnitten aber einen
Raum von drei Zeilen frei gelassen hat: damit weitere Schenkungen
eingetragen werden konnten. Und von dieser Moglichkeit haben
spitere Schreiber auch wirklich Gebrauch gemacht. Dagegen mulf3
hier noch unentschieden bleiben, ob A bei diesem recht ungewshn-
lichen Verfahren einem bestimmten Vorbild gefolgt ist oder selb-
stindig gehandelt hat; wir werden darauf unten zuriickkommen#.
Wenden wir uns numnehr den spateren Schreiberhédnden zu.
Schreiber B. Schon WENkE#? hat den erheblichen Unterschied
erkannt, der zwischen dem Text der Griindungsurkunde in ihrer
vierten und fiinften, Zeile und der entsprechenden Stelle in der
Klosterchronik besteht. Wahrend Erzbischof Ruthard dem Kloster
Lippoldsberg in der Griindungsurkunde angeblich die Zehnten in

e e,
“ S, unten S. 146, 2 (s, A, 24) S. 91.

6 Archiv fiir Diplomatik 7
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acht namentlich genannten Dérfern schenkt, vergibt er in der Chronik
— zwei Walder. Zwar erscheinen diese auch in der Griindungsurkunde,
aber erst unter den Nachtrigen in dem urspriinglich frei gelassenen
Raum zwischen den beiden Abschnitten?; der Zehnten aber gedenkt
die in der Klosterchronik erhaltene Fassung der Griindungsurkunde
auch spater nicht.

Aus diesem Sachverhalt hat WEnke# geschlossen, daB nicht die
Griindungsurkunde, sondern die Chronik den urspriinglichen Text
biete, daB mithin der Wilderpassus an dieser Stelle alt, der Zebnt-
passus in der Griindungsurkunde vom Schreiber B filschend hinzu-
gefiigt worden sei. Dann erkannte aber STmMiNG#5: nicht nur der
Zehntpasus in der Griindungsurkunde, sondern auch der Wilderpassus
der Chronik steht auf Rasur; beide Uberlieferungen sind also in hochst
auffallender Weise an derselben Stelle und dabei in verschiedener
Weise verunechtet worden. Und weiter: auch in der Chronik hatte
urspriinglich der Zehntpassus gestanden, war aber spiter durch den
Wilderpassus ersetzt worden. Darum hielt StivminGg den Text der
Chronik fiir eine Abschrift der heute noch vorliegenden Griindungs-
urkunde.

AuchWemricH hat die Rasuren in der Griindungsurkunde und in
der Klosterchronik sorgfaltig untersucht. Dabei ist er zu wesentlich
andcrer.x Ergebnissen' als STiumiNG gekommen; das gilt vor allem
auch }.11ns1cht1ich des gegenseitigen Abh#ngigkeitsverhaltnisses beider
Uberhefen.rungen, indem er sich WeNke wieder anschlo8. Aus diesem
Gruflde sind wir gendtigt, beide Rasuren noch einmal zu betrachten;
zundchst diejenige in der Griindungsurkunde, danach die Rasur in
der Klosterchronik. ’

Die Sc%n'ift des Schreibers B in der ersten Rasur der Griindungs-
urkunde 1st"recht cigenstindig, Der Schreiber ahmt zwar die Schrift
filrilici YO}'Eangers A nach — und gegen Ende der verunechteten Stelle
abers sscll?;nn:izlcllili(fﬁc}gaggt geldl{ngen —, unterscheidet sich von diesem
semmendringen mu’B & Ier ie Bu.chstz?.ben uz}d Warter enger ZU-
verfiigt iiber kiirzere db o U dae Schrift ctwas grober und

er- und Unterlingen. Der Schreiber hatte

o;l;:;h;?:l em Vorbild in den konventionellen Verzierungen der
bei ihm ¢ von.fund Lang-s gleichzukommen. Vor allem aber sind

Schafte ir";‘ﬁ‘ftmﬁl; die hohen Oberschifte, sondern auch die kleinen
tttelband an den Spitzen gespalten. Einzelformen wie das

4 S.unten S. 86,
4 Mainzer UB. 1 8. 286, p g ggcfiff
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wenig elegante g und das oben geschlossene ¢ weichen von der Vorlage
erheblich ab. Mag auch der zeitliche Abstand zwischen den Schreibern
AundB nur gering gewesen sein, so war B doch jiinger als der eigent-
liche Urkundenschreiber. - :

Danach ist es nicht schwierig, das AusmaB der verunechteten Stelle
zu ermitteln. Jenseits der Mitte der vierten Zeile hat der Schreiber B
die Worte iz villis verbessert, die drei folgenden Zehntorte unverindert
stehen gelassen und dann von Jkenthorp an bis geclesig in der Mitte der
finften Zeile den Text wegradiert und die frei gewordene Stelle neu
beschrieben4’. Insgesamt hat der Interpolator also fast eine ganze
Zeile des groBen Pergamentblattes fiir seine Zwecke bearbeitet.

Damit ist freilich noch nicht gesagt, daB der ganze neu geschriebene
‘Text auch neu konzipiert sei. Denn es ist mit einem gewissen Mehr
an Rasur zu rechnen, um den Anschlufl an den urspriinglichen Text
wieder zu finden. Wollen wir Wenkes und WEeiricss Annahme folgen,
daB die Chronik der Griindungsurkunde als Vorlage gedient hat, so
muB der Vergleich beider Stellen das tatsichliche AusmaB der sach-
lichen Textinderung ergeben. Die Interpolation der Klosterchronik,
die an der Stelle des Zehntpassus den Wilderpassus bietet, endet mit
broprictate libere; mit eidem geclesig setzt der alte, unverdnderte Text
wieder ein. Der Einschub beschrinkt sich danach auf die fiinf Zehnt-
orte, die den drei schon friiher in der Griindungsurkunde enthalten
gewesenen Zehntorten nachfolgen. — Aber auch wenn wir beiden
Gelehrten hinsichtlich der Prioritit der Chronik zun#chst noch ab-
wartend gegeniiber stehen und uns auf die Untersuchung der Rasur
selbst beschrinken, kommen wir zu einem zhnlichen Ergebnis. Der
Interpolator der Griindungsurkunde hat bis einschlieBlich Emmenhusen
die Worte und Buchstaben zusammengedrangt. Danach folgte er wieder
starker seinem Vorbild, dem Schreiber A, indem er das Schriftbild
auflockerte, Buchstaben und Worte auseinanderzog. Spitestens mit
dem vorletzten Worte serviente zeichnete er die ausradierten Worte
und Buchstaben wieder nach. Er hatte mithin den Einschub, fiir den
er sich reichlich Platz gelassen hatte, vollstindig verarbeitet. Damit i:vst
die Absicht des Schreibers B klar geworden: es kam ihm darauf an, die
in der Griindungsurkunde schon vorhandenen drei Zehntorte um fiinf
zu vermehren.

47 StiMminG weicht ein wenig ab (Mainzer UB. 18, 288 A, g . h). Ab.er seine
Vermutung, daB die beiden Zehntorte Gerewardingeroth und Lavingestorp m.cht.a’uf
Rasur stiinden, trifft nicht zu. Anstatt in villis vermutet er urspriingliches in vicino
wie auch in der Chronik (ebenda S. 287 A. 2); s. dazu auch unten S. 84f.

[
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Hier erhebt sich sofort eine neue Frage: kann aus den ﬁuBere‘n
Merkmalen nachgewiesen werden, ob die Griindungsurkunde und die
Klosterchronik an der verunechteten Stelle urspriinglich — d. h. vor
dem Einschub der fiinf Zehnten in der ersteren und vor dem spater
erfolgten Einschub des Walderpassus in der letzteren — den§elben
Text gehabt haben; und weiter, welcher Schlu8 muf dann fiir das

textliche und zeitliche Abhéngigkeitsverhaltnis zwischen Griindungs-
urkunde und Klosterchronik gezogen werden?

Wir miissen zu diesem Zweck auch die verunechtete Stelle in der
Chronik genauer betrachten4®; Stmmmine hat sie zuerst erkannt,
WemricH#® die Arbeitsweise des im 13. Jahrhundert arbeitenden
Interpolators bestimmt. Dunklere Tinte und andere Buchstabenformen
heben den auf Rasur stehenden Text hervor. ,,Zunichst deutet der
Schriftbefund noch auf den ehemaligen Text hin. Vollstandig neu auf
Rasur geschrieben ist namlich zu Beginn des Passus nur ltem silv; as
quoque in vicino dagegen ist noch von der urspriinglichen Han‘d
stehen geblieben. Der Interpolator hat also nur soweit radiert, wie
unbedingt nétig war, naimlich die beiden ersten Silben des urspriing-
lichen Decimas; anstelle des Decim setzte er dann neu Jtem silv. Auch den
SchluB des Zehntpassus, die Worte eidem goclesie attribuo, hat er stehen
gelassen. Infolgedessen weichen der Wilderpassus in der Chronik und
in der Griindungsurkunde am Schlusse von einander ab*. Auch wies
WEemricH mit Recht daraufhin, daB die Chronik weiter unten ausfithr-
lich die Riickgabe der acht noch einmal, wenn auch teilweise in ande-
rer Schreibweise genannten Zehnorte durch Erzbischof Heinrich I
von Mainz erzihlt und dabei ausdriicklich auf die zuvor inserierte
Urkunde des Erzbischofs Ruthard verweist. Wir diirfen daher WEIRICH

48 Abb. de:r Seite mit der verunechteten Stelle in der Handschrift Bl. 3v Spalte 2
Z. 19ff,, Mainzer UB. 1 8.

287) s. Tafel I1 . i des Wil-
derpasses in dor Griadus ) afel II (vor 5. 81) Die 2 Fassungen

_ gsurkunde (Mainzer UB. 1'S. 288) und in der Kloster-
chronik lauten:

Griindungsurkunde Klosterchronik
Item :vz'lvas vfdelz’cetWalesburc,Hogen- Item silvas quogue in vicino Wales
berc ibidem sitas in vicino ot ad nos

brec, Hogenbirc sitas et ad nos
titulo proprietatis spectantes cum
omni utilitate et proprietate libere
eidem aecclesie atfribuo.

titul.o proprietatis spectantes cum
omnt utilitate et ad omnem usuym neces-
sarium libere prefate goclesie i
; €l perpetu
broprietatem trado, Berpesiam
49 3

Stellegs'd?. Cltl?;) S. 2251, — Bei der schwierigen Untersuchung der verunechteten
S er Chronik und der Griindungsurkunde mittels der Quarzlampe hat mich
o gierungsarchivrat D, W, A, Eoknarpr, Marburg, freundlicherweise unter-
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zustimmen, daB der Zehntpassus ,,vollinhaltlich® in der Kloster-
chronik an der Stelle des jetzigen Wilderpassus gestanden haben
muB.

Ubrigens kommen wir auch mit einer kleinen rechnerischen Probe
zu demselben Ergebnis. Stellen wir namlich die in der Chronik spiter
aufgezdhlten acht Zehntorte nebeneinander, so reicht der Platz in der
radierten Stelle der Chronik dafiir genau aus. Mit der geschickten
Arbeitsweise des Interpolators 148t sich aber noch ein weiterer Nach-
weis erbringen. In der dritten radierten Zeile hat er fiir den zweiten
der beiden eingesetzten Waldernamen, Hogenbire, Alteres genburc
stehen lassen und mitbenutzt. Also stand hier vorher der zweite
Zehntort, FEistingenburc. Da dieser Name aber am Anfang der Zeile
begann, muB der erste Zehntort, Eistingen, im zweiten Teil der dartiber
befindlichen, nur am Ende radierten Zeile gestanden haben. Dieses
Wort mu8 dann aber an der Stelle des letzten Buchstabens des nach
WEeIricH unverindert gebliebenen in vicino eingesetzt haben. Tat-
sichlich hat eine nochmalige Untersuchung dieser Zeile ergeben, daBl
die letzten vier Buchstaben von in wvicino nicht den urspriinglichen
Zustand wiedergeben, sondern verbessert worden sind: ¢ und 7 lassen
andeutungsweise Oberschifte erkennen, der letzte Schaft von n war
ebenfalls urspriinglich nach oben verlangert, und nur o ist neu. Hat
aber nicht in vicino ehemals hier gestanden, so bietet sich auch aus
paldographischen Griinden das schmilere Wort iz illis an. Daraus
folgt, daB die interpolierte Stelle der Klosterchronik auch hinsichtlich
der beiden Worte i vicino mit dem Walderpassus iibereinstimmt, der
zu einem spiteren Zeitpunkt in dem zunichst freien Zwischenraum
innerhalb der Griindungsurkunde eingetragen worden ist.

Aber auch fiir die Frage nach dem zeitlichen Verhaltnis zwischen
Griindungsurkunde und Klosterchronik ergibt sich hiernach ein erster
Anhalt. Denn wenn in der Klosterchronik anstelle des heutigen
Wilderpassus ehemals der Zehntpassus in derselben Form wie jetzt
in der Griindungsurkunde — mit insgesamt acht Zehntorten und von
n villis eingeleitet — gestanden hat, so bieten beide Quellen eim?
jiingere Fassung, als die Griindungsurkunde zuerst mit den drei
Zehnten aus der Feder des Schreibers A gekannt hatte. Eine andere
Frage ist, welches Wort in der Griindungsurkunde anstelle des
radierten in villis geschrieben stand. Aus der Gestaltung der Buch-
staben, namentlich des ersten 7 und des ¢, darf auf in vicis geschlossen
werden. Unentschieden bleiben muB, ob zuerst die Chronistin oder
der Schreiber B die Zehntvermehrung vorgenommen hat. Beides ist
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moglich. Sicher ist, daB einer von ihnen der geistige Urheber der
Verunechtung gewesen und der andere ihm gefolgt ist. Aber da dieses
fiir den Fortgang unserer Untersuchung unerheblich ist, mag es aut
sich beruhen bleiben. Entscheidend ist, daB der Griindungsurkunde
in der Fassung A die Prioritit gegeniiber der Chronik in der durch den
Wilderpassus verdringten Fassung gebiibrt. Indessen werden wir
spiter hierauf noch einmal zuriickkommen miissen 5.

Schreiber C. Schon Wengge5? hat erkannt, daBl tiber die Halite
der sechsten Zeile, nimlich von et capellam bis a Lodewigo comite, von
einem dritten Schreiber auf Rasur geschrieben worden ist. Die Schrift
unterscheidet sich nicht unerheblich von der seiner beiden Vorganger.
DaB sie starker gedringt ist, kann aus dem Zwang, mit dem Platz
auszukommen, erklart werden. Schwerer wiegt, daf die Oberschifte
von b, unzialem d, & und ! gelegentlich mit leichtem Anschwung von
oben rechts her einsetzen. Die Unterschafte sind wesentlich kiirzer
geworden; meist laufen sie dicht unter der ersten Mittellinie kurz nach
links aus, kénnen auch schon ein wenig wieder angehoben werden. Dazu
treten einige Besonderheiten des Schreibers: die Schaftspitzen von f
und Lang-s sind nicht ungewandt gezogen, im Verhiltnis zu den
friheren Hinden aber einfacher verziert. Bemerkenswert ist das
kraftig durchgebogene unziale d mit hoher Oberlange; die beiden
&lteren Hande kennen es nicht. Neuartig ist auch das tironische ¢,
das an die Stelle der alten Ligatur getreten ist. Anstatt des verzierten
Abkiirzungszeichens wird der einfache waagrechte Strich gezeichnet.

Der Schreiber C hat die erste Halite der sechsten Zeile getilgt und
neu beschrieben. In der Klosterchronik fehlt dieser Einschub, dessen
Umfapg dadurch festgelegt wird. Es handelt sich bei den Worten ¢
?apell:.z.m in Rorenriet cum appendiciis suis um die Schenkung der Kapelle
in R?,hrda an das Kloster. Dagegen 148t sich die Zeit der Inter-
polation aus den #uBeren Merkmalen nur grob bestimmen: nach 1151,
der Abfassung der Chronik. Die vorstehend mitgeteilten Eigentiim-

lichkeiten der Schrift lassen auf die Zeit um die Wende zum 13. Jahr-
hundert oder kurz danach schlieBen 52,

Schreiber D und E. Stomvngs das
SchiuBdatum der Griinduy erkannte als erster, daB

4 gsurkunde und das Wort Lippoldesberc im
;risse; Dx?;n » die seiner Ansicht nach beide auf Rasur stehen, ebenso
er Walderpassus in dem urspriinglich freien Raum zwischen den

50 8. unten S, 112£,

o S (s, A, 24) S. 91,
Vel Henmuevse (AD. 155, A. 40) 5. 3304, 58 ’Sla%qzir)UB. 18. 286.
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beiden Absitzen von einem Schreiber des 13. Jahrhunderts stammen.
Aber erst WeIricH * sah, wie iiberaus kompliziert die ganze Frage der
Nachtrige ist. Nicht ohne Zweifel entschlof er sich nach sorgfiltigem
Abwigen der Méglichkeiten zu der folgenden Annahme: eine vierte
Hand schrieb den mit Decimam beginnenden Rest der sechsten Zeile
bis kalendas Augusti am Anfang der achten Zeile; von der fiinften, der
jungsten Hand stammt der Walderpassus, mit Jtem silvas beginnend,
das zweite Datum und das ,,ganz auf Rasur’ stehende SchluBdatu

der Urkunde. ' ‘

Die groBte Schwierigkeit besteht darin, mit Sicherheit festzulegen,
ob wirklich zwei Hande unterschieden werden miissen bzw. welcher
Anteil am Ganzen ihnen einzuriumen ist. Aus diesem Grunde sollen
nachstehend die noch ausstehenden Nachtriage in der Griindungs-
urkunde zusammen betrachtet werden.

Von Decimam in der sechsten bis #ade in der siebenten Zeile reicht
der nachgetragene Schenkungspassus zweier Zehnten und eines
Mansus. Die Schriftziige sind gréBer, namentlich die Ober- und Unter-
schifte nehmen erheblich zu. Die ganze Schrift neigt sich nach rechts.
Anstelle des ilteren Abkiirzungszeichens wird eines verwandt, das
der et-Ligatur sehr nahe kommt. Mit dem nach frado einsetzenden
ersten Datum hat sich die Schrift sichtlich beruhigt. Auch das Ab-
kiirzungszeichen ist wieder demjenigen des Schreibers A nachgebildet,
unterscheidet sich von diesem aber dadurch, daB es nicht in einem
Zuge, sondern in zwei Ziigen gezeichnet wird. Die gleiche Form
begegnet auch in dem Wilderpassus, im zweiten Datum und im
SchluBdatum. )

Auch WeiricH hat die beiden Formen des Abkiirzungszeichens
gesehen; man sei ,,zunichst versucht, die gleiche Hand schon von
Datum in der siebten Zeile an anzunehmen®. Und kurz danac}n
duBert er: ,,Nach wiederholter Priifung will es so scheinen, als ob mit
dem ersten Datum eine andere, neue und jiingere Hand einsetze, und
daB der erste Teil bis frado in der siebten Zeile eher einer lteren, viel-
leicht der #ltesten Hand zuzuschreiben sei’. Gleichwohl vermoch‘fe
sich WEIrIicr nicht endgiiltig zu dieser Ansicht durchzuringen %, D1'e
Tatigkeit des ,,Nachzeichners® lie ihn schwanken. Doch bevor wir

& S, 2211F.

.% Vgl zu der vorstehenden AuBerung seine Bemerkung _:?.'uf S.222 A. 28:.,,Nac}}:
wiederholter Priifung fallen sowohl Ahnlichkeiten mit der jiingsten Hand wie auc
Verschiedenheiten auf. Verschieden ist vor allem die Behandlung der Schleifen-

verzierung der Oberlingen.*
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dazu iibergehen, miissen wir uns den Eigentiimlichkeiten der fiinften
Hand zuwenden. '

Wie WeiricH mit Recht annimmt, sind der Wélderpassus, das
zweite Datum und das SchluBdatum von derselben Hand geschrieben.
Diese fiinfte Hand schreibt ein dem ¢ 2hnliches ¢ mit dem nach rechts
verschobenen Querbalken, verwendet deutliche Brechungen, versieht
den GroBbuchstaben H mit einem waagrechten Zierstrich im Bogen
und zeichnet das schon im ersten Datum aufgetretene zweistufige
Abkiirzungszeichen, das dem der ersten Hand nachgebildet ist. Vor
allem auch der Gesamteindruck 148t keinen Zweifel, daB8 diese Nach-
trage von derselben Hand geschrieben sind.

Nun ist es aber gerade auch der Gesamteindruck, der dafiir spricht,
dafl das erste Datum gleichfalls von dem eben besprochenen fiinften
Schreiber geschrieben worden ist. Gewisse Eigentiimlichkeiten treten
hinzu: so das erwahnte Abkiirzungszeichen; dreimal wird innerhalb
des ersten Datums und des Walderpassus ein leicht geschwungenes,
auf der Zeile stehendes Interpunktionszeichen verwendet; einzelne
Buchstaben wie f und Lang-s sowie die Buchstabenverbindung s¢ in
beiden augusii sind dhnlich oder gleich.

Dagegen wies WEmRIcH auf die Tatigkeit des Nachzeichners, die
sonst die Schriftbestimmung erschwert, als ein wichtiges Beweismittel
hin®: , Die Nachzeichnung hort nimlich genau mit dem Beginn des
Wilderpassus auf. Und da Nachzeichner und Schreiber des Walder-
passus offenbar ein und dieselbe Person sind, ist damit bewiesen, daB
das erste Datum von einer alteren als der jlingsten Hand geschrieben
sein muB.“ Nur so sei auch die in den Worten Lippoldesberc bis dominice
in der siebten Zeile deutlich erkennbare Rasur zu erkliren. Der Schrei-
ber,.der als letzter an der Urkunde arbeitete — indem er Wilderpassus,
zweites Datum sowie das SchluBdatum, dieses auf Rasur, nachtrug —
h:clbe bereits das friihere Datum vorgefunden, und zwar mit einer ihm
nicht ge_lauﬁgen Form des Ortsnamens, die auch das Doppel-p gehabt
ha}be, n1chF aber den einfachen Vokal i, sondern wahrscheinlich den
Dlphtong w oder ein u; und diese altere Schreibweise habe er nun
durch eine Korrektur der ihm bekannten Schreibung angepaBt.
WF‘IRI,CH stellF fest: ,,Zwischen Wilderpassus und erstem Datum liegt
also ein deutlicher Einschnitt.
szt)le Tilﬁkelt‘ des“ Nacpzeichners‘endet wirklich hinter dem ersten

um. Aper sie 1aBt sich auch im — SchluBdatum nachweisen,

6 8.2221.
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so daB nur der Walderpassus und das zweite Datum ausgeschlossen
sind. Der Nachzeichner war aber, wie WEIRICH nachgewiesen hat, mit
dem Schreiber E wesensgleich. Da dieser ohne Zweifel auch das Schlu8-
datum geschrieben hat, bleibt nur anzunehmen, da8 er das SchluB-
datum frither geschrieben hat als den Wilderpassus und das zweite
Datum. In einem zweiten Arbeitsgang schrieb er den Wilderpassus
und das zweite Datum nieder und zeichnete die Arbeit seiner Vorgénger
und das frither von ihm verfaBte Schludatum nach, um in Duktus und
Tintegleichzeitige Entstehung vorzutiuschen. Unter diesen Umstinden
hindert uns aber nichts mehr, anzunehmen, daB von seiner Hand auch
das mit seinen iibrigen Zusitzen so iiberaus Zhnliche erste Datum
stammt. Oder anders ausgedriickt: der Schreiber D schrieb lediglich
den Schenkungspassus. Zu einem spéteren Zeitpunkt trug ein Schreiber
des 13. Jahrhunderts am Ende des nunmehrigen ersten und am Ende
des letzten Abschnittes jeweils dasselbe Datum ein, um beide Ab-
schnitte auf diese Weise abzuschlieBen und zu sichern. Als er spiter
gendtigt war, auch den Walderpassus nachzutragen, fiigte er diesem
aus denselben Griinden das gleiche Datum hinzu und zeichnete die
gesamte friithere Schrift, einschlieBlich seiner eigenen, nach.

So setze ich den Schnitt beider Hande zwischen den Schenkungs-
passus und das erste der drei Daten; ich halte D fiir wesentlich dlter
als E. Mit diesem Ergebnis stimmt die Uberlieferung der Kloster-
chronik {iberein. Denn sie, die im Jahre 1151 niedergeschrieben
wurde, 148t den Text der Griindungsurkunde mit dem Schenkungs-
passus Decimam bis trado enden; die von der fiinften Hand E stammen-
den Teile — erstes Datum, Walderpassus, zweites Datum und Schluf-
datum — fehlen also.

Bleibt noch die Frage der Rasuren in dem ersten Datum und im
SchluBdatum zu erdrtern. Bei den drei radierten Worten Lippoldesherc
anno dominice gegen Ende der siebten Zeile scheinen die urspriinglichen
Buchstabenkonturen, so eindeutig trotz des spateren Nachzeichnens
mit dunklerer Tinte durch, da8 sich die Annahme einer spiteren
fremden Hand verbietet. Es ist also der Schreiber E selbst gewesen,
der sich verbessert hat, entweder weil er sich verschrieben hatte oder
weil er mit einzelnen Schreibformen aus seinem ersten Arbeitsgang
nicht mehr zufrieden war. Er neigte zum Radieren und Verbessern,
wie sein Verhalten im zweiten Schreibvorgang zeigt. Vor allem aber
radierte er im SchluBdatum; denn nicht die ganze Zeile steht auf
Rasur, vielmehr haben einige Worter und Buchstaben ihre urspriing-
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liche Form behalten. E arbeitete also etwas unsicher. Wer wollte es
ihm, der eine fat 100 Jahre altere Schrift nachahmen mubte, veriibeln!

Nicht weniger kompliziert als die verschiedenen Schriften mutet
auf den ersten Blick die Frage des Siegels unserer Griindungsurkunde
an. Schon StmamiNGS? hat erkannt, daB das Siegel des Erzbischols
Ruthard — noch heute, obwohl restauriert, sehr stattlich — zwar echt,
aber von einer anderen, echten Ruthard-Urkunde abgeldst und ver-
mittels einer neuen Wachsschicht auf dem Pergamentblatt der
Griindungsurkunde befestigt worden ist. Es ist ein wenig schrag nach
links geneigt und verdeckt die Datumzeile in ihrem rechten Abschnitt.
Aus der ungeschickten Anbringung folgerte Werricu?® fiir die Zeit,
in der dieses geschah: frithestens im 13. Jahrhundert, namlich zur
Zeit der jiingsten Schreiberhand E, kénne es angebracht worden sein.

Gegen diese Annahme spricht der Bericht der Klosterchronik. Denn
die darin abschriftlich iiberlieferte Griindungsurkunde war angeblich
besiegelt®%. Danach muB das Ruthard-Siegel schon im Jahre 1151
daran befestigt gewesen sein. Wir haben keine Ursache, dieses zu
bezweileln®. Der scheinbare Widerspruch — daB das Siegel schon
angebracht war, als der letzte Schreiber E sein SchluBdatum schrieb —
kann auf zweifache Weise gelost werden. E hitte das Siegel abldsen,
das Datl.lm schreiben und das Siegel wieder anbringen konnen. Aber
es gab ein einfacheres Verfahren. Er brauchte das Siegel nur iiber die
T1§chkante hinabhéngen zu lassen und konnte dann ohne Schwierig-
ke'1t das SchluBdatum schreiben®Z, Wir brauchen daher nicht zwingend
mit WEIRICH zu schlieBen, nicht die Griindungsurkunde, sondern nur
die echte ].&uthard-Urkunde konne dem Chronisten vorgelegen haben,
§ondern diirfen annehmen, da8 das Siegel bereits von dem Schreiber A,
Jjedenialls aber vor 1151, auf der Urkunde angebracht worden ist.

57 Mai )
Siegell\é:;n]a‘,z:;bpli--fl S. 287. Abbildung des Ruthard-Siegels bei O. Posse, Die
ananbs auf § i; le u. Kurfurstt?n von Mainz (1914) Tafel 2 Abb. 5; die Quellen-
8. 242 Nr gg‘) e} lf;: falsch,.d'a die Ruthard-Urkunde von 1109 (Boumzr-Witr 1
Gherlicfert ist (Vgl?ungrll grll%nai,) sondern nur abschriftlich in der Klosterchronik
zugrunde liegen (s, unten S 1423.). er Abbildung diirfte das Siegel der Eidesurkunde
:: S. 223 u. 230.
60 Die Bssstﬁtzio Sx; 5491{2- 11:, .. inpressione sigilli sui tuendos esse decerneret.
S. 64) sogt thes oy o Erabischof Sicgrieds IT, von 1212 (Burmvee [s. A. 13]
seribtum omulsam g otlage:. .. quod nos predecessoris nostri bone memorie Rithardi
Frage, ob die ecl'?tlesillu;r}?;gg {‘]b suus sigillo perspeximus ... Vgl. hierzu und zu der
hat, unten S, 13911, rd-Urkunde oder unsere Griindungsurkunde vorgelegen

1 Die Verschrei i
hreibungen in der Datumzeile kénnten dadurch verursacht sein.
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Dagegen 1468t sich nicht nachweisen, von welcher echten Ruthard-
Urkunde das Siegel abgeldst worden ist. Hat wirklich, wie WEIricH
glaubt, die echte Griindungsurkunde dieses Erzbischofs als Vorlage
gedient, dann stammt das Siegel wohl von ihr. War dieses aber nicht
der Fall, so hat eine andere Ruthard-Urkunde ihr Siegel hergeben
miissen. Zwar ist — mit Ausnahme der Eidesurkunde, die das wunder-
voll erhaltene Siegel des Erzbischofs trigt — keine Urkunde im
Original erhalten, die Ruthard fiir Lippoldsberg ausgestellt oder
besiegelt hitte, doch hat uns die Klosterchronik den Text einer
Ruthard-Urkunde aus dem Jahre 1109 iiberliefert®?, Es wére denkbar,
daB sie selbst das Opfer des ersten Filschers oder eines seiner ersten
Nachfolger gewesen ist.

Zusammenfassung. Es ist nun an der Zeit, die Untersuchungs-
ergebnisse iiber die #zuBeren Merkmale noch einmal zusammenzu-
fassen. Wie ist also, vor allem nach der Schrift zu urteilen, die Griin-
dungsurkunde vermutlich entstanden? Dabei moge gleichzeitig kurz
zusammengestellt werden, welchen Niederschlag die Arbeit der fiinf
Schreiber in der Klosterchronik gefunden hat, ohne daB schon in
diesem Zusammenhang die Frage der Prioritat beider Uberlieferungs-
formen aufgeworfen werden soll.

1. Kurz vor der Mitte des 12. Jahrhunderts wurde die Griindungs-
urkunde im Kloster Lippoldsberg gefalscht. Der &lteste Schreiber, A,
schrieb sie in zwei Absitzen nieder, indem er einen Zwischenraum fiir
spatere Nachtrige frei lieB. Der Urkunde fehlten die Zeugen und die
Datierung. A ahmte eine Kénigsurkunde oder, eher noch, die Aus-
fertigung einer mainzischen Erzbischofsurkunde nach. Ob ihm die
echte Griindungsurkunde Erzbischof Ruthards vorgelegen hat, mufl
hier noch dahingestellt bleiben. — Die Urkunde des A findet sich.in
der Klosterchronik abgeschrieben, vermindert um einen Satz im
ersten Teil des Inhalts und um die Vorschriften iiber das innere Leben
im Kloster, also ohne den zweiten Teil des Inhaltes. .

2. Nur wenig spater als A nahm der Schreiber B eine Interpolahon
vor, indem er die Schenkung von drei Zehntorten auf dem E1chsf(?ld
um fiinf vermehrte. — Diese Interpolation hat urspriinglich ;.a,uch im
Text der Chronik gestanden, ist aber im 13. Jahrhundert getilgt und
durch den Wilderpassus ersetzt worden.

62 §S. 90 S. 552. Sie betrifft die Schenkung des Ratwardschen Lehens an Lip-
poldsherg. Vgl, unten S.110f. In der Corroboratio wird das Siegel Ruthards ange-

kiindigt; die Chronik spricht nicht von Besiegelung.
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3. Auch der Schreiber D arbeitete noch vor dem Jahre 1151. Er
trug in dem frei gelassenen Raum zwischen den beiden Abschnitten die
Schenkung zweier weiterer Zehnten und eines Mansus durch Erzbischof
Ruthard ein. — In der Chronik ist dieser Nachtrag als letzter Teil
der ganzen Urkunde auch enthalten.

4, Von einem dieser Schreiber ist auch das Siegel Erzbischof
Ruthards an der Urkunde befestigt worden. Vermutlich geschah es
schon durch den ersten Schreiber A. — Der Chronik lag die besiegelte
Urkunde vor.

5. Um die Wende zum 13. Jahrhundert oder kurz danach nahm G
eine neue Interpolation vor. Er lieB den Erzbischof Ruthard auBer
der Kirche nun auch die Kapelle in Rohrda schenken. Sie ist in
dieschon 1151 geschriebene Chronik nicht mehr aufgenommen worden.

6. Exst im Verlaufe des 13. Jahrhunderts glaubte der Schreiber E,
das Werk ganz zu beenden, wenn er die beiden durch den freien
Zwischenraum noch immer sichtbaren Abschnitte jeweils mit dem
Datum des 19. Juli 1062 abschloB und dadurch sicherte, — Die Daten
sind nicht mehr in die Chronik gelangt.

7. Einige Zeit spater sah sich E aber genétigt, selbst noch einen
Nachtrag vorzunehmen. Er schrieb also im Anschlufl an das erste
Datum die Schenkung der beiden Wilder nieder. Er schlo8 sicherheits-
hal]:?er auch diesen Passus mit demselben Datum ab, von dem er schon
zwemfxa.l Gebrauch gemacht hatte. Um der ganzen Urkunde einen
e{nhext%mhen Gesamteindruck zu verleihen, zog er die #lteren Schriften
elilschheBl'%ch seiner eigenen sorgfaltig nach. — Schon aus Platzmangel
wére es nicht moglich gewesen, das dritte Datum in die Chronik
aufzunehmen. Da aber offenbar groBer Wert darauf gelegt wurde, die
Schenkung der beiden Wilder durch Bintragung in die Chronik zu
sichern, muBte hier erst Platz geschaffen werden. Das geschah, indem
dell‘jzel{ntpassus.getilgt und durch den Walderpassus ersetzt wurde.

amithatte die Grindungsurkunde endlich diej enige Form erhalten,

in der sie uns noch heute vorliegt. Nicht weniger als fiinf Schreiber
waren in rund 100 Jahren an ihr titig gewesen.

¢) Die inneren Merkmale und der Inhalt

Zu den viel e 1e g s ) )
daf sie nac"}ierlinll\djrkwurdlgkelten der Griindungsurkunde gehort,

nd Inhalt deutlich in zwei Teil fallt, So hat
schon StumNe® festgestellt: ,,Die ganze Form dze[?fliuixdé, deren

# Mainzer UB, 1 S, 286,
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erster Teil sich an die Allgemeinheit, deren zweiter Teil sich persénlich
an die Imida wendet, ist héchst auffallend. Dariiber hinaus erkannte
Weiricu®, daf beide Teile sich auch hinsichtlich des Inhaltes unter-
scheiden; der erste schildert die Griindung des Klosters und bestitigt
seinen Besitz, der zweite regelt seine innere Verfassung. Doch schien
ihm der formale Unterschied sinnfalliger zu sein. Er fand den Grund,
den sein Vorgénger nicht gesehen hatte, in der Vorlage fiir den zweiten
Teil der Falschung, einer Papsturkunde.

Aber diese Beobachtungen erschépfen den Sachverhalt noch nicht
ganz. Der ilteste Schreiber A hatte, wie wir bei den duBeren Merk-
malen sahen, die ganze Urkunde in zwei durch einen freien Zwischen-
raum getrennten Abschnitten niedergeschrieben, die aber der inhalt-
lichen Gliederung nicht entsprechen. Denn wihrend der zweite
Abschnitt mit dem Beginn der zehnten Zeile — Hi omnes, qui beneficia —
einsetzt, geht der Schreiber erst in der zwoliten Zeile mit Sed guia iustis
votis in seinen zweiten, verfassungsrechtlichen Teil iiber. Der Schreiber
sah also sein ganzes Werk als eine Einheit an. Die inhaltliche Gliederung
wird noch aus einem anderen Grunde besonders spiirbar. Der erste,
die Griindung und Dotierung des Klosters behandelnde Teil wird
nédmlich mit einer Korroborationsformel abgeschlossen, die in dieser
oder dhnlicher Fassung meist am Ende des Kontextes der mainzischen
Erzbischofsurkunden steht. Anders ausgedriickt: der Schreiber hat
seine Urkunde zwar in einem Stiick niedergeschrieben, doch besteht
diese ihrer Herkunft nach aus zwei Teilurkunden: der eigentlichen
Griindungsurkunde und einer sinneren Verfassungsurkunde.

Hier erhebt sich sogleich die Frage, ob sich dieser Sachverhalt auch
in dem Text feststellen 148t, den die Klosterchronik iberliefert hat.
Wir sahen schon, daB die aus dem 13. Jahrhundert stammenden
Interpolationen fehlen — die Schenkung der Kapelle in Rohrda,
die drei Daten und urspriinglich auch der spater anstelle des Zehn?—
Passus eingetragene Wilderpassus — und daf der gesamte Te)ft mit
der Schenkung zweier Zehnten und eines Mansus abschliefit, die vor
1151 bereits in der Griindungsurkunde nachgetragen worden war. Vor
allem aber fehlt der gesamte zweite, die innere Verfassung des I'ilosters
regelnde Teil, in dem sich der Erzbischof an die Priorin Imida un-
mittelbar wendet. .

Schon diese Tatsache legt die Vermutung nahe, die WEIRICH®
kritisch zu beweisen versuchte, dafl der chronikalisch iiberlieferte Text

—— :
% 8. 225. ¢ S, 229fL.
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alter als derjenige ist, den die Griindungsurkunde enthalt. Aber hier
tut sich eine unerwartete Schwierigkeit auf. Denn in der. Chronik fehlt
auch ein Satz, der duBerlich den zweiten Abschnitt der Griindungs-
urkunde einleitet, inhaltlich aber noch zum ersten Teil, der eigentlichen
Griindungsurkunde, gehort. Er enthilt, mit Hi omnes, qui bengficia
beginnend, die eigenartige Klausel, da8 die Schenkungen im Falle
der Aufhebung des Klosters an die Schenkenden zuriickfallen sollen.
Also haben wir, wollen wir Wenke und WeiricH in der Prioritatsirage
folgen, die Erganzung der urspriinglichen, in der Chronik iiberlieferten
Fassung der Griindungsurkunde durch den ganzen zweiten Teil und
durch eben diesen einen Satz im ersten Teil anzunehmen.

P_.‘Js ist p&tig, nunmehr die beiden inhaltlich und formal so ver-
schiedenen Teile der heutigen Griindungsurkunde zu betrachten.

Der erste Teil. Zu Beginn der Griindungsurkunde berichtet
Erzhischof Ruthard in der bekannten Art Mainzer Bischofsurkunden
tiber die Griindung und Dotierung des Klosters Lippoldsberg. Der
verfassungsrechtliche Zustand als erzbischéfliches Eigenkloster wird
ebenso kurz wie eindeutig festgelegt. Das Schwergewicht scheint auf den
gesc.henkten Giitern und Rechten zu liegen. Diese sind entweder als
Maufzer Lehen von benachbarten Dynasten oder Ministerialen an den
Erzbischof zuriickgegeben und von diesem an das Kloster weiter
g«?geben oder aber aus unmittelbarem erzbischoflichen Besitz an
d1eses. geschenkt worden. Alle Schenkungen werden mithin in dieser
oder jener Form auf das Erzstift Mainz zuriickgefiihrt.

Graf Heinrich der Fette von Northeim, Sohn des Herzogs Otto von
Bayern, ha? den Ort Lippoldsberg, den er von Mainz zu Lehen trug,
in (}er Weise und unter der Vereinbarung an Erzbischof Ruthard
Zl‘lrlkagegeben, da}B_diﬁser dort Frauen zum Dienste unter der Bene-
Plel;t:: e:;regsl veretnige und sie,. frei von jeder Herrschaft weltlicher
Diesez nO’rter lGeWalt des Erzb1Sf:hofs von Mainz allein unterstelle.
Batenhusen Ir?izo,mzusa.mmen mit fier dortigen Kirche, dem Dorf
Zubehtr wertshausen  (Eilwardeshusen) nebst allem ibren

or — Feldern, Wildern, Wiesen, Wassern, Mithlen, Fischern

und Fischereien und allen N . ;
in der Schwiilme, utzbarkeiten sowohl in der Weser als auch

Ime, jedem den Vorgiingern des Erzbischofs zustehenden
G pietet Exsbischot Ruthard Gote und dem Herm Jesus
Nonnen zu daue ubertragt sie den kiinftig in Lippoldsberg dienenden

rndem Besitz. Daran schlieft si :
. ch der umfangreiche
Katalog der Schenkungen und Schenkenden an. Nunmehr wiglfd die
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schon erwahnte ,,Riickfallklausel® angefiigt: alle diejenigen, die ihre
Lehen zu ihrem Seelenheil zuriickgegeben haben, haben sie dem Erz-
bischof unter der Vereinbarung zuriickgegeben, daB sie selbst ihre
Lehen zu eigenem Nutzen zuriickerhalten, wenn durch Ruthard oder
irgendeinen anderen Bischof der Dienst Gottes dort aufgehoben wiirde.
Zum AbschluB bekréftigt der Erzbischof seine und alle kiinftigen
Schenkungen und verleiht dem Kloster Frieden und Bestandigkeit
unter dem Banne des heiligen Petrus, unter seinem eigenen und dem
der ganzen Kirche. Siegelankiindigung und Zeugen fehlen.

Betrachten wir nunmehr das Formular der Urkunde, so stellen
wir zunéchst fest, daB das Eingangsprotokoll den Gewohnheiten der
Mainzer Kanzlei entspricht. Auf die herkémmliche, urspriinglich der
Kénigsurkunde entnommene und in verlingerter Schrift geschriebene
verbale Invocatio In nomine sanctae et individuae trinitatis®® folgt die
Intitulatio; dem Ausstellernamen geht Ego voran, Devotions-
formel und Titel folgen: Ego Rthardus gratia dei Mogonting sedis archiepis-
copusé?. — Eine Promulgatio schlieBt sich mit den Worten an:
Notum esse desidero tam futuris quam presentibus Christi et goclesie Sidelibus,
quod . ..

Der Eingang der Urkunde gibt keinen Hinweis auf ihre Entstehungs-
zeit. Denn ihr Aufbau ist fiir die Kanzlei Ruthards ebenso denkbar
wie fiir die seines Nachfolgers Adalbert I. Das Verbum desidero ist an
jener Stelle allerdings verhiltnismaBig selten®®. Die Verbindung Christi
et geclesig fidelibus ist biter belegt, aber vorziiglich im 12. Jahrhundert®?.
Diese Beobachtungen rechtfertigen also nicht, die Echtheit unserer
Urkunde anzuzweifeln. )

Wichtiger sind Inhalt und sprachliche Fassung der mit quod ein-
geleiteten Narratio. Sie berichtet die erfolgte Riickgabe .des
mainzischen Lehens Lippoldsberg durch den Grafen Heinr}ch;
reddere wird an dieser Stelle zuerst verwandt. Da eine erhebliche
Anzahl von Schenkungen auf die Riickgabe seitens der Lehensinha'ber
zurtickgefiihrt wird, ist dieses Wort sehr haufig. Es begegnet nicht
weniger als achtmal in der Griindungsurkunde! Nun, die Riickgabe

me—ﬂwocaﬁo ist in den Mainzer Erzbischofsurkunden so hiufig, daB auf
Beispiele verzichtet werden kann. . .
&7 zi‘;uch diese Form der Intitulatio entspricht durchaus dem Mainzer Kanzlei-
rauch. :
® Mainzer UB. 1 Nr. 275 (a. 1028), 302 (a. 1059), 367 (a. 1085). MG. SS. 20
8. 553 (ohne Datum, Erzbischot Heinrich I. von Mainz fiir Lippoldsberg). y
% Mainzer UB. 1 Nr. 368 (1085), 483 (1119), 503 (1122), 522 (1124), 525 (1124),
545 (1127), 568 (1130), 586 (1133).
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des locus Lippoldsberg ist angeblich geschehen ea ratione eaque pastione, ut
in eodem loco mulieres sub regula sancti Benedicti deo servituras congregarem
easque ab omni secularium dominatione liberas solius Mogontiensis archiepiscopi
potestati dicarem. Formeln wie ea pactione, ea conditione und ea ratione sind
in den Urkunden Erzbischof Adalberts 1. benutzt. Da der Wortschatz
in den Urkunden oft sehr gleichformig ist, die Kanzleien immer kon-
servativ sind, ist die Verbindung ea ratione eaque pactione, ut auch fiir
die Zeit seines Vorgingers Ruthard denkbar.

Die Riickgabe des locus Lobboldesberg durch Graf Heinrich den Fetten
ist also unter zwei Vorbehalten erfolgt, die in dem ut-Satz enthalten
sind. Der erste enthielt sein Verlangen, dort ein Benediktinerinnen-
kloster ins Leben zu rufen. Das hier verwandte Verbum congregare
scheint in den erzbischoflichen Urkunden des ausgehenden 11. und
beginnenden 12. Jahrhunderts in diesem. Zusammenhang selten ver-
wandt worden zu sein. Die Klosterchronik?® benutzt in ihrem Bericht
tiber die Klostergriindung in Lippoldsherg colligere. Auch fiir die
Wendung mulieres sub regula sancti Benedicti deo servituras ist es schwer,
anderweitige Belege zu finden. Leichter ist dies naturgema bei der
abgewandelten Form secundum regulam sancti Benedicti, die bekanntlich
in das Privilegium Commune der Papsturkunden iibergegangen ist’%
Wir begegnen ihr daher auch im zweiten Teil der Griilndungsurkunde
wieder??,

Gleichwobl bleibt die Durchsicht der Mainzer Erzbischofsurkunden
nicht ohne Ergebnis. In einer Urkunde nimlich sind beide Rede-
wendungen nebeneinander benutzt: in der Bestatigungsurkunde, die
im Jahre 1090 Erzbischof Ruthard fiir das durch den: Edelireien
Burchard und seine Briider gegriindete Benediktinerkloster Komburg
ausges’fell’c. hat”. Hier erscheint die Formel Sratribus deo sub regula
monastica tnibi servituris, daneben auch abgewandelt: secundum regulam
sancti Benedicti; vor allem aber auch die recht sahnliche Wendung:

fmfres cgnobi il.lius nunc ibi congregati et adhuc congregandi. Auf etwaige
weitere Uberemsummungen im Text beider Urkunden werden wir
zu achten haben. ‘

Der zweite Vorbehalt, den Grat Heinrich der Fette bei der Riickgabe
des Ortes Lippoldsbe

g machte, betraf die verfassungsrechtliche

70 88.20 S.548 Z. 50 . S. 549 7. 3.

2 M. T R .
72 Main;::{jgle pépstlichen Kanzlei-Ordnungen von 1200-—1500 (1894) S. 234.

po M 18.289. Vgl. unten S, 131, die Ausfithrungen tiber die Obeunte-
7 Mainzer UB. 1 Nr. 376 S. 276 4,
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Stellung des kiinftigen Klosters. Er zielte auf ein vogtireies Mainzer
Eigenkloster hin, wie H. BUTTNER bereits nachgewiesen hat?4. Fiir uns
geht es um die Frage, ob sich ahnliche Formulierungen finden lassen,
die auf eine Abhangigkeit der Griindungsurkunde von anderen Vor-
bildern hindeuten. Am n#chsten kommt eine Urkunde Adalberts L.
von 1133 fiir das Kloster Jechaburg?é. Hier wird die Schenkung der
Slawendorfer Ascherswenden und Nenzelrode mit den Worten um-
rissen:

Notum facio omnibus tam futuris quam presentibus ... duos vicos Sclavonicorum ...
perpetua donacione contulisse . . . hac videlicet interposita pactione, ut sint in supplementum
prebende fratribus ibidem deo servientibus ab omni advocatorum et secularium legum
potestate secundum tenorem Magunciensis libertatis absolutos . ..

Die Wortwahl ist teilweise ahnlich, Der Inhalt zeigt, daB die Ge-
dankenginge der Griindungsurkunde als Gedanken- und Sprachgut
auch in der Kanzlei von Ruthards Nachfolger Adalbert gepflegt, aber
im Sinne der bekannten libertas Mogontina” entscheidend weiter
entwickelt worden sind. Insofern gibt die Lippoldsberger Griindungs-
urkunde einen #lteren Stand der Mainzer Kirchenpolitik wieder.

H. BoTrner hat weiter gezeigt?”’, wie nahe die Lippoldsberger
Gedankenginge denjenigen stehen, die schon 100 Jahre zuvor im
burgundischen Gebiete, im Kreise von Cluny, geiuBert worden sind.
Er hat zwar selbst die Mbglichkeit ausgeschlossen, die Lippoldsberger
Urkunde kénnte unmittelbar von dorther beeinfluBt worden sein.
Gleichwohl iiberrascht die Ahnlichkeit der Formulierung im Diplom
des Grafen Lambert von Burgund fiir das von ihm 973 gegriindete,
von Abt Maiolus von Cluny eingerichtete Kloster Paray-le-Monial?®:

Griindungsurkunde Paray-le-Monial i
«v. easque ab omni secularium domi- ... eundem locum liberum esse ab omni
natione liberas solius Mogontiensis archie-  cuiuspiam loci subiectione ac seculari
biscopi potestati dicarem. dominacione . . .

7 (s. A. 13) S. 571.

7 Mainzer UB. 1 Nr. 581 S. 498. Vgl. hierzu BUTTNER S. 61 A. 159. ) )

76 Byrrner S. 61; G, Terensach, Libertas. Kirche und Weltordnung im Zeit-
alter des Investiturstreites (Forsch. zur Kirchen- und Geistesgeschxchte Z, 1936)
S.219; L. Favrck, Die Erzbischofe von Mainz und ihre Kldster n .der 1. Halfte des
12. Jh.s (Diss. Marburg, Mschr. 1952) S. 561. K.-H. Scumrrr, Erzbischof Adalbert I:
von Mainz als Territorialfiirst (Arbeiten zur deutschen VG 2, 1920). S, 174%;
L. Favrcx, Klosterfreiheit und Klosterschutz, die Klosterpolitik der Mainzer Erz-

l5)lsch6fe von Adalbert I. bis Heinrich 1. (Arch. fiir mittelrheinische KG. 8, 1956)
. 271

77 S. 58 A, 150.
”' A. Bruew, Recueil des Chartes de PAbbaye d? Cluny,
(Paris 1884) Nr. 2484 S. 562, in Urk. von 999 Mai; vgl. TeLie

formé par A. Bernard 3
wsacH S. 219,

7 Archiv fur Diplomatik 7
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Nicht zuletzt beruht die Ubereinstimmung in dem ,,clunia-
zensischen® Ausdruck dominatio, das in der oben herangezogenen
Urkunde Adalberts I. fiir Jechaburg nicht auftritt?®. Zweifellos besteilt
keine unmittelbare Abhingigkeit zwischen den Urkl.mden fiir
Cluny und Lippoldsberg. Aber da in der letzteren eindeutig Sprach-
und Gedankengut der cluniazensischen Reformbewegung vervxfandt
ist, fragt es sich, auf welchem Wege es in unsere Urkunde gelangt ist.

Aber kehren wir zum Kontext der Griindungsurkunde zuriick!
Erzbischof Ruthard hatte in der Narratio die Riickgabe des.Ortes
Lippoldsberg durch Graf Heinrich den Fetten von Northeim berichtet.
In der anschlieBenden Dispositio iibertragt er den Ort zusammen
mit der Kirche, dem Dorf Batenhusen, (dem Hofe) Elwertshausen }md
genanntem Zubehor an die Nonnen. Hier stoBen wir zum zweiten

Male auf Formulierungen, wie sie auch die Urkunde Ruthards fiir

Komburg kennt#?:
Griindungsurkunde

Eundem igitur locum cum gcclesia et vico

Batenhusen et Eiluardeshusen cum omnibus  presentiarum illuc collatis tusticiis et per-
suis pertinentiis . deo et domino tinentiis ... tradidit deo et sancto
Tesu Christo offero ipsisque in eodem loco  Nicolao in proprietatem et predicti

servituris monachabus in perpetuam pro-  monasterii abbati in liberam dispositionem
prietatem trado. " monasterio et fratribus deo sub .regula
monastica inibi servituris ad utilitatem.

Der gleichmaBige Aufbau und die iibereinstimmende Wortwahl
lassen erneut auf einen gewissen Zusammenhang zwischen beiden
Urkunden schlieBen.

In der Grindungsurkunde folgt jetzt der Katalog der Schenkungen
mit der jeweiligen Angabe, auf welchen Vorbesitzer sie zuriickgehen.
Meist sind es Mainzer Lehen, die zuriickgegeben und vom Erzbischof
dem Kloster geschenkt wurden. Andere hat Ruthard aus unmittel-
barem Kirchenbesitz hinzugefiigt. In keinem Falle aber erhalt Lip-
poldsberg Besitz Uibertragen, der nicht auf die eine oder andere Weise
Mainzer Herkunft ist. Dieser Teil der Dispositio 148t keine sprach-
lichen Besonderheiten und Ubereinstimmungen mit anderen Urkunden

erwarten, Mit den verlichenen Giitern und Rechten werden wir uns
unten zu beschaftigen haben8z,

D.agegen ist uns schon frither die s»Riickfallklausel zugunsten der
Mainzer Lehenstrager aufgefallen; si

eist in der chronikalischen Uber-

Komburg i
. ipsum lacum cum omnibus nunc it

70 Uber die Ausdriicke dominatio und dominium i s
deutschen und franzésischen
Urkunden s. unten S, 143, 80 e n
S1 S, unten S. 103, Mainzer UB. 1 Nr. 376 S. 277.
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lieferung ebensowenig wie der ganze zweite Teil der Urkunde ent-
halten. Ich finde in den Mainzer Erzbischofsurkunden nur eine
Parallele®?: die Bestatigungsurkunde Ruthards fiir Komburg?® enthlt
eine sprachliche Wendung innerhalb der Narratio, die verwandte
Ziige aufweist:

Griindungsurkunde
Hi omnes, qui beneficia pro remedio animg
sug reddiderunt, ea conventione reddiderunt,
ut, si per me vel aliquem episcopum dei
servicium ibi destruetur, ipsi beneficia
sua ad usus proprios reciperent.

Komburg
Et ne unquam a posteris suis vel quibus-
libet personis dei servitium deinceps
illic destrui posset, postea domnus Bur-
chardus  prudenter idem  cenobium
archiepiscopali sedi Mogonting subdidit . . .

In sprachlicher Hinsicht stimmt der eigentliche Kernsatz beider
Urkunden iiberein. Inhaltlich wird beidemal eine VorsichtsmaB-
nahme getroffen, um den Klostergriinder bzw. seine Nachkommen
von einem etwaigen Aufheben des Klosters abzuhalten. Freilich gibt
es da einen groBen Unterschied: bei Komburg sind es die Nach-
kommen eines edelfreien Laien, bei Lippoldsberg der erzbischéfliche
Eigenherr selbst, dem derartiges zugetraut wird !

Die Korroborationsbestimmungen, mit denen der erste Teil der
Griindungsurkunde abschlieBt, kommen. in shnlicher Form auch in
anderen Mainzer Erzbischofsurkunden vor. Eine unmittelbare Vor-
lage lieB sich nicht ermitteln. Auffallend nur, dafl die Siegelankiindi-
gung fehlt.

Es erhebt sich nunmehr die Frage, wie die verfassungsrechtlichen
und sprachlichen Beziehungen zwischen den beiden Ruthard-
Urkunden fiir Komburg und Lippoldsberg erklért werden miissen.
Hat Erzbischof Ruthard wirklich, wie sowohl STIMMING als auch
WEmRICH annimmt, fiir Lippoldsberg eine echte, erst im 12. Jahr-
hundert verfalschte Griindungsurkunde ausgestellt, so ist das unge-
fahr zu derselben Zeit geschehen, in der, 1090, Ruthard das Kloster
Komburg bestitigte. Denn die obere Zeitgrenze ware das Jahr 1089,
der Regierungsantritt des Erzbischofs, die untere vermutlic.h das
Jahr 1093, die Erwahnung des Lippoldsberger Propstes Betto in der
Ruthard-Urkunde fiir Bursfelde®, Da in diesem Falle Empfiingfer-
herstellung auszuschlieBen ist, miiBte der Grund fiir die Uberein-
stimmungen in der Mainzer Kanzlei selbst gesucht werden. Aber

P ve—— an

% Dagegen enthalt die Urkunde des kaiserlichen Kaplans Hageno fir Erz-
bischof Aribo von Mainz von 1028 eine dhnliche Riickfallklausel (Mainzer UB. 1
Nr. 274 S. 1714.).

% Mainzer UB. 1 S. 277. 8 S, A.27.

7%
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auch die andere Moglichkeit muf in Betracht gezogen werden: daB
die Ruthard-Urkunde fiir Komburg, die so sehr aus dem Rahmen der
sonstigen Mainzer Bischofsurkunden fillt, vom Empfanger hergestellt
und zum Besiegeln in Mainz vorgelegt worden ist%.

Nun ist seit langem bekannt, daB das Ruthard-Privileg fiir Komburg
in seinem ersten Teile das Privileg Kaiser Heinrichs IV. fiir Hirsau
von 1075 beniitzt®, das seinerseits von Ta. MAYER nunmehr als echt
erwiesen worden ist®”, Damit erhebt sich die Frage, ob auch die
Lippoldsberger Griindungsurkunde Spuren des ,,Hirsauer Formulars®
aufweist und, wenn ja, ob sie dieses unmittelbar oder etwa auf dem
Umweg der Komburger Bestitigungsurkunde ausgeschopit hat.
Upnberticksichtigt bleiben muB zun#chst die weitere Méglichkeit einer
andersartigen, noch unbekannten Vorlage. Es wird also vor allem
darauf ankommen, Ubereinstimmungen zwischen dem Hirsauer
Privileg und der Griindungsurkunde aufzusuchen, die in der Ruthard-
Urkunde fiir Komburg fehlen.

Die Invocatio der drei Urkunden ist gleich: In nomine sanciae €
individuae irinitatis. Die Promulgationen des Privilegs Heinrichs Iv.
und der Griindungsurkunde sind zwar in der Wortwahl ahnlich, aber
verschiedenartig aufgebaut. Das in der Komburger Urkunde vermiBte
Verbum reddere begegnet zwar nicht so haufig wie in der Lippolds-
berger Griindungsurkunde, aber doch schon in der Narratio und
insg‘?samt sechsmal. Die Redewendung ea ratione eaque pactione kommt,
wenigstens in ihrem ersten Teil, gegen Ende der Heinrich-Urkunde
vor. Wesentlicher ist, daB die beiden Vorbehalte, unter denen Graf

% Dieses glaubt H. Grivemsen, Die Klost teipoliti ischofe von
Mainz bis ins 13, Jb, (Diss, Mache, i ostervogteipolitik der Erzbischd

i rg, Mschr, 1942) 8. 67. Fiir eine Filschung aus
dem zweiten Jahrzehnt des 12. JTh.s halt sie A, MzrTLER, Forsch. zu einigen Quellen
der lesauef Be_wegung (Wiirttembergische Vierteljahreshefte fiir LG. 40, 1935)
S. 164ff. Fur Ehe Echtheit sprechen sich itberzeugend aus Burrnzr S. 35-und
TH;sMAYER, Fiirsten u. Staat, Studien zur VG. des deutschen MA. (1950) S. 55,
L. Lecaner, Schwibische Urkundenfélschungen (MIOG. 21, 1900) 8. 92.
Dr;x;:k des Diploms Heinrichs IV.: MG. DD. 6 Nr. 280 8. 35711
. S. 81, — A:.'BRAGKMANN, Die Anfinge von Hirsau (Papsttum und Kaisertum,
orsch. zur politischen Geschichte des MA.s, P, Kehr zum 65. Geburtstag dar-
%el'ar%cht,{lzsg. von A. Brackmann, 1926) 8. 230 sah in dem Ausstellungsdatum des
P:'{\rflegs ijr I(gmburg, 1090, noch die untere Zeitgrenze fiir die Filschung des
ur;:g ec%sf.}lrdersau. Durch den Nachweis seiner Benutzung in der Griindungs-
hn (;‘ lll:i as Klosfer Hasungen von [1081 /1082] wird der Beweis seiner Echtheit
Il?:su erheblich verstarkt: E. E. Stencer, Lampert von Hersfeld der erste Abt von
(zuletnz%efl’ zugleich ein Beitrag zur Frithgeschichte der Hirsauer Klosterreform
- gt (sm zen;gn l.gls)sh) ISI }g;tfrsuchungen zur ma. Geschichte, 1960, S. 35+1.);
Klosters Hasung;n (Ai). 4., 1958.), vaZg(I)?I kerss, Dio Urkundentilschrungen 862
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Heinrich der Fette den locus Ldbboldesberc an Ruthard zuriickgab, auf
das Privileg Heinrichs IV. zuriickgefiihrt werden kénnen. So ist das
Vorhild fiir die charakteristische Redewendung mulieres sub regula
sancti Benedicti deo servituras congregarem, die wir shnlich auch in der
Komburger Ruthard-Urkunde fanden, zweifellos in der Heinrich-
Urkunde zu suchen®. Entscheidend aber ist: der verfassungs-
geschichtlich wichtigste Satz der Lippoldsberger Griindungsurkunde,
dessen Grundgedanken schon das Diplom des Grafen Lambert von
Burgund fiir Paray-le-Monial enthilt, ist nach seinen Worten und
nach seinem Sinne im Hirsauer Privileg Konig Heinrichs, nicht aber
in 'der Ruthard-Urkunde fiir Komburg, enthalten. In der Lippolds-
berger Griindungsurkunde sind es in dem Passus easque ab omni
secularium dominatione liberas solius Mogontiensis archiepiscopi potesiati
dicarem die Begriffe dominatio, potestas, liber, die in der Urkunde Konig
Heinrichs teilweise mehrfach vorkommen$?, Das gilt auch fiir das in
der Urkunde fiir Komburg fehlende Verbum dicare. MuB dieses in der
Verbindung mit der potestas des Mainzer Erzbischofs in der Griindungs-
urkunde befremden, so ist es in der Konigsurkunde durchaus sinnvoll
gesetzt99,

Auch auf die ,,Riickfallklausel** der Griindungsurkunde miissen wir
noch einen Blick werfen. Sie hat in der Ruthard-Urkunde fiir Kom-
burg das Hirsauer Vorbild entschieden besser als in der Lippolds-
berger Griindungsurkunde bewahrt, zumal sie sich hier nicht —
sinngemaB — gegen den Grafen Heinrich von Northeim als Kloster-
griinder, sondern gegen den Mainzer Eigenkirchenherrn richtet. Aber
ihre Herkunft — unmittelbar oder mittelbar — aus dem Hirsaue.r
Formular ist dennoch besonders wichtig fiir uns’Z Denn es ist damit

% MG.DD.6S.359Z.32: ... quo servitium dei nunc a XV, fratribus sub regula sancti
Benedict; inibi procurandis gratia dei peragi et stabiliri possit. . . ; ebenda Z. 41:... fratri-
busque deo sub regula monastica inibi servituris .. .; ebenda S. 360 Z. 10: e ut fratres
Goenobii ipsius nune inibi congregati et adhuc in Ghristo congregandi . . . Zur cluniazensischen
Herkunt der Wendung fratres inibi congregati et congregandi vgl. Maver S. .94-. o
% DD. 6 8. 359 Z. 44: ... et deinceps omnino non Subdi nec subesse iugo alicuius
lerreng persong vel potestatis nisi abbatis solius dominationi, ordinationi et potestat, et sic totius
Libertatis jure . | . s ebenda S. 360 Z. 19: . . . abbas ordinatus sine alicuius persong do_mznatzone
et impedimento susceptum ministerium . . . impleat . . . solique deo . .. liber serviat liberamque
-« « polestatem habeat. L . .

® Ebd. 8. 359 Z. 22: ... quod (monasterium) . .. in honore sancii Petri et sanci Aurelii
Piscops constructum honorifice et deo dicatum est ab Erlefredo quodam nobglz senalore ...

S Ebd. S, 359 Z. 41: Et ne umquam a posteris similiter ut a p'arentzbus suis dei se.rvzt.zu};n
deinoeps illic destrui possit, prudenter prorsus decrevit et constituit . .. In der Heinric -

rkunde ist aber keine Rede von einem etwaigen Riickfall der geschenkten Giiter;
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bewiesen, daB sie zum altesten Bestand der Griindungsurkunde gehorte
und nicht etwa erst spater hinzugefiigt worden sein kann; oder anders
ausgedriickt: sie ist nicht in der heutigen Griindungsurkunde nach-
traglich hinzugefiigt, sondern in der chronikalischen Uberlieferung
fortgelassen worden.

Und weiter: nicht die Bestatigungsurkunde Erzbischof Ruthards fiir
Komburg kann, wie wir zuerst annehmen muBten, die Vorlage fiir die
Griindungsurkunde gewesen sein, sondern das Hirsauer Formular
selbst, wenn nicht eine andere Urkunde als Zwischenglied, die jenem
naher als die Komburger Urkunde gestanden hat. Aber da wir von
einer solchen nichts wissen, diirfen wir bei der Annahme der unmittel-
baren Abhingigkeit zunichst bleiben. Zu den Urkunden, bei denen
bisher die Benutzung des Hirsauer Formulars schon nachgewiesen
worden ist, darf also nunmehr auch die Lippoldsberger Griindungs-
urkunde gezahlt werden?®,

Die Art dieser Benutzung ist allerdings auffallig. Nicht ganze
Passagen, sondern einzelne Wendungen, ja einzelne Wérter sind der
Vorlage entnommen und verarbeitet worden. Die Ubernahme und
Umformung der,,Riickfallklausel* zeigt,daB dem Diktator das Hirsauer
Formular geradezu als ein Arsenal gedient hat, dem er Begriffe und
Vokabeln entlehnen konnte. Wir werden uns mit dieser Arbeitsweise
unten nochmals zu beschiftigen haben.

Aber auch die verfassungsrechtlichen Ergebmisse sind wichtig.
Zungchst finden wir H. BOTTNER % bestatigt, der auf den engen
Zusammenhang zwischen den Gedankengingen Clunys und Erz-
b1§chof Ruthards in der Lippoldsberger Griindungsurkunde hinge-
wiesen hat. Bindeglied war das Privileg Heinrichs IV. fiir Hirsau.
A!Jer. wahrend dieses einen »ochritt in der Richtung auf eine
wirkliche Frei.heit des Klosters von, jeder weltlichen Gewalt* tat, indem
es ausschheth%l def dominatio, ordinatio et potestas des Abtes unterstellt
;Agl;lrcllf,twsrde in L1ppf)1dsberg alle weltliche Gewalt dadurch ausge-
allea I—;e,r rs:ga(fit:ielf}l;::l§Ch0f‘ das Kloster als Eigenkloster behielt und

In seiner eigenen Hand vereinigte. Die vom

ilii;;zz;zz}f‘orn;lulgr ab}}lléngigen Ruthard-Urkunden fiir Komburg und
] erg baben ihre Vorlagen verschied. i : dentd
die erstere folgt dem Hirsauer Formula e B gt

r zwar in den Bestimmungen

dieg}]txgt‘;erstt‘:il‘lurf unter die Herrschaft

er die Ausbreitung des Hirsaver Formul

. : ars s. L . A. 86) S. 92.

K E;IALLKIGER, Gorze-Kluny (Studia Anselmiana 22——;5 I?g;NTQIBO(; ?58335A 11
(s A. 13) S. 58. Vgl. oben §. 97, ’ IR

des Abtes dient als VorsichtsmaBSnahme.
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tiber die Wahl und Absetzung des Abtes sowie iiber die Vogtbestellung,
findet aber fiir das Verhilinis zum Erzbischof von Mainz, dem das
Kloster tradiert wurde, neue, eigene Formulierungen; die Griindungs-
urkunde verwendet gerade fiir ihre Freiheit von weltlicher Herr-
schaftsgewalt und fiir ihre Abhéngigkeit von Mainz die Wendungen
des Hirsauer Formulars und der Kluniazenser.

Wir wenden uns nunmehr den zahlreichen Schenkungen zu, die
Erzbischotf Ruthard unmittelbar oder mittelbar dem neu gegriindeten
Kloster Lippoldsberg iibergeben haben soll. Um &uBere Merkmale
und Inhalt jeweils in Beziehung setzen zu kénnen, betrachten wir sie
nach den Schreibern, von denen sie niedergeschrieben worden sind.

Schreiber A. Der Aufbau des Textes deutet darauf hin, daB die
unmittelbar im Zusammenhang mit der Griindung und der Rechts-
stellung des Klosters genannten Giiter als die eigentliche Dotation
anzusehen sind#%, Sie war bescheiden: der Platz (locus) Lippoldsberg,
den Graf Heinrich von Northeim soeben als mainzisches Lehen zurtick-
gegeben hatte, mit der Kirche daselbst, dem Dorf (vicus) Batenhusen,
mit Elwertshausen, mit allem Zubehér, wozu auch die Fischerei im
WeserfluB und in seinem Nebenbach, der Schwiilme, gehorte. Baten-
husen war Lippoldsberg unmittelbar benachbart und diirfte in dem
unterhalb des Klosterhiigels liegenden Ortsteil aufgegangen sein?,
Dagegen lag dasheute wiiste Elwertshausen (Eilwardeshusen) wesentlich
weiter entfernt%; hier befanden sich einige Vorwerke, die Erzbischof
Adalbert I. 1125 dem Kloster schenkte??, sowie eine Miihle, die das
Kloster 1198 von zwei seiner Mitschwestern zugesagt erhielt®®. Nach-
dem Propst Dietrich um 1240 einige Giiter daselbst, die ,,nach allge-
meiner Ansicht keinen Nutzen brachten®, verkauft hatte??, besall das
Kloster um die Mitte des 14. Jahrhunderts noch einen Teil des
Zehnten 100,

% Sie werden in einem, mit in perpetuam proprietatem trado abschlieBenden Satze
mtgeteilt. Mit Decimas quoque folgen die anderen Schenkungen.

° HennEoke (s. A. 13) S. 39.

% Rechts der Weser, siidlich Vernawahlshausen, gegen Arenborn zu. Vgl

ENNEGKE S, 82. . .

°7 Mainzer UB. 1 Nr. 528 S. 436: ... ef preterea in Egilwardeshusun quedam domint-
ml’;ls né?SKa, I\%Zug sua hominum vulgaritate foruuerc vocantmi 9 ..

tA. Marburg, Urk. Lippoldsberg 1198 Aug. 19. -

% Im Nachtraggz,ur Klostf:)ﬁ:hronik,g gedr.: MG. SS. 20 S. 558 Z. 27: Egclesta isia
habuit bong in Eilwardeshusen inutilia sicut omnibus constat. Vendidi domno Hermanno de
Cegenberge pro XXIIIT marcis . . . .

2% Im Giiterverzeichnis des Klosters aus dieser Zeit im Staatsarchiv Marburg,
Utk Lippoldsberg; gedr. Hexnecke S. 714
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Die Formulierung Eundem igitur locum cum gcclesia et vico Batennusen o
Eiluardeshusen cum omnibus suis pertinentiis . . . #allt auf. Denn hier werden
das Dorf Batenhusen, die Kirche in Lippoldsberg, Elwertshausen und
das Zubehdr mit dem locus Lippoldsberg verbunden, ohne daB die
Rechtsqualitat von Elwertshausen angegeben wiirde. Im Gegensatz
zur Griindungsurkunde bezeichnet die Bestitigungsurkunde Erz-
bischof Siegirieds I1. von 1212 den Ort als curtis10L Dieser Zusatz ist
wichtig, obwohl zunschst die Prioritit der einen oder der anderen
Urkunde unerdrtert bleiben muB. — Auch ein Vergleich mit dem
Bericht der Klosterchronik ist aufschluBreich. Danach hatte Erz-
bischof Liupold den locus Lippoldsberg vom Kloster Korvey erworben,
um dort eine hélzerne Kapelle zu errichten, und Badenhusen cum omnibus
pertinentiis suis hinzugekauft 102, Als Erzbischof Siegiried I. die Kapelle
in eine Pfarrkirche umwandelte, machte er, wie die Chronik erzahlt,
den viculus Batenhusen zu einem Teil ihrer Dos. Beidemal wird Elwerts-
h:ausen nicht erwihnt. Sicherlich stehen die Berichte der Chronik und
die Angaben der Griindungsurkunde in sprachlichem Abh#ngigkeits-
Yerh'altnis 103; umso mehr verstarkt sich der Eindruck, daB Eilwardeshusen
in der Aufzéhlung der Griindungsurkunde nachtraglich in die altere
R.e1he locus Lippoldsberg und vicus Batenhusen cum omnibus suis pertinentiis
eingeschoben worden ist. Alteste Ausstattung des Klosters waren danach
der Platz Lippoldsberg mit der Kirche und dem Dorf Batenhusen; zu

ihrem Zubehér rechnete sicherlich von Anfang an die Fischerei in der
Weser und in der Schwiilme.

' Geg§nﬁber diesem ,inneren* Kreis der Klosterbesitzungen heben
sich .d1e folgenden, mit Decimas quoque eingeleiteten Schenkungen
df:utlidf ab. Der.x Anfang bilden heute die aus unmittelbarem erz-
b1schoﬂ1chenuBes1tz stammenden Zehnten in acht auf dem Eichsfeld
;glei:izsengzl 1ZlDorfe:rn. .Bevor.der Schreiber B interpolierte, standen an
e r Stelle nur c¥1e' drei ersten Zehntorte Teistungen (EiSiingm)’

‘e1st1%nger}burg_(Ezstmgenburc) und Tastungen (Teistingen). Sie lagen
wie dzl{ispater hinzugefiigten im Haletal zwischen Worbis und Duder-
stadt??%. Da der ganze Zehntpassus im Zusammenhang mit dem

101 Birrrner S, 64, Vel, hier
83 908 4%‘ zuunten S. 112 v, 143,
203 Bhd, s, . S
form istbrcxiurs csi)I‘fBS%i-lrlrﬁ;t;ai . fltizlcéit: wila nos posito Badenhusen . . . Die Verkleinerungs-
ach andemmeins mehrfacl';. ronistin verwendet sie gerade in diesern Kapitel
10¢ Vel. dazu L. Fru

2 R. voN WinTtz1 - ; " ichs-
feldes (Geschichtsquellen der Provinz Szzizgxf ZOK?JO?;’ SD ?Zygs;gngen des Bichs
] . 'y .
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Schreiber B betrachtet werden muB?%, moge hier der Nachweis
geniigen, daB das Kloster Lippoldsberg wirklich in den drei genannten
Orten Zehnten besessen hat.- Das bezeugt einmal eine undatierte
Urkunde des Propstes Gunther, der sich in seinem Rechtsstreit mit dem
Ritter Halmbert um 24 Zehnten zu Eistingenburg in der Mitte des
12. Jahrhunderts auf eine Urkunde Erzbischof Ruthards berief 9 ; und
weiter eine Urkunde des Klosters Lippoldsberg vom 6. Januar 1204207,
durch die es dem Kloster Pohlde unter sechs namentlich genannten
Zehntdorfern auch die Pfarrei Teistungenburg (Destingeburc), Tastun-
gen und Teistungen (Destinge) verkauite.

Auf die Zehnten im Eichsfeld folgen die von dem Grafen Dietrich IV.
von Katlenburg und dem Mainzer Ministerialen Stephan als Lehen
zuriickgegebenen Zehnten zu Gottsbiiren??® und Emmenhausen %%,
Beide befanden sich noch in der Mitte des 14. Jahrhunderts im. Besitze
des Klosters Lippoldsberg 29,

Aus dem Mainzer Lehensbesitz der Grafen von Northeim stammten
auler dem Platze Lippoldsberg selbst weitere, anschlieBend genannte
Giiter und Rechte. Graf Heinrich der Fette fiigte die Pfarrkirche in
Réhrda zusammen mit dem Zehnten in Botleveshusen, sein Bruder
Siegfried die Zehnten in Bennenhusen und Gotmarsen hinzu. Die
Kirche in Réhrda stammte aus dem alten, umfangreichen Besitz der
Grafen auf dem hessischen. Ringgau bei Eschwege und verblieb dem
Kloster bis zur Reformation?, Den Zehnten zu Botleveshusen???
verkauften die Nonnen 1337 an die Edelherren von Plesse’%. Den

—————
25 S, unten S. 1121,

106 StA. Marburg, Urk. Lippoldsherg. Druck: A. ScumpT, Urkundenbuch des
Bichsfeldes 1 (Geschichtsquellen der Provinz Sachsen und des Freistaates Anbalt,
NR. 13, 1933) Nr. 114 S. 68: 24 decimas in Eistingeberg ab archigpiscopo don.zmo {Eothan.io
dudum anathematis interpositione ecclesig nostrg contraditas, sed nescio, cuius inertia aliquamdiu
neglactas . ... ; Dosenscxzr 2 Nr. 188. Vgl unten S. 114, .

197 UB. des Eichsfeldes 1 Nr. 168 S. 97 (das Dorf Tastungen ist hier 'ausgefallen).
J. Worr, Geschichte und Beschreibung der Stadt Duderstadt (Gottingen 1803),
Urkunden Nr. 18, 1. — Vgl unten A. 151, o

% Im Reinhardswald gelegen, Krs. Hofgeismar. Gottsbiiren wurde 1m.13.j1.1. als

?llf_ahrtson bekannt und erhielt 1331 als Filial von Lippoldsberg eme eigene
Priorin, Henwzcxe (s, A. 13) S. 65. ,

e Krs. Gottingen. 110 Henvecke S, 72£. o

L StA, Marburg, Urk. Lippoldsberg 1481 Okt. 7. W. Crasszn, Die k{rchlfcﬁe
Organisation Alt-Hessens im Mittelalter (Schriften des Instituts fiir geschl'c.chtluz1 e
Landeskunde von Hessen und Nassau 8, 1929) S.256. Vgl. unten S. 116 . itber die
Kapelle in Réhrda, . o8

lf_z Nicht Buttelhausen bei Niederasphe, wie STiMMING (Mainzer UB. 132. 288)
e”"gagt, sondern bei Bovenden, Krs. Géttingen; vgl. HENNECKE S. 73 Anm. 139.

7 8tA. Marburg, Urk. Lippoldsberg 1337 Febr. 10.
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Zehnten in dem heute wiisten Gotmarsen wird das Kloster, das 1278
das Dorf vom Kloster Korvey kiuflich erwarb%, auch weiterhin be-
sessen haben??, wahrend der Zehnte zu Bennenhusen spéter nicht
mehr auftritt?; das Kloster lieB die beiden am linken Weserufer
gelegenen Dorfer wiist werden und bewirtschaftete die Felder vom
Klosterhofe aus unmittelbar.

Neben den értlichen Dynastengeschlechtern der Northeimer und
Katlenburger sowie einem Mainzer Ministerialen beteiligten sich nur
noch die Grafen von Thiiringen an der ersten Ausstattung des Klosters,
indem sie dem Erzbischof zwei Mansen in Mihla zuriickgaben.
Der Besitz in Mihla konnte in der Folgezeit noch wesentlich vergrofert
werden?28, Die Ludowinger, treue Anhénger shrer mainzischen Lehens-
herren, standen also schon damals in Beziehungen zu dem geschicht-
lichen Raum an der oberen Weser, dem sie mit der Erbschaft der
Grafen Werner und Giso am Anfang des 12. Jahrhunderts naher
riickten und in dem sie nach der Absetzung Herzog Heinrichs des
Lowen bewuBt FuB fafiten’?; erster Hinweis damit auch fiir die
spatere, noch heute bestehende Verbindung Lippoldsbergs zu dem
Lande Hessen als dem Erben der Landgrafschaft Thiiringen.

Fassen wir die Untersuchungsergebnisse der bisher betrachteten,
von dem altesten Schreiber A niedergeschriebenen Schenkungen
zusamumen. Zu der ersten Ausstattung des Klosters gehérten der Platz
Lippoldsberg mit der Kirche, dem angrenzenden Dorfe Batenhusen
und der Fischerei in Weser und Schwiilme. Auch die iibrigen Giiter
und Rechte haben sich spiter im Besitze des Klosters befunden. Da-
gegen JaBt sich nicht nachweisen, ob sie ebentalls, wie die Grimdungs-
urkunde angibt, sogleich bei der Griindung des Klosters geschenkt
worden oder erst spater hinzugekommen sind.

Anders steht es mit den beiden letzten Schenkungen des Erzbischofs

14 Ehd, 1278 Dez. 3.
45 Bs war in der Mitte des 14 Jhis z
A » Jhus almeshtich des godeshuff (Hennecke S. 72).
g;xﬁ.i;x:;ﬁ;}:lsﬁgich—topographlsche Btj.schreibung fler wi/ijstgn Ortschaften im
oo Hess éx) \ésvg (Zs. des Vereins fiir hessische Geschichte und Landes-

118 . .
die Reﬁ: Nﬁ&‘; 3.1)2. »Noch 1844 jst von einer ,,grangia seu curia in Bonekinhusen‘*
Lippoldsi)er i or var d‘?r Ort bereits wiist und wird 1554 als in der Feldmark von
A g liegend bezeichnet. Er lag links der Weser, dem Kloster gegeniiber.
s Y Cg_rtWerra, Krs. Bisenach. ’ 8°8
m Giiterverzeichni .
(Rasur). HENNEGKx:eSI,c7 s aus der Mitte des 14. Jh.s: Tho Meyla achte kothove als

219 1 Inr:
K. A. Eckuaror, Heinrich der Léwe

: an W itr. zZur
Geschichte der Werralandschait u. ihrer Nachbargee;;‘&:‘1:«-:1(?.;:1 ggggvéesglé f(metr ZW
> 3 .
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Ruthard, den Kirchen in Moringen und Dransfeld. Sie sind in der
bisherigen Kritik fiir die Zeitbestimmung der Griindungsurkunde
herangezogen worden. STiMMING?2¢ wies zuerst darauf hin, daB Erz-
bischof Adalbert I., Ruthards Nachfolger, dem Kloster Lippoldsberg
vermittels seiner Urkunde vom 3. Januar 112522 die Kirchen in
Moringen und Dransfeld nebst anderen Besitzungen und Rechten
schenkte, zu denen auch einige Vorwerke in Elwertshausen gehorten.
Da diese Schenkungen als letzte von A eingetragen und auch in die
Klosterchronik iibernommen wurden, betrachtete er das Jahr 1125
als die obere Zeitgrenze, nach der die Griindungsurkunde entstanden
sein miisse,

Diesem Gedanken hat WEeiricH widersprochen??2, Er verkannte die
Schwierigkeit nicht, die sich seiner Annahme entgegenstellte, Erz-
bischof Siegfried II. habe im Jahre 1212 nicht die gefalschte, sondern
die damals noch vorliegende echte Griindungsurkunde bestatigt; denn
sowohl die Urkunde Adalberts I. von 1125 als auch die Siegiried-
Urkunde enthalt die beiden Kirchen in Moringen und Dransfeld.
Aber die Schwierigkeit Iste sich fiir ihn auf, ,,wenn das in der Urkunde
von 1125 niedergelegte Rechtsgeschift nicht als Neuschenkung, sondern
als Riickgabe alten Besitzes aufgefaBt werden kann. Die Urkunde von
1125 selbst gibt uns freilich in ihrer Formulierung keinen AnlaB zu
einer derartigen Auslegung®. Die Klosterchronik bot ihm ihre Hilfe
an. Denn sie weiB von einer ,,Riickgabe* der Kirche zu Dransfeld an
Lippoldsberg zu berichten???, Erzbischof Adalbert II. habe die einst
von seinem Vor-Vorganger Ruthard geschenkte, dann lange Zeit vom
Kloster besessene, aus unbekannten Griinden aber vor einiger Zeit
verlorengegangene Kirche dem Nonnenkloster Lippoldsberg zuriick-
gegeben. Hier tat sich aber insofern eine neue Schwierigkeit auf, als die
Riickgabe nicht durch Adalbert I., sondern seinen gleichnamigen
Nachfolger und Neffen erfolgt sein soll. WemricH?? nahm daher an,
da} die Chronistin Adalbert II. ,,offenbar mit seinem gleichnamige.n
Vorginger verwechselt hat®. So konnte er schlieBlich folgern: ,,Die
Behauptung’ daB 1212 die echte Ruthard-Urkunde vorgelegt worden
sel, ist also durch die Erwihnung der Kirchen in Moringen und
Dransfeld nicht erschiittert*.

_ .
20 Mainzer UB. 1 S. 286. Ebenda Z. 2 von unten ist Eistingenburg durch Egil-
wardeshusun zy ersetzen.
22 Ebd. Nr. 528 S. 4364, 122 (5, A, 13) S. 2281,
%3 88,20 8. 552 Z. 1.
229,
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Auf diese Weise schied die Adalbert-Urkunde von 1125. fur dlzézlrtl-
bestimmung der Griindungsurkunde aus. So wird es Iﬁzngk:,n Ha;
Stivmings und WEemrRIcHs Gedankenginge neu zu.durc den Kioster
wirklich, wie dieser meint, Ruthard die beiden Kirchen emK.Mhen
geschenkt und hat Adalbert 1. die inzwischen entfremdeten Kx

lediglich zuriickgegeben? ‘ ' ]
uésuniiclit stellen wi%‘ auch hier fest, dafl die Kirchen in deer"oiﬁzf
zeit zu Lippoldsberg gehért haben, Als Sf:hen.kungen Erz1 2!51 iy
Ruthards werden auch sie in den Urkunden Slegfrlf:ds II. von e
und Siegfrieds III. von 1240226 bestitigt. Ira:l'zw?lten Ja}'n*z; 1 -
13. Jahrhunderts gab es langwierige Streitigkeiten zw1scPer: o
Biirgern von Dransfeld und dem Kloster Lippoldsberg um den Patr T
der Kirche zu Dransfeld?27, In ihrem Verlauf lcgtfa dfxs Kloster e
Privilegien Ruthards und Siegfrieds II. als Bewelsstuf:ke onr. -
Papste Innozenz II1. und Honorius I11. wurden zum Eingrei en .
anlaft. Erst 1219 entschieden papstliche Delegaten den Strelf en !
gliltig — zwar zugunsten des Klosters, aber doch auch den Buli;g:trte
entgegenkommend. Schon um die Mitte des 12. Jahrhum.iertsh "
tibrigens das Kloster Auseinandersetzungen mit den O.rtsenfwo ne "
von Wellersen (Wilredesheim) um die dortige, zur Pfarrkirche in Dran :
feld gehorende Kapelle gehabt?28, Auch aus diesen Griinden mag ﬁt
dem Kloster nicht schwer geworden sein, 1288 in einem Tausch I};ll
Korvey auf den Patronat an der Kirche zu verzichten???. — Aber
auch der Besitz der Kirche in Moringen 148t sich fiir den Beginn dle‘;
13. Jahrhunderts und fiir die Folgezeit nachweisen. Im Jahre 12
lieB Papst Honorius II1. den Streit zwischen den Rittern von Lauten-

5 Birraer (s. A 13) S, 63,
46 StA. Marburg,

Urk, Lippoldsbefg 1240 Mai 26. Regest bei DOBENECKER 3
(1925) Nr. 890 8. 152; fehlt bei Boumer-WiLr.

#7 8. die Urkunden von 1216, 1217 Miirz 20 und 1219 jm Staatsarchiv Marp!;fgr;
Urk. Lippoldsberg, gedr. bei G. Giesexe, Mittelalterliche Urkunden zur erchhcé 2‘; )
Geschichte Dransfelds (Zs. der Gesellschaft fiir niedersichsische KG. 34, 1

S. 157 ff. Hennroxe (

5. A.13) S. 77 A, 164,
128 Heute Gutshof stidwestl;

ich von Dransfeld, — §S. 20 S. 553 m_it der wﬁrgicd};
wiedergegebenen Urkunde Erzhischof Heinrichs 1. von Mainz, Darin Z. 22: Ur
quicquid circa capellulam in Wi

L s , " ; juste
Iredesheim eiusdem villule circumventus a civibus minus it
dicta veram . . . ; Henvecks S, 501,

129 StA, Marburg, Urk. Lippoldsherg 1288 Mirz 14. .

2 Ebd. 1219 Mirz 26, [1209] Miirz 18 bestitigte Erzbischof Siegfried II. dgn
Nonnen von Lippoldsherg den dortigen Patronat. Ebd., Béuer-WiLL 2 (188,,)’
S. 140 Nr. 110; Druck: J.'G. Domixr, Dic Geschichte der Stadt Moringen (G0t
tingen 1753) S, 1021, Die

Datierung dieser Urkunde halte ich noch nicht fiir end-
giiltig gesichert. Henneeke 8. 79,
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berg und dem Kloster Lippoldsberg um das Patronatsrecht an dieser
Kirche durch delegierte Richter entscheiden2?. 1268 hat Clemens IV.
sie dem Kloster seiner Armut wegen inkorporiert23Z, Die Pfarrkirche
in Moringen blieb bis zur Reformation lippoldsbergisch. Noch 1534
hat das Kloster den Pfarrer in Moringen eingesetzt 222,

Wir diirfen als sicher annehmen, daB der von der Klosterchronik
mitgeteilte Streit um die Kirche in Dransfeld, der Streit um die Kapelle
in Wellersen und der Streit mit den Einwohnern zu Dransfeld um die
Kirche in Dransfeld innerlich zusammenhingen und in den unsicheren
Rechtsverhéltnissen beruhten. Fiir die Nonnen muB der Streit um den
Besitz der Kirche zu Dransfeld in der ersten Hilfte des 12. Jahr-
hunderts sehr schwerwiegend gewesen sein. Denn die Chronistin stellt
den Bericht iiber die ,,Riickgabe® an den Beginn der Amtszeit des
Propstes Gunther, ihres Zeitgenossen %, ,,Und als der Bruder Gunther
sich niedergelassen hatte und seine Augen, wie es erforderlich war,
herumgehen lieB, da begab er sich, weil er das Kloster zwar nicht in
den geistlichen Dingen — denn in denen bliihte es dank der Gnade
Gottes wohl —, aber in den weltlichen Dingen sehr vernachléssigt, sehr
herabgekommen und zerrissen fand, bald zum Bischof, von dessen
Gegenwart er sich nicht entfernte, bis er die Kirche in Dransfeld — die
dieses Kloster dank der Gnade des Herrn Erzbischofs Ruthard lange
unangefochten besessen, dann aber aus Griinden, die ich nicht kenne,
einige Zeit vorher verloren hatte — von diesem zuriickerhielt. Nichts
weiter Erwahnenswertes scheint dieses Haus unter seiner Regierung
von ihm erhalten zu haben, welcher schlieBlich, wenn er nicht einem
$0 Uberraschend schnellen Tode zum Opfer gefallen wére, noch Gri?-
Beres getan hatte®, Diese Darstellung schlieBt m. E. aus, dafl die
Chronistin die Erzbischofe Adalbert I. und Adalbert II. verwechselt
haben kénnte. Die Chronik ist, im Grunde genommen, fiir den Propst
Gunther geschrieben. Adalbert II. hatte ihn nach Lippoldsberg be-
rufen, und dieser hatte sich sofort und erfolgreich um die Riickgal?e
der verlorengegangenen Kirche bemitht. Wie hatte die Chronistin
beiden Minnern ein Verdienst zuschieben konnen, das nicht ihnen,
sondern ihren Vorgingern zukam! Wir halten also fest: nach Au§sagen
fier Griindungsurkunde hat Erzbischof Ruthard die beiden ¥{1rchen
n Moringen und Dransfeld an Lippoldsberg geschenkt; die Kirche zu

B 1968 M
102 8 Mai 13 (Domzier S. 102).
) Ebd. 8. 117 mit weiteren Quellen.
% $8. 20 8. 551 Z. 53.
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Dransfeld ist spiter entfremdet worden und bald nach der Amtsuberj
nahme Gunthers von Erzbischof Adalbert II. zuriickgegeben worden.
- An dieser Stelle miissen wir uns einen kurzen Umweg:?r gestatten.
Denn Wemricn 2 hatte dargelegt, daB der Chronik zwar nicht tiberall
zu trauen sei, wo sie von ,,Riickgabe‘ bestimmter Giiter rede, dafl aber
andererseits nicht iiberall die Behauptung der ,Riickgabe® alten
Besitzes erdichtet sei. Er glaubte, dieses ,,in einem anderen Falle noch
mit Sicherheit zu erweisen*. So wendet sich die Chronistin nach kurzen
Angaben iiber die Regierung des Erzbischofs Markuli, Nach?olgers
Adalberts II., der Titigkeit des iiberaus geschitzten Erzbischofs
Heinrich 1. zu, ihres Zeitgenossen?®. Er sei wahrhaft zum Troste
dieses Hauses gewahlt worden, wie der Erfolg beweise. Von ihm hab.e
Propst Gunther vieles empfangen, was dieses Haus vor langer Zeit
so an Zehnten wie an anderen Dingen und Zubehér verloren hatte.

An erster Stelle werden die Zehnten zu Calden und Heisebeck
genannt,

he * 3 . t’
- . «quas prefatus Rothardus episcopus huic aecclesiae pro amore De;z con‘cessemz et ‘
speciali cuiusdam privilegii auctoritate sibi firmaverat, quibus aecclesia ista diu caruerat;

¢i prompta devotione fratre Gunihero satis instante restituit.
Der Anspruch des Klosters wird auch hier auf die Schenkung Erz-
bischof Ruthards zuriickgefiibrt. Die Chronistin kennt aber die Grﬁn(?e
fiir die zeitweilige Entiremdung der Zehnten angeblich ebenso wenmg
wie fiir den Verlust der Kirche in Dransteld und spater der Zehnten
auf dem Fichsfeld; sie schweigt taktvoll und — vorsichtig.

Sie beweist die RechtmaBigkeit der kldsterlichen Anspriiche,
indem sie die im Jahre 1109 von Erzbischof Ruthard ausgestellte
Schenkungsurkunde im Wortlaut einschaltet. Darin iibertragt er dem
Kloster auf Bitten des Ratward dessen Lehen; er soll es auf die Dauer
seines Lebens innehaben, nach seinem Tode soll es an Lippoldsberg
fallen. Zwar ist das Original der Urkunde nicht erhalten, an der Echt-
heit ihres Wortlautes ist aber nicht zu zweifeln. Es gibt einen durch-

schlagenden Beweis fiir die Glaubwiirdigkeit der Chronistin. In einer
aus dem Jahre 1145 stammenden, von dem Propst Gunther besiegelten
Klosterurkunde 2% wird die Beilegung eines Streites mit Bertold von
Aschendorf (Asekendorf ) um das Lehen des Ratward bekundet; itbrigens

84 8,229, 1% $8. 20 8. 552 Z. 10

6 StA. Marburg, Urk, Lippoldsberg 1145. Druck: Stumer (s. A. 1) Nr. 30
S. 32, Zum Datum s, Dopenzoxer 1 Nr. 1545 8. 324. Vgl. auch UB. des Eichsfeldes
(s A. 106) 1 Nr. 89 S. 62; Henneoxe S. 49 A, 50, B Werciar &, 929 A, 55 it
»Markulf* in ,,Heinrich* zu andern.
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unter schweren Bedingungen fiir das Kloster. Erzbischof Heinrich I.
habe — astipulante privilegio domini Rothardi archiepiscopi — das Lehen
dem Kloster zuriickgegeben, ... quod scilicet senior Adelbertus eiusdem.
sedis antistes ei non tam tuste, ut salva ommium pace dixerim, quam potenter
abstulerat et prefato Bertoldo prestiterat.

Damit ist ein doppeltes Ergebnis gewonnen. Erstens wird die durch
Erzbischof Heinrich I. erfoigte Riickgabe des Ratwardschen Lehens
bestatigt; und zweitens steht jetzt fest, wer dem Kloster die Schenkung
Erzbischof Ruthards entzog: sein Nachfolger Adalbert I., der das
Lehen an einen Laien weggab — nach dem alten Erfahrungssatz
»Macht geht vor Recht®. Auch die Arbeitsweise der Chronistin ist
deutlich geworden: sie berichtet sachlich richtig, verschweigt aber,
was ihr als unangenehm erscheint.

Kehren wir nach diessm Umweg zur Riickgabe der Kirche in'
Dransfeld zurtick. Wir haben jetzt noch weniger Ursache, daran zu
zweifeln, daB in diesem Falle wirklich Adalbert II. der Wohltiter des
Klosters war. Andererseits drangt sich der Verdacht auf, da8 sein
Vorginger Adalbert I. auch fiir die Entiremdung der Kirche in Drans.
feld verantwortlich war. Ziehen wir die Zeitfolge zum Vergleich heran.
Adalbert I. verstarb am 23. Juni 1137, sein Nachiolger wurde erst am
28. Mai 1138 gewihlt, und Propst Gunther trat sein Amt im Januar
1139 an®?, Daraus diirfen wir folgern, daB die Kirche in Dransfeld
dem Kloster unter Adalbert I. oder allenfalls in der Zeit von seinem
Tode bis zur Wahl des Neffen entfremdet worden ist.

Damit ist der Grund fiir die Annahme entfallen, das Rechtsgeschaft
in der Urkunde Adalberts I. von 1125 sei nicht als Neuschenkung,
sondern als Riickgabe entfremdeten Besitzes aufzufassen. Andererseits
kennen wir die Griinde nicht, die Erzbischof Adalbert oder einen
Dritten veranlaBten, dem Kloster spiter die Kirche in Drarfsfeld
wieder zu entzichen. Vermutlich sind in dem Streit um die von jener
abhéngigen Kapelle in Wellersen unter Erzbischof Heinrich I. und in
den Auseinandersetzungen mit den Biirgern zu Dransfeld selbst am.
Anfang des 13, Jahrhunderts alte Rechtsunsicherheiten wieder auf-
gebrochen, die schon in der ersten Hilite des 12. Jahrhunderts
bestanden hatten. Gleichzeitig verstehen wir, warum Propst Gunther
gegentiber Erzbischof Adalbert II. die Anspriiche seines Klosters auf
den Klostergrﬁnder selbst und nicht auf Adalbert I. zuriickfiihrte. De.m
gleichen Bemiihen diente mithin auch die Aufnahme der beiden Kir-

T —
7 8. unten S. 180.
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chen durch den 3ltesten Schreiber A in seine sogenannte Griindungs-
urkunde; sie waren die jingsten Schenkungen, die er einzutragen hatte
und die er daher auch an die letzte Stelle der als Dotation iibergebenen
Giiter und Rechte stellte.

Bei dieser Gelegenheit miissen wir noch einmal zu dem ,,inneren”
Kreis der Klosterausstattung zuriickkehren, in den der Ortsname
Elwertshausen nachtriglich eingeschoben zu sein schien?23, Wir wissen
jetzt, daBl Elwertshausen erst 1125 an Lippoldsberg gelangt ist. In der
Urkunde Adalberts I. ist die vermiBte Rechtsqualitat angegeben?:
. .« ¢t preterea in Egilwardeshusen quedam dominicalia nostra, qug sua hominum
vulgaritate foruuerc vocantur. Der Diktator der Bestatigungsurkunde vonr
1212 hat denn auch genauer gesagt . . . curtim Eilwarteshusen4’.

Das Verhalten des Erzbischofs Adalbert I. im Falle des Ratward-
schen Lehens und vermutlich auch im Falle der Kirche in Dransfeld
hat ihm — trotz des Schweigens der Chronistin! — ohne Zweifel den
schweren Tadel der Lippoldsberger Klosterinsassen eingetragen.
GewiB mochten Irrtiimer vorkommen; die Chronik rithmt den Frz-
bischof Heinrich L., weil er seine als ungerecht empiundene Ent-
scheidung beziiglich der Kapelle in Wellersen nachtriglich wieder
riickgingig machte’. Aber Erzbischof Adalbert I. pflegte iiber die
Ma.n.xzer Eigenkloster und ihren Besitz bedenkenlos nach territorial-
politischen Gesichtspunkten zu verfiigen und daher auch Klosterbesitz
an seine Getreuen zu vergeben?42, So wird das kiihle, vielleicht sogar
spottische Urteil der Chronistin iiber den verstorbenen Kirchenfiirsten

in den eigenen Erfahrungen der Klosterinsassen begriindet sein’:

Deinde [JOSt aliquantulum tempons' dom lelbe ) i
« e nuJ'Ad l TiUs e no, untt ¢
sedis incom i b hoc ( plscopus ad maens sanctae Mog

. mundo sublractus, et pro multis in aecclesia Dei bene gestis €its:
ut credimus in caelo receptus est. b ’ y

Darin 'hat die Chronistin gewiB Recht: fiir das Erzstift Mainz war sein
Tod ein groBer Verlust!

q l\i\fepden. wir uns nunmehr denjenigen Schenkungen zu, die spatere
c relber. Interpoliert oder als Nachtrage hinzugefiigt haben.
Schreiber B (der Zehntpassus). Bei den duBeren Merkmalen

hatten wir gesehen4 dafl die Griindungsurkunde urspriinglich nur

18 Vgl. oben S. 104, 130 ;
P w Ss 0 R a e
Mot (nglmﬁzg,FDle Entstehung des weltlichen Territc.:ril.xms des Ergbisturns
o (Quell orsch, zur hessischen Geschichte 3 1915) S. 80f. GRUNEISEN
A 89)'S, 95 Somarr (5. A, 76) S. 11— Vgl A, 410 o
S. 20 8. 550 Z. 44, 103, oben 8. 811
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drei, von der Hand des Schreibers A stammende Zehntorte auf dem
Eichsfelde enthielt, daB8 B fiinf weitere hinzufiigte und da8 auch die
Chronik diese acht Zehntorte enthielt, bevor eine Hand des 13. Jahr-
hunderts den ganzen Zehntpassus getilgt und durch den Walderpassus
ersetzt hatte.

WEeRIcH?# nahm an, der Chronistin habe die echte Ruthard-
Urkunde vorgelegen. Sie habe diese iibernommen und dabei den
Zehntpassus filschend hinzugefiigt. Nicht von ungefahr habe sie dem
Bericht iiber die ,,Riickgabe‘ der Zehnten eine lange Abhandlung
iber die Notwendigkeit der Dankbarkeit vorausgeschickt und den
Bericht selbst mit den stirksten Ausdriicken begleitet. ,,In all diesen
Dingen verrit sich sein (d. i. der Chronistin) brennendes Interesse an
diesem bestrittenen Zehntbesitz und damit die Falschungsabsicht 4.
Gerade das Fehlen des Zehntpassus in der Bestitigungsurkunde Erz-
bischof Siegfrieds II. von 1212 bewies ihm, daB dem Diktator damals
die echte Ruthard-Urkunde noch vorlag47: , Die Bestatigungsurkunde
enthilt namlich weder Zehntpassus, noch die Kapelle zu Rorenriet,
noch die Daten, noch die Wilder, um von dem . .. zweiten Teil ganz
zu schweigen.

Die Chronistin bezeugt ohne Zweifel ein brennendes Interesse an
der »Riickgabe* entfremdeten Besitzes. Das zeigte sich schon bei der
Kirche in Dransfeld und bei dem Lehen des Ratward. Wie sehr sie die
Frage der Zehnten auf dem FEichsfelde bewegt, 148t ihr Bericht er-
kennen: sie beruft sich auf die frither abschriftlich mitgeteilte Urkunde
des Erzbischofs Ruthard 8, nennt noch einmal, teilweise in etwas
anderer Schreibweise, die acht Zehntorte?#® und teilt iiber d'le
Griindungsurkunde hinaus sogar die Ertrignisse der Zehnten mit,
Erzbischof Heinrich 1., dem ,,tapfer dringenden‘ Propst Gunther und

\

45 (s, A, 13) S. 224, 229, 17 Ebd. 8. 227.

% Fhd. S. 231. s ohiscobi

1% MG. SS. 20 S. 552 Z. 51: ... quibus contra privilegium domni Rothards episcopt,
9us eas aecclesiae nostrae contulerat et auctoritatis suae banno firmaverat, div diugue caruimies,
Jratte Gunthero fortiter instante probis et honestis aecclesiae nosirag cum JSratribus ab eius
mseratione recepimus . .

“® Ebd. 8. 553 Z. 4 spricht die Chronik in diesem Zusammenhang von Hecheresleen.
WEiricxn (S. 232 A. 66) erwigt, ob diese Bezeichnung vielleicht der Anlap c}zur

nderung in der Griindungsurkunde gewesen sei, glaubt aber aus Raumgrun ;r:
Wie auch ich nicht daran. Unter den Hecheresleen sind wohl die nach Hagerr%?l
usgetanen Lehengiiter zu verstehen, von denen der Zehnt erhoben wurde. 1i g5‘

eutscheg Rechtswﬁrterbuch, hg. von der Deutschen Akademie der Wiss. zu Berlin
(1955) Sp. 555 und 4 (1930—1951) Sp. 1431 unter Hagerrecht.

8 Archiv fur Diplomatik 7
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anderen rechtschaffenen Mannern wird das Verdienst der Riickgabe
zugerechnet.

‘Brennendes Interesse und Filschungsabsicht kénnen aber, wie ebejn-
falls die Kirche zu Dransfeld und das Ratwardsche Lehen gezeigt
haben, nicht ohne weiteres gleich gesetzt werden. In der Mitte des
12. Jahrhunderts hat es ernsthafte Streitigkeiten um die Zehnten aut
dem Eichsfelde gegeben. In einer nicht datierten Urkunde5? bezeugt
Propst Gunther einen Vertrag, den Propst Gottschalk von Heiligen-
stadt zwischen ihm und einem Ritter Halmbert iiber 24 strittige
Zehnten in Teistungenburg (Eistingeberg) vermittelt hatte. Der Ver-
gleich war hart, denn er lieB zwolf Zehnten in der Hand des Halmbert.
Auch hier beruft sich Gunther auf eine Urkunde Erzbischof Ruthards
und weiB keinen Grund fiir die Entfremdung der dem Kloster ge-
horigen Zehnten anzugeben:

. ab: archigpisiopo domino Rothardo dudum anathematis interpositione ¢cclesie nosire
contraditas, sed nescio, cuius inertia aliquamdiu neglectas a quodam milite Halmberto non
solum privilegii nosiri sed et omnium civea baronum astipulatione reposcens . . .

Nun soll nicht gesagt werden, da8 diese Zehnten in Teistungenburg
mit den nachtraglich dem Privileg Ruthards hinzugefiigten Zehnten
wesensgleich sein miiiten, zumal dieses Dort schon zu den &ltesten,
noch von dem Schreiber A aufgezeichneten Zehntorten gehorte. Aber
daB ein innerer Zusammenhang zwischen dem Streit um die acht
Zehnten auf dem Eichsfeld, der Berufung der Chronik auf die Ruthard-
Urkunde und der Interpolation in der Griindungsurkunde einerseits,
dem Streit um die Zehnten in Teistungenburg und der Berufung auf
eine Urkunde Ruthards in der Gunther-Urkunde andererseits besteht,
muB als sicher angenommen werden. |

Vermutlich hat das Kloster — wie schon an der Kirche zu Drans-
feld — auch in der Folgezeit keine reine Freude an seinem Zehntbesitz
auf dem Eichsfelde gehabt und sich daher nicht ungerne bei passender
Gelegenheit von ihm getrennt. So haben Propst und Konvent ihre in
der Plarrei Teistungenburg und in fiinf weiteren Dérfern des Eichs-
feldes gelegenen Zehnten am 6. Januar 1204 an das Kloster Pohlde
Ycrkauft. Nur zwei der insgesamt acht in der ‘Griindungsurkunde und
n}dex" Chrc.mik genannten Zehntorte fehlen in der Verkaufsurkunde®%
Aber’ da sie spiter cbensowenig wie die anderen Zehnten nachzu-

¢ Untere Zeitgrenze ist 1155 mit der let Gott-
schalk von Heiligenstadt (s. oben A. 10631: Si:ten Erwéhnung des Propstes &

MPE (5. A. 1) Nr. 69.
” :Itc?. t;ben A, 107‘.Im UB. des Eichsfeldes (s. A 106))1 Nr. 168 S. 97 ist das
chntdorf Tastungen im Druck ausgefallen, bei Worr (s, A, 107) ist es genannt.
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weisen sind, werden sie schon friiher verduBert worden sein und ge-
hérten vielleicht sogar zu jenen zwolf Zehnten, die das Kloster unter
" Propst Gunther an den Ritter Halmbert verloren hatte.

Damit wissen wir den Grund dafiir, da die Bestitigungsurkunde
Erzbischof Siegfrieds II. von 1212 die Zehntschenkung auf dem Eichs-
felde nicht erwahnt?52; weil die Zehnten dem Kloster nicht mehr ge-
hérten. Das Fehlen der Zehnten sagt mithin nichts dariiber aus, ob
dem Diktator der Siegfried-Urkunde das echte Ruthard-Privileg oder
die gefilschte Griindungsurkunde vorgelegen hat. '

Wie haben wir uns nun die Interpolation der Griindungsurkunde
durch den Schreiber B vorzustellen? Bei den auBeren Merkmalen
sahen wir, daB die Griindungsurkunde zuerst nur drei Zehntorte
aufwies. Aus Griinden, die wir nicht kennen und die weder die Chroni-
stin noch der Propst Gunther nennen wollen, ist zumindest ein Teil
der Zehnten auf dem Eichsfelde verlorengegangen. Mit Hilfe des Erz-
bischofs Heinrich I. vermochte Gunther wenigstens einige zuriickzu-
gewinnen, andere vielleicht festzuhalten. Als Rechtsgrundlage diente
ihm die Griindungsurkunde des Erzbischofs Ruthard. Es erschien daher
nétig, in der Griindungsurkunde die bisherigen drei Zehntorte durch
die fiinf weiteren zu ergianzen. Die Interpolation entstand also vermut-
lich im Verlaufe des von Gunther gefiihrten Rechtsstreites um die
Riickgabe der entfremdeten Zehnten. Vermutlich nach 1142, dem
Regierungsantritt Erzbischof Heinrichs I, und vor 1204 hat der
Schreiber B die Griindungsurkunde weiter verunechtet. Die Chronistin
ibernahm die von B interpolierte Griindungsurkunde in ihre Nieder-
schrift; doch ist es auch denkbar, daB sie zuerst verunechtet und nach
ihrem Vorbild B die Griindungsurkunde interpoliert hat. Wie stark
dieser Streit die Gemiiter der Klosterinsassen bewegt hatte, 148t ihr
Bericht deutlich erkennen. '

Schreiber C: siche hinter D (S. 116). .

Schreiber D (Die Zehnten in Sennickerode und Odelshelrfl und
der Mansus in Werden53) hatte als erster den freien Raum zwischen
beiden Absitzen der Urkunde mit einem Zusatz versehen; und da er
noch vor 1151 arbeitete, gelangte dieser sowohl in die Chronik als. auch
I die Bestitigungsurkunde Siegfrieds II. von 1212: Erzblfchof
Ruthard schenkte den Zehnten in Sennickerode, den der Mainzer
Ministeriale Haward zuriickgegeben hatte, sowie — aus unmittel-

;:’ Weiricn kannte die Urkunde von 1204 nicht.
% S. oben S. 86 .

8%
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barem Besitz des Erzstiftes — den Zehnten in Oedelsheim derjenigen
Landereien, die das Kloster dort bereits besa, und einen Mansus in
Werden an das Kloster.

Den Zehnten zu Sennickerode sowie den Grundbesitz in Werden
finde ich in der Folgezeit urkundlich nicht belegt; der Zehnte zu
Oedelsheim hat noch in der Mitte des 14. Jahrhunderts dem Kloster
gehort54, Der Mainzer Ministeriale Haward ist uns jedoch nicht
unbekannt. Wir sehen ihn ebenso wie seinen schon besprochenen
Standesgenossen Ratward unter den Zeugen der um die Wende des
12. Jahrhunderts ausgestellten Lippoldsberger Eidesurkunde?ss. Ha-
ward, der auch das Kloster Marienstein beschenkt hatte, war im
Jahre 1128 schon verstorben. Damals beurkundete Erzbischof Adal-
bert 1. 256, dal Witwe und Sohn die Schenkung des Vaters fir Marien-
stein angefochten, das Kloster schlieBlich aber durch gewisse allodiale
Besitzungen entschadigt hatten. Wir haben also keine Ursache, zu
zweifeln, daB Haward wie Marienstein so auch Lippoldsberg bedacht
hat. Vermutlich hatte er aber die Schenkung fiir Lippoldsberg nicht
urkundlich gesichert?, Um dieses nachzuholen, mag der Schreiber
D die Schenkung zusammen mit den beiden anderen Schenkungen
Ruthards nachtraglich in die Griindungsurkunde aufgenommen haben.
Ob die Erben Hawards dessen Schenkung angefochten haben oder die
Nonnen einem solchen Versuche zuvorkommen wollten, muf dahin
gestellt bleiben.

Schreiber C (Die Kapelle in Réhrda) 258 hatte, vermutlich um die
Wepde zum 13, Jahrhundert, den Text des altesten Schreibers A
rad1e.rt und um die Schenkung der Kapelle zu Rohrda vermehrt.
Sclmlt hatte Graf Heinrich der Fette von Northeim die Pfarrkirche in
Réhrda, Graf Siegfried die Kapelle daselbst an Erzbischof Ruthard
zum Zwecke der Klosterdotation zuriickgegeben. Dieser Passus ist
mfolgedessen in der Chronik nicht enthalten.
ecsf;n‘;{i}elﬁzlgrii filir die Frage, ob ‘der Griindungsurkunde eine
Diktator der Privile i‘; Z vorausging, die der Chronistin und. de.m
WEIRIGHI9 say da% dri elséatlgung. von 1212 vorgelegen hat, wichtig.
teilen der Gr\'ir;dun o belle - Rol.xrda zu denjenigen Bestand-

gsurkunde gehort, die das Diplom Siegirieds IL.

¢ HENNECKE (3, A, 18yS8. 72
207 pipzct UB. 18. 812, 8 Ebd., Nr. 511 S, 414

ebd. S, 414: “‘°§‘Zf§§’2§‘ e Eini-u rkunde Erabischof Ruthards ausstellon lassen;
B ohen .86, e en kbbriilegio firmatum fuit ..
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nicht aufweist. Er schlo8 daraus, daB nicht die Griindungsurkunde,
sondern die echte Ruthard-Urkunde vorgelegen habe.

Wirklich gab es in Rohrda wahrend des Mittelalters zwei Kirchen.
Inmitten des Dorfes liegt noch heute unmittelbar neben dem Gutshoie
die Peter und Paul geweihte Pfarrkirche6? auf einer Anhé6he, nach der
értlichen Uberlieferung angeblich 1508 auf den Triimmern einer Burg
angelegt, die ein Edelmann dafiir hergegeben hatte?6Z, Bis zur Re-
formation gehorte sie dem Kloster Lippoldsberg, dann wurde der
Landgraf von Hessen Patronatsherr?6?, Etwas auBerhalb der élteren
Siedlung sind noch heute die Reste eines zweiten Gotteshauses sichtbar,
die grofenteils im baulichen Verband mit jiingeren Wohnhausern
stehen. Diese siiddstlich ,,am Dorfe‘* gelegene Kirche war dem hl.
Martin geweiht?3%. Auch wenn der heutige Bau der Pfarrkirche ver-
haltnismaBig jung ist, so diirfen wir doch in ihr die geclesia plebana
sehen, die Graf Heinrich von Northeim angeblich den Nonnen in
Lippoldsberg geschenkt hatte. Dann war die Martinskirche jene
capella in Rorenriet, die um. 1200 in die Griindungsurkunde eingeschoben
worden ist. Sie wird im 12. Jahrhundert erbaut worden sein und in der
»zweiten Welle® der hessischen Martinskirchen den Heiligen als Ritter
zum Patron erhalten haben.

Der Interpolator hat auf die Moglichkeit verzichtet, die Schenkung
der Kapelle in Rohrda in dem damals noch freien Raume zwischen
den beiden Absitzen der Griindungsurkunde unterzubringen. Seine
Absicht war also, sie sowohl der Pfarrkirche in Réhrda als auch den
Grafen Heinrich und Siegfried von Northeim nahe zu riicken. Wir
dirfen daraus folgern, daB die Kapelle nicht aus unmittelbarem
mainzischen Besitz, sondern aus dem Lehensbesitz der Grafen von
Northeim stammte. Offenbar waren die Grafen auch nach der Weg-
gabe der Pfarrkirche in Rohrda noch immer begiitert. So schenkte
angeblich Graf Siegfried IV. von Boineburg 1141 dem von seinen Vor-
fahren gegriindeten Kloster St. Blasien in Northeim unter zahlreichen

TRy
StA. Marburg, Urk. Lippoldsberg 1481 Okt. 7. .
X ¥ C.W.H. Hocunurs, Statistik der evangelischen Kirche im Regxerungsbt?_zxfrk
assel (1872) S, 308. Am Kirchturm steht die Jahreszahl 1508. Der Turm diirfte
a(.;us tdlleser Zeit stammen, doch ist die Kirche selbst &lter, wenn ste 1 der heutigen
estalt vielleicht auch nicht iiber das 14. Jh. hinaufreicht.
W‘I63 Crassen (5. A, 111) S. 256. L. ZxMM{:RMANN, Der Okonomische Staat Lanc}%r;f
lg;ilrll-lflsm;gv' (Versffentl. der Histor. Kommission fiir Hessen und Waldeck 17,2,

R"Ili8 StA. Marburg, Kataster Réhrda von 1846 G2 Bl 242. Abt. Karten A 154
Ohrda von etwa 1755, Vgl. Hocururs S. 308.
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anderen Giitern und Rechten auch solche zu Réhrda 1'64. Auch wenili
diese Urkunde ebenso wie die gleichzeitig von Erzbischof "Marl'cuB
ausgestellte, in der dieser dem Kloster den Zehnten daselbst li.lbe;;le )
in der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts verfalscht worden ist™®, so

kénnte doch nichts die damals bestehende Rechtsunsicherheit der
dortigen Besitzverhalinisse deutlicher zeigen 296,

Fiir das Kloster Lippoldsberg ist es sicherlich miBllich gewesen, in
Rohrda zwar die Pfarrkirche zu besitzen, den Zehnten und andere
Giiter und Rechte aber von dem Kloster Northeim oder des_sen Rechts-
nachfolger beansprucht zu sehen. Auch wenn wir nicht wissen, wann
Lippoldsberg die Martinskapelle daselbst von den Grafen von Nc.>.rt-
heim erhalten hat, so wird der unmittelbare Anla8, sie in die Griin-
dungsurkunde aufzunehmen, ebenso wie bei den frither betrachte.ten
Schenkungen der Strejt mit einem Dritten gewesen sein. Die Martmf-
kapelle aber in einer iremden Hand konnte leicht zu einer Gefahr fur
die kldsterlichen Pfarrechte in Réhrda werden. Da die Grafenianu1}§
der Northeimer schon im Jahre 1144 ausgestorben ist, der Eintrag i
die Griindungsurkunde aber erst um 1200 erfolgte, so wird auch der
Streit um die Kapelle mit den Auseinandersetzungen um das Erbe

Heinrichs des Lowen, der seinerseits die Northeimer beerbt hatte,
zusammenhingen.

Die Bestatigungsurkunde Erzbischof Siegfrieds II. von 1212 ent%lélit,
wie WeIRicH zuerst sah %7, die Kapelle in Rohrda nicht. War sie m
der Vorlage aber wirklich nicht vorhanden? Die beiden fraglichen

. . « . H 168
Stellen in der Griindungsurkunde und in der Slegfmed-Urkunde
lauten:

Griindungsurkunde Siegfried-Urkunde
- ««gcclesiam quogue plebanam in Rorenriet . lbere adiciens de Roremreith cum
cum decima in Bitleueshusen mihi redditam  suis appendiciis omnibus, de Morngel
a predza:‘o Heinrico comite et capellam in  de Dransfeld ecclesias ..
Rorenriet cum appendiciis suis. ..

1% Dosencker 1 Nr, 1432 S, 300. Uber die Falschung Wenxe (s. A, 25) S. 34&:

%% Dosenecker 1 Nr. 1433 S. 300 ; Boumer-Wiz 1 S, 317 Nr. 4. Druck:
Stumpr Nr, 22 8. 241 ; Wenke S. 354,

¢ K. G. Brucumany, Der Kreis Eschwege, Territorialgeschichte der Landschaft
an der mittleren Werra (Schriften des Instituts fitr geschichtliche Landeskunde von
Ht'assen und I}Iassau 9, 1931) S. 38; L. Hyrresrivker, Das Erbe Heinrichs des
Liwen (Studien und Vorarbeiten zum Historischen Atlas Niedersachsens 9, 1927)
St 9 d’tKWA EﬁxHARDT, Politische Geschichte der Landschaft an der Werra unda%cff

adt (s.IZ.em ;.\st;g 7(.Be1tr. zur Geschichte der Werralandschaft 12, 19?8) 5.

%8 BYrTNER S, 64,
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In der Klosterchronik fehlt, wie gesagt, die Interpolation des spateren
Schreibers C. So zeigt der Vergleich der drei Texte, daB die Formel
cum suis appendiciis omnibus der Siegfried-Urkunde urspriinglich nicht
in der Griindungsurkunde und auch nicht in einer etwaigen echten
Vorlage derselben gestanden hat, sondern erst durch die Interpolation
in die Griindungsurkunde gelangt ist; und aus dieser mu8 die Sieg-
fried~-Urkunde geschopft haben. ’

Aber aus welchem Grunde sollte die Kapelle in Rohrda in der Sieg-
fried-Urkunde unterdriickt worden sein? Den Weg zeigt uns eine
Urkunde vom 26. Mai 1240, durch die Erzbischof Siegfried III. u.a.
die Griindungsurkunde seinesVorgangers Ruthard erneut bestatigte 59,
Sie stellt moglicherweise eine Falschung dar, ist also auf jeden Fall in
Lippoldsberg konzipiert worden. Ihr Text schlieSt sich an den der Be-
stitigungsurkunde von 1212 an, weicht im Kirchenpassus von dieser
aber auffillig ab:

Siegfried-Urkunde 1212 Siegfried-Urkunde 1240
e libere adiciens de Rorenreith cum ... de bona animi liberalitate adicien‘s
suis appendiciis omnibus, de Moringen, capellam in Ronreth cum suis appendi-
de Dransfeld ecclesias ... ciis universis necnon in Moringen et Drans-

velt ecclesias ...

Hier ist an die Stelle der Kirche in Réhrda die dortige Kapelle getreten.
Zweifellos war dieses nicht beabsichtigt, da die Pfarrkirche bis zur
Reformation im Lippoldsberger Besitz geblieben ist. Der Grund ist
kKlar: der Diktator der zweiten Siegfried-Urkunde hatte sowohl die
Siegfried-Urkunde von 1212 als auch die Griindungsurkunde vor sich
liegen und irrte sich bei dem Benutzen der Vorlagen. Dasselbe MiB-
geschick erlitt sein Vorginger im Jahre 1212, als er die Griindungs-
urkunde benutzte und damit den Text der Klosterchronik verglich.
Der altere vergaB die Kapelle, der jiingere die Kirche in Rohrda. ‘
Fassen wir zusammen: das Fehlen der Kapelle in Rohrda beweist
ehensowenig wie das Fehlen der Zehnten auf dem Eichstelde, daB der
Siegfried-Urkunde von 1212 eine echte Ruthard-Urkunde vorgelegen
haben miiBte; das Diktat spricht im Gegenteil fiir die unmittelbare
Benutzung unserer Griindungsurkunde. )
Schreiber E (Der Walderpassus) 270, In seinem zweiten Arbeits-
gang hatte sich dieser Schreiber im Verlaufe des 13. Jahrhunderts
gendtigt geschen, die beiden Walder Wahlsburg (Walesbure) und
Heuberg (Hogenberc) als Geschenk des Klostergriinders Ruthard in der

\
j‘;z StA. Marburg, Urk. Lippoldsberg. Druck: Hennecxks (s. A 13) S. 561.
S.oben S. 86 1. .
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tindungsurkunde nachzutragen und, mit dem wiede.rholten, wenn
21::1111 unsginnigen Datum des 19. Juli 1062 abzuscl.lheBen undi 2
sichern. Erst damit hatte die Grﬁndungsurkund«? ihre endgiiltige
Gestalt erhalten. Die Griinde, die den Schreiber E h1erzu‘ ver‘anlaBtfan,
sind so schwerwiegend gewesen, daB in der Klosterchronik :a1gcns eine
Rasur vorgenommen wurde, um auch hier Platz fiir de.n Wilderpassus
zu schaffen und so den Besitz der Wilder doppelt zu sichern. Das warf
mbglich, weil das Kloster die frither hier verzeichneten Zehnten ?7\1
dem Eichsfelde im Jahre 1204 an das Kloster Pohlde verkauft hatte’™.

Auch zu diesem Nachtrage hat sich Wemicn geauBert””. Das
Fehlen des Wilderpassus in der Bestatigungsurkunde Erzblschqf SngI;
frieds II. von 1212 schien ihm ein weiterer Beweis dafiir zu sein, da.
damals nicht die Griindungsurkunde, sondern die echte Rutharf%-
Urkunde vorgelegen habe. Wihrend er hier also den Na.chjcrag 'f.ur
eine frithere Zeit annahm, erdrterte er an anderer Stelle??? die Mog-
lichkeit, dafl der von 1235 bis 1256 urkundlich nachweisbare PTQPSt
Dietrich selbst, ,,der sich in seinen Falschungen als gewiegter A;-be?ﬂ':er
verrit, die Mingel der alteren Filschungen entdeckt, sie beseitigt
und bei dieser Gelegenheit auch noch den Passus iiber die Schenkung
der beiden Wilder eingefiigt habe.

Unzweifelhaft sind die Wilder erst hinzugefiigt worden, nachdem
die Zehnten aut dem Eichsfelde verkauft worden waren. Sie fehlen
nicht nur in der Bestatigungsurkunde Erzbischof Siegfrieds II: von
1212, sondern auch in der seines Nachfolgers von 1240774, Erzbischof
Siegiried IIL hat nun aber nicht nur die Schenkungen des Kloster-
griinders Ruthard, sondern auch Erwerbungen ans der Zeit des
amtierenden Propstes Dietrich auf dessen Bitte hin bestatigt. Pas
beweist, dafl der Wilderpassus in der Griindungsurkunde noch nicht
enthalten war und daB auch noch kein Grund bestand, die Wﬁlfler
in das — moglicherweise gefalschte??s — erzbischofliche Privileg
aufzunehmen, Am. 23, August 1300 hat Erzbischof Gerhard erneut
mit anderen Urkunden auch die Griindungsurkunde bestatigt*’’;
die hier eingeschaltete Griindungsurkunde enthalt beide Walder. Aus
der urkundlichen Uberlieferung dirfen wir also schlieBen, daB der

172§, oben 8. 114§,
172 8, 227.

17 8, 233,
17¢ Hexneoxre S, 57, Vel. hierzu unte:

n A. 251,
175 Wrmien (S, 233 A, 70) hdlt die beiden besiegelten Ausfertigungen des
Privilegs von 1240 Mai 26 fiir wahrscheinlic

h gefilscht.
176 StA. Marburg, Urk. Lippoldsberg. Vel. hierzu unten A. 252,
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Nachtrag zwischen 1240 und 1300 vorgenommen worden ist. Die
Interpolation in der Chronik wird gleichzeitig erfolgt sein. Auf das
13, Jahrhundert deutete sowohl die Schrift des Schreibers E als die des
Interpolators der Chronik hin#77,

Die beiden Wilder Wahlsburg und Heuberg, die angeblich Erz-
bischof Ruthard dem Kloster Lippoldsberg schenkte, liegen hart
sidostlich des Dorfes auf dem rechten Weserufer und zwar in einem
Winkel, den der FluB und der Schwiilmebach bilden; unmittelbar
der mittelalterlichen Wasserburg Gieselwerder gegeniiber, die seit
dem 13. Jahrhundert Sitz des mainzischen Amtmannes und dann
seines hessischen Nachfolgers war78, Sie lassen sich erst im spateren
Mittelalter im Besitz des Klosters nachweisen. Infolge der Siku-
larisation gingen sie an die Landgrafschaft Hessen iiber?’%, und so
gehoren sie noch heute zu den hessischen Staatsforsten.

Im zweiten Jahrzehnt des 14. Jahrhunderts wurde ein heftiger Streit
zwischen dem mainzischen Amtmann in Gieselwerder, Thilo von
Bola, einerseits und den Kldstern Bursfelde und Lippoldsberg anderer-
seits um mancherlei Giiter und Rechte ausgefochten; Gegenstand der
Klage war seitens Lippoldsbergs u. a. der Besitz der beiden Walder,
die der Amtmann, obwohl sie dem Kloster seit 300 Jahren gehort
hitten, widerrechtlich weggenommen hitte#. Da das Kloster seinen
seit Menschengedenken anhaltenden Besitz nachweisen konnte, erhielt
es 1319 die Wilder durch Erzbischof Peter zuriickgestellt#5Z,

Die Burg Gieselwerder war (vor 1230) von Wittekind von Vesperthe
als dem letzten seines Geschlechtes an das Erzstift verkauft worden,
ging aber schon 1257 an Herzog Albrecht von Braunschweig verloren.
Bis zum Ende des 13. Jahrhunderts war sie zwischen Mainz und
Braunschweig - strittig. Da die Bezichungen zwischen Mainz und

Y

0g 5 Oben 8. 881, 178 Gwrrer (s. A. 5) S. 2341

*”* Daher schon im ,,Okonomischen Staat® Landgraf Wilhelms IV. unter den
herrschaftlichen Wiildern; ZimmerManny (s, A, 162) 8. 67. .

*? 1314 Mai 6 tibersendet Erzbischof Peter dem Offizial in Norten und semg;l
G:etrcuen Ritter Werner von Westerburg und Johann von Hausen als Tmnsdi
die schriftlichen Aussagen der Parteien. Thilo behauptet, der Walq Heu!oerg (die
wahleul‘g wird erst in den spiteren Urkunden genannt, war aber smhe.rhch ebgn-
falls schon Streitobjekt) habe der Erzbischof zugleich mit der Burg GICSC]:WCI'I ei'
Tro; Seren Verkufern gekauft (E. Voer, Regesten der Erzbischofe von Mainz 1, i
égé?’s) Nr. 1646 S. 293 fI., Ziffer 2). Weitere Urkunden: ebenda Nr. 1881 8. 354 un

- 385. GonTHER S, 2444, .
_* Nach erneutem Zeugenverhor, das den lippoldsbergischen Bcsn;zRa ézm{ﬂ:
ig”“ non extabat memoria ergab, durch den erzbischoflichen Amtmann Z < e
alenberg. Voor I, 1 Nr. 2016} StA. Marburg, Urk. Lippoldsberg 1319 Aprit 15-
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ippoldsberg um die Mitte des 13. Jahrhunderts einigermaBen ge-
:;)lgrlx)nt Warei, liegt es nahe, daB die Mainzer Beamten sc.:hon damals
versucht haben, die Rechte des Erzstifts auf Kosten L‘l‘p.poldsbergs
weiter auszundehnen und dabei auch die ,,vor dem Tore 1hurer Burg
liegenden wertvollen Wilder in die Hand zu bekommen. Grundungs;
urkunde und Chronik sind mithin vermutlich zwischen 124.0 und 125
um den Wilderpassus bereichert worden. Wir finden damit WI::IRIZHS
Vermutung bestétigt?8?: Propst Dietrich wird es gewesen sein, er
damals, um sich seiner Haut zu wehren, die Interpolationen vor-
nehmen lieB. Wir wissen, da88 er beide Dokumente ﬁberau§ hoch
schitzte. Die Griindungsurkunde lie8 er 1240 — angebhch —
von Erzbischof Siegiried IIL. bestitigen; die Klosterchronik setate ex;
fort, indem er seine und seines Vorgingers Konrad Erwe.rbungen au
dem letzten Blatt nachtrug?®, Dagegen sehen wir keinen A{ﬂaﬁs
WEeiricH in seiner Annahme zu folgen, daB das Fehlen der Walder
in dem Privileg Siegfrieds II. von 1212 fiir die damals erfolgte Vorlage
der echten Ruthard-Urkunde spreche.

Von dem Schreiber E stammt, wie wir oben gesehen haben 24, auch
das dreifache Datum der Griindungsurkunde. Woher er es genommen
haben mag, kann aber erst unten, in anderem Zusammenhang,
erdrtert werden. '

Welche Ergebnisse haben wir bei der Betrachtung des ersten :I‘e1les
der Griindungsurkunde nach ihren inneren Merkmalen und nach ihrem
Inhalt fiir das Zustandekommen unserer Urkunde gewonnen?

1. Als Vorlage diente das Diplom Kénig Heinrichs IV. fiir Hirsan
von 1075.

2. Die Masse der in der Griindungsurkunde enthaltenen Schen-
kungen 148t sich auch spiter im Besitze des Klosters nachweisen.

3. Die Griindungsurkunde ist zwischen 1125 und 1151 von dem
Schreiber A niedergeschrieben worden,

4. Die letzte Erginzung wurde um die Mitte des 13. Jahrhunderts
durch Propst Dietrich vorgenommen.

5. Bisher konnten keine Anzeichen dafiir ermittelt werden, dafl
dem Erzbischof Sie

giried II im Jahre 1212 nicht die Griindungs-
urkunde, sondern eine echte Ruthard-Urkunde zuy Bestatigung vor-
gelegt worden sei.

—————— e s

182 §, 932, 227, 63 88, 20 S. 55q.
. 1848, ohen S, 881, Vel unten 8. 166. 8
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Der zweite Teil?® der Griindungsurkunde unterscheidet sich
in seiner Fassung und in seinem Inhalt deutlich von dem ersten.
Wendet sich der Aussteller, Erzbischof Ruthard, dort an die Glaubigen
allgemein, so redet er hier die Abtissin als Imida filia in Christo venerabilis
atque carissima an und erfillt ihre Bitten. Werden im ersten Teile die
Griindungsgeschichte, die verfassungsmiBige Grundlage und die
Schenkungen an das neu gegriindete Kloster mitgeteilt, so sichert der
zweite Teil die von den Klosterinsassinnen angenommene Ordensregel
und Gewohnheit fiir die Zukunft und regelt die Wahl der Abtissin.
Der zweite Teil fehlt in der chronikalischen Uberlieferung véllig.

STIMMING %6 hatte angenommen, daB die Griindungsurkunde aus
zwei Stiicken ,,zusammengeflickt® worden sei: wihrend dem ersten
Teil wohl die echte, durch Einschieben spiter erworbener Besitzungen
erweiterte Griindungsurkunde zugrunde liege, beruhe der zweite Teil
auf der Eidesurkunde der Lippoldsberger Nonnen, die wir weiter
unten kennenlernen werden?8?. WeIRIcH?® hat StiMviNG wider-
sprochen. Die einzige Beziehung, die zwischen dem zweiten Teile
und der Eidesurkunde bestehe, sei die, daB letatere vorausgesetzt
werde. Inhaltliche Beziehungen bestiinden iiberhaupt nicht, q.enn die
Eidesurkunde treffe keine Bestimmung iiber die Wahl der Abtissin,
sDer Falscher miiBte also, wenn StiMminGs Behauptung zutréfe, zwar
die Eidesurkunde sich vorgelegt haben, ohne jedoch einen iiber die
bloBe Erwihnung hinausgehenden Gebrauch von ibr gemacht zu
haben, und miiBte den ganzen zweiten Teil frei erfunden haben. Eine
derartige Falschungsmethode ist ganz unwahrscheinlich; legt emn
Falscher eine Urkunde ,,zugrunde®, dann benutzt er sie auch.so, daEB
die Benutzung an der Fassung der Filschung erkennbar ist. Die
Ridesurkunde scheidet also als Vorlage fiir Teil II aus; der F ﬁlgcher
hat eine andere Urkunde benutzt. Mit Hilfe des Diktatverglem%xes
wies WeIRIcH nach, daB dem zweiten Teil der Grﬁndungsurkund.e cine
verlorene Papsturkunde zugrunde liegt. Er datierte die Vorlage in die
+ Zeit der Papste Urban II. oder Paschalis II. aus der Zeit von 1999
bis 1106; ,,der echten Ruthard-Urkunde kann Teil IT demnach nicht
angehort haben® 169, Zuletzt hat sich HENNECGKEZ?? mit der Griindu'ngs-
urkunde beschaftigt. Er schloB sich im wesentlichen den Ergebuissen

EIRICHS an, fand aber doch wieder wie schon frither STIMMING

\\
f:: Mainzer UB. 1 5. 289. 186 Ebd, S. 286.
1o Ebd. Nr. 405 S. 3104, S. unten S. 145fF.
o S+ 2251, 189 Ehbd, S. 226.

0 (5. A. 13) 8. 43.
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,,unzweideutige Ankldnge an die Eidesurkunde, die, wenn auch nur
in Berichtsform, dem betr. Papst vorgelegen haben muB.*

Bevor wir uns nun dem zweiten Teile unserer Griindungsurkunde
zuwenden, mu8 doch die recht verallgemeinernde Ansicht WEIRIGES
tiber die Gewohnheiten der mittelalterlichen Falscher eingeschrinkt
werden. Zumindest der Diktator des ersten Teiles hatte eine andex"e
Arbeitsmethode: er benutzte seine Vorlage — das Diplom .Kémg
Heinrichs IV. fir Hirsau unmittelbar oder auch mittelbar —, indem
er sich die Wendungen heraussuchte, deren er bedurfte, ohne a‘l?er
ganze Passagen daraus abzuschreiben. Darauf haben wir auch beim
zweiten Teile zu achten,

Werics?% hat sich fiir den richtigen Nachweis, daB eine Papst-
urkunde benutzt wurde, auf die bekannte Arenga Justis votis assensut
prebere und die Wahlformel Obeunte autem te gestiitzt; sie sind beide in der
Griindungsurkunde enthalten. Genaues Zuschauen zeigt aber, daB
der zweite Teil unserer Griindungsurkunde noch wesentlich starker a.ls
vermutet vom Formular der papstlichen Klosterprivilegien abhingig
ist.

Der zweite Teil gliedert sich sowohl nach dem grammatischen Auf-
bau als auch nach dem Inhalt in zwei Binzelabschnitte. Jeder vonihnen
besteht aus einem einzigen Satz. Im ersten ordnet der Aussteller auf
Bitten der Empfangerin, der Abtissin Imida, mit dieser Urkunde
kraft bischoflicher Autoritit an: das von der Abtissin und ihren
Nonnen miindlich und schriftlich abgelegte, vom Erzbischof bekféiftig.te
Geltbnis soll unverandert bleiben ; kein Bischof, Abt und keine Abtissin
darf ohne gemeinsamen Rat der benachbarten Abte irgend etwas an
Ordnung und Gewohnheit des Klosters indern, Im zweiten Satz 2% wird
ﬁber_fiie Wahl der Abtissin bestimmt: nach dem Tode oder Riicktritt
der Abtissin sollen der Propst und die Nonnen durch einstimmigen
Beschluf oder soll die bars sanioris consilii des Propstes und der Nonnen
gemdB der Furcht vor Gott wnd gemiB der Regel des sel. Benedikt
difh%\Tachfolgerin unter Vorbehalt der bischoflichen Rechtsstellung
wihlen,

In dem ersten Satze finden wir — von der zweifellos den Papst-
urkunden nachgebildeten A

un nrede Imida filia in Christo venerabilis atque
carissima abgesehen — nicht weniger als drei Formeln, die der Papst-
urkunde entlehnt worden s

nd. Da ist zunschst die Arenga, auf die
schon anfmerksam gemacht wurde:

—
101 ;
8. 225. %2 Br begiont mit Obeunte autem in der neunten Zeile-
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. tustis volis assensum prebere tustisque peticionibus aures accomodare nos convenit tuis
... peti(ti)onibus annuentes . . .

Ich finde sie in dieser Form in den Urkunden der Pépste von Urban II.
bis Kalixt II.Z%9, — Die Dispositio wird mit der Wendung ... per
huius nostri privile[gléi paginam poniificali auctoritate statuimus, ut ...
eingeleitet. Auch sie begegnet nicht nur unter Urban II., sondern auch
noch unter Innozenz II., meist in abgewandelter Form?%, Wortlich
libereinstimmend findet sie sich in der Urkunde Paschalis II. fiir das
thiiringische Benediktinerkloster Reinhardsbrunn vom 11. April
1102195,

Eine dritte, ebenfalls den Papsturkunden entlehnte Formel enthalt
das Verbot Erzbischof Ruthards, Ordnung und Gewohnheit des
Klosters zu #ndern. Der Vergleich mit dem entsprechenden Passus
einer Urkunde Paschalis’ I1. (z. B. vom 20. April 1105 fiir das Dom-
kapitel von Limoges?%) zeigt die Ubereinstimmung, aber auch die
Unterschiede:

Griindungsurkunde Paschalis-Urkunde

- Statuimus, ut ... nulli omnino Statuentes, ut nulli omnino hominum
episcopo vel abbati vel abbatisse liceat liceat, eandem aecclesiam temere periurbare
diguid de ordine et consuetudine vestra  vel eius possessiones auferre, minuere vel

nzz;)tare absque communi consilio vicinorum  temerariis vexationibus fatigare.
avoatum,

Die Ubereinstimmung besteht gleichsam in dem Rahmen di(?SCr
Formel. Der Unterschied liegt im Inhalt. Denn nicht in seinem Besitz-
stand soll das Kloster ungestort und unbeschadigt bleiben wie in der
Paschalis-Urkunde, sondern das Verbot bezieht sich auf das Anqern
der Ordnung und Gewohnheit des Klosters, also seiner inneren, seiner

.\.

8 Urban IL: z. B. a. 1089 (JL. 5391; etwas abweichend); 1090 (JL. 5427;
desgl.); 1002 (JL. 5457); 1002 (JL. 5462); 1094 (JL. 5508); 1094 (JL. 5508); 1095
(JL. 5582); 1097 (JL. 5691); 1098 (JL. 5699). — Paschalis IL: z. B. a. 1102 (JL.
5898); 1102 (JL. 5905); 1102 (JL. 5906); 1105 (JL. 6012); 1105 (JL. 6031); ”905.
(JL. 6033); 11057 (JL. 6064); 1107 (JL. 6150); 1107 (JL. 6167); 1114 (JL. 638 )3
1114 (JL. 6390); 1115 (JL. 6477); 1116 (JL. 6509). — Kalixt IL: z. B. 2. 1119 (J .
8694); 1119 (JL.. 6769); 1123 (JL. 7045). Diese Form der Arenga ist zwar auc
We;tcrhin beliebt geblieben, erfubr aber mehr oder weniger leichte Anderungen. IL:

% UrbanIl.: 2, B.a. [1088—1099] (JL. 5728); 1099 (JL. 5783)‘_Pa86ha1-lslll.4'-

G & 1103 (JL. 5954); 1105 (JL. 6047); 1106 (JL. 6067); 1112 (JL. 6382)3 JL

WL 6369). — Kalixt I1.: 7. B. a. 1119 (JL. 6699); 1119 (JL. 6701); 1120 (I

802); 1123 (JL. 7070). — Innozenz IL: z. B. a. 1182 (JL. 7556); 1135 (JL. 7719);
1185 (JL. 7794y

100 POSSE (5. A, 20) I, 2 Nr. 1 (JL. 5906).
J Prruex-HarTrune, Acta pontificum Rom

S. 8 anorum inedita 1 (1881)
Nr. 95'S. 85 (JL. 6031),
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monastischen Verfassung, Die auf den Besitzstand beziiglichfe Formel
wurde wihrend des ganzen hier in Betracht kommenden Zeltraumes,
also etwa von Urban I1. bis Innozenz I1., gebraucht 297, Sie ist bekannt-
lich in der ersten Hilfte des 12. Jahrhunderts zur Sanctio geworden
und in das Privilegium Commune der papstlichen Klosterurkunden
iibergegangen??8, Dagegen muB zunichst offenbleiben, wohe'r das
auffallende Verbot stammen mag, Ordnung und Gewohnheit des
Klosters zu andern. Wir werden darauf zuriickkommen?99,

Auch der zweite Satz22? dieses Urkundenteiles weist starke Ank}’«'mge
an das Formular der Papsturkunden auf; zwei Formeln sind dleserf:
entnommen. Schon WemricH?? hatte auf die ,,Obeunte-Formel
aufmerksam gemacht; mit ihrer in der ersten Halfte des 12. Jahr-
hunderts gewShnlichen Fassung stimmt der Text der Griindungs:
urkunde bemerkenswert iiberein2%?, Das moge der Vergleich der

Griindungsurkunde mit einer Urkunde Paschalis’ II. fiir das Kloster
Tulle vom 31, Oktober 1105292 zeigen:

277 Urhan IL: z. B. a, 1095 (JL. 5545); 1096 (JL. 5612); 1096 (JL. 5629); 1035
(JL. 5655); 1097 (JL. 5689); 1097 (JL. 5692); 1098 (JL. 5715); [1088——1091_]
(JL. 5728); [1088—1099] (JL.. 5730); 1099 (JL. 5781); 1099 (JL. 5783). — Pascha s
IL: 2. B. . 1100 (JL: 5847); 1100 (JL. 5853); 1101 (JL. 5859); 1101 (JL. 58661)j
1102 (JL. 5906); 1103 (JL. 5945); 1103 (JL. 5954); 1104 (JL. 5983); 1104 (Ju'
5988); 1105 (JL. 6048); 1106 (JL. 6067); 1106 (JL. 6082); 1109 (JL. 6246); 11 :
(JL. 6292); 1112 (JL. 6332); 1114 (JL. 6369); 1114 (JL. 6374); 1114 (JL. 6390);
[1100—1115] (JL. 6434); 1116 (JL. 6509); 1116 (JL. 6514). — Kalixt IL: z. B.
2. 1119 (JL. 6699); 1119 (JL. 6749); 1119 (JL. 6757); 1120 (JL. 6802); 1122 (JLB-
6957); 1122 (JL. 6969); 1122 (JL. 6985); 1123 (JL. 7027); 1123 (JL. 7049); 112
(JL. 7064); 1123 (JL. 7071); 1124 (JL. 7169), — Honorius II.: z. B. a. 1125 (JL-
7186); 1125 (JL. 7200); 1125 (JL. 7218); 1126 (JL.. 7947); 1126 (JL. 7252); 1128
(JL. 7328); 1129 (JL. 7378); [1125—1130] (JL. 7379). — Innozenz IL: z. B. 2.
1130 (JL. 7427); 1130 (JL. 7430); 1131

L.
(JL. 7441); 1131 (JL. 7456); 1131 (J
7468); 1181 (JL. 7506); 1131 (JL. 7519); 1131 (JL.. 7533).

1% L. Sommirz-KaLrenserg, Papsturkunden (Meisters Grundri8 der Gesch.
Wiss. I, 27, 1918) 8. 70; Tancr (5, A. 71) S. 232, 234,

., 1% 8. unten 8. 131. _ ’

::;’ g‘.rzgzginnt (Mainzer UB. 1 8, 289): Obeunte autem vel descendente te . . .

202 Urban I1: 7, B. a. 1096 (JL. 5612); 1096 (JL. 5655); 1097 (JL. 5692); 1098
(JL. 5715); 1099 (JL. 5781), — Paschalis IL.: 2B, a 1136 (JL. 5(>847); 1102 (JL.
5906); 1103 (JL. 5945); 1104 (L. 5983); 1105 (JL. 6047); 1106 (JL. 6082); 1111
(JL. 6292); 1112 (JL. 6332); [1100—1115] (JL.'6484); 1116 (JL. 6514). — Kalixt
{11.2::% Jl;; a7.1%19 §9 (jII:I 6699); 1I izo (JL. 6802); 1122 (JL. 6957); 1123 (JL. 701419%

. + — Honorius IL.: z. B, 3. | H . 7252);
b Ty 18—~ z. B. a. 1125 (JL. 7186); 1126 (JL. 7252);

1130] (JL. 7378). — I . L. 7430)3
1182 (JL.7533); 1134 (JL. (7645). ) nootenz IL.: 2. B. a. 1130 (J

%" Migne, PL. 163 5. 171 (JL. 6047).
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Griindungsurkunde

Obeunte autem vel descendente te -nunc
eius loci abbatissa vel quarumlibet
Uibi succedentium nulla ibi qualibet
subreptionis astucia vel violentia
preponatur, nisi quam pater spiritualis

. ¢t sorores communi consensu vel
patris et sororum pars sanioris consilii

- Paschalis-Urkunde

Obeunte te' nunc eiusdem loci abbate
vel tuorum quolibet successorum, nul-
lus ibi qualibet subreptionis astutia
sew violentia praeponatur, nisi quem
Sratres communi consilio vel fratrum
pars consilii sanioris secundum Dei
timorem et beati Benedicti regulam

secundum  timorem dei et beati elegerint.
Benedicti regulam elegerint . .

Diese Formel ist im 12. Jahrhundert auch fiir die Kléster der Pri-
monstratenser- und Augustiner-Chorherren sinngemilB angewandt
worden und unverindert in das Privilegium Commune iiberge-
gangen?’, Selbst in die Bischofsurkunden, so der Erzbischéfe von
Mainz, ist sie im 12. Jahrhundert eingedrungen 2%, Nach H. Hirscr2?¢
ist die Wendung pars sanioris consilii erst unter Urban IL. aufgekommen.
Fir die Zeitbestimmung der Griindungsurkunde ergibt diese Fest-
stellung nur, daB die mogliche Vorlage nicht vor 1088, dem Regierungs-
antritt dieses Papstes, entstanden sein kann. :

Der Obeunte-Formel folgt abschlieBend der Vorbehalt des Erz-
bischofs Ruthard ... salva in omnibus auctoritate pontificali. Auch diese
Wehdung ist den Papsturkunden entnommen. Denn in dem papst-
lichen Vorbehalt spiegelt sich seit Gregor VII. der Anspruch auf den
Primat des Papstesim! Sinne eines absoluten Gesetzgebungsrechtes#?%.

-

% Tancr 8. 234.

#0 Erzbischof Adalbert I. fiir Kloster Breitenau: Mainzer UB. 1 Nr. 510 S. 413.
Vel auch die Urkunden Bischof Reinhards von Halberstadt: G. Scumior, UB. des
Hochstifts Halberstadt 1 (Publik. aus den Preus, Staatsarchiven 17, 1883) Nr. 130
(1108 Aug. 7), 136 (1112 Aug. 9), 150 (1121 Aug. 10). _

% H. Hirscn, Die Acta Murensia und die ltesten Urkunden des Klosters Muri.
(MIGG 25, 1904) 8. 425; A. Brackmany, Zur Geschichte der Hirsauer Reform-
fif‘zgg““g im XIL. Jh. (Abh. Berl. Jg. 1927 Nr. 2, 1028) S.26 A. 3; Wericx 8. 225

207’2' B. 2. 1088 (Migne, PL. 151 S. 288; JL. 5366): salva tamen Romanae ecclesiae
Guctoritate; 1106 (Migne, PL. 163 S. 194; JL. 6088): salva in omnibus sanctae Romanae
ecdem.le auctoritate; 1107 (Migne, PL. 163 S. 222; JL. 6157): salva sedis agostolzoa'e
@uloriiate; 1110 (Migne, PL. 163 S. 275; JL. 6273): salva in omnibus apostolicae sedis
ritate; 1124 (Migne, PL. 163 S. 1324; JL. 7166): salva sedis apostolica az.totontate.;
124 (Migne, PL. 163 S, 1328 3 JL. 7168): salva in omnibus eiusdem apostolicac sedis
ctoritate; 1132 (Migne, PL. 179 S, 159; JL. 7596): salva tamen in omnibus apostolicae
Sedis augloritate; 1137 (Migne, PL. 179 S. 314; JL. 7825): salvo nimirtum iure ac a’omm}zlo
iaMtqe Romanae ecclesiqe, —. Vgl. hierzu: G. ScrremEr, Kurie und Kloster im 12.] d

(Kirchenrechtl. Abhandl, 65 und 66, 1910) S.'57; F. Tuaner, Uber Entsteh}u'.llg un

Cﬁleutl}ng der Formel ,salva sedis apostolicae auctoritate in den papstlichen Privi eg(liir:
: Wien 70, 1872) S. 807£.; J. B. SAemiLLER, Zur Entstehung ur}d.Bet‘ieutun%1 :
el ssalva sedis apostolicas auctoritate* in den papstlichen Privilegien (Theol

Quartalschy, 89, 1907, 8. 93 ). . |

& ih
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In weitem Umifange drang er im 1f2. gahrhurclldzr; ::;hd(l; rlr)lafzifllllzln
ivilegien ein. Aber schon frither werde lem z1 -
;Celr?sgirg;;:;nﬁischof seine Gerechtsame in den Pap.stpnfnleg"lel:ﬂ;/:;c
behalten298, Um die Mitte des 12. Jahrhundertﬁ wies die *Igjfapbehalt
Kanzlei zunehmend den exemten Klostern den 'pap.s.th.chen ngbehalt
zu, den nicht exemten den papstlichen ur%d den bxschoﬂmc}llenzog et !
zugleich, in einer einzigen Formel miteman:ier verbun er(1:1 ;nuB o
vorliegenden Falle der Lippoldsberger Grux:.tdljmgsur%mn ei};us e
Vorbild der pipstliche Vorbehalt salva (nimirum) in omn Y
apostolicae auctoritate angesehen werden 229, de'r a.jbcr .hmr ZI:hm Vorlags
lichen Vorbehalt umgebildet worden ist. Soviel ist sicher: eb i
der Griindungsurkunde hat den pépstlichen Yorbehalt f‘_:[{ loste;
weiter daraus zu schlieBen, daB die Vorlage fiir ein exemtes o
ausgestellt worden sein miiBte, ist zwar verlockend, geht a:{)'er ﬁgs -
sichts der vielfaltigen Variationsmoglichkeiten, von denen die P rIr)mr
liche Kanzlei auch um die Mitte des 12. Jahrhunderts noch im
Gebrauch machte, zu weit, .
Damit ist bewiesen, daB der zweite Teil der Lippoldsberger ?rE:n
dungsurkunde in engem AnschluB an das Formular d(?r papslt 1Cf it
Klosterprivilegien aufgebaut worden ist: nicht weniger als or
Formeln sind ihm entlehnt. Eine andere Frage ist, ob. sich aus1 .
Art der Aufbaues der Griindungsurkunde und damit ihrer Vor Zgr
zeitliche Schliisse ziehen lassen. Wesentlich ist dabei die Stellur.lg e)
Verbotsformel, der Wahlformel und des erzbischflichen (péipsthchen-
Vorbehaltes in ihrer Reiheniolge zueinander. Die Reihenfolge Ver

. L.

298 S0 etwa a. 1096 (JL. 5612); 1097 (JL. 5692); 1099 _(JL. 578'1): 1..12%/‘,&{,&
6957); 1182 (JL. 7587). Die Formel lautet salva ... episcopi reverentia uc.1 a., pst-
vorzilglich die Begriffe reverentia und iustitia, aber niernals guctoritas, die dem p

" ff.
lichen Stuhle vorbehalten ist, verwandt werden. Vgl. im tibrigen TuANER S. 814
20% 80z, B. a. 1103 {Migne, PL. 163 8. 11

i ibus sedis
15 JL. 5940) : salva nimirum in omnibus s¢
apostolicae austoritate et divecesans episcopi canoni

sa ustitia; 1128 (Migne, PL. 166 S. 12843
JL. 7323): salva in omnibus sedis apostolicae au

. o, 1131
cloritate et dioecesani episcopi iustitia; 113

(Migne, PL. 179 8. 90; JL. 7468): salvg

episcaporum canonica iustit;

Sedis apostolicae auctoritate et dzoecesqng:zz:

ia; 1134 (Migne, PL. 179 S. 199; JL. 7647): salva n(Z;Z'JL‘
Arretini episcopi et Eeclesiae canonicq iustitia et reverentia; 1134 (Migne, PL. 179 8. 204; ne
7654): salva sedis apostolicae auctoritate et divesesgn episcopi canonica fustitia; 1139 (Migne,
PL. 179 8. 435; JL. 7985)

. . \ s 1t 160
: salva sedis apostolicae auctoritate ot metropolitani tur canon
tustitin, Vgl. Tuaner S. 816

fl.; Scuremer 1 S, 60. s der
210 Die Zusktze in omnibus bzw. nimirum in omnibus oder bloB nimirum wurden ml ne
ersten Hilfte des 12, Jh.s nebeneinander gebraucht; sie konnten aber auch ?eh (:ie;
. die Beispiele in A. 207, 209, In die pépstlichen Formularbiicher seit der Mltted -
12. Jh.s sind sie nicht tibergegangen. Die Vorbehaltsformel in den Klosterurkunde !
lautet dort: salvg sedis apostolice austoritate baw. salya sedis aposiolice auctoritate et dioect
sant episcopi canonica sustitia, Tanor. (s- A.71) 8. 234; vgl. auch S. 232.
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botsformel, Wahlformel ist offenbar die &ltere; unter Honorius IL
ist sie noch haufig, unter Innozenz II. begegnet sie gelegentlich in
dessen ersten Regierungsjahren?, Jedoch ist schon fiir Urban IL
auch die neue Reihenfolge Wahlformel, Verbotsformel bezeugt??,
Sie bleibt zunichst selten, wird aber unter Innozenz II. zur Regel und
damit zum festen Bestandteil des papstlichen Klosterformulars; die
Verbotsformel wird zugleich zur Sanctio.

Der Stand des papstlichen bzw. bischoflichen Vorbehaltes ist
anfangs durchaus nicht fest. Da dieser sich auf verschiedene Teile des -
papstlichen Privilegs beziehen kann, wechselt er seine Stellung haufig.
In der ilteren Zeit finden wir ihn meist irgendwo vor der letzten
Formel#3; doch begegnet er auch hinter dieser, also an der letzten
Stelle bei der Reihenfolge Verbotsformel, Wahlformel, Vorbehalt?24,
Hier hat er unter Innozenz II. seinen festen Platz gefunden. Die
damals ausgebildete Reihenfolge, die in den Formelbiichern des
13. Jahrhunderts durchaus fest ist, lautet nunmehr: Wahl, Verbot,
Vorbehalt22s,

Soweit diirfen wir feststellen: die Griindungsurkunde ist einer
Papsturkunde nachgebildet; die #ltere Arenga, der einleitende Satz
der Dispositio und die Reihenfolge Verbot, Wahl, Vorbehalt spiegeln
das altere Formular wieder; die Vorlage ist frithestens zur Zeit
Urbans II. und vor der Regierung Innozenz’ II. entstanden.

SchlieBt nun aber der Nachweis, daB eine Papsturkunde dem
zweiten Teil der Griindungsurkunde zur Vorlage gedient hat, wirklich
die Benutzung der Lippoldsberger Eidesurkunde??, der &ltesten echten
Urkunde des Klosters, aus? Besteht WrmicHs?7 Ansicht zu Recht,

T ). — Paschalis IL: z. B

rban IL: 2. B. a. 1096 (JL. 5655); 1099 (JL. 5781). — Paschalis IL: 2. B

2. 1104 (J1.. 5981); 1106 (JL. 6%82); 111) 1 (JL. ézgz); 1116 (JL. 6514). — Kalixt

IL: 2. Ba, 1119 (JL. 6701); 1122 (JL. 6957). — Honorius IL: z. B. a, 1125 (JL-

Z}gg)gj}j% (JL. 7251). — Innozenz IL: z. B. a. 1131 (JL. 7472); 1182 (JL. 73813
. 7590).

2 Urban I%.: z. B. a. 1097 (JL. 5692). — Paschalis Il.: z B. a. 1103 (JL. 5954);
1104 (JL. 5984); 1105 (JL. 6047); 1112 (JL. 6332). — Honorius IL: z. B. 2 1125
(7‘]5153)7211?%’ 1128 (JL. 7323). — Innozenz IL.: z. B. 2. 1130 (JL. 7430); 1132 (JL.

5 1134 (JL. 7647); 1137 (JL. 7825). Tanow 8. 234.

- Z: B. 2. 1096 (J)i. 5612(5I ; [10882—1099] (JL. 5728); 1099 (JL. 5781); 1128
(JL21.‘7323); 1129 (JL. 7378). 1L 7469);
1131 Z.B. a. 1097 (JL. 5692); 1122 (JL. 6957; 1126 (JL. 7251); 1131 (JL. ;

215({,1*- 7506); 1134 (JL. 7647); 1135 (JL. 7675).
are 8k Tanow S, 2331,
oy Mainzer UB. 1 Nr. 405 S. 310f.

(5. A. 13) 8. 225,

5 Archiy fyr Diplomatik 7



130 Walter Heinemeyer

daB die einzige Beziehung zwischen dem zweiten Teil u'nd jen?r
Urkunde die sei, daB die Eidesurkunde vorausgesetzt vturd? Ein
nochmaliger Vergleich beider Urkunden verschiebt dieses Blld.. N

Der aus der Papsturkunde entlehnten Arenga folgt eine Part1z1;'>1al-
konstruktion, die der Dispositio vorausgeht und die Aufgaben einer
Narratio wahrnimmt: der Erzbischof berichtet, er habe die miind-
lichen und schriftlichen Geliibde der Abtissin Imida und ibrer Nonnen
bekrattigt. Die Formulierungen, mit denen er sich auf die Eidesurkunde
bezieht, sind dieser wortlich entnomment:

Griindungsurkunde Eidesurkunde?
... ea qug coram deo et sanctis eius
et in presentia abbatum et coram patre,
sub cuius obedientiy iugo militatis pro
remedio anime tug una cum sorortbus tuis
vouvistis, elegistis, laudastis, promisistis,
dictis scriptisque firmastis ...

... laudando voveo et eligendo promitlo
coram deo et sanctis eius et it
presentia abbatum me pro remedio
animeg meg ...

Zweifellos hat der Diktator der Griindungsurkunde nicht nur die
Eidesurkunde der Nonnen gekannt, sondern sich an dieser Stelle auch
ihres Wortschatzes bedient. Ob er die kurz darauf folgenden Worte
ut inconvulsa permaneant einer Mainzer Bischofsurkunde oder einer Papst-
urkunde entnommen hat, mag dahin gestellt bleiben, da sie langst
allgemeines Sprachgut der Urkunden geworden waren. Nun wurde
oben schon gezeigt, da8 die Griindungsurkunde in der bekannten den
Papsturkunden entlehnten Formel Nulli ergo omnino nicht, wie in diesen
iiblich, das Verbot enthlt, den Besitzstand des Klosters zu verandern,
sondern das Verbot, Ordnung und Gewohnheit des Klosters ohne
einhellige Zustimmung der benachbarten Abte zu verandern. Gev‘flﬁ
war das gevossenschaftliche Mitspracherecht benachbarter Abte im
Sinne eines gewissen Aufsichtsrechtes und auch einer richterlichen
Instanz durchaus nichts Ungewdhnliches im Leben der mittelalter-
lichen Frauenklgster#9; doch sind auch hier die entscheidenden
Begriffe der Eidesurkunde entnommen. Denn wenn Erzbischof

Ruthard in der Griindungsurkunde verbietet, ... aliquid de ordine &

fomuetudzne vesira mutare absque communi consilio vicinorum abbatum 7V
andern, 50 ist dieser Passus

aus zwei, der Eidesurkunde entnommenen
Wendungen zusammengesetzt worden, Denn dort verpflichten sich die
Nonnen, .. . ordinem et consuetudines Hirsowensium monachorum . . . €inzu-
halten; und tiber die Wahl und die Auigaben des Propstes wird u. a

#2% Mainzer UB. 1 8. 311.
#15 ScurumER (5. A. 207) 1 8. 2001,
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verfiigt: ... quem ... communi consilio abbates de quinque propinquioribus
monastertis . .. eligendo providerint.

Gleichwohl miissen wir noch eine Beobachtung anschlieBen. Stammt
auch die Verbotsformel als solche aus einer Papsturkunde und folgt die
Griindungsurkunde in ihrer Formulierung im einzelnen der Eides-
urkunde, so ist doch die Tatsache, daB in der Griindungsurkunde das
Andern der Benediktinerregel und der Hirsauer Gewohnheit verboten
wird, erstaunlich genug. Nach G. SCHREIBER ist ein solcher Zusatz
zuerst im Anfang des 12. Jahrhunderts in die papstlichen Augustiner-
privilegien aufgenommen worden22?: ,, AuBerst selten wurde auf die
Regel bei den Benediktinern Bezug genommen; ihre Anfiihrung hatte
bei diesen stets eine bestimmte Veranlassung. Stofien wir vor Inno-
zenz I1. auf eine formelhafte Bestimmung des Inhaltes, da das Kloster
nach der Benediktinerregel lebt und daB diesselbe nicht abgedndert
werden darf, so ist eine derartige Urkunde, wenn noch andere Ver-
dachtsmomente vorliegen, nur mit gréBter Vorsicht als echt hinzu-
nehmen.* Sehen wir uns nach moglichen Vorbildern fiir den Diktator
unserer Griindungsurkunde um, so stoBen wir auf die Augustiner-
privilegien Bischof Reinhards von Halberstadt. Die beiden Urkunden
fir das Augustiner-Chorherren-Stift Osterwieck vom 7. August 1108
und fiir dasselbe spater nach Hamersleben verlegte Stift vom 9. August
1112 enthalten jeweils eine solche Wendung 2. In der dlteren Urkunde
richtet sich das Verbot wie in der Griindungsurkunde an die Nachfolger
des Bischofs. Aber wie kénnten die Urkunden Bischof Reinhards von
Halberstadt auf die Lippoldsberger Griindungsurkunde eingewirkt
haben? Wir miissen diese F rage zuriickstellen.

Auch in dem zweiten Satz des zweiten Teiles der Griindungsurkunde
findet sich eine Spur, die auf die Benutzung der Eidesurkunde hin-
deutet. Denn die Obeunte-Formel ist durch das Wort descendere er-
weitert worden zu: Obeunte autem vel descendente te nunc eius loci abbatissa . .
I:Iier wird also neben dem Tode die Moglichkeit des Riicktrittes QCr
AbfiSSin mit beriicksichtigt. Nun finde ich diesen Zusatz au.ch im
Weiteren Umkreis des Klosters Lippoldsberg: in Urkunden des Bischofs

T mEa s

A 445 0% 2 (1910) 8. 8516, (Kirchenrechtl. Abhandl. 67/68). Vel auch unten
# I'J'B Halberstadt ( + % qui ssorum nosirorum hec
) . s. A. 205) 1 S, 91 Z. 25: 87 quis vero successo

ffedza,.ad. predictam vitam collata, )oa;asione arte vel aliquomalo ingento auferre et }llZch

deg;‘.lam vitg institutionem infringere et irritam ducere templaverit, auferat Deus pzzrfem ; s

Eeb 110 vite ot perpetui anathematis vinculo innodatus gterng damnationis periculo subiaceat.

4 8. 102 Z.°70: ., . ad mutandum vero presoripie vite regulam nullus presumat inferre
violentigm,

9%
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Reinhard von Halberstadt fiir das Augustiner—Chorherre.l}-.Stlft Oj,t:;r];1
wieck vom 7. August 1108 und fiir das Kloster. Schomrllgenuf o
18. Oktober 1120222, Damit stofen wir zum zwe1te1.1. M(a) i a &
Bestatigungsurkunde Reinhards von Heflberstadt fur. shex;lwcrl mii
Andererseits beschaitigt sich gerade die E1desurk.unde emg"ebtei "
dem méglichen Riicktritt, dem descendere, der regierenden A tZSIrich;
Die Erweiterung der Wahliormel in der Grﬁndungsurkunqefer.l E‘)st -
also einem durch die Eidesurkunde hervorgerufenen- Bediir nlsl,{l -
AnschluB an diese und mit dem Blick aut die Reinhard-Urkun
ir Osterwieck-Hamersleben erfolgt. . ) ]
iurx‘\bschlieBend fassen wir zusammen: der zweite Teil der C'}runéjmgisn
urkunde beruht im wesentlichen auf dem Formelschatz .emerbfur ei ;
Benediktinerkloster ausgestellten Papsturkunde aus der Zeit U_r arllsl . C};
bis Innozenz’ II.; aus der Fidesurkunde sind vor alkfm 11:1h}f1 c;aB
wichtige Wendungen hinzugefiigt worden. Daraus ergibt sich, o
Stivminegs und WericHs Ansichten sich nicht gegenseitig 1?) .
schlieBen, sondern vielmehr erginzen. Aber auch Anklénge an I;lla ger
stadter Augustinerprivilegien sind vorhanden. Das Verfahrfzn, as o
Diktator der Griindungsurkunde anwandte, entsprach, im gar:lzich
gesehen, dem im ersten Urkundenteile beobachteten. Es war wes€':11(1t o
geistvoller, als WerricH dies annehmen wollte, indem sich c.ler Di dafﬁr
an verschiedenen Stellen Formeln und Wendungen entheh.un I
seine Zwecke zusammenbaute. — Und weiter: Inhaltlich w1eder'go ’
der zweite Teil der Griindungsurkunde die Bestimmungen d?r.El ;Ss
urkunde nicht, sondern ergéinzt sie: Erzbischof Ruthard bestatigt da'
Geldhnis der Abtissin Imida und threr Nonnen aus der Eidesurkun d?,
er verbietet, ohne Einverstindnis der umwohnenden Abte, denen die
Eidesurkunde bereits EinfluB aut das Klosterleben zugestanden ?age;
die in der Fidesurkunde eingefithrte Ordnung und Gcwoh.nhe.lt d?
Klosters zu andern, und regelt — unter Verzicht auf Eingriffe m" 11{3
Rechte des Diszesanbischofs — die Wahl der verstorbenen oder zZurucxs
getretenen Abtissin durch Propst und Konvent. Das Verbot, Ordnunffi
und Gewohnheit zy &ndern, griindet sich auf die Eidesurkunde un
#2 UB. Halberstadt 1 S. 91

nemo per violentiam,

. 2 sllius
Z. 22 Descendente autem vel obeunte preposito loci illins,
elegerit, constituatyr,

. . , s vis consilit
sed quem fratrum eiusdem ecclesig concors societas vel pars sanioris ¢

— Ebd. 8. 119 Z. 26;

Patre quoque eiusdem geclesie obeunte U“l_dw;f;la
dente ... unanimitate et concordia fratrum sana integraque persistente, electionis €xs jfl e
bermaneat libertas ', .. Dey Herausgeber hat in beiden Fallen descendente in deceds
verbessert,

. . M 17 i t‘
223 foll:xzer UB. 18, 311: 4 55 bater concordat pro communi utilitate cum saniore por
congregationis, ut descendam,

laudo absque omni contradictione descendere . . .
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folgt dem Vorbild der Augustinerprivilegien; das Versprechen der
freien Wahl der Abtissin ist einer Papsturkunde entnommen. Eides-
urkunde und zweiter Teil der Griindungsurkunde erginzen sich so sehr,
daB sie gemeinsam die Verfassung des Klosters bestimmen.

Damit ist zugleich die obere Zeitgrenze festgelegt, nach der der
zweite Teil der Griindungsurkunde hergestellt worden sein muB:
nachdem die Eidesurkunde ausgestellt worden war??4, WEIRICH 2%
datiert auch nach der benutzten Papsturkunde; denn da Erzbischof
Ruthard erst 1099 von Urban II. — nach seinem 1098 erfolgten Uber-
tritt von Clemens III. zu diesem — bestitigt worden ist%, konnte er
frihestens damals von ihm eine Urkunde erhalten haben. Fiir die
untere Zeitgrenze zieht WEIRICH einen etwa gleichzeitigen Nachtrag
auf der Riickseite der Eidesurkunde heran, der iiber die in Gegen-
wart des Abtes Markward von Korvey erfolgte Wahl der Abtissin
Hildeswind berichtet. ,,Da Markward bis 1106227 Abt von Corvey
war, mufl die Wahl spatestens 1106 stattgefunden haben. Die in
Teil IT genannte Empfangerin, Abtissin Imida, hat demnach lang-
stens bis zu diesem Zeitpunkt dem Kloster Lippoldsberg vorgestanden.
Die als Vorlage benutzte Papsturkunde st also zwischen 1099 und 1106,
d. h. entweder von Urban II. oder von Paschalis II., ausgestellt
gewesen. Zwar sei eine derartige Papsturkunde im Lippoldsberger
Archiv nicht vorhanden, doch wiiBten wir aus der Chronik, da8 das
Kloster sltere Papsturkunden besessen habe.

Fiir sicher halte ich diesen Beweis nicht. Die im Nachtrag auf der
Ritckseite der Eidesurkunde genannte Abtissin Hildeswind muB zwar
spitestens im Jahre 1107, dem Todesjahr Abt Markwards, gewahlt
Worden sein, In der Eidesurkunde wird die Reihe der Nonnen von der
Priorin Imida angefiihrt; ihr folgt als dienstilteste Schwester Hildes-
wind. Daraus mufB geschlossen werden, daB es damals, als die Nonnen
Regel und Gewohnheit von Hirsau einzuhalten sich vex:pﬂi.cl{tetc?n
und damit die Prioratsverfassung iibernahmen, keine Abtissim 1n
LIPPOIdSberg gab bzw. daB diese, wenn es sie gab, bei dem fe1<?rllchen

organg nicht anwesend war. Einen Beweis dafiir, daB Imida an-

225

e
- IS)i‘z’zlgatierung der Eidesurkunde [1099—1101] erfolgt unten S. 153 fF

JLzng‘;‘,} Havek, Kirchengeschichte Deutschlands 3°% ¢ (1906) S. 880 A. 7

*” Markward starb am 18. Jan. 1107. Uber das Datum seines Todes vgl.
{II' Fomrasenn, Die politische JStellung der deutschen Reichsabteien (II{-Ilsct?st
untem. 3, 1913) 8. 154f.; G. Mever von Knonau, Jbb. des Deutschen Kei

nter Heinrich IV, und Heinrich V. 6 (1907) S. 40 A. 14.
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schlieBend zur Abtissin gew#hlt wurde, haben wir aber auBerhalb der
gefalschten Griindungsurkunde nicht. Es wire auch denkbar, dafl
Hildeswind iiberhaupt die erste Abtissin nach der Hirsauer Refox:m
in Lippoldsberg gewesen ist und deshalb ihre Wahl auf der Riickseite
der Eidesurkunde festgehalten worden ist. Anders ausgedriickt: der
Filscher konnte den Namen der Priorin Imida aus der ihm vorliegen-
den Fidesurkunde entnehmen, sie zur Abtissin beférdern und zu
Ruthards Partnerin im zweiten Teil seiner Griindungsurkunde machen.
Dann hitte es in Lippoldsberg gar keine echte Papsturkunde gegeben,
auf die sich der Filscher der Griindungsurkunde stiitzen konnte und
die vor 1107 ausgestellt worden sein miiite.

Wie aber verhilt es sich mit der Uberlieferung der Lippoldsberger
Papsturkunden?

Die élteste Papsturkunde des Lippoldsberger Archivs stammt von
dem Gegenpapst Viktor IV. aus dem Jahre 1161 228, Sie ist zugleich die
einzige, die heute noch aus dem 12. Jahrhundert vorliegt bzw. von
der wir eine Nachricht haben. Erst mit dem Beginn des 13. Jahr
hunderts, mit der Zunahme der groBen Prozesse, folgen weitere er-
haltene Papsturkunden. Wemricm 229 hat aber aus der Klosterchrox.uk
auf das Vorhandensein élterer Papsturkunden geschlossen; hier wird
ber den Propst Gunther gesagt290:

Privilegia quoque pontificum hic pro loci statu reposita, vetustate consumpta, salva nimirum
lam preterstorum quam tempore suo presentium auctoritate pontificum, ut renovarentur
optinuit.

Die Chronik unterscheidet jedoch in ihrem Sprachgebrauch zwischen
papa und pontifex?1; jener bedeutet den Papst, dieser den Erzbischof von
Mainz. Sie hat also nicht Papsturkunden, sondern erzbischofliche
Urkunden gemeint, die durch Alter gelitten hatten und deswegen
von Gunther erneuert wurden?2, Geradezu bewiesen aber wird €s

#? StA. Marburg, Urk, Lippoldsherg 1161 Juni 26 (JL. 14452; Druck: STome®
(s. A. 1) Nr. 73 8.76). Sie wendet sichgan Juni 26 (JL. ;

M : . and

G‘f;f,hgr von Lippol dsherg, die Prépste Baldewin von Liesborn
226 230 88.20 8. 554 Z. 10

7. 54 s : poba: 8. 551 Z. 11, Z. 12, 7. 35, Z. 37, 7. 39, Z. 41, pontifex: S- 548

e aufiger sind episaopus, archiepiscopus, antistes. Bezeichnend S. 551 Z. 43: tam

ap ogglzca quam metropolitani sui autoritate conpulsus.

durchAﬁl(;h dln anderen Klsstern sind Urkunden teils durch Nachléssigkeit, teils

Northein;-n zui'mm'ie gegangen. 1141 Nov. 9 Erzbischof Markulf fiir Kloster

audivimus, aliz. 5 qulz-a dlorum lestamenta alia simul cum ecclesia sua incendio consumpe

Secimus .. (S ber negligentiam anihilata vidimus, . .. renovari rursus et rescribi id circd

geitlschton - 1o 22 8. 24, Dopennoxer 1 Nr. 1433 S, 300). Zu dieser —
en — Urkunde vgl. A. 165. Ahnlich Erzbischof Heinrich I. fiir die Abtet
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durch den Vergleich dieser Stelle mit dem bischoflichen Vorbehalt

am Schlusse der Griindungsurkunde, wie wir ihn oben kennengelernt
haben 2%

Griindungsurkunde 234 Klosterchronik 298
.+« salva in omnibus auctoritate ponti~- ... salva nimirum tam preteritorum quam
ficali, tempore suo presentium auctoritate ponti-
Sicum ...

Denn auch die Chronistin hat sich hier des leicht umgebildeten
pépstlichen Vorbehaltes bedient, um die erzbischoflichen Rechte
sicherzustellen. Hat die Griindungsurkunde die Worte in omnibus, die
Chronik das Wort nimirum, so entstammen beide Wendungen sicherlich
derselben Vorlage, wie wir sie oben beobachtet haben. Auch steht
damit fest, daB sowoh! die Chronistin als auch der Diktator der
Griindungsurkunde die Vorlage selbst vor Augen gehabt hat.

Und noch ein letztes: kein Mainzer Eigenkloster hat bis zu Adal-
bert I. mit Ausnahme von Ravengiersburg und vielleicht noch
Sponheim ein Papstprivileg erhalten?®; wir haben keine Ursache,
anzunehmen, daB Lippoldsberg dieses gelungen sei.

Wir stimmen also Stimvine und WEIrIcH in ihrer Annahme zu,
daB der zweite Teil der Griindungsurkunde der ,echten Ruthard-
Urkunde — wenn es eine solche gegeben hat — nicht angehort
haben kann. Aber woher mag der Filscher seine Papsturkunde als
Vorlage erhalten und wo mag er die Halberstddter Bischofsurkunden
fiir Osterwieck-Hamersleben kennengelernt haben?

Die Vorlagen. Von den insgesamt vier Vorlagen der Griindungs-
urkunde — dem Diplom Heinrichs IV. fiir Hirsau von 1075 im ersten
Teil, einer Papsturkunde, der Eidesurkunde der Nonnen und .der
Halberstadter Bischofsurkunde fiir Osterwieck-FHlamersleben im zweiten
Tell — kénnen wir die Eidesurkunde hier unberiicksichtigt la.ssen,
weil sie als die alteste Lippoldsberger Originalurkunde unten in cinem
bésonderen Abschnitt besprochen werden soll?7. Auch kann die

—_— .y
St. Peter in Erfurt 1143 Marz 20: . .. siquid vero ex his, que decreverunt, per negligentiam
vel. antiquitatem, depravatum est aut oblivioni traditum est, . .. restauro. Und wiederum:

Qod 5i omnium predegessorum meorum privilegia vel per negligentiam perdita, vel, quod abst,

noendio fuering foncremata, huius privé)legii iosm' fuclorz'tate sint cuncta pleniter reparata.

Sac OVERMANNa UB. der Erfurter Stifter und Kléster 1 (Geschichtsquell. der Provmf
2chsen und des Freistaates Anhalt N. R. 5, 1926) Nr. 41 8. 23% Dosexrox®t

Nr. 1458 5, 305). Unter den Zeugen Propst Gunther von Lippoldsberg und Gra
ether von Werder.

::z E'SOben S. 1271, 234 Mainzer UB. 1 S. 289.
236 M' 20 S. 554 7. 11. w7 8, 456

AYER (5. A. 85) S. 203, Farax (s. A. 76) S. 661.
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Frage, wie der Filscher in den Besitz d.er Haxlberstad;iel;l B;:f?(:if:;
urkunde gekommen sein kann, ers’i1 spé';ggr im Zusammenhang
chichte beantwortet werden 234,
Klssfﬁff i{annte der Filscher das Hirsauer Fox:.mt.llar u.nd Ix:\fohe;‘ C{:abléiz
er die Papsturkunde? Hatten wir schon d_ie Maéglichkeit, ;)pp;)halis o8
habe eine eigene Papsturkunde aus der ZeltUrbays IL. Od(;f as e
besessen, verneint, so werden wir ebensqwemg anne n}:;:n kloste;
Erzbischof Ruthard habe ein kdnigliches Diplom fiir sein . 1Igjcr11{ o
erwirkt, Dieses ist auch nicht erforderlich. Denn da schon d21::39 r ;Rut-
Siegirieds I. von Mainz fiir Hasungen von [1081/1082] 2% ur}Chs el
hards fiir Komburg von 109024 das Hirsauer Formular. Hen;‘l o
verwandt hatten, fragt sich nur, woher der Filscher dieses 01;i e
kannte. Da beide Vorlagen nicht aus Lippoldsberg stamrrften, i
wir wohl vermuten, daf sie derselben Herkunft gewesen sind. Jei
Hier gewdhrt die Durchsicht der Papsturkunden aus Eler oo
Urbans II. und seines Nachfolgers Paschalis II. den erwiinsc o
Zugang. Zwei Urkunden, fiir dasselbe Kloster ausgestellt ufldduz "
sich nahe verwandt, stimmen mit dem zweiten Teil der Griindu gm
urkunde auf weite Strecken hin itberein: das Privileg Urban.? IL. (;720242
17. Februar 109424 und dasjenige Paschalis II. vom 11. April 11 "
fiir das thiiringische Benediktinerkloster Reinhardsbrunn. Inderfl n
die Echtheitsirage der 4lteren Urkunde hier unerortert lassen miissen,

vergleichen wir die Texte der Griindungsurkunde und der Paschalis-
urkunde:

Grimdungsurkunde
Sed quia iustis votis assensum
brebere iustisque peticionibus

Paschalis-Urkunde
... Tustis votis assensum prebere

tustisque petitionibus aures
aures accomodare nos convenit accomadare nos convem.t R
tuis, Imida filia in Christe Tuis igitur, fili in C}“:”{o
venerabilis atque carissima, venerabilis atque karissime,
tustis peti(ti)onibus annuentes, iustis petitionibus annuentes ..
-« + « N0S asseriionis nosirg favore Eius ergo votum assenstonis nostre i
Sirmantes per huiys nostri pri- Savore firmantes per huzz{s nos
vile[glii paginam pontificali brivilegii paginam apostolica
auctoritate statuimus, ut incon- auctoritate statuimus, ut ...
vulsa permaneant e Jirma ... o illibata permaneant.
nulli omnino episcopo vel abbati Decernimus ergo, ut nulli omnino
ael abatissg liceqt aliquid de

hominum liceat idem cenobium te-

298 S, unten §, 197,
9 8. oben A, 87, #40 8, oben 8. 100. 977
21 Q. Possk (s, A. 20) 1, 1 Nr. 168 §. 3561., JL. 5462, Dosenzcker 1 Nr.

8. 208. Bei Possg z.J. 1093 Febr, 17,

#2 Posse I, 2 Nr. 1 8. 1£, JL. 5906, Doneneckes 1 Nr. 998 S. 213.



Die Urkundenfilschungen des Klosters Lippoldsberg 137

ordine et consuetudine vestra mu- mere perturbare aut ei subditas

tare absque communi consilio vi- possessiones ayferre . . . salvo epis-
cinorum abbatum. Obeunte autem coporum ture canonico.

vel descendente nunc eius loci Obeunte nunc eius loci abbate
abbatissa vel quarumlibet tibi vel tuorum quolibet successorum
succedentium, nulla ibi qualibet nullus ibi qualibet
subreptionis astucia vel violen- subreptionis astutia vel violen-
tia preponatur, nisi quam pater tia proponatur, nisi quem
spiritualis, qui numquam loco

deesse debet, et sorores communi Sraires communi

consensy vel patris et sororum pars consensu vel fratrum pars
sanioris consilii secundum timorem consilii sanioris secundum

dei et beati Benedicti regulam dei timorem et beati Benedicti
tlegerint salva in omnibus aucto- regulam elegerint.

ritate pontificals.

Sehen wir zunichst vom pipstlichen Vorbehalt ab, so enthalt die
Paschalis-Urkunde alle Wendungen, die wir als dem Formular der
Papsturkunden entnommen kennengelernt haben?4?. Mehr noch: da
wo die Griindungsurkunde von jener abweicht, geschieht es in Worten,
die entweder aus der Eidesurkunde der Lippoldsberger Nonnen
entlehnt sind oder sich auf die Reinhard-Urkunde fiir Osterwieck-
Hamersleben griinden?44, Das zeigt sich besonders da, wo die Sicher-
heitsklausel fiir den Klosterbesitz in eine solche zum Schutze der
monastischen Klosterverfassung umgebildet und die Obeunte-Formel
durch das Beriicksichtigen des Riicktrittes der Abtissin erweitert
wird,

Die Paschalis-Urkunde hat die oben besprochene Reihenfolge
Verbotsformel, bischoflichen Vorbehalt und Obeunte-Formel, Da-
gegen ist der bischéfliche Vorbehalt in der Griindungsurkunde fort-
gelassen?%, Das ist sinnvoll. Denn wahrend die Verbotsformel é!er
Paschalis-Urkunde fiir den Fall der Entiremdung von Klosterbesitz
das , kanonische Recht der Bischofe® ausnimmt, wird in der umge-
deuteten' Verbotsformel der Griindungsurkunde dem Di('jzesan.b1schof
an der ersten Stelle vor Abten und Abtissinnen untersagt, die Ver-
fassung des Klosters zu andern. Aber der Diktator der Grﬁndung‘s‘-
urkunde hat den bischoflichen Vorbehalt nicht ,unterschiagen’,
sondern an das Ende der Obeunte - Formel und damit df:r ganzen
Urkm}de gesetzt. Vielleicht hielt er es fiir bedenklich, in diesem, d}e
freie Abtissinnenwahl sichernden Passus von cinem episioporum i
mm_”i"um zu sprechen. Auf jeden Fall hat er das farblosere salfa n
omuibus quctoritae pontificali gewshlt, indem er die Formel des papst-

T e
S. oben S, 124, 244 8, oben S. 1291

* Uber den pipstlichen und bischoflichen Vorbehalts. oben S. 1274,
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lichen Vorbehaltes zum bischéflichen Vorbehalt umbildete. Aber da
diese Formel im 12. Jahrhundert auch schon in das Formular der
Mainzer Erzbischofsurkunden iibergegangen war2%, bleibt unent-
schieden, ob der Filscher eine Papsturkunde oder eine Erzbischofs-
urkunde benutzt hat. Hier miissen wir uns bescheiden. .

Hat der Filscher aber die Paschalis-Urkunde von 1102 fiir Rein-
hardsbrunn benutzt, so miissen wir fragen, ob er sich nicht auf
demselben Wege auch die Kenntnis des Hirsauer Formulars verschafit
haben kénnte. Nun ist wirklich eine Urkunde Kaiser Heinrichs IV.
fiir das Kloster Reinhardsbrunn vom 9. August 1086 iiberliefert?/,
Aber sie ist eine Félschung aus der zweiten Halfte des 12. Jabrhunderts.
Auch dieser Falschung haben wie der Lippoldsberger Griindungs-
urkunde — merkwiirdig genug! — das Diplom Heinrichs IV. fiir
Hirsau von 1075 und das Privileg Paschalis II. fiir Reinhardsbrunn
als Vorlagen gedient. Eine ganze Anzahl textlicher Ubereinstimmungen
zwischen der Reinhardsbrunner Filschung und dem ersten Teil der
Lippoldsberger Griindungsurkunde beruht also in der gemeinsamen
Benutzung des Hirsauer Formulars. Dazu gehdrt vor allem auch d'c}s
seltene Wort dicare. Aber die Reinhardsbrunner Falschung ist nicht die
unmittelbare Vorlage der Griindungsurkunde gewesen, denn ihr fehlt
vor allem die verfassungsgeschichtlich wichtige Wendung des Hirsauer
Formulars und der Griindungsurkunde ab omni secularium dominatione.
Also miissen wir uns begniigen, festzustellen, daB in Reinhardsbruna
das Hirsauer Formular bekannt gewesen ist und daB der Lippolds-
berger Filscher es ebenso wie die Paschalis-Urkunde von dort bezogen
haben kann. Wir kénnen es hier mit der Andeutung bewenden lassen,
daf das Hirsauer Formular vermutlich schon durch den Hirsauer Abt
Giselbert, frither in Hasungen, dorthin gelangt ist.

'Das Problem der Reinhardsbrunner Falschungen ist noch immer
nicht befriedigend gelést. Daher darf hier eine Einzelbeobachtung
angefligt werden, die mir nicht unwichtig zu sein scheint. Die vom
sogenannten Reinhardsbrunner Kopisten verfaBte und geschriebene

48 Adalbert 1. von Mainz i . . 1=
beiligenhosgital 1115 ainz in der Grindungsurkunde fiir das Erfurter Alle

: «« Salva tamen in omnibus Moguntini pontificis sui austoritate « -
(Pf Acxr, Ein unbekanntes Kopialbuch des Allerheiligcnspi{)als und spateren Regler-
stiltes zu Erfurt (Sachsen und Anhalt 18, 1937)

(gefilschten?) Bestitigun 1

gsurkunde Adalb S. 108). Derselbe Vorbehalt in der
247 urkunde Adalberts . von 1125 (ebd. S. 109).
MG.DD. 6Nr. 393 §. 5191 A, Naunt, Die F’Lilschur(lg der éiltestz:n Reinhards-

> . . : brunn
und Hizsau (MOIG. 54, 1941) 8, 33 Uber dicoe gt g oo Refnhards
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Urkunde Erzbischof Adalberts I. von Mainz fiir Reinhardsbrunn von
1136248 ]aBt ebenfalls die Benutzung des Hirsauer Formulars und der
Paschalis-Urkunde fiir Reinhardsbrunn von 1102 erkennen. Aus dem
Hirsauer Formular stammt die Wendung . . . pro s{ec]ularis [dominatio]-
nis dilatanda gloria . . ., aus der Paschalis-Urkunde die Wendung Eorum
igitur votum atque [constit|utum assertionis nostrg favore firmantes ta[m
episcoplali quam sedis apostolice legationis auctoritate freti . . .

Auch die Adalbert-Urkunde beweist also, daB in der Mitte des
12, Jahrhunderts in Reinhardsbrunn das Hirsauer Formular bekannt
war., Zugleich wird die eigenartige Anziehungskraft sichtbar, die das
Diplom Heinrichs und die Paschalis-Urkunde von 1102 im 12. Jahr-
hundert ausgeiibt haben. Denn insgesamt dreimal sind beide Urkunden
gemeinsam als Vorlagen benutzt worden: zweimal in Reinhardsbrunn
— {iir das gefalschte Diplom Heinrichs IV. von 1086 (1089) und fiir die
angebliche durch Empfiangerherstellung zustande gekommene Urkunde
Adalberts I. von 1136 — und einmal in Lippoldsherg — fiir die ge-
falschte Griindungsurkunde.

Wer von den drei Konzipienten zuerst auf den Gedanken verfallen
ist, die beiden Privilegien heranzuziehen, mu8 einer erneuten Unter-
suchung der Reinhardsbrunner Falschungen iiberlassen bleiben. Daf
innere Zusammenhinge zwischen dem Rejnhardsbrunner Falschungs-
komplex und der Lippoldsberger Falschung bestehen, mu8 als sicher
angesechen werden.

Also fassen wir zusammen: die beiden wichtigsten Vorlagen fiir die
Griindungsurkunde — das Hirsauer Formular und die Paschalis-
Utkunde von 1102 — stammen aus Reinhardsbrunn. Auf welche Weise
flel‘ Félscher sic kennenlernen konnte, soll die unten dargestelite
dlteste Klostergeschichte zeigen?49, '

d) Die Griindungsurkunde und das Privileg Erzbischof Siegfrieds II.

l?ie Grﬁndungsurkunde Erzbischof Ruthards ist in der Folgezeit \;?;1
dreien seiner N achfolger bestitigt worden: 1212 von Siegf.rled IT. 250,
1240 von Siegfried III.25Z und im Jahre 1300 von Erzbischof Ger-

g ‘ htet
M Mainzer UB. | Nr. 607 S. 526f. Im Gegensatz zu Stivmne betrachte
';;ER (S. 85) diese Urkunde als Falschung. 249 8, unten S. 1994

tA. Marburg, Urk. Lippoldsberg 1212 Juni 15. Druck: BSTTNER (5. Al 13)

S. ?5:? Bei Bosmer-Wir 2 (1253%) u. DOgl;ENECKER 9 fehlt die U_rkun.dC- Ausferti-
StA. Marburg, Urk. Lippoldsberg 1240 Mai 26, zwei besiegelte ARSer
lg)ungen' Druck: Henneoxe (s. A. 13) S. 56{. Bei BoumEr-Wiry 2 fehlt die Urkunde.

OPENECKER 3 N, 890 S. 159 zu 1240 Mai 27.
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hard 252, Dabei kann die Frage, ob die Urkunde Siegfrieds IIL. eine
Lippoldsberger Emptfingerherstellung oder eine Filschung der
Nonnen war, hier, wo es um die Benutzung der Vorlagen geht, uner-
ortert bleiben, Ubrigens besteht ein erheblicher Unterschied zwischen
den drei Urkunden hinsichtlich der Art, in der die Ruthard-Urkunde
bestatigt wird. Die beiden Siegfried-Urkunden bestitigen den Inhalt
der Ruthard-Urkunde, ohne diese im Wortlaut zu inserieren. Die
Urkunde Siegfrieds III. beschrinkt sich nicht auf die Schenkungen
Ruthards, sondern schlieBt auch Erwerbungen des amtierenden
Propstes Dietrich ein. In der Gerhard-Urkunde werden insgesamt vier
altere Urkunden im Wortlaut eingeschaltet und bestatigt, an der
ersten Stelle die Griindungsurkunde, die allerdings hinter dem
Walderpassus mit ef cefera abschlieBt und danach nur noch das Schlub-
datum bringt.

Fiir unsere Zwecke kommt es auf die Privilegienbestitigung von
1212 an. WERIcr?# hat als erster die Bedeutung dieser Urkunde fiir
die Beurteilung der Lippoldsberger Griindungsurkunde erkannt. ,,Die
Bestitigungsurkunde enthalt namlich weder Zehntpassus, noch die
Kapelle zu Rorenriet, noch die Daten, noch die Wilder, um von dem

. zweiten Teil ganz zu schweigen. AuBerdem hat sie statt der in A
(Grindungsurkunde) und L (Klosterchronik) offenbar auf einen Lese~
fehler zuriickgehenden Schreibung Triensuelt mit i die richtigere Form
Dransuelt mit a. Andererseits weist sie Diktatiibereinstimmungen mit
AgL) auf . ..“ Aus der Bestatigungsurkunde Siegfrieds I kénnen wir
seiner Ansicht nach ,,mit Sicherheit schlieBen, daB man damals nicht
A (die Griindungsurkunde), ja auch nicht eine L (der Uberlieferung
in der Klosterchronik) entsprechende Fassung vorgelegt® habe. ,,Die
Dllitatﬁbereinstimmungen einerseits und das Fehlen aller bereits als
gefdlscht oder verdachtig erkannten Teile von A andererseits lassen

nur einen.SchluB zu: 1212 ist die echte Ruthard-Urkunde vorgelegt
worden, die damals also noch vorhanden gewesen sein muB.*

diB‘etrachtefa wi.r zunichst diejenigen Teile der Griindungsurkunde,
d e 1}11. ?.er S1egf?1ed-Urkunde von 1212 fehlen. Wir konnen uns darauf
eschrinken, die oben erzielten Ergebnisse zusammenzufassen.

. Ag der Spit“ze s?eht der Zehntpassus254, In der G‘rriindulflgs‘lrk"mde
stancen. urspringlich drei Zehntorte, die durch Interpolation um fiinf

252 SEA. M ;
.o arburg, Urk. Lippoldsberg 1300 Aug. 23. Voor1, 1 (5. A. 180) Nr. 640
3 (s, A. 13) S. 2274, ¢ S. oben S. 181 u. 112,
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vermehrt worden sind. Auch die Chronik hatte vor der Rasur insge-
samt acht Zehntorte. In der Siegfried-Urkunde aber finden sich weder
finf noch acht Zehntorte, sondern der ganze Zehntpassus fehlt. Er ist
ebenso wie 1240 weggelassen worden, weil das Kloster die Zehnten
1204 an Pohlde verkauft hatte. Das war leicht zu machen, denn in
beiden Urkunden werden die Schenkungen nur aufgezihlt. Da in der
Gerbard-Urkunde von 1300 die Ruthard-Urkunde im Wortlaut
inseriert ist, sind auch die acht Zehnten enthalten.

Die Kapelle in Réhrda fehlt in der Siegfried-Urkunde ebenso wie
in der seines Nachfolgers die Kirche daselbst?%, Das Diktat 148t er-
kennen, dafl dieses beide Male irrtiimlich geschehen ist, ja daBl 1212
und 1240 die Griindungsurkunde vorgelegen haben muB. In der
Gerhard-Urkunde sind beide Gotteshiuser enthalten.

Die drei Daten konnten in der Siegfried-Urkunde nicht erscheinen %,
¢inmal weil keine Inserierung vorliegt, dann aber weil sie erst um die
Mitte des 13. Jahrhunderts nachgetragen worden sind. Sie fehlen
daher auch 1240. Die Gerhard-Urkunde bietet nur das SchluBdatum.

Die Wilder fehlen in der Siegfried-Urkunde und sind der Chronik
nachtréglich durch Interpolation hinzugefiigt worden 257, Sie sind erst
zwischen 1240 und 1257 eingetragen worden. Die Gerhard-Urkunde
enthilt, wie zu erwarten, auch den Walderpassus.

Der zweite Teil der Griindungsurkunde 258 fehlt sowohl in der Sieg-
fried-Urkunde von 1212 als auch in der seines Nachfolgers von 1240.
Es 148t sich zwar nicht nachweisen, daB die Diktatoren dieser Ur-
kunden ihn gekannt haben. Aber da auch die Chronik ihn nicht ent-
hilt und die Absicht der beiden Siegfried-Urkunden lediglich darin
b?stand, den Besitzstand des Klosters zu bestatigen, so lag es nahe, auf
die Bestimmungen tiber die monastische Verfassung zu verzichten;
Umso mehr, als auch der Korroborationspassus der Griindungsurkunde
Weggelassen worden ist. Ubrigens verfuhr der Diktator der Gerharq-
Urkunde spater ganz adhnlich, indem er die Griindungsurkunde bis
2um Walderpassus einschlieBlich inserierte, ¢f cetera und das SchluB-
datum hinzufiigte, im {ibrigen aber den Rest des ersten Teiles und den
8anzen zweiten Teil als fiir seine Zwecke unerheblich weglieB. .

STMMING 259 hat puerst darauf aufmerksam gemacht, daB Grin-
dungsurkunde und Klosterchronik die ,fehlerhafte” N amensform

\
ii: S.oben S, 116 und 1184, 258 S, oben S. 88
S. o_ben S. 89 und 120. 258 S, oben S. 123.
Mainzer UB, 1 S. 286.
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Triensuelt fiir Dransteld enthalten, und sie auf ein Verlesen des
,offenen @ in Transuelt zuriickgefithrt. Auch das diente ihm zum
Beweise dafiir, daB die Chronistin die Griindungsurkunde benutzt
habe; er hitte noch hinzufiigen konnen, daB die Chronistin nur in der
inserierten Urkunde den Ortsnamen mit , im Text aber mit a schreibt.
WemRicH?60 fand in der Siegiried-Urkunde von 1212 die richtige
Schreibform Dransuelt mit a statt i und fiihrte sie auf die echte Ruthard-
Urkunde als Vorlage zuriick. Nun hat der Schreiber von 1212 und,
ihm folgend, derjenige von 1240 nicht nur diese, sondern auch mehrere
andere Schreibformen geandert, indem sie sie offenbar der Gewohnheit
ihrer Zeit anglichen26%, Der Schreiber der Gerhard-Urkunde von 1300
blieb iibrigens bei der Schreibweise der Griindungsurkunde.

Nun ist aber die Schreibform Triensuelt noch nicht als Schreibfehler
erwiesen. Denn nach einem in der Mitte des 12. Jahrhunderts ent-
standenen Verzeichnis von Einkiinften und Giitern, das der Fuldaer
Monch und Kopist Eberhard einer Schenkungsurkunde von 978
angefiigt hat, besaB das Kloster Fulda vier Hufen in Drinsfelt?62. Also
war die in der Griindungsurkunde und in der Klosterchronik ver-
wandte Namensform nicht ein Schreibfehler, sondern eine Nebeniform
fiir Transvelt bzw. Dransfelt. Aus welcher Vorlage sie der erste Schreiber
der Griindungsurkunde, schopfte, wissen wir nicht. Der Schreiber
der Siegfried-Urkunde von 1212 wird sie, die inzwischen ungewdhnlich
geworden war, bewuBt abgeindert haben.

.Wmmcxfx ?% hat mit Recht auf die Diktatiibereinstimmungen hinge-
wiesen, die zwischen der 'Griindungsurkunde und der Siegfried-
Urkunde von 1212 bestehen. Sie ergeben sich aus der Aufgabe der
letzteren, die Urkunde Ruthards zu bestitigen, an sich von selbst.

260 8,927,

261 Griindungsurkunde: .
Sinticheroth, Roéznrie;,m e: Ldbboldesbers, Eiluardeshusen, Suulmusa, Bothleueshusers

A Werthe. — Siegfried-U . . Eil-

wagﬁshgstzz, izzlmosa, Bodeleueshusen, Sz'mlg:kerode, ﬁﬁ;ﬁfeim‘:ovrbﬁef' Lagoldstere
et Antiquit ateirg‘u{cgl’ Abt. Hss. K 426 BL, 159v. Druck: E. F. J. Dronxke, Traditiones
E.FéR:'lrEMANN Altdenes (1844) 8.143 Nr. 64. Hinweis auf diese Stelle auch bel
Dagegen erwih tdeutschesNamenbuch 22, bearb. von H. JrLvmnanaus (1913) S. 740-
gegen erwihnt E. Scurdner, Deutsche Namenkunde, Gesammelte Aufséitze 2u°

Kunde deutscher P -
der den Ortsnamenecrli?:::z and Ortsnament, besorgt von L. Wovrr (1944) S. 367,

. die Nebenform mit  nicht. Zur Datierung des Verzeich-
%ﬁﬁi v(g&&;l;i)gERNgR-:H:ASSELBA?H, Die #lteren Gﬁterverzeichrlﬁsse c%er Reichsabtel
Ecxuaror, Heiierl: htlclidlen zur dlteren deutschen Geschichte II, 7, 1942) S. 10
Diplom Ottos T 953%§“§ng(§5- A. 119) 8. 23, Vgl. auch die Namensform im
N7, 206 5. 285 7 5. r. 12 fiir Hilwartshausen curtem Threnesfelde (MG DD- 1

63 8. 2271,
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Aber auch Unterschiede liegen vor. So nennt die Siegfried-Urkunde
keine einzige jener Personlichkeiten, die nach Aussage der Griindungs-
urkunde das neue Kloster Lippoldsberg dotieren halfen, sondern fithrt
alle Schenkungen auf Erzbischof Ruthard unmittelbar zuriick. In der
Griindungsurkunde sind die Schenkungen mehr oder weniger locker
aneinandergereiht, so daf3 eine gewisse Uniibersichtlichkeit entstanden
ist. Dies ist in der Siegfried-Urkunde nicht zu beobachten. Dort
werden erst die Schenkungen des ,,inneren Dotationskreises mit-
geteilt. Dann folgen die weiteren Schenkungen, indem zuerst die
Zehnten, dann die Kirchen und abschlieBend die Mansen zusammen-
gefaBt genannt werden. DaB Elwertshausen ganz richtig als curtis
bezeichnet wird, sagte ich schon 264,

Es ist unwahrscheinlich, daB der Falscher die urspriingliche
Gruppierung einer echten Ruthard-Urkunde aufgeldst und jeweils die
Schenkenden hinzugefiigt haben sollte. Dagegen spricht auch die Art
und Weise, in der der Urkundentext der Siegfried-Urkunde behandelt
ist. Er ist vor allem am Anfang der Urkunde, im Bericht tiber Griin-
dung und verfassungsrechtliche Stellung des Klosters, straffer und
glatter als in der Griindungsurkunde. Infolgedessen fehlen auch einige
Wendungen — reddere, congregare, dicare —, die wir im ersten Teile der
Griindungsurkunde auf das Hirsauer Formular zuriickgefithrt hatten.
Besonders deutlich wird der Unterschied in dem fiir die Verfassungs-
geschichte wichtigen Abschnitt:

Griindungsurkunde 265 Siegfried-Urkunde’“
‘o easque ab omni secularium do- ...ab omni dominio seculari liberum
minatione liberas solius Mogontiensis et ad solam Maguntiensem ecclesiam
archiepiscopi potestati dicarem. spectaturum . . .

Hier ist also dominatio durch dominium ersetzt, potestas und dicare weg-
gelassen. Die Verwandtschaft mit dem Hirsauer Formular ist auf diese
Weise fast vollstandig verwischt. Zugleich wird erneut Th. MayER %7
it seiner Feststellung bestatigt, daB Ausdriicke wie potesias, dominatio,
Jugum, terrena potestas im Hirsauer Formular auf die Stiftungsurkunde
Hir Cluny zuriickgehen, daB dominatio in deutschen Urkunden sel.tener,
dagegen dominium haufiger gebraucht wird, wihrend in franzosischen

rkunden dominatio haufiger ist.

S0 beweist das Fehlen gewisser Interpolationen und Nachtrége der

tindungsurkunde in der Siegfried-Urkunde von 1212 ebensowenig

\
s S, oben . 104, 205 Mainzer UB. 1 S. 287,
Birrner §. 64. 267§, 94, Vgl. oben S, 971£.
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wie die Schreibform des Ortsnamens Dransfeld, daB dem Diktator nicht
die gefalschte Griindungsurkunde, sondern die echte, heute verschwun-
dene Ruthard-Urkunde vorgelegen habe. Im Gegenteil: der Textver-
gleich lehrt, daB der Bearbeiter im Jahre 1212 den ersten Teil der
Griindungsurkunde in charakteristischen Wendungen verindert und
den Zusammenhang mit dem Hirsauer Formular weitgehend zerstort
hat. Seine Vorlage war also jene besiegelte Ruthardurkunde, die Erz-
bischof Siegfried bezeichnet als predecessoris nostri bone memorie Rbthardi
seriptum inconvulsum sub integro ipsius sigillo?68, Es bleibt also dabei: die
Schenkungsurkunde Erzbischof Adalberts I. von 1125 gibt die obere
Zeitgrenze an, nach der die Griindungsurkunde gefalscht worden ist.

e) Die bisherigen Ergebnisse fiir die Entstehungszeit

Bevor wir uns der Eidesurkunde der Nonnen zuwenden, sollen die
wichtigsten Gesichtspunkte zusammengestellt werden, die sich bisher
fiir die Entstehungszeit der Griindungsurkunde ergaben.

Die beiden Uberlieferungsformen unterscheiden sich durch ein
Mehr an Text in der scheinbaren Urschrift; daher fehlen der chroni-
kal'ischen Uberlieferung die ,,Riickfallklausel und der ganze zweite
Te1‘1. Im tibrigen stimmen sie, sogar in der selteneren Namensform
Trinsuelt fiir Dransteld, iiberein.

.Die zur}échst von dem Schreiber A niedergeschriebene Urschrift st
seit den vierziger Jahren des 12. Jahrhunderts weiter verunechtet und
erginzt wqrden. Eine solche Konjektur und ein solcher Nachtrag sind
auch berlets in der chronikalischen Uberlieferung enthalten bzw.
nachtréigh?h darin getilgt worden. Daraus ergibt sich, daB die heute
n0<.:h vorliegende Griindungsurkunde mindestens in ihrem ersten
Teile'der Chronistin zur Vorlage gedient hat.

Also mu_Bte die Chronistin den in der Griindungsurkunde auch von
dem Sc‘}:relber A geschriebenen zweiten Teil ebenso wie die ,,Riickiall-
kKlausel“ gegen Ende des ersten Teiles weggelassen haben. Diese An-

nﬁme\y rd dadurch bewiesen, da8 die ,,Riickfallklausel* nach der-
selben Vorlage wie der tibrige erste Teil konzipiert ist.

un]cjlli gzu:iu?gsgrkunc}e istin dem Vierteljahrhundert zwischen 1 125
Gritndun suri anden. Eine von Erzbischof Ruthard ausgestellte echt.e
keinen G r%x s unde hat es offenbar nie gegeben ; jedenfalls fanden Wi
ersten Teil d ) Be solche anzunchmen. Der Falscher benutzte fiir den

¢l das Hirsauer Formular Heinrichs IV., fiir den zweiten Teil

e ]
268 BirTner S, 64,



Die Urkundenfilschungen des Klosters Lippoldsberg 145

eine Paschalis-Urkunde fiir Reinhardsbrunn, die Eidesurkunde der
Nonnen und eine Urkunde des Bischofs Reinhard von Halberstadt fiir
Osterwieck-Hamersleben.

Die Griindungsurkunde ist also, diplomatisch gesehen, eine Fal-
schung. Das besagt aber nichts gegen ihre historische Echtheit. Die
verfassungsrechtlichen Aussagen des ersten Teiles geben den von Erz-
bischof Ruthard geschaffenen Rechtszustand korrekt wieder: Lippolds-
berg war ein Mainzer Eigenkloster, dessen Vogtei nicht der Griinder-
familie vorbehalten war, sondern vom Erzbischof auftragsweise ver-
geben wurde und dessen Herrschaftsrechte nicht einschriankte.

Anders steht es mit den in der Chronik fehlenden Teilen der
Griindungsurkunde: der ,,Riickfallklausel und dem ganzen zweiten
Teil mit seinen Bestimmungen {iber die monastische Verfassung. Vor
allem der nach dem Vorbild der Privilegien fiir die Augustiner-Chor-
herr(_en formulierte Schutz der Klostergewohnheiten und die freie Wahl
der Abtissin durch Propst und Konvent erscheinen verdachtig.

Fragen wir nach der Absicht des Falschers, so lieBen sich bisher zwel
Griinde aufzeigen: der Wunsch, den Rechts- und Besitzstand des
Klosters zu sichern — im ersten Teil; und weiter der Wunsch, die bis-
herige Ordensregel und die monastische Gewohnheit zu sichern sowie
die Wahl der Abtissin durch Propst und Konvent von auBeren Ein-
griffen freizuhalten — im zweiten Teil.

Freilich ist das Gesamtproblem damit noch nicht befriedigend ge-
16st. Beunruhigend bleibt die Frage, die STIMMING nicht aufgeworfe'n
hat und die Werics nicht zu beantworten wuBte, namlich warum die
thonistin wohl die mehrfach genannten Teile der Griindungsurkunde
nicht in ihr Werk aufgenommen hat. Und schlieBlich: wer war der

geistige Urheber und welche Vorginge veranlaBten ihn zu der
Féilschung?

II. Die Eidesurkunde der Nonnen??

Schon mehrfach hatten wir auf jene eigenartige Urkunde zuriick-
greifen miissen, die seit STimNG als Eidesurkunde der Lippoldsberger
NOn.nen bezeichnet wird. Aussteller sind Nos sorores; Ortsa:r}gabe und
Datierung fehlen. Die Nonnen geloben in dieser Urkunde, die Klausur

" StA, Marburg, Urk, Li i dom Datum [1095-410) )
. rk, Lippoldsberg, bisher unter dem .
Druck: Mainger UBg_’ 1 Nr. 4(;15)13(% 3101%.,). Regest: Bonmer-WiLL 18. 22%1;?" gg)’
8 (')1)‘317‘“0KER 1 Nr. 997 S. 212. — Ausschnitt aus dex Eidesurkunde (Z. 18 bis
+Talel T (nach 8. 69).

10 Archiy gie Diplomatik 7
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nach dem Vorbilde der Nonnen von Schaffhausen durchzufiihren und
dabei Ordnung und Gewohnheiten der Hirsauer Ménche einzuhalten.
Die Eidesurkunde ist nach Form und Inhalt iiberaus bemerkenswert;
da sie als 4lteste Urkunde des Klosterfonds’ Aussagen iiber die Anfénge
des Klosters erwarten 148t und da sie zugleich ein einzigartiges Bild von
dem Leben im Inneren der Benediktinerinnenkléster gewshrt, soll sie
im folgenden niher betrachtet werden.

a) Die duBeren Merkmale

Der Text der Urkunde ist auf einem kréftigen, ja derben Pergament
groBen Formats niedergeschrieben. Die Hohe des Blattes betragt 50,die
Breite 39,5 cm. Es ist ebenso gut erbalten wie das wundervolle Rut-
hard-Siegel, das iiber dem rechten unteren Rande durchgedriickt ist.

Auch an dieser Urkunde haben mehrere Hande mitgewirkt. Der
slteste ‘Schreiber (A) war der. eigentliche Urkundenschreiber. Er
schrieb die ersten 18 Zeilen ganz, die 19. Zeile knapp bis zur Halite.
Der Rest dieser Zeile war urspriinglich ebenso unbeschrieben wie die
zwei folgenden Zeilen. Danach schrieb er auch die restlichen 25 Zeilen
der Urkunde und driickte das Ruthard-Siegel aut.

Ein zweiter Schreiber (B) fiigte auf der Riickseite parallel dem
oberen Urkundenrande einen inhaltlich wichtigen Nachtrag hinzu.

Auch die Eidesurkunde hatte also urspriinglich ein auffallendes
Aussehen. Denn sie bestand aus zwei Absitzen, die durch einen 2,7
b:zw. 1,9 cm hohen unheschriebenen Zwischenraum getrennt wurden;
eine Rigentiimlichkeit, die uns schon bei der Griindungsurkunde auf-
ge?allen war. Heute ist dieser Eindruck dadurch verwischt, da8 der
dritte Schreiber (C) die freien Zeilen mit einem weiteren Nachtrag aus-
gefiillt hat. So stellt sich die Urkunde dem nicht aufmerksam Hin-
schauenden jetzt als eine Einheit dar, die sie frither nicht war.

Betrachten wir nunmehr die Arbeit der drei Schreiber.

Schrei}aer A, wie bemerkt, der eigentliche Urkundenschreiber,
begann seine Arbeit, indem er auf der Riickseite an beiden Randern
m%t dem. Zirkel die Entlernung fiir die Zeilen abstach und dann
blinde Linien zog.

Per .AbStand der Zeilen ist mit durchschnittlich 1,1 cm zwar be-
trachtlich, entsPricht aber den hohen und kraftigen Oiaerléingen sowie
g.em.et\f\./a 3 bis 4 mm hohen Mittelband. Der Schreiber hat die

chrift iiberall, besonders links, dicht bis an die Rander des Perga-
mentes herangefiihrt. Unten rechts lie§ er ausreichenden Platz fiir das
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fiberaus stattliche Erzbischofssiegel frei, befestigte dieses dann aber
doch niher an dem unteren Rande, als nétig gewesen wire.

Die Tinte ist leicht braun gefirbt. Die ganze Urkunde hat ein eigen-
timlich schmuckloses Aussehen. Sie entbehrt eines Chrismon. Ohne
verlingerte Schrift oder sonstige Auszeichnungselemente setzt der
Schreiber dicht unter dem oberen Rande mit der ersten Zeile ein, um
die folgenden Zeilen, von den blinden Linien der Riickseite sicher
gefiihrt, parallel darunter zu schreiben. Die Ausstellerinnen — Nos
sorores — heben sich in keiner Weise heraus, ja geben nicht einmal den
Namen des Klosters an, dem sie zugehdren. Deutlicher konnte nicht
zum Ausdruck kommen, daB dieses Dokument nur fiir das innere
Leben des Nonnenklosters bestimmt war.

Der Schreiber hat im Aufbau und in der Schrift weder die Konigs-
noch die Papsturkunden nachgeahmt 270, Vor allem fehlen die konven-
tionellen Verzierungen der Oberschifte, die doch in anderen Ur-
kunden, z. B. auch in der Griindungsurkunde, — vor allem bei f und
Lang-s — 5o beliebt sind; dasselbe gilt fir das diplomatische Ab-
I‘11'11‘211ngszeichen, das hier durch einen kleinen waagrechten Strich
ersetzt ist. Dennoch ist die Schrift durch die Vorbilder der groSen
geistlichen Kanzleien bestimmt und steht damit mittelbar auch in der
Tradition der Kénigsurkunden, Darauf deuten die hoch ragenden
Oberschatte der Kleinbuchstaben, die oft ebenso hohen GroB8buch-
Staben, die Kapitalchen im Text und die verlangerte Schrift zu Beginn
des zweiten Absatzes. Andererseits zeigen die bis auf p und g meist ver-
kitrzten Unterschafte, die stumpt auf der Mittellinie stehen oder ganz
kurz darunter nach links abbiegen, daB der Schreiber mit der Buch-
schrift vertrauter als mit der Urkundenschrift war.

Die Schrift ist vorwiegend rund. Elemente der Brechung fehlen.
Wohl aber sind die Oberschafte mancher Buchstaben wie 4, 4, 4, &, 1
an der Spitze verbreitert, so daB gar nicht selten Ansitze ech'fer Sc?laft-
Spaltung sichthar werden. Den Schaftspitzen der Buchstaben im Mltte.l-
band wie i,.m, n, u fehlt diese Eigenschaft noch véllig. Auch }?Iegen die
ersten Schafte von m, n, u meist noch leicht nach links, nicht nac.h
Techts um, Die Abstriche der letzten Schafte enden wie a1.10h die
Schifte anderer auf der unteren Mittellinie aufsetzender Kleml.ou?h"
Staben stumpf oder laufen leicht gerundet nach rechts aus. Spitzige
Abstriche fehlen ebenso wie entsprechende Anstriche. Was Emzer‘uCh-
Staben und Ligaturen betrifft, so gentigt es, auf die iiberaus beliebte

\\ﬁ
#70 Zur Schrift vgl. Hemeueyer (AD. 1) S. 3304%L
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e-Caudata, auf das fast vollstindige Fehlen von Rund-s sowie auf d‘ie
altere Form der ,,nicht abgerissenen® ¢-Ligatur hinzuweisen. Alles in
allem bestehen keine Bedenken, die Urkundenschrift des Schreibers A

der Zeit des Brzbischofs Ruthard zuzuweisen. Die Urkunde diirfte
um 1100 geschrieben sein.

Dieser Schreiber gliederte, wie bemerkt, seine Urkunde in zwei
Absétze. Der erste umfaBt 19 Zeilen und enthalt den Text der Urkunde;
der zweite umfaBt 25 Zeilen und enthalt nur Unterschriften. Noch
auffallender wird diese Zweiteilung dadurch, daB der Schreiber den
zweiten Absatz mit einer Invocatio in verlingerter Schrift — In nomine
sanctg et individug trinitatis — beginnen 148t. Diese Zierschrift ist der ver-
langerten Schrift der kéniglichen Diplome unmittelbar oder mittelbar
tiber die Erzeugnisse der groBen geistlichen Kanzleien nachgebﬂd,et‘
Die mehrfache Gliederung des zweiten Absatzes soll, da sie sich
aus dem Inhalt ergibt, unten im Zusammenhang mit diesem be-
sprochen werden?272,

Das geradezu prachtvolle, wundervoll erhaltene Siegel ist aus natu'r-
farhenem Bienenwachs gegossen und durchgedriickt27?, Es ist an
"Thronsiegel. Der Erzbischof, mit Planeta und Pallium bekleidet, sitat
auf einem mit Hundsképfen und TierfiBen verzierten Stuble. In det
Rechten halt er den Krummstab, in der Linken das gedffnete Evat-
gelium, das die in zwei parallelen Reihen geschricbenen Worte
1{AX VOBIS enthilt. An der Echtheit des Siegels und an seiner urspring-
lichen Anbringung aut dem Pergament besteht kein Zweifel.

Schreiber B hat in einer Tinte, deren leicht brauner Ton genat
de‘r.n T‘{n der auf der Vorderseite verwandten Tinte entspricht, aut der
Riickseite, parallel zum oberen Rande, knapp drei Zeilen nachge-
tragen. Er hat sich mehrfach verschrieben, die kleinen Irrtiimer aber
meist nachtréglich verbessert. Die Schrift ist derjenigen des Schreibers
A seh}‘ ;f'thnlich. Allein die Oberschafte sind etwas stirker gespalter
wobei ein spaterer Nachzeichner noch ein wenig nachgeholfen haben
mag. Wenn ich auch nicht glaube, daB die Schreiber A und B wesens”
gleich waren, so ist dieser Nachtrag, der sich auf die Wahl der Abtissit
Hildeswind bezieht, doch ungefahr zu derselben Zeit wie die Urkunde
selbst geschrieben worden.

dii Cél reiber G hat — in einer Tinte, die'einen etwas helleren Ton .als
es eigentlichen Urkundenschreibers zeigt — den ursprﬁnghch

D Y
‘::; S. unten S, 151,
Bes?hrmbung und Abbildung des Siegels bei Posse (s. A, 57) T. 11 Abbildung 5
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freien Raum zwischen den beiden Absitzen der Eidesurkunde mit
einem Nachtrag ausgefiillt, der die strengen Fastenvorschriften der
Nonnen mildert. Er hat die dltere Hand nachgeahmt — so etwa beim
Abkiirzungszeichen — und sie auch gut getroffen. Doch zeigt schon
das engere Zusammenriicken der Buchstaben und Worte einen anders-
artigen, nicht nur im Platzmangel begriindeten Duktus.

Die Oberschafte der Kleinbuchstaben sind stumpf, gespalten oder
beginnen wohl auch ganz diinn von rechts oben her. Die Unterschafte
sind zwar nicht selten noch verhiltnismaBig lang, laufen aber dann
unter der Zeile nach links aus. Brechungselemente sind vorhanden,
aber anscheinend meist bewuBt unterdriickt. Umso deutlicher ist die
Spaltung der ersten Schifte der Kleinbuchstaben im Mittelband.
Unter den Einzelbuchstaben mége auf das unziale d mit dem kleinen.
Anstrich von rechts her, unter den Ligaturen auf die nunmehr ,,ab-
gerissene® ¢t-Ligatur hingewiesen werden. Dieser Nachtrag mufl am
Ende des 12. Jahrhunderts entstanden sein.

Damit ergeben die duBeren Merkmale fiir die Entstehung der
Eidesurkunde:

1. Die undatierte Urkunde wurde um 1100 von einem Schreiber A
in zwei Abschnitten niedergeschrieben und mit dem Siegel des Erz-
bischofs Ruthard besiegelt.

2. Bald danach trug der Schreiber B einen kurzen Nachtrag auf der
Riickseite der Urkunde nach, der sich auf die Wahl der Abtissin
Hildeswind bezieht.

3. Gegen Ende des 12. Jahrhunderts fillte der Schreiber C den
Zwischenraum zwischen den beiden Absitzen der Urkunde mit einem
Nachtrag aus, durch den das strenge Fastengebot der Lippoldsberger
Nonnen gemildert wurde.

b) Die inneren Me_:rkmale und der Inhalt

Ahnlich wie die Griindungsurkunde ist auch dic.a Eiflesurktfnc.le in
zwei Absitze geschieden. Aber anders als bei jener ist die Zweiteilung
hier insofern berechtigt, als der Inhalt der duBeren Form entspricht.
Die beiden Teile sollen nacheinander betrachtet werden. )

Der erste Teil, der aus knapp 19 Zeilen besteht, entha.l.t den.TCXt
der Urkunde. Aber er gliedert sich nicht nach dem .herkommhche'n
Urkundenschema. Ohne weitere Protokollteile setzt die Urkunde mit
Nos sorores promittendo laudamus . . . ein. Sie enthalt das Versprechen der
Nonnen, sich der Klausur der Nonnen von Schaﬁ'ha.use.r} zu unte.r-
werfen und Ordnung und Gewohnheiten der Hirsauer Monche sowie
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die im einzelnen aufgefithrten Grundsatze der inneren Klosterver-
fassung zu befolgen?73, Dazu gehort auch das Geltbnis, keine Abtissin
zu wihlen, die nicht ibrerseits das wortlich eingeschaltete Versprechen
fiir ihre kiinftige Amtstithrung abgelegt hat??4: Nullam umquam abbatis-
sam laudamus, nisi qug subscripta fideliter se adimpleturam laudaverit. Dann
setzt mit laudando voveo et eligendo promitto coram deo et sanstis eius eb in
presentia abbatum me . . . der Amtseid der Abtissin ein. Er ist in der ersten
Person abgefaBt und so umfangreich, daB er 9 der insgesamt 19 Zeilen
austiillt und den ersten Teil abschlieBt, obne da8 die Aussteller, die
Nonnen also, noch einmal das Wort ergriffen. Auf diese Weise ent-
stehen formal und inhaltlich zwei Abschnitte innerhalb des ersten
Teiles, die jedoch nur auf die sprachliche Ungeschicklichkeit des
Konzipienten zuriickzufithren sind: das Gelbnis der Nonnen und,
davon abhingend, das Geltbnis der Abtissin.

Mit der Klausur nach dem Vorbild des Nonnenklosters St. Agnes in
Schaffhausen sowie mit der Ordnung und den Gewohnheiten der
Méonche des Klosters Hirsau ist die Stellung Lippoldsbergs in dem
monastischen Leben der Zeit als eines Benediktinerinnenklosters der
Hirsauer Reform bestimmt. Die Urkunde fiihrt neben zwei Inklusen,
die vermutlich nicht in Lippoldsberg lebten, die Priorin Imida,
dreizehn Nonnen und neun weitere Klosterinsassinnen auf. Daraus
darf gefolgert werden, daB das Kloster bereits bestand, aber erst jetzt
zur Hirsauer Klosterreform iibertrat, Die Einzelbestimmungen itber
das Leben im Kloster sind iiberaus aufschluBreich. Sie betreffen das
Fasten an bestimmten Tagen, den Verzicht auf den GenuB des Fettes
an gewlssen Wochentagen, die Handarbeit nach den Vorschriiten des
hl.. Hlerony.mus anstelle der entsprechenden des hl. Benedikt fiir die
Ménche, die Kleidung der Nonnen, die Verwahrung des Klausur-
schliissels, das Betreten der Klausur durch den pater spiritualis, d. .
den Klosterpropst, und durch Giéste. Die Regel war streng, 2. B.:

frte zfilta‘:njtimts tractandum est de utilitate communi, hoc exterius ante fenestram capituli sub
¢ fiat. Quicquid ad victum pertinet, hoc tantummodo per fenesiram coquing inferaiur.

_ Die Urkunde enthalt keine niheren Vorschriften tiber die Wahl der
A.btlssm, k?nnte auf diese wohl auch verzichten, da das Hirsauer Vor-
bild als Richischnur diente. Dagegen fallt die Entschiedenheit auf
mit der sich die Nonnen verpflichten, keine Abtissin ohne den zuvor

.

278 Mainzer UB. 1 S. 310:

Nos sorores promi a ; ; scut ha
- ittendo [ clenus
habuerunt Scafhusenses sangctimoniales, y udamus inglusionem, sicut b

/ et infra hanc inclusi imitari in quanium
ossums, ordinem ot consuetud: ] | onem imitari et observare, in g
possumus, ordinem nsuetudines Hirsowensium

27 Bba, 8. 311 Z. 3. : monachorum . . .
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abgelegten, der Urkunde wortlich eingeschalteten Amtseid zu wihlen.
Dieser enthélt Bestimmungen iiber die Einhaltung der Klausur und
die Lebensfiihrung der Abtissin, erwihnt auch den Gehorsam gegen-
iiber dem Pater. Im folgenden liegt das Schwergewicht auf der Stellung
des Propstes und dem Verhaltnis der Abtissin zu ihm: seine Wahl
erfolgt, wenn keine geeignete Personlichkeit im Kloster vorhanden ist,
auf einstimmigen Vorschlag der Abte von fiinf benachbarten Klo-
stern?”5, Diese legen auch einstimmig Amtsgewalt und Pflicht des
Propstes fest. Auf gemeinsames Verlangen des Propstes und der sanior
pars des Konventes muB die Abtissin zuriicktreten und einer anderen
Schwester Platz machen. Sie behélt zwar den Ehrenplatz bei Tische und
im Chor, kann aber auch diesen im Falle, sie sei widerspenstig, ver-
lieren. Alle diese Anordnungen lassen die leitende Stellung des Propstes
und die Abhangigkeit der Abtissin von ihm erkennen.

Der zweite Teil, mitseinen 25 Zeilen umfangreicher als der erste,
wird zwar mit der Invokation In nomine sancte et individue trinitatis einge-
leitet, enthalt aber ausschlieBlich Namen von Personlichkeiten, die das
Geldbnis als Nonnen abgelegt oder als Zeugen zur Kenntnis ge-
nommen haben. 117 Namen, eine ganz ungewdhnlich hohe Zahl!
Aber sie sind nicht fortlaufend hintereinander verzeichnet, sondern
héchst aufschluBreich in mehrere Gruppen gegliedert. Diese ergeben
sich rein auBerlich dadurch, daB die drei ersten Gruppen — sie
nehmen drei, vier und fiinf Zeilen ein — jeweils ihre letzte Zeile nicht
ganz ausfiillen, wihrend die folgende wieder vorn einsetzt, vor alh'am
aber dadurch, daf§ die vierte Gruppe die Namen in vier nebenein-
ander stehenden Kolumnen anordnet. Der Schreiber geriet bei ihr mit
dem Platze in Bedringnis: die erste Kolumne reichte zwar aus, die
beiden folgenden aber muBte er bis dicht an den unteren Pergament-
rand fithren, auch mehrere Namen nebeneinander stellen und schhe{3-
lich die noch zur dritten Kolumne gehérenden letzten vier Namen in
ciner kleinen vierten Kolumne unterbringen. Der Grund war klar:
er muBte Raum fiir das sehr grofe Siegel des Erzbischofs Ruthard
gewinnen.

Aber auch aus einem anderen — zunachst nur formalen, dann aber
doch auch inhaltlichen — Grunde kénnen die drei ersten Grup.pen von
der vierten abgehoben werden. Denn alle in ihnen verzeichneten
m 311 Z. 13: ... quem, si ad hoc idoneus in loco non est, c?mmuni i'qnsigo
abbates d, quingue propinguioribus monasteriis, quem admodum in fide promiserunt, eltgendo

. I 1 psi mmuﬂi
broviderint, Pater vero quid potestatis quidve officii in monasterto habeat, 1psi abbates ¢o
consilio disudicent.
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Namen weisen, mit einziger Ausnahme der letzten Lippoldsberger
Klosterinsassin Osterlint, ein vorausgehendes Ego und ein nachiolgendes
subseripsi bzw. assigno auf. Die erste Gruppe enthalt nur Bischofe: Erz-
bischof Hartwig (von Magdeburg), den Bischof (von Halberstadt) und
papstlichen Legaten Stephan (Herrand), Erzbischof Ruthard von
Mainz und Bischof Hezilo (wahrscheinlich Ezilo von Havelberg). Ir{
der zweiten Gruppe stehen 13 Abte 2?6 und, ihnen angeschlossen, zwel
Inklusen?764, Die dritte Gruppe nennt die Priorin Imida, 13 Nonnen;
8 Frauen ohne Titel und als letzte die Osterlint. Mit ihrer fiktiven
Unterschrift stehen diese geistlichen Personen dem feierlichen Ge-
16bnis, das die Urkunde festhalt, niher als die in der vierten Gruppe
genannten Personlichkeiten.

Dagegen haben die letzteren die Urkunde nicht ,,unterschrieben”.
Sie sind wohl nur als Zeugen der Handlung aufzufassen. Die Kolumnen
gliedern die grofe Menge der hier Genannten wiederum nach St'a'}n-
den. In der ersten stehen neun Propste und fiinf Kaplidne unterein-
ander. Die zweite Kolumne enth#lt insgesamt 24 Ministerialen ; obwohl
die standische Eigenschaft nicht angegeben ist, darf sie aus dem Zusatz
des ersten Namens — Embrico ministerialis —, dem dieselbe Hand spater
die Worte frater episcopi hinzugefiigt hat, auch fiir die {ibrigen gefolgert
werden, Die dritte und die vierte Kolumne, die die letzten vier Namen
umfaBt, nennen die Zeugen aus dem Stande der Edelfreien. Die Liste
wird mit drei Angehérigen des Northeimer Grafenhauses eingeleitet:
dem Grafen Heinrich, seinem Sohne Otto und der Grafin Gertrud;
darauf folgt Graf Dietrich von Katlenburg, dem sich zwei weitere
Northeimer, Graf Siegfried und Grat Kuno von Beichlingen, anschlie-
Ben. Aus der groBen Zahl von insgesamt 28 Namen mégen Herzog
Magnus von Sachsen, die Markgrafen Heinrich von Eilenburg und
Udo von Stade, die Pfalzgrafen Siegiried von Orlamiinde und Friedrich
von Sachsen, Graf Ludwig von Thiiringen und sein Sohn Hermann,
der Wettiner Tiemo} und sein Sohn Dedo erwihnt werden. Den
AbschluB bildet ein Witold, den wir unten noch naher kennen lernen
werden 277,

l?ie beiden Nachtrige sind, wie wir gesehen haben, zu sehr ver-
sch1ed<?ner Zeit entstanden. Auf der Riickseite findet sich der altere,
den eine etwa gleichzeitige Hand nur wenig spater niederge

#76 Havrncer (5. A. 92) 1S, 394 A. 9 analysi i
\ : . . . die Namen.
*7%62 Die beiden Inklusen Bia und A gt i ne
Vgl Semmrer (5. A. 283) S. 65fT.; HALL‘ielhexd o o Huisburg bele?

277 S, unten 8. 170, oEr 1 S. 400fF.
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schrieben hat#3, Er enthslt die Nachricht, daB der Wahl der — sonst
nicht bekannten — Abtissin Hildeswind die anschlieBend namentlich
genannten Personlichkeiten beigewohnt haben; es sind vier Abte,
drei Propste, drei Prioren, zwei Ménche, vier Kapléne et de Mogontine
teclesig filiis laici quam plurimi. An der Spitze steht Abt Markward von
Korvey; er und die drei nachfolgenden Abte hatten ebenso wie
mehrere der anschlieBend genannten Geistlichen nach Ausweis der
Eidesurkunde schon der Einfithrung der Hirsauer Reform in Lippolds-
berg beigewohnt.

Der aus dem Ende des 12. Jahrhunderts stammende jiingere Nach-
trag zwischen den beiden Absitzen der Urkunde beweist die anhaltende
Bedeutung unserer Eidesurkunde fiir das monastische Leben in Lip-
poldsberg?7%, Andernfalls hitten die Nonnen es kaum fiir nétig er-
achtet, eine offenbar damals eingefithrte Erleichterung der Fastenbe-
stimmungen in dieser ltesten Urkunde niederzulegen und dadurch
auf den Klostergriinder Ruthard zuriickzufithren. Eine merkwiirdige
Parallele: wiahrend jiingere Generationen noch rund 100 Jahre spiter
nicht beurkundete oder spater erworbene Klostergiiter in der soge-
Bannten Griindungsurkunde nachtrugen, sicherten sie eine spitere
Anderung ibrer monastischen Lebensform durch ;Eintragen in die
Eidesurkunde ihrer Vorgangerinnen.

c) Die Entstehungszeit

Die Eidesurkunde ist undatiert, aber ihre Schrift und das Siegel des
Erzbischofs Ruthard von Mainz deuten auf die Wende vom 11. zum
12. Jahrhundert. Strvmne 220 verlegte die Urkunde in die Zeit zwi-
schen 1095 und 1102 Juni 17: da der unter den Zeugen erwihnte
Pfalzgraf Siegfried von Orlamiinde dem 1095 verstorbenen Pfalzgrafen
Heinrich von Laach nachfolgte und Erzbischof Hartwig von Magde-
burg am 17. Juni 1102 verstarb. HaLLINGER ?87 vermochte diesen Zeit-
faum unlangst weiter auf die Spanne von 1099 bis 1101 einzuengen:
Abt Hildebold von Bergen ist im Jahre 1099 von Hirsau nach Bergen
gekommen?62, und Abt Giselbert von Reinhardsbrunn und Admont
istam 1. Oktober 1101 auf einer Pilgerfahrt in Jerusalem verstorben #%%,

#78 Mainzer UB. 1 S. 310 in Stimmincs Vorbemerkung.
479 Bhd. S. 311 Z.20.

250 Ebd. 8. 310 in der Vorbemerkung.
201 18,394 A, S;n o O e MG. S8S. 6 S. 210 Z. 56.

%3 P. Gueke, Die Hirschauer wihrend des Investiturstreites (1883) lgflrlfl:
J. Semurzr, Die Klosterreform von Siegburg, ihre Ausbreitung und ihr Refo
Programm im 11. und 12. Jh. (Rhein. Arch. 53, 1959) 8. 129.
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Doch enthilt die Eidesurkunde noch einige weitere Angaben, dl'e
iiber die Zeit ihrer Entstehung etwas aussagen. Zunichst treffen wir
unter den Zeugen nur solche Bischéfe an, die zu den erkl'arter% Gegnern
Kaiser Heinrichs IV. gehorten. An der zweiten Stelle — hm.ter Erz-
bischof Hartwig von Magdeburg, also noch vor dem Ordinarius, Eiz-
bischof Ruthard selbst — wird als papstlicher Legat Bischof Stephan-
Herrand von Halberstadt genannt; er war 1094 in Rom von Papst
Urban II. konsekriert worden 2%, Die Zeugen setzen also den erfolgten
AnschluB Erzbischof Ruthards an die Partei der Gregorianer und
seinen Ubergang zur Partei der Gegner Kaiser Heinrichs I'V. voraus.
Dieser ist 1098 erfolgt, nachdem der Erzbischof seine Metropo'lc ver-
lassen hatte, um erst im November 1105 mit Hilte Konig Heinrichs V.
dorthin zuriickzukehren?5, Dazu kommt ein weiterer Gesichtspun}it
Da nach dem Tode des Pfalzgrafen Heinrich von Laach Graf Hein-
rich III. von Limburg in Urkunden der Erzbischofe Hermann von
Kéln und Engelbert von Trier aus den Jahren 1096 und 1097 als
Plalzgraf erscheint, Pfalzgraf Siegfried von Ballenstadt (Orlamﬁnde)
aber erst seit dem 9. November 1099 als solcher belegt ist, wird .a.uc?.
die Lippoldsberger Urkunde nicht vor 1099 ausgestellt worden sein?%,
Das Ende des Zeitraumes wird, wie gesagt, durch den Tod des Abtes
Giselbert (1101) sowie durch den Tod des Grafen Heinrich des

Fetten (begraben am 10. April 1101 in Bursfelde) bestimmt®®’. Es

darf also als erwiesen gelten, daB die Eidesurkunde der Lippolds-
berger Nonnen zwischen 1099 und 1101 ausgestellt worden ist 237

In diesem Zusammenhange muB noch eine andere Frage aufge-
worfen werden, die die Uberlieferungsgeschichte der Eidesurkun‘t.ie
betrifft. Die im Jahre 1151 niedergeschriebene Klosterchronik enthélt
nicht nur die Griindungsurkunde, sondern noch zwei weitere Urkun den
im Wortlaut: in der #lteren, 1109 ausgestellten Urkunde verfiigt Erz-
bischof Ruthard {iber das Ratwardsche Lehen?¢8, in der jingeret
nicht datierten setzt Erzbischof Heinrich I. das Kloster wieder in den

284 'UB. Halberstadt (s. A. 205) 1Nr. 115 (JL. 5506), 116 (JL. 5507), 117 (JL-
5505). 0. Scuumanw, Die pépstlichen Legatenin Deutscl)l,land zur Zeit Hci’nrichs iv.
und Heinrichs V. (Diss. Marburg 1912) S. 754,

285 Mever von K.

NoNau (s, A. 227) 5 (1904) S. . .
200 Bbd. 5.8, 60 A o ¢ )5 (1904) S. 28 und 252

27 8, A. 283. — Lanoz (s. A. 27) 8. 117,

2876 . W.Voer, Das Herzogtum Lothars von Stipplinburg 1106 — 1125 (Quell.
unflt Dagst. zur Geicilsglste Niedersachsens 57, 1959, S, 148) mochte die Zeit noch
weiler einengen au —Aug./Sept. 1100, Thm folgt . 285.

%88 88.20 8. 552. Vgl. oben S. l?()f.  folgt Lwos 5. 2
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Besitz der Dransfelder Kapelle zu Wellersen?8%, Als Grund gibt die
Chronistin das Bemiihen des Propstes Gunther um die Riickgabe des
entfremdeten Klosterbesitzes an. Aber sie beschaftigt sich nicht nur
mit dem Schicksal des Besitzstandes, sondern erzéihlt mindestens ebenso
ausiihrlich die Vorgeschichte und Griindung des Klosters sowie die
weiteren Ereignisse bis zu ihrer eigenen Gegenwart. MuB da nicht
befremden, daB weder die Eidesurkunde der Nonnen, die doch offen~
bar noch am Ende des 12. Jahrhunderts als monastische Verfassungs-
urkunde betrachtet wurde, noch die Tatsache des Uberganges zur
Hirsauer Reformbewegung iiberhaupt nur erwihnt wird?

Wir sind an dieser Stelle der Untersuchung nicht in der Lage, eine
Antwort zu geben, und miissen daher spater darauf zurtickkommen #%%.

d) Ergebnisse fiir die altere Klostergeschichte

Die merkwiirdige Eidesurkunde gewihrt einige Einblicke in die
dltere Geschichte des Klosters ; aber sie wirft fast ebenso viele neue
Fragen auf,

Die feierliche Einfithrung der Hirsauer Gewohnheit nach dem Vor-
bild des Nonnenklosters St. Agnes in Schaffhausen geschah in Anwesen-
heit einer ungewshnlich groBen Anzahl sichsischer und thiiringischer
GroBler des kirchlichen und weltlichen Lebens. Es fallt schwer, anzu-
nehmen, daB diese groBe Versammlung lediglich zu diesem Zwecke
Zusammengetreten sei; der Hauptgrund war wohl, die Lage im Reiche
und das Verhiltnis zum Kaiser zu beraten. Aber auch diese gré[%eren
Fragen waren neu gestellt, nachdem Erzbischof Ruthard, gewisser-
maflen der gastgebende Vorsitzende dieses Fiirstenkongresses, von
Heinrich IV. zu Urban II. iibergetreten war. Damit ist auch ?Ias
Fehlen der kaisertreuen Bischéfe—an ihrerSpitze Udos von Hildesheim,
Heinrichs von Paderborn und Mazos von Verden — zu erkléren. Doch
Waren die anwesenden weltlichen Fiirsten nicht samtlich entschiegene
Anhénger der gegenkaiserlichen Partei, ebenso wie nicht alle Abte
Anhinger der Hirsauer Reform waren. ‘

Aber auch die Einfithrung der Hirsauer Reform in dem Nqnnen-
Koster Lippoldsberg wird im Zusammenhang mit dem politischen
Frontwechsel Erzbischof Ruthards erfolgt sein: um das We.serkloster
fest in seine Hand zu nehmen. Ohne aut die politische Seite dieses Vor-

\%‘
289 8. 20 S. 253, Vgl. oben 8. 1121,
299 S. unten S. 199,
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ganges hier weiter einzugehen??’, miissen wir doch em(;ge Frag:rrll
naher beleuchten, die sich aus dem Inhalt unserer Urkun ¢ erge 5 .

DaB den benachbarten Abten — hier sind es fiinf, deren K}oster ader
nicht genannt werden — ein EinfluBl auf. Wa.hl und Amtsfuhx;mg G‘z
Propstes eingeraumt wird, entsprach., wie wir scho.n sahen., 29:nEine
pflogenheiten mancher Benediktinerinnenklioster C!wser Zeit b. e
kleine Beobachtung 148t auf einen besonderen EmﬂuB. d.es enaiii
barten Abtes von Korvey schlieBen. Es handelt sich iiabel. nicht u]_gld e
Stellung des Abtes Markward an der Spitze der Akfte in de.r ides-
urkunde und ebenso an der Spitze der auf der Riickseite verzelc.hneten
Kleriker, noch vor dem vielgewandten Hirsauer Reformabt'Glse.lbert
von Reinhardsbrunn und Admont?93, sondern um das Verzelc.hnls der
fiktiven Unterschriften. Die in den drei ersten Grupper'l verzemhne];en
Zeugen sind, wie wir sahen, jeweils mit Ego eipgeleﬂet und ha‘f:;
subseripsi hinter dem Namen. Nur in drei Fallen ist der Unterschrt
vermerk erweitert: Erzbischof Ruthard unterschreibt zwar erst an
dritter Stelle, nennt aber als einziger seine Ditzese, heiBt den Ent-
schluf der Nonnen gut und kiindigt sein Siegel an; seine besondere
Stellung als zustindiger Ordinarius kommt dadurch klar zum Aus-
druck?9;

Ego Ridhardus gratia dei Mogonting sedis archiepiscopus sigilli mei inpressione laudando
assigno.

Nur eine Persénlichkeit stimmt zu und unterschreibt; bezeichnender-

.. . . . . . t:
weise ist es die Priorin Imida, die an der Spitze der Klosterfrauen steh
Ego Immida prior consensi et subscripsi.

Und schlieBlich sind es noch zwei Priester, die priifen und unter-
schreiben: der papstliche Legat Bischof Stephan-Herrand von Halber-

stadt und der an der Spitze der Abte rangierende Abt Markward von
Korvey; der erste:

Ego Stephanus episcopus et apostolicus legatus recognovi et subscripsi;

Abt Markward:

Ego Markwardus abbas recognoui et subscripsi,

21 8, dartiber unten S, 1731,

22 Uber die abbates vicini der Benediktinerregel und ihre tatsiichlichen Er-
wihnungen im 12. Jh. vgl. R, Mouvrror, Aus der Rechtsgeschichte benediktinischer
Verbinde 1 (1928) S. 304,

298 Uber Giselbert s, Semmrer (s. A. 283) S. 129 und Ders., Lampert von Hers-
feld und Giselbert von Hasungen, Studien zu den monastischen Anfingen des
Klosters Hasungen (StMGBO. 67, 1956) 8. 261—276.
204 Mainzer UB. 1 S, 311
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Da die Worte offenbar sorgfaltig gewshlt sind, muB aus diesem Zusatz;
der bei dem piapstlichen Legaten ohne weiteres verstindlich ist, auf
ein besonderes Verhaltnis zwischen Abt Markward von Korvey und
Kloster Lippoldsberg geschlossen werden. Wir kennen es nicht. Viel-
leicht erklart es sich einfach dadurch, daB Korvey bereits zu Beginn
der neunziger Jahre des 11. Jahrhunderts zur Hirsauer Reform iiber-
gegangen war?% und so auch die ersten Ménche in das 1093 von dem
Grafen Heinrich dem Fetten von Northeim gestiftete Benediktiner-
kloster Bursfelde, weseraufwirts von Lippoldsberg gelegen, entsandt
hatte 2%, Auch hatten rund zehn Jahre zuvor die Grafen von Northeim,
wenn die Angaben der Griindungsurkunde richtig sind, das Kloster
Lippoldsberg griinden helfen. Sie aber waren Edelvigte vonKorvey 297,
Und daB sie dem Nonnenkloster besonders nahe standen, beweist die
Eidesurkunde sehr deutlich. An der Spitze der Edelireien stehen die
Northeimer: Graf Heinrich der Fette und sein Sohn Otto, seine Ge-
mahlin Grifin Gertrud, dann der ihnen nahe verwandte Graf Dietrich
von Katlenburg”% nach diesem die Grafen Siegfried und Kuno (von
Beichlingen), wie ihr alterer Bruder Heinrich S6hne des Herzogs Otto
von Bayern; insgesamt zehn, dem northeimischen Grafenhause ange-
hérende oder verwandte Personlichkeiten. An den engen Beziehungen
zwischen den Northeimern und dem Kloster Lippoldsberg ist also nicht
zu zweifeln.

Ebenso wichtig ist eine andere Beobachtung. Obwohl sich die
Eidesurkunde eingehend mit der Rechtsstellung der beiden Kloster-
oberen und ihrem Verhiltnis zueinander beschaftigt, wird weder der
amtierende Propst noch die derzeitige Abtissin in der groBen Masse
der Teilnehmer jenes bedeutenden Ereignisses namentlich gena:nrft.
Die recht groBe Zahl der Klosterirauen wird vielmehr von d‘er Priorin
Imida angefiihrt, die jhrerseits mit dem erwéhnten consenst aus dem

% Amale 16 8. 246 Z. 12). FEIERABEND
Annales Pegavienses zum Jahre 1101 (MG. 8S. , . 12).
(s. A, 227)8.29 uid 153, HALLIiGER (s. A. 92) 1 8. 154, Zur Bedeutung Marli:wards
und Korveys fiir die Reform des Klosters Pegau s. J. ENGELMANN, Die é—h;sfauer
Reff,’;”nl\‘/?ewegung in der Kirchenprovinz Magdeburg (StMGBO. 53, 1935) S. 4.
ainzer UB. 1 Nr. 385 S. 289f%.

7 U, Bocksmammer, Altere Territorialgeschichte der Grafschaftsgl\fatsldzczgk
(Schriften des Hessischen Amtes fiir geschichtliche Landeskur_lde 2:1, 19 ) S. dez:
O. Kromnw, Die Entwicklung der Corveyer Schutz- und Vogteiverhaltnisse von der
Griindung des Klosters im Jahre 823 bis zum AbschluB8 der Erbschutzverirage

Jahres 1434 (Diss, Miinster 1913) S. 39. . .

¥ S (. A.20) 1S, &7 13447, Uber dic Verwandsschalisbeichungen:
Lavos (s. A. 27); Voor (s. A. 267a) S. 148; H. Botzow, Die Grafen von Fier,
Genealogische Untersuchungen des 10. bis 12. Jh.s (Diss. Greifswald 1930) S. » 9
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Kreise ihrer Schwestern herausgehoben wird. Sehr wahrscheinlich ist
das Amt der Priorin erst mit dem Ubergang zur Hirsauer Reform' in
Lippoldsberg neu geschaffen worden; es ist daher moglich, daB Imida
mit einigen Schwestern aus St. Agnes in Schaffhausen nach Lipp'olds'
berg berufen worden ist, um dort die neuen Lebensformen einzu-
filhren 29, Wie dem auch sei: auffallig bleibt, daB die Eidesurkunde
weder den Propst noch die Abtissin nennt. Wir miissen daher annehmen,
daB beide Amter zur Zeit des Uberganges zur Hirsauer Reform unbe-
setzt oder, was wahrscheinlicher ist, ihre Inhaber nicht anwesend
waren und daher ihre Aufgaben nicht wahrzunehmen vermochten.
Eigenartig ist freilich, daBl weder im 12. Jahrhundert noch in der
Folgezeit das Kloster Lippoldsberg von Abtissinnen, sondern imn}er
nur von Priorinnen geleitet worden ist. Aber da die Eidesurkunde eine
Abtissin voraussetzt und da der schon erwahnte etwa gleic%_lzel.tlge
Nachtrag auf der Riickseite die Wahl der Hildeswind zur Abtissin
berichtet, kann dieses fiir die altere Klosterzeit nicht angenommen
werden. Wir haben daraus zu schliefen: urspriinglich stand an der
Spitze des Klosters eine Abtissin; mit der Hirsauer Reform wurde auch
in Lippoldsberg die sogenannte Prioratsverfassung eingefiibrt; n.O(fh
in der ersten Halfte des 12. Jahrhunderts wurde das Amt der Abtissin
»eingespart und die Priorin an ihrer Stelle zur Leiterin des Nonnen-
konventes gemacht. Da die zwischen 1125 und 1151 entstandenc
Griindungsurkunde die freie Wahl der Abtissin garantiert und die
Chronistin die Priorin Margarete als Klostervorsteherin erkennen 146t

wird der Ubergang zur neuen Form kurz vor der Mitte des 12. Jaht-
hunderts erfolgt sein.

ITI. Die Klosterchronik und die Anfinge des Klosters

Uber 100 Jahre hat die gefalschte Griindungsurkunde den Nonnett
zu Lippoldsberg erfolgreich geholfen, den Besitz und die Rechte des
Klosters zu wahren. Mehrfach ergdnzt und weiter verunechtet, von
den Erzbischéfen von Mainz wiederholt bestitigt, war dieses Perga-

ment nicht tot, sondern die lebendige Rechtsgrundlage des Klosters-
Es wurde durch die Eidesurkunde, die die monastische Verfassung
des Konventes im Sinne der Hirsauer Reform festlegte und sicherte,
erginzt.

1% Wie die Hirsauer die Reform durchfishrt i itung der
Hirschauer Regel fo K14 tbrten, s, bei P, Gisexe, Ausbreitung
o ey 11.-87 7¢)g§ .%u&.ch die Klsster Deutschlands (Jahresber. des Stadtgymnasiums
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Zu beiden Urkunden tritt mit der Klosterchronik, die ebenfalls in
der Urschrift im Staatsarchiv Marburg verwahrt wird, eine dritte
wertvolle Quelle. Sie verdiente wohl, in einer besonderen Arbeit
behandelt zu werden. Aber dieses liegt auBerhalb unseres gegen-
wartigen Themas. Sie muBte schon fiir den bisherigen Gedankengang
verschiedentlich herangezogen werden, und die weiteren Unter-
suchungen werden sich in starkem MaBe gerade auf ihre Aussagen
stiitzen miissen. Es ist daher nétig, wenigstens insoweit hier auf sie
einzugehen, als es fiir die Erkenntnis der Griindungsurkunde und die
dltere Geschichte des Klosters Lippoldsberg erforderlich zu sein
scheint,

Die Chronik besteht aus 14 doppelspaltig beschriebenen, zu drei
Lagen in Buchform zusammengetragenen Quartblittern — davon
sind fiinf Doppelblatter — und ist in ein wesentlich &lteres, beiderseits
beschriebenes Pergamentblatt eingebunden??0. Sie ist wie die beiden
Urkunden im Kloster immer hoch geschatzt und sorgfaltig aufbe-
wahrt worden. Das lassen die Worte erkennen, mit denen ein aus-
wirtiger Ubersetzer im 15. Jahrhundert seinen deutsch gefaBten
Auszug eingeleitet hat20?;

Dat iunge personen dusses conventes, de latyn nicht wol verstan, ichteswat moghen weten von
der fundacien unde anhafft dusses klosters, hebbe ek dat dudesche gheschreven na demm
synne iuwes fundacienbokes, nicht aller dinge von worden tho worden umme der korte willen.

Die Handschrift enthilt, von derselben Hand geschrieben, die eigent-
liche Chronik mit der Vorgeschichte, der Griindung und den weiteren
Ereignissen bis zum Jahre 1151; weiter auf Anordnung des Propstes
Gunther den Katalog der Biicher, die er unter Vermittlung der Priorin
Margarete hatte abschreiben lassen02; einen im Ich-Stil (Pluralis)
abgefaBten Bericht des Propstes Gunther liber die Neuorganisation der
Klosterkammer 3. SchlieBlich hat in der Mitte des 13. Jahrhunderts
der Propst Dietrich?%¢ die Chronik fortgesetzt, indem er seine und
seines Vorgangers Konrad Besitzveranderungen eintragen lieB.

\
% StA, Marburg, Abt. Hss. H Nr. 77. Vgl. A. 15. Vgl. die Vorrede W. Arnors

Zu seiner Ausgabe in den MG. SS. 20 (1868) S. 546. Der Einband besteht aus eirllfar}ri
P crgamentdoppelblatt mit Teilen aus dem 2. Buche der Konige in wesentlic

dlterer Buchschrift. 301 GtA. Marburg, Abt. Hss. K Nr. 79.

2 Hs. Bl 12 (SS. 20 8. 556 Z. 8): Libros ¢ vicino subscriptos tempore Suo b4 refatus
Guntherus mediante priore domna Margareta non solum soribi, sed et hic annotari precepit. hrift
. ™ Hs, HINr. 77 Bl. 14 (SS. 20 S. 557 Z. 37): Unter der gleichaeitigen Uberschrit
In Kapitalbuchstaben GVNTHERVS beginnend mit Quia domum Dei per om;z z-i
‘,”diﬂatdm esse decet et expedit, quiddam quod hic omnino preter qrdmem t‘e'mpor'zbus Z(l)zst Ze
nvenimus, tum pro honore religionis et loci, tum etiam pro omnium hic Deo militantium v
Profecto communi omnium assensu mutare et in meliorem stalum reformare staluimis.
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Die Chronik ist im Februar 1151, im achten Jahre Erzbischof
Heinrichs I. von Mainz und im dreizehnten des Propstes .Gunther, fro
amore, pro cautela nec non et honore loci auf Weisu'flg df?r Priorin ‘M.zf.rgarggc
niedergeschrieben worden. Wie WEeIricz %% in. seiner Arbe}t ul?er die
Griindungsurkunde ausgefithrt hat, riickt die Klosterchronik »in eine
Reihe mit den iiblichen reformerischen Klostergrﬁndungsgeschlchten
des 12. Jahrhunderts, deren Charakter Brackmann?® treffend ge-
schildert hat, indem er die Tendenz zur Filschung und die Ver-
mischung von Erbauungsbuch und praktischem Handbuch zur Ver-
waltung des Besitzes hervorhob*‘.

Wir kénnten uns mit diesern Urteil begniigen. Aber wir waren o oft
auf die Klosterchronik als einzige Quelle fiir die Friihgeschlf:hte des
Klosters angewiesen, da8 sich die Frage nach dem Wahrheitsgehalt
und nach den Griinden ganz von selbst stellt, die die Priorin Margarete
zu diesem Werke veranlaBt haben. Wir werden sie im Auge behalten
und unten darauf zuriickkommen. L.

Der Auftrag, die Chronik zu verfassen, erging also von der Priorin
und daher vermutlich an eine ihrer Schwestern. Diese und andere
Beobachtungen wie die stark gefiithlsmaBige Beurteilung der hand«ilnden
Personen und die Zustimmung zu den von Gunther eingefiihrten
Erleichterungen des Klosterlebens berechtigen uns, eine ,,Chronistin
anzunehmen,

a) Die Vorgeschichte des Klosters

Die Schwierigkeiten beginnen‘ schon mit der Griindungsgeschlchte.;
nicht als ob uns die Quellen dariiber im Stiche lieBen, sondern W‘fﬂ
es sogar zwei Berichte dariiber gibt, in der Griindungsurkunde und in
der Klosterchronik. Sie widersprechen, sich nicht, sondern sind — Wwa$
vielleicht noch schlimmer ist — vollig verschieden. Aber die Chrqu
tut noch ein ithriges: recht unorganisch hingt sie dem eigenen Bericht

tber die Klostergrindung den ersten Teil der Griindungsurk"l,nde
abschriftlich an und bietet auf diese Weise zugleich auch denjenigen
der Urkunde.

Fragen wir aber zuniichst
gehenden Ereignissen,
standig aus. Die Chro
davon ist nicht frei vo

nach den der Klostergriindung voraus-
so schweigt sich die Griindungsurkunde ‘_’011'
nistin dagegen erzihlt ausfithrlich; aber viles
1 inneren Widerspriichen.

%04 Hs. Bl 14v (S8,
%06 (s, A, 13) 8. 231,

6 Hirsauer Reformbewegung (s. A. 206) S. 29,

20 S. 558 Z. 5),
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Immerhin 148t der Bericht der Griindungsurkunde einige
SchluBfolgerungen tiber die Besitz- und Rechtsverhalinisse in Lippolds-
berg vor dem Entstehen des Klosters zu. Nach ihrer Aussage war das
Erzstift Mainz unmittelbarer oder doch mittelbarer Besitzer aller
Giiter und Rechte, mit denen Ruthard das neue Kloster ausstattete 397,
Es fallt auf — 1aBt sich aber nicht widerlegen —, da8 keiner der
benachbarten Dynasten und Grundherren Eigenbesitz hinzugefiigt
hat; ja die ,,Riickfallklausel* unterstreicht noch die Behauptung, dafl
alle Schenkungen Dritter auf Mainzer Lehensbesitz beruhten. Zu dem
engeren Kreise der Dotation gehorte der locus, qui dicitur Lébboldesbere,
den der ilteste Sohn des Herzogs Otto von Bayern, Graf Heinrich der
Fette von Northeim, unter der Bedingung an den Erzbischof zuriick-
gab, daB dieser dort ein ihm, dem Erzbischof, allein unterstehendes
Benediktinerinnenkloster griinde. Dagegen stammten die Pfarrkirche
und das unmittelbar benachbarte Dorf Batenhusen mit ihrem Zu-
behér, wozu vor allem das Fischereirecht in Weser und Schwiilme
gehorte, angeblich aus unmittelbarem Mainzer Besitz3%8.

Nach der Chronik?? dagegen haben auBer Erzbischof Ruthard
weder die Grafen von Northeim noch irgendwelche anderen weltlichen
oder geistlichen GroBen bei der Klostergriindung mitgewirkt, und
jener selbst war eigentlich nur passiv beteiligt. Statt dessen bietet die
Chronistin genaue Finzelheiten der . Vorgeschichte: Erzbischof
Liutpold habe den Platz durch Tausch von dem damaligen Abt von
Korvey zu Eigen erworben und dort eine dem hl. Chrysogonus ge-
weihte holzerne Kirche erbaut, um bei etwaigem Aufenthalt in d%eser
Gegend hier verweilen zu kénnen ; damit er und die Seinen dor.t keinen
Mangel litten, habe er das benachbarte Dorf Batenhusen mit allfam
Zubehdr von seinen Besitzern hinzuerworben; EeriSChOf' Siegfried
habe die Kapelle in. eine Pfarrkirche umgewandelt und diese u. a.
mit einem Mansus in Lippoldsberg und mit dem Dorfe Batenhusen
dotiert. ,
Vereinigen wir die sparsamen Aussagen der Griindungsurkunde
und die Angaben der Chronistin, so bieten die beiden Quellen folgendes
Bild. Der locus Lippoldsberg selbst stand vor der Griindung des Klo§ters
noch nicht in derselben engen rechtlichen Bezichung zur dortigen
Kirche wie das Dort Batenhusen. Erzbischof Liutpold hatte den Platz,

hh\——__'
#? Mainzer UB, 1 S. 2874,
08 Uber die #ltesten Schenkungen s. oben S. 104.
809 88. 20 S. 548¢.

11 Archiv fisr Diplomatik 7
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der spater nach ihm selbst genannt wurde, und jer'1es Dort von dem
Kloster Korvey erworben und dort eine Kapelle err1cht'et. Sein Nach-
folger, Exzbischof Siegfried 1., wandelte die Kapelle in eine Piarrkirche
um und dotierte sie mit dem Dorfe Batenhusen sowie eimge_m Grund-
besitz in Lippoldsberg. Der Platz Lippoldsberg befand sich im Lehen-
besitz der Grafen von Northeim, entweder weil sie ihn von einem der
beiden Erzbischofe nach der Erwerbung zu Lehen erhalten hatten
oder weil sie ihn schon von dem Vorbesitzer, dem Kloster Korvey,

dessen Edelvigte sie waren, zu Lehen getragen und dann behalten
hatten.

Der Unterschied der Berichte besteht somit vor allem darinz daB
die Griindungsurkunde nicht nur den Erzbischof als den ei genf:hchen
Klostergriinder nennt, sondern auch die Verdienste, ja die Bedmgung
der genannten Mainzer Lehensleute fiir die Klostergriindunga an ihrer
Spitze der Graien von Northeim, herausstellt; da8 die Chronistin 'aber
neben dem Erzbischof von Mainz keine andere weltliche oder k1r<‘:h-
liche Instanz kennt, die an der Klostergriindung beteiligt gewesen st

Nach der Chronik war also das Kloster Korvey der altere Grundherr
von Lippoldsberg. Darauf deutet auch, da8 Korvey schon in der ersten
Halfte des 9. Jahrhunderts im unmittelbar angrenzenden Bodenwerder
Besitz erhalten hatte32? und dieses Dorf erst am Ende des 13. Jahr-
hunderts an das benachbarte Lippoldsberg, u. a. gegen die Kirche in
Dransfeld, eingetauscht hat®Z, Wer die reizvolle Landschaft an der
oberen Weser kennt, wird verstehen, daB sich Erzbischof Liutpold,
amenitate delectatus et captus32, hier ,,angekauft” hat. Aber die Chro-
nistin 148t auch die eigentlichen Griinde durchscheinen, namlich den
Wunsch, hier eine Herberge und eine Kapelle anzulegen. Denn
Lippoldsberg lag in der Mitte — jeweils eine Tagereise entfernt —
zwischen den beiden Mainzer Wirtschaftshéfen Nortens? und Hof-

320 833 Juni 8 schenkte Kaiser Ludwig der Fromme dem neu gegriindeten Kloster
Korvey sein Ei

gentum an der Salzquelle an der Weser zu Bodenfelde (BM. 1 Nr. 923
S. 364). Vgl. auch die Traditiones Corbeienses, hg. von P. Wicanp (1843) Nr. 257
S. 53; H. Diirrz,

Die Ortsnamen der Traditiones Corbeienses (Zs. des Ver. £.
Ge:fzh'su‘A A12tgrtumsk. Westfalens 40, 1882) S. 55,
<A, 292

#2 88, 20 8, 547 Z. 37,

 Die Entfernung von Hofgeismar nach Lippoldsberg betrigt 21 km und von
dort nach Nérten 30 km. Vgl hierzu H, JAGzlxzp(s. A 1% S. 50% Das Stift Norten
war 1055 von Erzb

ischof Liudolf aus e {i i den. BREN-
Nzoxe (5. A 2) 1 us eigenen Tafelgiitern gestiftet worde

(1899) S. 93; R. Eckarr, Urkundl. Gesch. d. Petersstiftes zu Norten
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geismar® und noch dazu an der Furt durch die Weser##, Die Furt —
spiter auch die Fihre — machten den Platz zu einem wichtigen
StraBenknotenpunkt am Strome?®%. In #lterer Zeit hat die 3 km &stlich
Lippoldsberg gelegene, vielleicht aus karolingischer Zeit stammende
Curtis-Anlage der Wahlsburg dem Schutze des Weseriiberganges
gedient®”, Fiir Erzbischof Liutpold gewann der Platz noch groBere
Bedeutung, nachdem er im Jahre 1055 in Nérten ein Kanonikerstift
errichtet hatte$2¢, das in der Folgezeit Sitz des Archidiakons und damit
kirchlicher Mittelpunkt im ostlich der Weser gelegenen Teil der
Dibzese Mainz wurde. Dem dortigen Archidiakon unterstanden auch
die Kirche in Lippoldsberg und ihre Mutterkirche, die Kirche zu
Odelsheim 229,

So diirfen wir folgern: um diesen wichtigen Platz — Lippoldsberg
und Batenhusen mit dem Weseriibergang — selbst in der Hand zu
haben, erwarb ihn Erzbischof Liutpold von dem Kloster Korvey
und errichtete hier zunichst eine Kapelle und seine Herberge. Das
gute Einvernehmen, das zwischen der Mainzer Kirche und den
méchtigen Grafen von N ortheim, Edelvogten von Korvey?’, bestand,
veranlaBte ihn, wie wir folgern diirfen, diesen Grafen den tatigen
Schutz seiner Neuerwerbung zu {ibergeben, indem er sie mit Lippolds-
berg belehnte oder ihnen das bisher korveyische Lehen belie8.

Als Erzbischof Ruthard das Kloster in Lippoldsberg einrichtete,
bestand dort eine Kirche, die ohne Zweifel Parrechte besaB. Schon
darum, besteht kein AnlaB, der Chronistin zu miBtrauen, die die
Umwandlung der hélzernen Kapelle in eine Pfarrkirche eingethd
schildert®2Z, Erzhischof Siegfried I., Liutpolds Nachfolger, weihte
die neue, dem hl. Georg geweihte Kirche, dotierte sie mit Giitern
und Rechten und verlegte die Sendzugehérigkeit fiinf benacfhbarter
Ortschaften von Odelsheim nach Lippoldsberg. Die hier berichteten
Einzelheiten kénnten an sich unseren Verdacht erregen. Der Rech’fs-
vorgang, durch den die neue Plarrei ins Leben gerufen wurde, ist
aber so sachkundig dargestellt, da3 wir auf eine schriftliche Vorlage
des Berichtes schlieBen diirfen. Auch wird die Dotierung der neuen

—_— ie Curtis Hof-
4 Erzbischof Wezelo schenkte 1082 dem Kloster Hasungen die urﬁ‘
geismar, Mainzer UB. 1 Nr. 362 S. 261 ff.; Hemeuever (s. A. 87) S. 2394
¥ Vel oben S. 70f.
0 Vel. Jicer S. 48ff. und Kartenbeilage 2 bei GonTaER (5. A 54‘)i0
:;7 . Uenze im Handbuch der Historischen Stitten (s. A. 3) S. 410.
M: Brennkoxe (5. A, 2) 1. 93.
Crassex (s. A, 111) S. 265.

%20 8. oben A. 297. s21 88, 20 S. 548 Z. 10.

11w
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Kirche mit dem Dorfe Batenhusen, wie er sahen?, in gewisser
Hinsicht durch die Griindungsurkunde bestatl_gt.i" die Griidungs
Gleichwohl erheben sich einige Fragen, d“? m]; l‘eklich wie die
eschichte des Klosters wesentlich sind. Zuerst die, o ?vn‘lb : ,benach-
gChronistin behauptet, auch die Einwohner des uflnu’ge %odenfelde
barten, heute zum Bundesland}ll\lied;gsa;fhser;) i;};og:meaiderspric}m
i i neuen Kirche erhielten. X
g:l;ndif I;gl;:ceie:m Ende des 13. Jahrhunderts zusammen mlzciriilé
beiden Ortsteilen Bodenfelde auch den .Patr(')nat der do;tlguefDibzese
von dem Kloster Korvey gekauit und die Klrc_she dama s Izlt g
Paderborn gehort hat32?, Hier kommt uns eine Nagl'lj'lcesen Nains
kirchliche Neuorganisation im Grenzbereich der Didz st o
und Paderborn aus dem Ende des 12. Jahrhunderts zu o in dor
den sieben Kirchen, die den von Bischof Poppo von Paderhausen o
zweiten Hélite des 11. Jahrhunderts dem Abt von Helmars e
lichenen Archidiakonat Helmarshausen bildeten, rechnzte T ber
Kirche zu Wahmbeck, hart westlich von Bodenfelde un g%;;rkun de
von Lippoldsberg, nicht aber die zu Bodenfelde#25. Aus -dles;;imhe b
folgt, daf es entweder zu dieser Zeit in Bodenfelde 'lieme o oo
und seine Einwohner nach Wahmbeck in der DIOZC.SC heanoch il
eingepfarrt waren, oder daB der Ort, mit osier ohne Kirc 'k,damit o
der Ditzese Mainz lag. Bringen wir den Bericht der Chroni it
Verbindung, so méchten wir annehmen, daB Bodenfelde zu je

22 Oben S. 1041,

sen,
#8 Der Verkauf der beiden Ortschaften Bodenfelde und des Ortes E;zo’;én Bi.z. 3
‘Wozu auch das Patronatsrecht der Kirche in Bodenfelde gehorte, begai%g 4 Nr. 1533
(Westfalisches UB., bearb. R, Witmans und H. Finke 4, 1877— rd,e aber erst
8. 733) mit einer Urkunde des Klosters Korvey fiir Lippoldsberg, Vg‘z Zugabe des
nach dem Spruche pipstlicher Subdelegierter von Korvey durchl ldet i durch
Patronates von Dransteld 1288 Miirz 14 (ebd. 4 Nr. 2010 8. 929)"".0 ! elj'ixllc Urkunden
Papst Nikolaus IV. 1289 Jan. 13 (cbd. 4 Nr. 2005 S. 928) bestitigt.

p : Druck:
tiber dieses Rechtsgeschift im Staatsarchiv Marburg, Urk, L‘I"POICiSblc;ggé Aug. 26
Guesexe (s. A, 127) S, 1574, Erzbischot Gerhard I1. von Mainz stimmte
2u: ius patronatus ecclesige

: s . 2094

de Bodenuelt, Palbornensis dyocesis .(Westfal.. UB 4i>acherb orn

8, 9631.). Lippoldsherg behielt den Patronat tiber das in der Ditzese

gelegene Bodenfelde bis zur Reformation., usen
o, papst Colestin IIT. bestitigte 1192 Juni 13 dem Kloster Hglf;iri’j o

seine Besitzungen und Privilegien, darunter auch den von BxschoH BP WENGK,

Paderborn (1076—1084) geschenkten Archidiakonat Helmarshausen ( > L 16905)-

Hessische Landesgeschichte 2 UB., Gieflen 1797, Nr, 87 8. 121ff.; JL.

Vgl. Crassen (s, A, 111) 8. 2661, ) rs-
%° Die sieben namentlich genannten Kirchen des Archidiakonates Helma

hausen lassen dar

. i Zur
auf schlieBen, daB Wahmbeck paderbornische Grenzpfarrei z
Erzditzese Mainz hin war,
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noch nicht iiber eine eigene Kirche verfiigte, zur Diozese Mainz gehérte
und seine Einwohner durch Erzbischof Siegfried ihren Send in Lip-
poldsberg erhielten. Daraus ergibt sich weiter, daB Bodenfelde zu
einem spéteren Zeitpunkt aus der Pfarrei Lippoldsberg wieder heraus-
gelost worden sein muB, an die Didzese Paderborn iibergegangen ist
und eine eigene Kirche erhalten hat, die dem Kloster Korvey inkor-
poriert wurde®?, Darauf werden wir zuriickkommen?3??. Immerhin
mufl auch spiterhin in Lippoldsberg ein lebhaftes Interesse an der
Nachbarpfarrei erhalten geblieben sein. Denn darauf deutet, von dem
Kauf am Ende des 13. Jahrhunderts ganz abgesehen, eine um die
Mitte des 18. Jahrhunderts auf Erzbischof Siegfried II. gefilschte
Urkunde, durch die dieser dem Kloster Lippoldsberg die Noval-
zehnten in Bodenfelde und Lippoldsberg zum Seelgerite geschenkt

haben soll 328,
Wie nun die Ereignisse auch im einzelnen verlaufen sein mogen,

S0 erlauben sie doch einige SchluBfolgerungen. Indem Erzbischof
Siegiried seine Kapelle in Lippoldsberg aus dem Verbande der Pfarrei
Odelsheim herausléste und in eine eigene Pfarrkirche umwandelte,
der auch die Nachbarsiedlungen zugewiesen wurden, straffte er die
kirchliche Organisation an der Grenze zur Nachbardizese Paderborn.
Ahnlich verfuhr ungefihr zu der gleichen Zeit Bischof Poppo ,,gegen-
iiber* im Grenzbereich zum Mainzer Nachbarn, indem er sieben
Kirchen unter dem Abt von Helmarshausen als Archidiakon zu-
sammenfaBte. Beide Ereignisse werden nicht nur in zeitlichem,
sondern auch in ursichlichem Zusammenhang gestanden haben.

Schwierigkeiten bereitet die Chronologie der Chronik iil?er d'ie
Plarreigriindung in Lippoldsberg. Denn diese enthdlt zwei Zeit-
angaben, die Bedenken erregen. Nach einer cingehenden und zu-
treffenden Charakterisierung des Erzbischofs Siegfried erzahlt die

—_— ) .
%% In den Verkaufsurkunden aus dem Ende des 13. Jh.s wird von ,,zwei Boden-
felde" (baw. ,,GroB- und Kleinbodenfelde*) gesprochen; der Reiherbach trennt
den Ort noch heute in zwei Teile. An sich wire moglich, da8 seinerzeit nur ) dm
diesseits des Baches wohnenden Einwohner von Bodenfelde ihren Send in LIPIE‘Z‘ S~
berg erhielten;so L.A. T, Hovscuzr, Diesltere Didzese Paderborx.l' nach zh}'eﬁl end-:
zen, Archidiakonaten, Gauen und alten Gerichten (Zs. des V<?r. fiix Qesc%nc te U(;l
Altertumskunde Westfalens 37, 1879, 2. Abt.) S. 17f. Die Kirche liegt jenseits des
Baches in »GroBbodenfelde®,
%7 8, unten 8. 172.

’2% StA. Marburg, Urk. Lippoldsberg [1 ) .
vermutlich unter Pro,pst Dietrich gefalschten Urkunde steht seine Angabe im Nach

trag der Klosterchronik (SS. 20 8. 558 Z. 17): Decimam de_novalz'bas probe Budenvelde
conquisivit etiam ecclesia temporibus preposits Conradi pro 8 marcts.

209] Febr. 6. Im Gegensatz zu dieser,
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Chronistin dessen Gefangennahme durch ,,den Konig jener Zeit* %,
aus Dankbarkeit fiir seine Befreiung gegeniiber dem hl. Georg habe
er dann die holzerne Kapelle in eine Steinkirche umgewandelt. Die
Chronistin denkt dabei wohl an die Schlacht bei Mellrichstadt
(7. August 1078) ; auf der Flucht war Siegfried in die Hand der Landes-
einwohner geraten und so lange festgehalten worden, bis ihn Pfals-
graf Friedrich auf dem Riickzuge durch den Thiiringer Wald gewalt-
sam befreien konnte 3%, Die Angaben der Chronik sind so ungenau und
teilweise auch unrichtig, daB wir in der Verbindung der Befreiung aus
der Gefangenschaft und der Begriindung der Pfarrkirche einen nach-
traglichen Ausdruck frommen und dichterischen Bemiihens, nicht aber
eine Datierungsgrundlage sehen méchten %32, Dies umso mehr, als mit
diesem Zeitpunkt auf keine Weise der Bericht iiber die anlaBlich der
Pfarrgriindung erfolgte Tradition einer gewissen puellula verbunden
werden kann. Denn das Madchen soll spater die Mutter von Sieg-
frieds kiinftigem Kaplan Markwin geworden sein, der seinerseits nach
dem Tode seines Vaters, des Pfarrers von Odelsheim, als dessen
Nachiolger von Siegfried auf seine Bitten hin zu der Pfarrei Odelsheim
auch die neue Kirche in Lippoldsberg erhielt und diese spiter zum
Zwecke der Klostergriindung zuriickgab, schlieBlich aber auch noch
der dritte Propst des Klosters wurde. Hier bietet sich als Zeitpunkt
fiir die Umwandlung der Kapelle in eine Kirche das Jahr 1062 an.
Denn dieses mysteriose Ausstellungsdatum, ist, wie wir uns erinners,
der gefilschten Griindungsurkunde von einer Hand des 13. Jahr-
hundt?rts nicht weniger als dreimal hinzugefiigt worden. Der letzte
Schreiber der Griindungsurkunde, E, kdnnte es in der Mitte des
13. Jahrhunderts der oben vermuteten schriftlichen Vorlage eni-
nommen haben 932,

 LusammengefaBt: wichtiger als das Datum sind die Ereignisse, die
die Chronik mitteilt; Frzbischof Siegfried wandelte die von seinem

829 88, . . . epye )
quoque reclz?s(z);ss. .5.48 Z.6:...undea rege temporis illius captus et male tractatus in carceré

380 Mever von Kno .
i, Des oo Lipicrgta dens, o o, . s o B
Vorgang." genschaft Siegfrieds Erwihnung tut ..., wohl an diesen
Ge‘::gsxlxi%fer:rif %lllrls“:;:ltgesxﬁ] 2{1 1067 Mirz 25 die Kirche in Breungeshain dem hl.
hl. Martin (Mainzer ’UB. 1 ﬁ?eé(i}éeg Iéi)%l;z, ];ier Gottesmutter Mari.a und dem
waren Maria und Georg. ) - Patrone des Klosters Lippoldsberg

2 Diese Vermutung %
drei Daten vel, oben s.géa%uf%m auch Werion (5. A. 18) S. 282 A, 67. — Zu den
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Vorginger gebaute holzerne Kapelle zu Lippoldsberg in eine steinerne
Pfarrkirche um und iibergab sie spiter in Personalunion dem Pfarrer
von Odelsheim. Dieser Pfarrer, Bruder Markwin, war Mainzer
Eigenpriester; seine Mutter war vom Erzbischof der Kirche tradiert
worden 233;
Erat etenim ex successione matris quasi caracter et titulus dotis huius ipsivs aecclesiae,
ideoque vere dignum et fustum, equum et saluiare arbitratus est, si se quasi dominae suae
devotus huic famulaturus ingereret.

Da Lippoldsberg aus korveyischem Besitz stammte, mag auch Mark-
wins Mutter auf diesem Wege an Mainz gelangt sein ¥,

b) Die Griindung des Klosters

Zwei Berichte liegen iiber die Griindung des Klosters Lippoldsberg
vor, in der Chronik und in der Griindungsurkunde. Sie sind so ver-
schieden, daB siesich ebenso gut auf zwei verschiedene Kloster beziehen
kénnten, wiirden nicht in beiden die Namen des Erzbischofs Ruthard
und des Klosters genannt und wiirde nicht in der Klosterchronik die
Griindungsurkunde — in ihrem ersten Teile, wie wir wissen — ab-
schriftlich mitgeteilt. Der verschiedenartige Zweck der Berichte ist
Oﬂ'enkundig: die Chronistin interessiert sich an dieser Stelle nur fiir
den Beginn des monastischen Lebens und seinen Begriinder, sie fiigt
die Griindungsurkunde als die anerkannte Rechtsgrundlage des
Klosters darum, etwas gewaltsam an; die Urkunde dagegen zielt
ausschlieBlich auf den Rechtsvorgang der Klostergriindung und die
Sicherung des Klosterbesitzes ab. In einem freilich eher negativen
Punkte stimmen beide Berichte iiberein: die Initiative der Kloster-
grindung ging nicht von Erzbischof Ruthard, sondern nach der
Chronik von dem Hildesheimer Domherrn Betto und nach der Urkunde
von Graf Heinrich dem Fetten von Northeim aus.

Zunichst Betto. Die verchrte, wiewohl nicht unk.ritisch&:“
betrachtete Gestalt des Klostergriinders steht neben dem zeitgendssi-

S. 20 8. 548 Z. 29. o .

%4 So kénnte aus defn Namen Markwin geschlossen werden in einer Liste }cliex:
Mitglieder der Vitusbriiderschaft im Korveyer Liber sancti Viti des 12. 'J '.;5-
J. H. Gavrg, Altsichsische Sprachdenkmiler (1894) S. 198 Z. 6: I.\‘dircutg.n(.),
verbessert aus Mantuuin(?); P. Beckmann, Korveyer und.Osnabruc er %g;-
hamen des 9. bis 12. Jh., ein Beitrag zur altsichsischen Dxalektfgrsck}lzfzg t( 1_ss£
Miinster 1904) S. 80. Nach freundlicher Mitteilung des .Staa:tsarchlvg_ urllls %‘ ist
Garrts Lesung im Mscr. I, 132 aber auf keinen Fall richtigs s miiBte heiflen:

»verbessert in: Mantuuini®. i

¥ So méchte ich die Worte der Chronistin tiber Bettos Verhargdlzlmg)etﬁtis:g
damaligen Pfarrer in Odelsheim, Bruder Markwin, (SS. 20 S. 54 bci <. 550 Z. 6).
Bericht iiber die Bestallung Sibolds zu Bettos Nachfolger ansehen (ebd. 5.
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schen Propst Gunther durchaus im Mittelpunkt der Ch;omk.hgiticlza
vergeblichen, an vielen anderen Orten angestellten Versuc. eniz, . dgs ;
Jungfrauen und Witwen* um sich 2u scharen, fand er in 1121pmals
berg den geeigneten Platz2¥; er veranlaBte B}*uder Mar%{wm,G a e
Verweser der dortigen Piarrkirche, beim Erzjblschof zu seinen Gun: o
auf die Kirche zu verzichten. Betto erhielt sie von Ruthzu:d I}n}tl:r o
Bedingung iibertragen, daB er dort seine Abs'lcht verwxrkh:i: e].zrz-
baute das Kloster innen und auBen so erfolgreich aus, daB er o
bischof es durch Verleihung von Kirchen und Zehnter}' zu berelchlerB
und durch das inserierte Privileg zu férdern und zu schiitzen beschloB.

So ist nach dem Bericht der Chronistin das Klos:cer aus kleinen
Anfingen und in Anlehnung an eine Pfarrkirche, di.e sich der Kdlqst;g'
griinder vom zustindigen Ordinarius iibertragen lieB, entstanden s
Nicht einmal die Ordensregel wird genannt; wir erfahren sie nur ;u
der gefalschten Griindungsurkunde. Es muf8 daher 'uner{tschw (;:;
bleiben, ob sogleich bei der Ansiedlung der ersten Sanku.mo“malen oder
aber erst spiter, vielleicht sogar erst anlaBlich der En?fuhrung’1 t
Hirsauer Gewohnheit, die Klosterregel des hl. Benedikt festge tf:g
worden ist®7%, Nur ein einziges Mal, in der Griindungsurkunde fir
das Nachbarkloster Bursfelde von 1093, wird Betto als Propst von
Lippoldsberg urkundlich erw4hnt?88, Wir halten daher entgefgift
WerricHs Ansicht$#? daran fest, daB das Kloster Lippo]dsber.g nic
erst um 1100, sondern zwischen 1089, dem. Regierungsantritt Erz-
bischof Ruthards, und 1093 gegriindet worden ist. . I

Nach der Chronistin war Betto Domherr in Hildesheim. Sie wir
durch eine im Jahre 1103 ausgestelite Urkunde des Bischofs Uflo von
Hildesheim 3¢ bestatigt, in deren Zeugenreihe ein Betto pre;?zter. vor
einem  Siboldus presbiter genannt wird?#?, Damit erhalten wir emen

86 8. 20 S. 548 Z. 51. Ordi-

%37 Uber die enge innere Bindung des neu gegriindeten Klosters an den
narius s. unten 8, 1711, £X

%74 Zu der eigenartigen Stellung der sichsischen Frauenkloster vgl. J. Hemexey,
Die Anfinge de

r sidchsischen Frauenkléster (Diss. Gottingen 1909) S. 105
328 Mainzer UB. 1 Nr. 38

5 8. 292. Vgl Lunrowsx1 (s. A. 4) S. 162.—S. oben
A.27.

#9 8. 215. Diese Ansicht vertritt auch Laxos (s. A. 27) S. 285, der, indem er das
mysteridse Datum des 19. Juli 1062 benutzt

, glaubt, die nach Wrrrions Vorbild
angenommene echte Griindungsurkunde sei am 19, Juli 1100 ausgestellt worden. s
29 K. Jantexe, UB. des Hochstifts Hildesheim und seiner Bischéfe (Publ. au
den PreuBischen Staatsarchiven 65, 1896) Nr. 158 S. 147 Z. 23.
#1 In der Zeugenliste wi

rd Betto also nicht als camonicus, sondern als prefb”;’l'
bezeichnet. Er folgt dem Abt Thietmar von St, Michael und steht vor emeé
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unerwarteten Einblick in die inneren Zusammenhinge der Griindung
des Nonnenklosters in Lippoldsberg.

Vermutlich kurz vor dem Sommer 1089 haben die Grafen von Rein-
hausen, drei Briider mit ihrer Schwester, auf ihrem gleichnamigen,
bei Gottingen gelegenen Stammsitz ein kleines Stift mit vier Kanoni-
katen und einem Propst eingerichtet®2, Bischof Udo von Hildesheim
war der vierte der insgesamt fiinf Geschwister; sein 1103 genannter
Priester Sibold ist als identisch mit dem ersten Propst von Reinhausen,
Sibold, anzusehen. Wenn Udo also auch nicht das Stift Reinhausen
mit dotiert hat, so hat er ihm doch einen seiner Kanoniker als Propst
vorgestellt. Und weiter: auch Propst Betto ist damit 1103 als Hildes-
heimer Priester nachgewiesen., .

Wie aber konnte Bischof Udo dazu kommen, seinen Domkanoniker
Betto in Lippoldsberg, also in der Mainzer Diézese, ein Nonnenkloster
grinden zu lassen? Vermutlich darum, weil seine Briider als Grafen
dem Leinegau vorstanden, in dem ebenso wie Reinhausen auch
Lippoldsberg lag; indessen miissen wir uns versagen, auf die
Fragen, die sich hier stellen, in diesem Zusammenhang néher einzu-
gehen. Aber zwischen den beiden ungefihr zur gleichen Zeit neu
gegriindeten kirchlichen Anstalten bestand ein Unterschied: fiir das
Stift Reinhausen vermochten die Grafen die vermdgensrechtlichen
Grundlagen selbst zu schaffen, bei dem Nonnenkloster Lippoldsberg
war dieses nicht moglich, weil es auf mainzischem Lehengut der
Grafen von Northeim angelegt wurde.

Damit kommen wir zu den Grafen von Northeim. Sie waren zwar
nicht Grafen im Leinegau, aber doch méchtiger und vermogender als
jene im Gebiete der oberen und mittleren Weser. Ihr Verdienst um
die Klostergiindung liegt trotz des Schweigens der K.losterchromk
durch die Aussage der Griindungsurkunde und durch ihre Zeugen-
schaft in der Eidesurkunde fest®s. Zwischen ihnen und den Erz-
bischéfen von Mainz bestand ein traditionell gutes Einvernchmen.
Aber ebenso groB wie der Gewinn, den das Erzstift durch die Rﬁ‘ckgabe
der mainzischen Lehen und die dadurch ermoglichte Dotation des
neuen Klosters erzielte, muBte fiir die Northeimer die EinbuBe an

zwel Diakone und zwei Subdiakone
T. namhafter Laienzeugen. .
Reinhausen um 1153 (gedr. bei
afen von Winzenburg (1895)

—_
Siboldus presbiter, dem ein dritter Priester und
nachfolgen. Danach kommt die groBe Reihe z.
%2 Nach dem Bericht des Abtes Reinhard von
E. Prur. von Usrar~Greicuen, Geschichte der Gr
Anh, 8, 308 ff.).
¥ Mainzer UB. 1 S. 312 Z. 17. S. oben S. 157,
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Macht sein, die sie durch den Weggang von der Weserfurt erlitten,
Dieses umso mehr, als vereinbarungsgemaB das Kloster von jeder

weltlichen Herrschaft frei und allein der Gewalt des Mainzer Erz-
stuhles unterstellt sein sollte.

Es gibt nicht den geringsten Anhalt dafiir, daB der im ersten Teil der
Griindungsurkunde im AnschluB an das Hirsauer Formular gebildete
verfassungsrechtliche Grundsatz nicht dem historischen Geschehen
entsprochen und also jemals ein Graf von Northeim die Vogteirechte
in Lippoldsberg ausgeitbt haben sollte. Dagegen lassen sich um die
Mitte des 12. Jahrhunderts die im unmittelbar benachbarten Giesel-
werder ansissigen edelireien Herren (Grafen) von Werder als Lip-
poldsberger Végte nachweisen 34, Dieses Geschlecht ortlicher Grund-
herren gehérte nicht dem Hochadel an, stand aber in engen Bezie-
hungen zu den Erzbischéfen von Mainz*%, So mag schon Ruthard die
Herren von Werder beauftragt haben, die Vogteirechte in Lippolds-
berg fiir Mainz auszuiiben. Vermutlich war Witold, der diesem Ge-

schlecht angehérte und als letzter der edelireien Zeugen in der Eides-
urkunde genannt wird, um 1100 Klostervogt346.

%4 8tA. Marburg, Urk. Lippoldsberg 1155 (Bommer-Wrr (s. A. 12) S. 355
Nr. 11): advocatus illius geclesig comes Retherus de Insule. Aber schon frither erscheinen
Angehdrige des Geschlechtes, auch zusammen mit Propst Gunther von Lippolds-
berg, als Zeugen in Mainzer Exzbischofsurkunden: 1143 Mirz 20 (ebd. S. 320 N}‘- 6
und 7): Graf Rether von Werder; 1143 Dez. 15 (ebd. S. 328 Nr. 17): an der Spitze
der Grafen: Rether; 1151 fiir Lippoldsberg (ebd. S. 347 Nr. 147): Theodericus ‘?g
Insula. In der nicht datierten Urkunde des Propstes Gunther betr. den Streit mit
Halmbert wegen der Zehnten auf dem Eichsfeld erscheint unter den Laienzeugen
Hugo adoocatus (Stumer (s. A. 1) Nr. 69 S, 72; fehlerhafter Druck der im StA.
Marburg vorhandenen Ausfertigung). Ob dieser Hugo ebenfalls der Familie der
Edelherren von Werder angehérte oder Mainzer Ministeriale war, wie GRUNEISEN
(s. A §5) S. 64 meint, muf} dahingestellt bleiben. Ein Burchardus de Insula wird in
zwei Falschungen des 12. Jh.s genannt: Mainzer UB. 1 Nr. 424 S. 329, und Nr. 478

S. 3831, (als Graf). — Rether auch 1 Nr. 1556£.).
2 Uber die Vogtei im Klg;c [vor 1146 Sept. 24] (Donenecker 1 Nr

er Li . o s. A. 5)
S. 484 f. GriNEISEN (s. A. 85) S. GggPOIdSberg o 12 Jb. vel. Gowrmsx (
0 1144 erscheint comes Retherus de Werthere filius domini Widoldi (A. EREARD,
Begesta.hlstonae Westfaliae 2 (1851) UB. Nr. 249 S. 381.), der also der Sohn des
in der Eidesurkunde genannten Widoldus gewesen sein wird (Mainzer UB. 18S. 312).
Aus der Urkunde von 1144 148t sich auf Beziehungen zwischen den Edelherren von
XVerder und. den. Edelherren von Vesperthe schlieBen, die seit der zweiten Hilfte
o5 12.? -] h.s in Gieselwerder nachweisbar sind. Zu dem Geschlecht von Werder vgl
Wc??tfallsches UB., Additamenta, bearb. von R. WiLmaxs (1877) S. 78f. In der
gruréluzxgsurkunde ftr Burselde von angeblich 1093 erscheinen als Verkaufer
De:mk?::r?iise rd?..i ‘Zngzlézs vir Albertus de Insula und sein Bruder, der Magdcburgeé
0 - u . 3 - . 1
genamat, der wit demjéni glztérdzlsn Zeugen wird in der Reihe der Freien Witol

Eidesurkunde wesensgleich sein diirfte (Mainzer
UB. 1 Nr.3858. 2891}, Zu den Edelherren von Werder gvgl. auch Wenck (s. A. 324)
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Zur Zeit der Klostergriindung bestanden, wie nicht anders zu er-
warten, gute Beziehungen zwischen den beteiligten Personlichkeiten.
So treffen wir sie alle auf der im Juli 1093 von Erzbischof Ruthard in
Heiligenstadt gehaltenen Synode wieder?#”: Bischof Udo von Hildes-
heim aus dem Geschlechte der Grafen von Reinhausen, Propst Betto
von Lippoldsberg, die Grafen Heinrich, Siegfried und Kuno von
Northeim sowie den Herrn Witold von Werder. Hier wurde ein
Rechtsgeschaft beurkundet, das die durch den Grafen Heinrich erfolgte
Griindung des Klosters Bursfelde zu Ende brachte. Dieses war auf
Grund und Boden errichtet worden, den der Graf kauflich von den
Herren von Werder erworben hatte. BUTTNER 48 hat gezeigt, daB die
grofleren Vorrechte, vor allem die Vogtei, die den Grafen von Nort-
heim bei diesem Kloster zugestanden wurden, etwas hinter der in
Lippoldsberg geschaffenen Rechtslage zuriickbleiben. GUNTHER 49
wird mit seiner Annahme Recht haben, daB ein ursichlicher Zusam-
menhang zwischen Lippoldsberg und Bursfelde bestanden hat: in
Lippoldsberg verzichteten die Grafen, weil sie in Bursfelde entschadigt
wurden. Umgekehrt wird es den Edelherren von Werder ergangen sein:
indem sie dem Verkauf von Bursfelde zustimmten, erhielten sie mit der
mainzischen Vogtei in Lippoldsberg einen gewissen Ausgleich.

Auf diese Weise war es also Erzbischof Ruthard gelungen, in Lip-
poldsberg alle weltlichen Herrschaftsrechte auszuschalten. Das mag
ihm dadurch erleichtert worden sein, daB es sich um ein Frauenkloster
handelte. Denn da die Frauenkloster auch schon in dieser Zeit oft
enger als die Mannerkloster an den Ordinarius gebunden waren®?,

28, 744 A L 3
28. 744 A, k. — Lance (s. A. 27) S. 286 betont die engen Bezichungen zwischen
den Grafen von Northeim und den Edelherren von Werder, in denen er Lehensleute
der ersteren sieht. Daraus folgert er, daB die Grafen von Northeim unter pmgehung
der von Erzbischof Ruthard fir Lippoldsberg verfiigten Rechtshestimmungen
Sewisse vogteiliche Rechte beanspruchten und durchzusetzen verstanden. ,,Der
ganzen Situation entsprechend, wire dann Rether von Gieselwerder als Lehens-
und Vizevogt Grat Siegfrieds IV. aufzufassen, vorausgesetzt, daB er die Vogtei
Sc_hOn vor 1144 innegehabt hat, die wir ihn wohl seit 1146 wahrnehmen sehen. Man
wird somit vermuten diirfen, daB die Vogteientwicklung in L%ppoldsberg seit dem
cginnenden 12. Jahrhundert einen vom dynastischen Machtmteresse.besf‘;m'l}x;ntqn
und der Mainzer Vogteipolitik abtriglichen Verlauf genommen hat, wie wir i (111 11;
dhnlicher Form in den bischoflichen Eigenklostern Heiligenstadt und Fle_cl}llt _0}:‘
cobachten konnten.* So ansprechend diese Vermutung ist, s sehr widerspric t1t e;
da..s vo]]stéindige Fehlen von Nachrichten iber einen northeimischen olilfr_ spé
Winzenburgischen, vor allem welfischen, EinfluB in Lippoldsberg ncbe_r_l \ laz’“}?' -
' Mainzer UB. 1 S. 2921. Lediglich der Graf Kuno diirfte nachtréglich hin
gefiigt worden sein.
38 (5. A. 13) 8. 58, 249 S, 486.

348q V

gl. Scuremer 2 8. 359,
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solag es nahe, mit der stirkeren geistlichen Aufsicht auch eine groBere
Abhingigkeit zu verbinden.

Eine Vermutung mége noch angefiigt werden, die das Verhaltnis
des neu gegriindeten Nonnenklosters zu dem weserabwirts gelegenen
Reichskloster Korvey betrifft350, Korvey, das im Anfang der neun-
ziger Jahre des 11. Jahrhunderts sich der Hirsauer Reform ange-
schlossen hatte, iibte an der oberen Weser starken EinfluB aus: Monche
aus Korvey waren die ersten Insassen von Bursfelde, und Abt Mark-
ward leitet die Abtreihe der Eidesurkunde ein. Nun erinnern wir
uns%%, daB das Lippoldsberg benachbarte Dorf Bodenfelde zwar
Korvey zum Grundherren hatte, seine Einwohner aber seit Umwand-
lung der Lippoldsberger Kapelle in eine Pfarrkirche dort ihren Send
hatten. Da spiter Bodenfelde in der Didzese Paderborn lag und der
Patronat dort Korvey zustand, so konnte Bodenfelde anlaBlich der
Griindung des Klosters Lippoldsberg kirchlich von Lippoldsberg
gelést und an Korvey gegeben, zugleich die Grenze des Bistums
Paderborn nach Stiden vorgeschoben worden sein. Vielleicht wat
dieses der Preis fiir die Zustimmung Korveys. Ob der EinfluB Korveys
auf Lippoldsberg aus alteren geschichtlichen Zusammenhéngen oder
aus dem hohen Ansehen des reformerisch gesinnten und politisch
tatigen Abtes Markward zu erklirenj ist, muB dahingestellt bleiben.

.F assen wir unsere Ergebnisse noch einmal zusammen. Das Kloster
Lippoldsberg ist aus kleinen Anfingen von dem Hildesheimer Dom-
kanoniker Betto im raumlichen AnschluB an die dortige Pfarrkirche
gegrtindet worden; hinter jhm standen die Grafen von Reinhausen
m Leinegau, zu denen Bettos Bischof, Udo von Hildesheim, gehorte.
‘Dxe Grafen von Northeim und Erzbischof Ruthard von Mainz statteten
d.as Klo'ster in vermégensrechtlicher Hinsicht aus. Lippoldsberg wurde
ein Mamger Eigenkloster, bei dem jeder weltliche EinfluBl ausgeschaltet
wurde. Die edelireie Familie der Herren von Werder, die, schon damals
0f1er erst spater, mit der Vogtei betraut wurde, konnte dem Erzstift
niemals so unbequem werden wie die michtigen Dynasten von Nort-
hem.l. Das Erzstift nahm also die Wacht an der Weser bei dem ent-
SCheldfnden Weseriibergang, an der auBersten Spitze der Ditzese
izgef(‘nluber Paderborn un.d ander wichtigen Etappenstation zum pstlich -
Ve gelegenen Teil des Sprengels, selbst in die Hand. Pir dicscr
peiti me rden die Grafen von Northeim in dem von ihnen g161C}'1‘

g neu gegriindeten Kloster Bursfelde mit der Vogtei voll entsché-

350 8, oben S. 156 1.

3% 8. oben 8. 163.
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digt. Auch wurden sie keineswegs gendtigt, den FuB von der oberen
Weser zuriickzunehmen; sie setzten ihn nur wenig siidlich von
Lippoldsberg wieder auf. Beide Kloster sicherten in der Zukunft
politisch und strategisch gleich vorziiglich den Raum der oberen Weser
in dem groBen politischen und militarischen Ringen des ausgehenden
11. und beginnenden 12. Jahrhunderts.

c) Die Propste Betto, Sibold und Markwin

Wie hervorragend wichtig Lippoldsberg fiir Erzbischof Ruthard
war, zeigte sich vollends seit dessen Ubertritt von Heinrich IV. zu
Heinrich V. Da er von 1098 bis 1105 in Thiiringen und Sachsen
residierte 2, sicherte Lippoldsberg die riickwértigen Verbindungen
des weit nach Stiden vorgeschobenen Briickenkopies I ritzlar, wahrend
etwa das von Siegfried I. aus einem Kanonikerstift in ein Benediktiner-
kloster umgewandelte Hasungen nérdlich von Fritzlar unter Erz-
bischof Wezelo der Partei des Kaisers zuneigte®?. Hier wird zugleich
der politische Hintergrund sichtbar, vor dem sich der um die Jahr-
hundertwende vollzogene Ubergang zur Hirsauer Reform in Lippolds-
berg abspielte. Denn die Einfithrung der Hirsauer Gewohnbheit bedeu-
tete nicht nur, daB der Erzbischof die monastischen Lebensformen in
seinem Benediktinerinnenkloster in seinem Sinne énderte, sondern daB
er zugleich das an entscheidender Stelle gelegene Kloster auch im
geistigen Sinne in seinen sicheren Griff nahm. Sicherlich standen im
Mittelpunkt der zwischen 1099 und 1101 in Lippoldsberg abgehaltenen
Fiirstenversammlung die Fragen der groBen Politik; aber daB b.CI
dieser Gelegenheit mit dem Einzug der Nonnen aus St. Agnes in
Schaffhausen35 der Ubergang des Konventes zur Hirsauer Reform
erfolgte, unterstrich sichtbar die groBe Bedeutung des Vorganges.

Umso erstaunlicher ist, daBl die sonst so redselige Chronistin dieses
fiir das Klosterleben grundlegende Ereignis mit keinem Worte eryvahnt
und auch die Eidesurkunde selbst nicht einschaltet. Dabel erinnern
Wir uns des weiteren Ratsels, das uns die Eidesurkunde sghon aufg?:b:
unter den insgesamt 117 Zeugen fehlen gerade die beiden Pfrs?n-
lichkeiten, mit deren Amtern sich der Eid der Nonnen vorziiglich

38. |
? Boumer-WiLs 1 S. 228 Nr, 25 u. 234 Nr. 56. i
3 1085 hatte ein Teil der Konventualen unter Fithrung des Abtes (‘?zegae;;:
csia52 ?kmer verlassen und war nach Hirsau guriickgekehrt; vgl. HEINEMEYER .
. 252, i
%% Vgl. R. FravenreLpEr, Die Patrozinien des Kantons Schaffhausen (Diss.
Ziirich 1928) 8. 24 u. 37.
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beschiftigt: Propst und Abtissin. Nach Aussage der Chronistin ist aber
Propst Betto erst unter Ruthards Nachfolger Adalbert I., also nach
dem Jahresanfang 1110, verstorben. Sie wird durch die Urkunde des
Bischofs Udo von Hildesheim aus dem Jahre 1103 bestitigt, in der die
Priester Betto und Sibold als Zeugen genannt werden. Fiigen wir
diese Nachrichten zusammen und stellen sie in den Ablauf der
groBeren Ereignisse, so ergibt sich das folgende Bild.

Das Verhiltnis Erzbischof Ruthards zu den kaisertreuen Bischofen
Sachsens hatte sich nach seinem Ubertritt auf die Seite des Papstes
Urban II. schnell verschlechtert. Kein Wunder, da8 die Eidesurkunde
nur von kaiserfeindlichen Bischéfen unterschrieben worden ist. Zu
seinen erbittertsten Gegnern gehorte Bischof Udo von Hildesheim.

Diese stiirmischen Ereignisse werden ihren Niederschlag auch in
dem Nonnenkloster an der Weser gefunden haben: Ruthard wird
dort die Hirsauer Gewohnheit ohne den aus Hildesheim gekommenen
Propst und ohne die derzeitige Abtissin eingefiihrt haben, und Betto
wird unter Protest nach Hildesheim zuriickgekehrt sein. Darum tritt
er uns 1103 als Priester in Hildesheim entgegen. Das Verhaltnis
zwischen Ruthard und seinen drei sichsischen Suffraganbischofen
Udo von Hildesheim, Heinrich von Paderborn und Friedrich von
Halberstadt hat sich inden folgenden Jahren so sehr verschlechtert, daff
der Erzbischof sie ihrer Amter entsetzte und ebenso alle die Geist-
li‘che‘n bestraite, die von ihnen ordiniert worden waren 256, Nachdem sie
sich im Mai 1105 ihrem Metropoliten auf der Synode zu Nordhausen
zu FiiBen geworfen hatten, wurden sie vom Bann gelost; Udo wurde in
sein Bischofsamt wieder eingesetzt. Im Juni dieses Jahres nahm zu
Gqslar der papstliche Legat die von den Bischéfen bereits ordinierten
Priester durch Auflegen der Hand wieder in die Kirche auf#?. Erst
JCEZt: .naclfdem der Friede zwischen seinen beiden Oberhirten voll-
staridlg wiederhergestellt worden war, wird Betto nach Lippoldsberg
zuriickgekehrt sein. Vielleicht um dieselbe Zeit wurde die Nonne
Hﬂd‘.‘?sw_mfi; wie wir von der Riickseite der Ejdesurkunde wissen3,
zur Ab‘u?sm ge\fvéhlt, sei es weil ihre Vorgingerin endgiiltig verzichtet
hatt?, se1 es weil sie verstorben war.,

Mg?:ee cgslrl(;mj:arlﬁat also diese Ereignisse, die ohne Zweifel um die
. underts im Kloster noch nicht vergessen waren, an

die si ie ei
e sich die eine oder andere Nonne auch noch selbst erinnern mochte,

-;z: Mever von Knonav (s. A. 227) 5 8. 221¢
Ebd. S, 226. %7 5. oben S. 1524,
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verschwiegen. Vielleicht enthilt die Chronik aber doch einen indi-
rekten Hinweis®¢, Denn merkwiirdigerweise kehrte der bisherige
Plarrer von Lippoldsberg, Bruder Markwin, erst dann zu seiner
Plarrei Odelsheim zuriick, nachdem er die erfreuliche Aufwirts-
entwicklung des neuen Klosters erkannt hatte; spater trat er in Fiirsten-
dienst. Nehmen wir an, daB sich diese Nachricht auf diejenige Zeit
bezieht, da das Kloster seines Griinders und Propstes Betto entbehrte,
so wissen wir, wer ihn in der Zeit seiner Abwesenheit vertreten hat:
Markwin, frither Pfarrer in Lippoldsberg und noch immer Pfarrer
der alten Mutterkirche Odelsheim.

Bettos Nachfolger Sibold ist uns nur durch die Chronik bekannt?s?,
Auch beziiglich seiner erheben sich mancherlei Fragen. Er ist nicht von
den Nonnen gewihlt oder — wie es die Eidesurkunde fiir den Fall
verlangte, daB sich keine geeignete Personlichkeit im Kloster befinde —
von fiinf benachbarten Abten einstimmig vorgeschlagen worden. Betto
hat ihn ausgesucht, als er sich alt werden fiihlte, zu seinen Lebzeiten
als seinen Gehilfen verwandt und mit Zustimmung des Erzbischofs
Adalbert I, zum N achfolger bestellt. Ein Unbehagen glaubt man aus
den Worten herauszuhéren 2

Porro post huius beati viri discessum, secundum utrorumque (d. i Bettos und Sibolds)
decretum et tocius congregationis huius et domni episcopi, senioris scilicet Adelberti, con-
sensum, domnus Siboldus hunc locum suscepit in Christo regendum.

Auffallend auch, daB Sibolds Verdienste um das Kloster mit einem
einzigen Satz abgetan werden. Die Chronistin weiB iiber seine Amts-
zeit, im Grunde genommen, nichts zu berichten, kennt aber offenbar
genau die Umstande, unter denen er an die Spitze des Klosters gfelang.te.
Wir diirfen auf eine kurze Amtszeit Sibolds schlieBen; doch wir d_ eme
kiihle Temperatur spiirbar, die sehr von derjenigen gegeniiber seinem
Vorgéinger Betto und seinem Nachfolger Markwin abweicht.

Zwei Beobachtungen stimmen kritisch; einmal: Sibold war angeb-
lich bereits prepositus et presbiter, als Betto ibn zu sich nahm??; und
weiter: die spater inserierte Urkunde Ruthards aus dem Jahre 1109,
mit der er dem Kloster das Ratwardsche Lehen iiberweist,. nennt unter
den Zeugen an zweiter Stelle einen sonst nicht nachweisbaren Sige-

\\.

%9 88, 20 S. 549 Z. 36.

%52 Ebd., Z. 49, .

% Ebd. §. 550 Z. 26. Ahnlich vielleicht ebd. Z. 7: Unde simul adeunizs i,‘i”,ff%l
(i, Adalbert), eo annuente et multum super hoc ipso letante ceplum lerminavere 4

1 Ebd. S. 550 Z. 3.
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boldus prepositus®s2. Der Name Sibold (Sigebold) ist selten?®. War es
beide Male dersclbe Mann, so muB die Ruthard-Urkunde von
Sibold bezeugt worden sein, als er bereits Propst, aber Propst eines
anderen als des Klosters Lippoldsberg war. Nun haben wir bereits in
dem Propst Sibold von Reinhausen einen Mann kennengelernt, der
wie Betto Hildesheimer Domherr war, Bischof Udo und Propst Betto
nahe stand und wie dieser 1103 sich in Hildesheim aufhielt¢4. Also
diirfen wir annehmen, da8 Sibold, als er 1109 Ruthards Urkunde fiir
Lippoldsberg als Propst bezeugte, noch Propst in Reinhausen war,
aber schon seinen Freund Betto in der Leitung des Klosters Lippolds-
berg unterstiitzte und daB er diesem nachiolgte. Sibold kann nur kurz
dem Kloster vorgestanden haben; denn schon um 1112 ist er ver-
storben %65, Auf seine Herkunit deutet die Angabe der Chronistin, er sel
vornehm und reich gewesen.

Damit haben wir zugleich den Beginn der Amtszeit seines Nach-
folgers, des dritten Propstes von Lippoldsberg, Markwin, festgelegt.
Auch deren Ende 148t sich ziemlich genau bestimmen; es liegt kurz
vor dem Tode des Erzbischofs Adalbert I., also vor dem23. Juni 1137%%.
In diesem Vierteljahrhundert hat das Kloster Lippoldsberg ohne
Zweifel eine schwere Krisenzeit durchlebt. Umso erstaunlicher, daB
§ie auBerhalb der Chronik nicht die geringste Spur hinterlassen hat,
ja daB n(?ch nicht einmal der Name des Bruders Markwin urkundlich
nachgewiesen werden kann. So bleibt nichts tibrig, als den Bericht
de.r Gh}”onik auf seinen Wahrscheinlichkeitsgehalt zu iiberpriifen.
Die Ereignisse lagen nur 14 Jahre zurtick, als die Chronik geschrieben
wurde, und betrafen den Vorginger des amtierenden Propstes
G;untl}er. Sie waren im Kloster also noch bekannt. Auch wenn Wir
nicht imstande sind, ihre Einzelheiten nachzupriifen, so wird uns doch
das Urteil der Chronistin wertvoll sein. ’

Nach Sibolds Tode sei Markwin aus dem Fiirstendienst zuriick-
gerufen worden und zwar nicht, um. das Kloster zu leiten, sondern ihm

:Z’ Ebd. 8. 552 Z. 29.
% Sibold und Sigebold sind s 0

.. d sind synonym. Vgl. Férstemann (s. A, 262) 1 S. 120,
xz::ll?;il;l:élge? ?%g‘fél)mgeim&bold aufgefiihrt ist. Dazu M. G(cs)'r'rscHALzb, Deutsche

e . 434, 82 S, oben S. 169.
o K?;:j:il&rFt?{}tn;{ von Ustar-Grercnen, Das Kloster Reinhausen (1897) S. ist
o mmenil axs1ch BRZ?S:usen um 1112 in ein Benediktinerkloster umgewandelt
oo . auch Dz oxz (5. A. 2) 1 8. 51, Die Umwandlung erfolgte nach dem

¢ §8. 20 S. 550 Z., 44

. . Die Chronistin beri ticktri ins und
fihrt fort: Deind K 2 berichtet den Riicktritt Markwas u
receptus o5t Vil ofb frl:-fts 'aleq;fmtulum temporis domnus Adelbertus episcopus ... caclo
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pilichtgemal zu dienen. Er wird nach seinem Weggange aus Odels-
heim Kaplan eines geistlichen Fiirsten, wahrscheinlich seines eigenen
Erzbischofs, geworden sein®7. Vielleicht haben wir auch in dem
Satze
« «« non ut huic preesse sed velut ex debito ministrare deberet aecclesiae . . .

eine erneute Anspielung auf seine unfreie Abkunft und seine Zuge-
hérigkeit zur Kirche Lippoldsherg zu sehen 8, Zuriickgekehrt, habe
ersich in allen Dingen als so fromm und so klug erwiesen, da8 er auch
des Propstamtes von allen fiir wiirdig erachtet wurde. Also sei er von
allen zum Propste gewihlt worden. Weiter nnten erfahren wir, daB
Markwin nach vollzogener Wahl die Investitur mit dem Kloster sowie
das Seelsorgeamt von Erzbischof Adalbert I. erhalten hat.

Der Bericht ist sachkundig und sorgfaltig formuliert. Wiahrend
Markwins Vorginger Sibold, vom amtierenden Propst Betto designiert
und vom Erzbischof akzeptiert — secundum uirorumque decretum et tocius
congregationis huius et dommns episcopt, senioris scilicet Adelberti, consensum —,
die Leitung des Klosters iibernahm, sein Nachfolger Gunther in einer
grofBBen, Versammlung von Abten, Monchen, Regularpropsten und
vornehmen Laien gewahlt wurde, ist Markwin, nachdem er sich im
Kloster bewzhrt hatte, ,,von allen® gewshlt worden. Wenden wir die
Wahlordnung der Eidesurkunde von [1099—1101] an, so Pedeutet
das %9: Qunther war, nach gemeinsamer Zustimmung der Abte von
finf benachbarten Klsstern, zu wihlen, weil im Kloster keine ge-
cignete Personlichkeit zur Verfiigung stand; Sibold und Marlfwm
waren solche Persénlichkeiten gewesen. Fiir diesen Fall gab di_e E1d.es-
urkunde aber keine Anweisung, und so ist Sibold durch Demgnaﬂon
des Vorgangers, Markwin durch Wahl der Nonnen in sein Amt
gelangt. Die Chronistin hat das bei Sibold angewandte Verfa'hrcn zwar
nicht gebilligt, aber auch nicht ausdrticklich angegriffen, die Wahlen
Markwins und Gunthers aber als korrekt angeschen. ' .

Der auf diese Weise gewahlte Markwin habe schlieBlich so viele
Verfolgungen und Argernisse von bosartigen Menschen, aber auch so
viele Schwiichen des Fleisches erfahren, daB er gezwungen wurde, von
seinem, Propstamte, das er ehrenvoll sowohl iibernommen al.s auch
ausgetibthatte, zuriickzutreten. Nachdem die Zustimmung des Bischofs,
von dem er Investitur und Seelsorge erhalten hatte, beantragt und

%7 In der Chronik wird er an anderer Stelle als Kaplan des Erzbischofs Sicgfried I

gcnannt (SS. 20 S. 548 Z. 17).
%8 Ebd. S. 550 Z. 32.
9 Mainzer UB. 1 S. 311. Vgl. oben 8. 151.

12 Archiv fur Diplomatik 7
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empfangen war, sei schlieBlich in Gegenwart zahlreicher Abte,
Ménche, der GroB8en und Fiirsten des Landes die Sache so zu Ende
gebrachtworden, daB Markwin die Klosterinsassen von der Gehorsams-
phlicht entband und von dem Amte als Propst zuriicktrat, Kurze Zeit
spater sei Erzbischof Adalbert verstorben.

Die Griinde, die die Chronistin fir Markwins Riicktritt anfiihrt,
sind zu allgemein, als daB wir die beteiligten Personlichkeiten im
Dunkel der Uberlieferung zu erkennen verméchten. Die bdsartigen -
Menschen, die dem Propst nachstellten, sind auBerhalb des Klosters zu
suchen. Denn das Urteil der Chronistin iiber Markwin ist freundlicher
als das iiber seinen Vorginger Sibold. Sie bescheinigt ihm, dafB das
Kloster in spiritualibus unter ihm bliihte. Auch wenn sich hier Sicher-
heit nicht gewinnen 148t, so sei es doch erlaubt, einige Gedanken anzu-
fiigen. Die Chronistin betont unitberschbar den Unterschied, der in
der Herkunft zwischen den beiden ersten Propsten und Markwin
bestand: jene waren Domherren aus Hildesheim, also einfluBreiche,
vornehme und vermdgende Herren®’9; der letztere ein Monch
unireier Abkunit, Eigenmann des Erzbischofs und der Kirche, der €
spiter als Propst vorstand. Betto hatte das Kloster gegriindet und
damit Anspruch auf Dank und ehrendes Gedéchtnis der Kloster-
insassinnen. Aber seine Lage wird nach der Riickkehr schwieriger
gewesen sein, da Erzbischof Ruthard inzwischen die Hirsauer Ge-
wohnheit eingefithrt und Nonnen aus St. Agnes in Schaffhausen heran-
geholt hatte. Der Monch Markwin, vielleicht im hirsauisch gesinnten
Korvey ausgebildet, stand den Gedanken der Reform naher als seine
Vorginger, ist wohl gerade deswegen zum Propst gewahlt worden, weil
er Ménch war und damit einer Forderung der Benediktinerinnen
entsprach. So mag seine Wahl durch die Nonnen von anderer Seite
beanstandet worden sein.

Aber die Chronistin 148t durchblicken, daB Markwin zu seinem
erzwungenen Riicktritt selbst beigetragen hat. Da werden einmal seine
tantas tnfirmitates carnis genannt; sie lassen sich aus dem hohen Lebens-
alter, in dem er sich in den dreiBiger Jahren des 12. Jahrhunderts
befunden hat, erklaren. Und weiter: als sein Nachfolger Gunther das

Kloster iibernahm, fand er es in seinem Bestand an Giitern und Rechten
stark heruntergekommen vor372 '

.
.

870 : s ..
s, 54gs§hr5‘)”.“}lei‘t‘:g die Chronistin anlsBlich ihrer Reise zum Erzbischof (SS- 20
episcopum ~. ) * dguur pari voto parique consensy domnus Betto JSratergue Marcwinus adeuntes

871 88. 20 S. 551 Z. 54.
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+ « «n0n in spiritualibus, in his etenim gratia Dei conservante bene florebat, sed in temporalibus

atsclesiam istam valde neglectam valdegue dilapsam dilanitamgue.
Wir sind geneigt, eine leichte Ubertreibung der Chronistin zugunsten
ihres Propstes Gunther in Kauf zu nehmen, iibersehen zugleich aber
nicht ihr sonst recht freundliches Urteil tiber Markwin. Alter und
Krankheit Markwins mégen die Hauptschuld an seinem Versagen in
Lippoldsberg gehabt haben. Und noch ein letztes: Hauptaufgabe des
pater spiritualis war, die Nonnen als Priester zu betreuen und als
Plarrer in Lippoldsberg zu wirken. Um die hinzutretenden Ver-
waltungsaufgaben erfiillen zu kénnen, vermochten Kanoniker wie
Betto und Sibold auch Hilfskrafte heranzuziehen, wihrend dieses fiir
cinen einzelnen Monch sehr viel schwieriger war?”?, Auch dieses mag
zum Scheitern Markwins beigetragen haben.

Aber es gibt da auch noch einen anderen Gesichtspunkt, Die
Bemerkung der Chronistin, der Bischof, von dem Markwin die Inve-
stitur und die Seelsorge des Klosters empfangen habe, sei um seine
Zustimmung zu des Propstes Riicktritt ersucht worden und habe sie
erteilt, enthalt eine Spitze gegen Erzbischof Adalbert I. Dazu paBt ihr
kiihles, vielleicht sogar spottisches Urteil, das sie der unmittelbar auf
Markwins Riicktritt folgenden Nachricht tiber Adalberts Tod hinzu-
fiigt. Es wird noch dadurch unterstrichen, daB sie sogleich eine iiber-
schwengliche Wiirdigung seines Nachfolgers und Neffen Aldabert 1L
anfiigt. Sie hatte AnlaB dazu. Auch Adalbert I. hatte wie seine Vor-
ganger Lippoldsberg beschenkt. Aber er hatte es zugleich als ein Mitel
seiner groBziigigen Macht- und Territorialpolitik betrachtet und da.her
iiber das Vermégen seines Eigenklosters nach Gutdiinken verfiigt.
Im Kloster, dessen neuer Propst Gunther die von Adalbert weg-
gegebene Kirche zu Dransfeld und das Ratwardsche Lehen unter
groBen Schwierigkeiten zuriickgewonnen hatte, war das al.s Unrecht
empfundene Verhalten Adalberts nocht nicht vergessen. Die Kloster-
insassen hatten Ursache, dem Erzbischof selbst einen Teil Schul'd an
der im Kloster eingerissenen Unordnung unter Markwin zuzuschreiben.

Das alles verdeutlicht die schwere Krise, in der sich das Kloster
LiPPOIdsberg wihrend der dreiBiger Jahre des 12: Jahrhunderts
befand und deren Hohepunkt der erzwungene Riicktritt des 'PrQPSteS
Markwin war. Die Nonnen haben ihrem ungliicklichen geistlichen
Vater ein chrendes Andenken bewahrt.

*’2 Diesen Hinweis verdanke ich Herrn P. Dr. St. Hirriscx in Fulda; vgl. auch

Unten S, 181,

12%
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d) Propst Gunther und der Wiederaufbau

Mit ungewdhnlichen Lobspriichen beginnt die Chronistin ibren
Bericht iiber Erzbischof Adalbert I1.373, Sie lassen das enge Vertrauens-
verhalinis erkennen, das zwischen dem jungen Erzbischof und dem

{, neuen Propst Gunther bestanden haben muB.

Das Kloster muB etwa zwei Jahre hindurch verwaist gewesen sein,
Kurz vor dem am 23. Juni 1137 erfolgten Tode Exzbischof Adalberts L
war Propst Markwin zuriickgetreten. Gunther ist zur Zeit Adalberts
I1., also nach dem April 1138, gewihlt worden. Die untere Zeitgrenze
ergibt sich noch genauer aus Gunthers Romreise. Er begleitete seinen
Hamerslebener Propst Thietmar zur Kurie. Dieser soll nach Aussage
der Chronistin am 22. November 1138 in Rom verstorben sein. Aut
jeden Fall hat Papst Innozenz II. am 14. November 1138 dem Thietmar
ein Privileg ausgestellt?”4, Nach Hause zuriickgekehrt, wird Gunther
im Januar 1139 sein neues Amt angetreten haben. Im Mai 1139 war
er jedenfalls schon Propst von Lippoldsberg; er befand sich in der
Umgebung Adalberts II.37,

- Die urkundliche Uberlieferung ist fiir Gunthers Amtszeit wesentlich
glinstiger als firr den vorangegangenen Zeitabschnitt?7¢. Das ist ein-
mal darin begriindet, daB die Urkunden seit der Mitte des 12. Jahr-
hunderts allgemein stark zunehmen. Aber hier kommen die vielfalti-
gen, oben erwihnten Auseinandersetzungen um den Klosterbesitz
hinzu, die in den Urkunden ihren Niederschlag fanden. Auch wenn
gelegentlich die Leidenschatt, mit der sie gefiihrt wurden, in diesen
Dokumenten nachklingt, so bietet uns doch auch jetzt die Chronik
wesentlich mehr Nachrichten tiber den Propst und das Leben im.
Kloster. Freilich diirfen sie nur behutsam und kritisch verwertet
werden.

'YVollen wir der Chronistin glauben, so fand die Wahl des aus der
D.IOZCSC Ha}berstadt stammenden Bruders Gunther zunschst nicht recht
die Gegenliebe des Erzbischofs. Mit den Worten noverat quippe Halber-
?:f;ﬁe; rissiei bvvmutos bri?gii sie eine lichenswiirdige Spitze gegen den

» Uberaus tatkraftigen und zielbewuBten geistlichen Vater an-

Wesentlicher ist, daB die Wahl in einer grofien Versammlung vo?

978 88, 90 8. 550 Z. 47,

o gf;lgalb‘;’“adt (s. A. 205) 1 Nr, 190 S, 159,
(BﬁHMER—WIiI;.a]_S SZ e131§8 111\} der Urkunde Adalberts I1. fiir Katlenburg 1139 Ma 23
376 Bis 1137 sind r. 14; Dosenccker 1 Nr. 1371 S. 286).

. nd in .
bis 1200 sind 10 Urkursx‘%l?:rgltai,li:flgtfler Amtszeit Gunthers (1138—1161) 9 und
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Klerus und Volk korrekt vor sich ging und die Zustimmung des Erz-
bischofs Adalbert fand 377,

Gunther war Chorherr des von dem bekannten Propst Thietmar
geleiteten Augustiner-Chorherren-Stiftes Hamersleben. Nach den
ungiinstigen Erfahrungen, die die Lippoldsberger Nonnen mit dem
mehr oder weniger auf sich allein gestellten Ménch Markwin gemacht
hatten, nahmen sie sich also einen regulierten Chorherren, der nicht
nur die Pflichten des Pfarrers in Lippoldsberg und des Priesters im
Kloster wahrnehmen, sondern auch weitere Priester und Konversen
heranzichen konnte, die ihn vor allem in seinen umfangreichen Ver-
waltungsaufgaben unterstiitzten?’8. Gunther hat so gehandelt$??,
Auch gab es bereits zu seiner Zeit Laienbriider im Kloster, die sich
»durch Silber oder Grundstiicke® einkauften®9. Die Wahl der
Nonnen fiel aber sicherlich nicht nur deswegen auf Gunther, weil die
Augustiner-Chorherren gerade in diesen Jahrzehnten allgemein sehr
geschitzt und gern als Propste von Nonnenkl6stern eingesetzt wur-
den? sondern weil er vor allem selbst die erforderlichen Eigen-
schaften besaB. Als Gehilfe einer bedeutenden monastischen Person-

- lichkeit hatte er organisatorische Erfahrungen zu sammeln, die Welt
kennenzulernen und Verbindungen anzukniipfen vermocht. Denn ohne
Zweifel hat er an den Planen seines Propstes Thietmar mitgearbeitet,
die Augustiner-Chorherren-Stifte der Ditzese Halberstadt zu einem
kongregationsahnlichen Verbande zusammenzufassen?®s?, und ist von
Thietmar bei seinen Lebzeiten als unabkémmlich angesehen worden.
Er begleitete daher Thietmar nach Rom und brachte jenes oben er-
wihnte Privileg in die Heimat zuriick, das die Gedanken des Ver-
storbenen billigte und vollendete?$?, Thietmars Tod, der letzten Endes

T —————————
::: ISVI?; 825.32702 S. 551 Z. 2.
iche A. 372, 1
%7 Bei dem Vertragsabschluf mit den Einwohnern von Meensen 1153 Juli 21'0
(s- oben A. 1) wurde Gunther von einem Bruder Rokkerus unterstiitzt. Beispiele
aus dem 13, Jh. bei HENNEGKE (s. A. 13) S. 63. . 64
20 88. 20 S. 557 Z. 46. Beispiele aus dem 13. Jh. bei Hennzcks S. 64.
::: %GIiIRI}f}Z:BER (s. A. 207) 2 S. 3641T. 1) 5. 368 A. 4
. Hauek (s. A. 226) 4 3 v 4(19 . - . isti
383 U%. Halbetst(adt (5%2A.) 205) 1<Nr. 190 8. 159fF, Der Ben(':.ht der Chro?lst;xf
bezieht sich also auf pépstliche Privilegien fur die Halberstadter Aughlﬁ m:r'
horherren, nicht fiir Lippoldsberg, zu dessen Propst Gunther bereits gows l:'g- u;’
+« frater Guntherus ad terram suam honorifice a papa dimissus, ho. est privilegits z}z) s eqi i
scriptis illins onustus et bene promotus ... (SS. 20 S. 551 Z. 36) Guflt}:ic_" vg;mnistin
Zum Propst von Lippoldsberg gewihlt worden, hat sich aber, wie die e
erichtet, zunichst nicht zur Annahme der

Wahl entschlieB'en k_v":inm_:n, well
Thietmar fiir unabkémmlich hielt. Erst in Rom entschied er sich fiir Lippoldsberg-
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auch die geplante Kongregation scheitern lieB, hat Gunthers Ent-
schluf} erleichtert, die Wahl der Lippoldsberger Nonnen doch anzu-
nehmen. DaB er nach seinen Verhandlungen in Rom. tam apostolica
quam metropolitani sui auctoritate nach Lippoldsberg gehen konnte, hob
seine Stellung nach innen und nach auBlen ganz wesentlich. Thietmar
und Betto waren fiir Gunther und fiir die Nonnen Vorbilder eines ver-
schiedenartigen, aber gleichwertigen geistlichen Lebens3%4.

Die Chronistin beginnt ihren Bericht iiber die Amtszeit Gunthers
mit dessen erstem Eindruck: das Klosterleben blithte in spiritualibus,
war aber in temporalibus sehr heruntergekommen. Unverziiglich und
hartnickig verstand es der neue Propst, die Riickgabe entfremdeten
Klosterbesitzes zu erreichen. Im Mittelpunkt seines Bemithens standen
die Kirche in Dransfeld, das Ratwardsche Lehen und die Zehnten auf
dem Eichsfelde; wir haben diese Vorgange im einzelnen im, Zusammen-
hang mit der gefilschten Griindungsurkunde kennengelernt. Diesen
Zwecken diente seine schon im Mai 1139 erfolgte Reise an den Mainzer
Hof. Schon WERIcH?®8 hat festgestellt, daB die Riickgabe der ent-
fremdeten Giiter und Besitzungen auch fiir.die Chronistin entscheidend
wichtig gewesen ist. Das zeigt sich in der ganzen Art des Berichtes, in
der wortlichen Wiedergabe dreier Urkunden, darunter der Griin-
dungsurkunde, und nicht zuletzt in jhrer Beurteilung der drei Erz-
bischéfe, unter denen Gunther sein Amt fithrte.

Exrzbischof Adalbert II. wird nicht nur iiberaus freundlich in die
Erzéhlung eingefiihrt, sondern wegen der Riickgabe der Kirche zu
Dransfeld nochmals besonders gelobt. Sein Nachfolger Markulf hat
de.m Kloster nichts zurtickgegeben ; das Ende seiner kurzen Regierungs-
zeit scheint nicht unwillkommen gewesen zu sein3. Darauf deutef
nicht nur das Schweigen itber seine Verdienste, sondern auch das

tiberschwengliche Lob, mit dem die Wahl seines Nachfol gers Heinrich
L begriiBt wird:

-+« + vere ad consolationem domus istius sicut rei iam tamgque probat effectus?%7.

38 s .
s ;5'11‘1‘Zeﬁ'§gdf3er9nnte die Gh.ronistin beide Personlichkeiten nicht vergleichen
rel;'giom's " ): hietmarus canonie religionis atque professionis in clero, Betto monastit
i necex:equ'i professionis in beato et vere devoto sexu Jemineo, ita sane ut adhuc sub tudict lis
iroramans l:;; ‘,)75:;1; eo;’um et aput Deum et aput homines amplioris laude sit dignus, U™

i g mater aecclesia tolo terrarum orbe iam clareat, et clarius omni sole choruscets

336 Vgl. iiber Markulf unten § 4
. ! - 1891 Doch hat Markulf nach Ausweis der Bestd-
Egusl’lg%‘gk:gde Erzbischof Heinrichs I. von [1 142—?;11513]n?scTUM1;i (s. A. 1) Nr-
fir Lippoldsbers vy oin Vorginger Adalbert II. die Schenkung Adalberts I
o AP g von 1136 ebd, Nr. 19 8. 21) in einer nicht erhaltenen Urkunde

& . %758, 208, 552 Z. 13.
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Durch ihn habe Gunther trotz aller, nur vorsichtig angedeuteten
Widerstinde viel an frither entfremdetem Besitz zuriickerhalten. Da8
diese Angaben richtig sind, haben wir gesehen. Adalbert II. und
Heinrich 1. galten als die Wohltiter des Klosters; iiber Markulf war
dergleichen nicht zu berichten.

Das Interesse der Chronistin an der Darstellung der Ereignisse, die
mit der Riickgabe entfremdeten Klosterbesitzes zusammenhingen,
st s0 groB, daB hierin geradezu einer der Griinde fiir die Anlage des
ganzen Werkes gesehen werden muB.

Ubrigens sprechen nicht nur die iiberlieferten Urkunden und die
Erfolge seiner Bemiihungen um die Riickgabe datiir, daB Gunther
ein hervorragender Finanz- und Verwaltungstachmann war. So lieB
er ein Urbar anlegen, durch das die Rechte des Klosters gesichert und
die Wirtschaftsfithrung iibersichtlich geregelt wurden?®, Das zeigt
auch der von der Hand der Chronistin geschriebene Nachtrag
Gunthers®#?; er habe die Klosterkammer ganz ohne Einkiinfte vorge-
funden und sie darum in der beschriebenen Weise geordnet. :

Nach einigen kiirzeren Nachrichten iiber Erzbischof Heinrich, den
Klosterneubau, die Anlage des Urbars und die Erneuerung von Ur-
kunden geht die Chronistin zum zweiten Hauptteil ihrer Darstellung
der bisherigen Regierungszeit Gunthers iiber???, Sie berichtet iiber
fint Anordnungen Gunthers, die in das Leben der Klosterinsassen
eingriffen und die, obwohl sie auBerhalb unserer Aufgabe zu liegen
scheinen, doch anschlieSend betrachtet werden miissen %%

1. Mit Riicksicht auf die kérperliche Konstitution der Nonnen ge-
stattete ihnen Propst Gunther den Frithschlaf, der in manchen deut-
schen Klsstern fiir die Zeit von Ostern bis zum 1. November erlaubt
werden konnte, auch fiir die Zeit vom 1. November bis Ostern??; er

#38 Das viergeteilte, von der Chronistin genau beschriebem; }g%lgg(gss gg SZ 51524

Z. 4) ist leider nicht erhalten. 380 §S. 20 S. 5574, Ebd. .
- %1 Herrn Professor P. Dr. K. HavLLinGER in RF?m danke ich fiir freundliche
inweise zu den folgenden liturgiegeschichtlichen Fragen.

. ¥ Nach der Regegl des hl. Benidi%{t (c. 8; hg. von C. BurLer? (1927) 8. 41? so(lilte
In der Winterszeit vom 1. November bis Ostern das Intervall zwischen derIF?eIx—'I d ef
Vigilien und dem Gesang der Laudes zum Studium verwandt Werdén. V% . 'Friill:-
WEGEN, Sinn und Geist der Benediktinerregel (1944) S. 148. — 1 berI ;2 o
schlaf in den liturgisch-monastischen Gegensitzen der Reformzeit vg g e
LINGER (5. A, 92) 2 S. 946, 973. Die Consuetudo Altclunys gestaticte de

: B. ALBERS,
schlaf nur in der Zeit zwischen dem 1. Oktober unc)l Cécﬁi lllnl\io‘é??.b?\?o(ch gré?Ber o

Consuetudines monasticae2 (Monte Cassino 1905 . o .
Milde zeigten die Gorzer Brﬁu(che des 10. Jh.s (vgl. die Consuetudo von Einsiedelo;

Aunrrs 5 (1912) S. 75).
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setzte fest,daB alle zu denBetten zuriickkehrten und daf diejenigen,die
wach bleiben wollten, es vor oder in den Betten tun, die anderen aber

ruhen diirften. Diese Neuordnung des Frithschlafes milderte also die
bisherige Gewohnbheit.

9. Propst Gunther schaffte die Prostratio ab, die sommers wie
winters auf dem bloBen FuBboden beim Verrichten der Litaneien
stattfand 3%, Auch diese Anderung bezweckte eine Milderung, da die
Nonnen — der Gewohnheit Altclunys folgend — bisher erst dann

sitzen durften, wenn diese Gebetspflicht verrichtet war3%; sie wurde
dankbar empfunden.

3. Gunther #nderte die Gewohnheit der liturgischen Ordnung des
Griindonnerstages?%, Der bisherige Ritus sah die Reihenfolge Hoch-
amt, Mahlzeit (mirtum), Vesper, Mahlzeit (coena) und FuBwaschung
der Nonnen (mandatum) vor, Er stimmte, von der im Nonnenkloster
entfallenden FuBwaschung der Armen abgesehen, mit den Gebréu-
chen der cluniazensischen und lothringischen Reformkloster tiber-
ein®®. Indem Gunther, der alten Fastenpraxis entsprechend, den
Griindonnerstag als Fastentag sorgfaltig innegehalten wissen wollte,
verzichtete er auf das Mixtum und verlegte das Mandatum an seine
Stc?lle. Er verminderte also die bisherigen zwei Mahlzeiten um eine.
Mlt_dieser Neuregelung, die die altere Gewohnheit verscharfte, setzte
er sich zu deren Vertretern in Gegensatz. Die Chronistin fithrt die
Griinde Gunthers an, der sich vor allem auf die Bibel selbst stiitzte, und
1aBt degtlich erkennen, wieviel ithm an dieser Anderung gelegen war.
ES scheint, daB er erheblichen Angriffen ausgesetzt gewesen ist?%7. In
diesem Zusammenhang mu8 dahingestellt bleiben, welchem Vorbild
G'unt‘her gefolgt ist. Vielleicht schloB er sich derjenigen Tradition an,
die sich an der Kurie in Rom herausgebildet hatte und in dem Ordo

e ettt
393 ;
o hiemzsn.uflo hS 554 Z. 16: Huc accessit et illud, quod letanias suas, quas et tempore estaits
e s a humo prostrate cum ingents corporum pectorumgue precipua inportunitate decantare
e 3 :C;Z ’;wfl”m, ad formulas celebrari constituit.
. enfalls setzt die Consuet ie Litanei icht
sitzend persolviert oo etudo Altclunys voraus, daB die Litaneien 1

395 8,90 S, 554 7. 19'3 vgl. Asers 2 8. 1 Z, 11.

396 7., B. die Consuetudo Al i
Sen . Altclunys: Areers 2 S. 17ff Vgl. im ibrigen TH.
L‘i:::g: ,('?;tgugvéamhurfg im monastischen Brauchtum undgin der lateinischen
= STIEFENHOFE}‘:lnD' Arbeiten hg. durch die Erzabtei Beuron I, 47, 1947) S. 44 &
lindischen Kirche (Fl:szlgt:gilz:lh? I;EBW afTChung am Griindonnerstag in der abend-
397 Die. Choersd e Alois Knépfler, 1917) S. 3254F. . .
quod sapit’rzzxcxs:m schlieBt ithren Bericht (S8. 20 S. 555 Z. 21): Qui enim Jaotts

oy St cut i . . il
diffinitur non homo sed bcstif. Joct e prorsus aucoritas oi constat au ratio, hic profect?
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des Benedikt sowie seiner Nachfolger ihren Niederschlag gefunden
hat3%. Denn hier volizog der Papst nach der Messe an zwdlf Sub-
diakonen die FuBwaschung, wihrend die umstehenden Kleriker die
Vesper sangen. Darauf folgten die gemeinsame Mahlzeit und die Fu8-
waschung der Armen durch den Papst. Vielleicht hatte Gunther von
diesem Ritus auf seiner Reise nach Rom oder auch nachtraglich auf
andere Weise erfahren. :

4. Eine weitere Bestimmung Gunthers sollte das ordnungsgemafBe
Beichten der Priorin und der Schwestern an den Festtagen gewihr-
leisten 499, damit sich demselben keine entzichen kénne, quod leviter aut
pro tempore aut pro timore vel etiam pro pudore pusillanimitasi fragilium solet
accidere.

5. Im Zusammenhang mit diesen liturgisch-monastischen Anderun-
gen mufl die letzte, von der Chronistin eingehend begriindete Be-
stimmung Gunthers zunichst befremden; denn sie betrifft das Gebiet
des geltenden Privatrechts. Aus religidsen Griinden bekampfte er die
(in Deutschland bestehende) Rechtsgewohnheit des ,,unabnieBenden*
Pfandes, der »Ewigsatzung®, bei der der Glaubiger die Nutzung des
Gutes bezog, ohne sie auf das Kapital anrechnen zu miissen, als
schimpflichen Wucher; er ersetzte sic durch die (im franzdsischen
Recht die Regel bildende) Gewohnheit des ,abnieSenden® Pfandes,
der » Lotsatzung®, bei der die Nutzung das gelichene Kapital amorti-
sierte400, Eg ist von hohem Interesse, daB Gunther die Totsatzung
leidenschaftlich vertrat, die damals von kirchlicher Seite stark be-
giinstigt wurde, weil die Ewigsatzung dem kanonischen Wucherverbot
zu widerstreiten schien. Nicht minder aufschluBreich fir Gugthers
Amtsfiihrung ist, daB das Kloster im Jahre 1151 bereits wieder in der
Lage war, Kapital auszugeben. | .

Aus diesen so verschiedenartigen Neuordnungen Gunthers miissen
wir folgern: derselbe Mann, der sich als Finanz- 1.md Verwaltungs-
genie erwiesen hat, griff auch in das Leben des jihm anvertrauten
Nonnenkonventes — bald erleichternd, bald verscharfend, ab<?r fmmer
selbsténdig denkend und handelnd — ein und dnderte dabei minde-
Stens in drei Fallen die bisherige Consuetudo. Schon der Raum, den

e

:z: g’ggne, PL. 78 8. 1040; Scuirer S. 90; STIEFENHOFER S. 3351,

- 20. 8. 555 Z. 24. v .

“00 Vgl. A, HEUSLER,zlnstitutionen des Deutschen Privatrechts 2 (Systexré?fzssﬁzs
Handbuch der Deutschen Rechtswissenschait II, 2, 2, 1886) S. 142£. Ri) U;che;
Grundziige des Deutschen Privatrechtss (1930) S. 404f.; H. Mirres, Deu
Privatrecht?, bearb. von H. Lizszrics (1959) S. 95.
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der Bericht der Chronistin hieriiber einnimmt, zeigt, daf diesen
Anderungen auBerordentliches Gewicht beigemessen wurde und daf
sie zu Auseinandersetzungen, vielleicht mit den zur Aufsicht einge-
setzten benachbarten Abten, gefihrt haben. Diese Anderungen®’
aber standen teilweise im klaren Widerspruch zu dem in der Eides-
urkunde der Nonnen niedergelegten Verbot, Ordnung und Gewohn-
heit des Klosters Lippoldsberg zu dndern.

Alle diese Beobachtungen zeigen, daB mit dem Propste Gunther in
der Mitte des 12. Jahrhunderts eine Persdnlichkeit ganz ungewdhn-
lichen Formates an der Spitze des Nonnenklosters Lippoldsberg ge-
standen hat. Zu seinen mannigfachen Verdiensten zahlte auch die
erfolgreiche Fiirsorge fiir die Bibliothek des Klosters, deren Verzeichnis
die Chronistin mitteilt4%2, Aber die schénste Frucht dieser ersten Bliite
des Klosters Lippoldsberg war doch die romanische Klosterkirche.
Nach dem Bericht der Chronistin lie8 er die alten, bauflligen und
langst zu eng gewordenen Klostergebzude abreiBen und durch grofere
und zweckméBigere ersetzen. Dies gilt besonders auch fiir die Kirche,
die schon unter Erzbischof Siegfried I. als Pfarrkirche, nicht als Kloster-
kirche gebaut worden war. Der noch heute bewunderte Neubau diirfte
in der zweiten Halfte der vierziger Jahre des 12, Jahrhunderts errichtet
worden sein; seine kunstgeschichtliche Bedeutung ergibt sich daraus,
»»daB diese Kirche als erster GroS8bau im Bereiche Hessens, Thiiringens,
Niedersachsens und auch Engerns vollstindig auf Wolbung angelegt,
einheitlich durchgefiihrt und gewdlbt worden ist*#03, Er 1Bt das ein-
heijcliche und tiberaus kenntnisreiche Planen eines bedeutenden Bau-
meisters erkennen, hinter dem die Personlichkeit des Propstes Gunther
als Bauherrn sichtbar wird.,

Aber mehr noch: fiir das Kloster Lippoldsberg ist zwischen 1145
und 1165 — mit groBer Wahrscheinlichkeit in Helmarshausen — das
prachtvolle sog. Hardehsiuser Evangeliar geschrieben worden 4. Das

401 1 ) .

man dat]o) 1e G;‘;er;ﬁtm .sagt 88. 20 8. 554 Z.19 ausdriicklich: Consuetudinem etiam d¢
402 . .. )

Priost :?\/I 20 S. 556£. Die Chronistin schreibt das Verdienst dem Propst und der

argarete zu und leitet ihr Verzeichnis mit den W. ine Libros € vicing
subscriptos tempore suv prefatus Gunth cichnis mit den. Worten ein: L £ ;

; : . us erus mediante Hrio olum scribt sed
hic annotari precepit, Das Schicksal der B priore domna Margareia s

noch ungeklirt. ibliothek nach der Sakularisation ist bishe®
:‘;‘: }:“7g1b ?ROSSMANN (s. A.7) 8. 12.

s befand sich bis zum Ende des zweit i i i des-
bl en Weltkrieges im Besitze der Lance
5;?}:33;61]{3 Isiaggp !b(2° Mss. theol. 59) und wird seit der krigsbedingten Auslagerung
1580—1930, p g und Literatur von G. Struck in: Die Landesbibliothek Kassel

» hg. von W. Hoer (1930), 2. Teil S. 804, und in: Religigse Kunst aus
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Widn"{ungsbild zeigt den thronenden hl. Georg?’®; zu seinen Fiien
iibergibt in einem rundbogengeschmiickten, von einer Siule geteilten
Innenraum ein mit der Albe bekleideter Kleriker der Klostervor-
steherin das Buch 4%, In den vier Medaillons der kreisisrmigen Eckaus-
blfchtungen sind die Brustbilder dreier Benediktinerinnen und eines
mit rotem, goldbesetztem Pluviale bekleideten Klerikers abgebildet;
die ‘H'ainde zum heiligen Georg erhebend, reprisentieren sie die Klo-
sterinsassen. Da Propst Gunther bis 1161 urkundlich nachgewiesen
1s:c40’, .halte ich fiir sicher, daf3 die beiden zentralen Persdnlichkeiten
dlfa Priorin Margarete und den Propst Gunther darstellen. Er, der die
Kirche gebaut und fiir die Bibliothek des Klosters gesorgt hat, hat also
auch das wertvolle Evangeliar anfertigen lassen 428,

e) Die politische Lage an der Oberweser in der ersten Halfte des
12, Jahrhunderts

Die Urkunden und die Chronik des Klosters Lippoldsberg enthalten
keine Angaben tiber die politische Lage in der Landschaft an der Ober-
weser wihrend der ersten Halfte des 12. Jahrhunderts. Dennoch miissen
wir uns dariiber eine gewisse Klarheit zu verschaffen suchen; nicht
nur, um den Hintergrund, vor dem in Lippoldsberg gefalscht worden
ist, sondern auch um die Ereignisse kennenzulernen, die den Anla8
gebildet haben kénnen.

Da.s Kloster Lippoldsberg war als mainzisches Eigenkloster von den
l*?rzblschbfen abhingig. Es bekannte sich zu dieser Abhéngigkeit, denn
sie gewshrte thm den erforderlichen Schutz in den unruhigen Jahr-
zehnten seiner 4lteren Geschichte. Doch muBte es sie als driickende

Hesson und N

A‘sif'en und Nassau, hg. von H. DEckEerT,
xldu.ngen ebd. im Tafelband 1 (1932) 8.
Vvangeliars aus Lippoldsberg und die Lokalisierung der Werkstatt in Helmarshausen
(Si- F. Haperiemwy, Das sog. Hardehausener Evangeliar und seine Stellung in c'ler
eutschen Malerei des 12. Jh.s (Diss. Marburg 1936). HABERLEIN S. 66: ,,Eine
zeitliche Ansetzung zwischen der Mitte des fiinften Jahrzehnts und 1165 macht die

st:l:igxschen Beziehungen und Einwirkungen allein verstandlich.

o BL. 73v. Im oberen Bildrahmen ist SANCTUS GEORGIUS eingetragen.

Tafel IIT (vor S. 195) nach ,,Die Landesbibliothek Kassel Tafel 9 (bunt).

AuBlerdem Abbildung in ,,Religiose Kunst aus Hessen®, Tafelband 1 S. 161, Um
t aus Hessen 18,97

den'Malermﬁnch, wie Hinereem S. 19 und in Religidse Kuns
%;1 nimmt, kann es sich nicht handeln, da dem Geistlichen die Kukulle fehlt, Der
Ofgang der Buchiibergabe selbst ist nicht ganz Kklar erkennbar.
#7 1161 Juni 26: Stumer Nr. 73 S. 76 (JL. 14452). . o
In dem Bibliotheksverzeichnis der Chronik ist das Evangeliar noch nicht
aufgefiihrt,

R. Freyuan, K. Stemvsart (1932) S. 9411,
152—167. Uber die Herkunft des
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Last empfinden, wenn der bischéfliche Eigenklosterherr sich allzu
bedenkenlos des Klosterbesitzes im Spiele um die politische Macht be-
diente. So verfuhr, wie wir oben gesehen haben, Erzbischof Adalbert I
dem Kloster gegeniiber#%. Dabei dachte er nicht im entferntesten
daran, diesen strategisch bedeutsamen Platz aufzugeben. Im Gegen-
teil: er suchte die bisherige Stellung des Erzstiftes im hessischen,
thiiringischen und sichsischen Raume noch sorgfaltiger auszubauen’’.
So griindete er 1137 nordwestlich von Northeim das Augustiner-
Chorherren-Stift Fredelsloh#Z, In seiner wohl durchdachten Kloster-
und Burgenpolitik#?? muB Lippoldsberg einen hervorragenden Raum
eingenommen haben. Mit der Wahl seines alten Verbiindeten, des
Sachsenherzogs Lothar, zum deutschen Kénig wurde das enge Einver-
nehmen beider in die Spitze des Reiches erhoben. Es muBte sich auch
bis zum Ende beider Regierungszeit auf die Landschaft an der Ober-
weser giinstig auswirken. Auch die traditionelle Freundschaft, die
schon zwischen seinen Vorgangern und der bedeutendsten Dynasten-
familie an der oberen und mittleren Weser, den Grafen von Northeim,
bestanden hatte, blieb unverandert. Allein zu den Nachfolgern der
1122 ausgestorbenen alten Gaugrafen im Leinegau, der Grafen von
Reinhausen, bestanden Spannungen. Aber diese, die Grafen von
Winzenburg, vermochten keinen Einfluf auf die Krafteverhaltnisse
ihrer Heimat zu nehmen, denn der von Lothar gefichtete Graf Her-
mann und sein gleichnamiger Sohn lebten seit 1130 als TFliichtlinge
auBer Landes43,

Auch dieser Gegensatz erlosch in der Folgezeit. Als Feind Kaiser
Lothars hing Graf Hermann II. von Winzenburg der Partei seines
Nachfo.lgers Konrad III. an. Die MiBerfolge des jungen Kénigs veran-
laBten ihn, mit Herzog Heinrich dem Stolzen, dem Schwiegervater des
verstorbenen Kaisers, seinen Frieden zu machen und sich auch mit den
Gfrafefl von Northeim auszusshnen#; er gab seinem Widersacher
Sieglried II. die kéniglichen Lehen zuriick, die Konrad jenem ent-

4%% Vgl, oben S. 112.

410 i itors it
s 'etztUbel' ?ile Terrl“lﬂalpchhk des Erzbischofs Adalbert I. und seiner Nachfolger
s;:i']xesjgog.af m H, Borraer, Das Erzstift Mainz und das Reich im 12. Jh. (Flesst-
yraly tr LG. 9, 1959) S. 18—36. Altere Literatur oben A, 142.
ainzer UB. 1 Nr. 613 8. 531, Farck (s. A. 76) S. 64.

42 Stimming, Mainzer Territorium (s. A. 142) S. 41, u. 634 Farck S. 6511

48 v, UsLar-Grrrcw i .
S. 93f%; HﬁTTEBRﬂUKERE?S’- ﬁe sfflilég:hste 1cllj3 ¥ Grafen von Winzenburg. (s- & )

44 W, Bernnarpt, K ' .
V. UsLar-Greresen (s. jf.ngzg) ISII 12(‘;?]3 der deutschen Geschichte, 1883) 1 8. 1143
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zogen und ihm selbst iibertragen hatte. So muf} die kurze Regierungs-
zeit, die Erzbischof Adalbert II. beschieden war, auch fiir das Kloster
Lippoldsberg eine Zeit des Friedens gewesen sein. Der Wiederaufbau
machte unter dem von diesem Erzbischof berufenen Propst Gunther
rasche Fortschritte. Der Tod kam der Absicht des jungen Kirchen-
fiirsten zuvor, an der Seite der Sachsen gegen Kénig Konrad ins Feld
zu ziehen 425,

“Seinem Nachfolger Markulf, ,,der ebenfalls aus der politischen
Tradition der Mainzer Kirche unter Adalbert I. herausgewachsen
war“4%, gelang es, den Welfen als den Erben Kaiser Lothars III.
wieder zum Besitz des sichsischen Herzogtums zu verhelfen. Mit dem
freundschaftlichen Nebeneinander des Erzstubles, des Herzogtums
und der beiden michtigsten Dynastengeschlechter; der Northeimer
und Winzenburger, war die alterprobte Konstellation der Kréfte an
der oberen und mittleren Weser wiederhergestellt. Sichtbarer Aus-
druck der allgemeinen Versshnung war die am 26. Mai 1142 von Erz-
bischof Markulf in Mainz ausgestellte Urkunde fiir Fredelsloh#7; er
libertrug dem Augustiner-Chorherren-Stift zwei von den Grafen
Siegfried IV. von Northeim und Hermann II. von Winzenburg zuriick-
gegebene Kirchen und bestatigte die Schenkung von Grundbesitz
durch die domina Gertrudis, totius Saxoniae ducissa cum filio suo duce Heinrico.
Zu den damals in Mainz anwesenden Zeugen gehorten unter anderen
die Propste Gunther von Lippoldsberg und Dietmar von Hilwarts-
hausen sowie die Grafen Siegfried und Heinrich.

Die Riickkehr der Welfen in das sachsische Herzogtum war Teil des
allgemeinen, im wesentlichen durch Erzbischof Markulf erzielten Aus-
gleiches zwischen Staufern und Welfen, dessen Opfer Markgraf
Albrecht der Bar war. Die feierliche Versshnung hatte im Mai auf defn
Hoftage in Frankfurt in Anwesenheit des Erzbischofs, der Herzqgm
Gertrud, ihres dreizehnjihrigen Sohnes Heinrich und der Grafen Sieg-
fried IV. und Hermann II. stattgefunden. Bei dieser Gelegenhext' griff
K'o'nig Konrad III. in das Schicksal der sidlich von dem Mainzer
Eigenkloster Lippoldsberg und dem northeimischen Kloster Bursffalde
gelegenen Reichsabtei Hilwartshausen ein“é, Angeregt dur(_:h de_l" 1hm
befreundeten Kardinallegaten Dietwin, ermahnt durch die Konigin

h—*—
o Borrner (Hess. Jb. 9) S. 23; Beramarnr 1 8. 220.
BiorTreR ebd. 8. 23. ) .
“7 Boumrr-Wrrs | S. 318 Nr. 15; Dosenecker | Nr. 1448, DruckS. cgsxl/xfr Lemniz,
Origines Guelficae (hg. von Car. L. ScuemT) 2 (Hannover 1751) S. .
418 BrEnNECKE (s. A. 2) 1 S. 421.; Bernuaror 1 8. 2801
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Gertrud und den Augustiner-Chorherrn pietmar \’ibertrfli ext‘ ::les;r:
das Nonnenkloster, um die darin einfir\frzr1tssen1t_3I fx)i};tk;s;i r;lr >
itigen. Das Diktat des spiter vom Notar He
;zlot;lieer;tes zu dieser im Mai 1142 ausgestfallten Urksltngfo :It:lmmt
iibrigens z. T. von dem koniglichen Notar Wibald von 8a - zbi'schof
In der Reichsabtei Hilwartshausen hatte. schon 112 f ‘rrﬁch o
Adalbert seinen EinfluB geltend gemacht, indem er eskelzzzo' a0
seinen Schutz nahm und ihm den Neubruchzehgten s.chen ttil ;n o
verlich er ihm einen weiteren Zehnten 421, Zvyar im E.lmvern? mndeten
Erzbischof Markulf und nur gemeinsam mit dem. ihm be 1;161;11 o
Kardinallegaten, aber doch uniibersehbar.hat. mit Konr.’:;t "ba: b
Mai 1142 zum ersten Male wieder ein Konig die Herrschait i e
anderoberen Wesergelegene Reichskloster in Anspruf:h geno‘r/:]mllfee n, "
zwar geschah dieses anla8lich seines Ausgleiches mit defl g frfen o
unter dem Einflusse eines Augustiner-Chorherren. er 'uh o
nehmen, dafB die damaligen Reformen bezweckten, die bisher s
der benediktinischen Ordnung lebenden Nonnen zu Regl.1la.rkanom1 -
zu machen und das Kloster der sogenannten Augustiner-Rege o
unterstellen 422, Die am 26. Mai in Mainz beurkundeten SChenk“llrlli "
sind zweifellos schon in Frankfurt mit der Herzogin Gertrud }md 1 o
Sohn Heinrich vereinbart worden. So miissen wir auf gewisse fllril:hen
Zusammenhénge zwischen den koniglichen und erzblschoc1 -y
WillenséuBerungen hinsichtlich der Kloster Hilwartshausen u.n'k oo
delsloh schlieBen. Oder anders ausgedriickt: die .Machtpohtlf o
Staulerkdnigs bediente sich der Reformwiinsche gewisser am HOhC or
an der Kurie einfluBreicher, den Augustiner-Chorherren nahestehen
Kreise. o s
Erzbischof Markulfs Nachfolger Heinrich I. war der letzte noc 13;423'
der politischen Schule Adalberts I, stammende Mainzer Metropoll

. ; und
€ St. 3444, kiinitiy MG. DD. 9 Nr. 77. Vgl. F. Havusmany, Relcbsllgasfgles" 68
Hofkapelle unter Heinrich V. u. Konrad 11, {Schriften der MG. 14,
Nr. 3 u. S. 188,

“20 Mainzer UB. 1 Nr. 550 S. 457; Brennecke 1 S. 42.
421 Mainzer UB. 1 Nr. 570 S. 486
422 50 auch Brennecke 1 S.44

sei schon 1142 an den Primo

A.86. Bernmarois Annahme (1 S. 280), das.Klgiségl;
nstratenserorden {ibergegangen, S.Chemt muil nicht
zuzutreffen. Brenneckr (1S.43 A. 85) weist nach, daB3 Propst chtmar nolch war
wie sein {ibernschster Nachfolger Bertram zugleich auch Propst in Fre.dels odelsloh
so Bernmaror 1 8,980, Das schlieBt nicht aus, daf} Dietmar Chorherr inFre
gewesen sein kann.

423 BUTTNER in: Hess, Jb.
Mainz (Diss. Greifswald 1880

. 1
9 8. 23; W. Srozwer, Heinrich 1. Erzbischof vo
und die Staufer [142—1153

P inz
V8. 15f%; H. Burrner, Erzbischof Heinrich von Main
(Zs. fir KG. 69, 1958) S. 2481F.
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Er ist bekanntlich spéter an Konig Friedrich I. gescheitert. Das Vor-
dringen der Staufer im oberen und mittleren Wesergebiete und der
lautlose Widerstand dieses Mannes bilden den eindrucksvollen poli-
tischen Hintergrund, vor dem sich auch das Leben der Nonnen in dem
bescheidenen Lippoldsberg vollzog. In Korvey vermochte Heinrich
seinen EinfluB nur voriibergehend zu stirken. Aber er vermied die Ge-
fahren, die das Aussterben der verbiindeten Northeimer 1144 fiir das
Krafteverhéltnis im hessisch-sichsischen Grenzbereich heraufbe-
schwor. In ihre Stellung riickten die Grafen von Winzenburg ein, in-
dem sie von Konrad II1. die meisten Reichslehen erhielten, auch Edel-
vogte von Korvey und Helmarshausen wurden und einen groBen Teil
der northeimischen Lehen von den Erben durch Kauf erwarben. Mit
diesem méchtigen, dem Konige auch weiterhin nahestehenden Ge-
schlecht erzielte Heinrich einen Ausgleich; er iibergab ihm die mainzi-
schen Lehen der Northeimer und lieB sich die Familienkléster der
Northeimer und Reinhausen-Winzenburg, Northeim und Reinhausen,
tibertragen. Auch zu Herzog Heinrich dem Léwen, der jetzt als Erbe
der Northeimer im Kloster Bursfelde einzog, blieb die alte Freund-
schaft bestehen.

Aber in demselben Jahre, in dem die Grafen von Northeim aus-
starben und Erzbischof Heinrich ihr politisches Verméchtnis zu tiber-
nehmen sich anschickte, wuchs auch der Einflu des Stauferkdnigs én
der Umgebung von Lippoldsberg. Auf dem Hoftage zu Hersfeld,. in
Anwesenheit des Exzbischofs und der Grafen von Winzenburg, erteilte
Konrad IT1. den Abten Konrad von Helmarshausen und Reinhard von
Reinhausen, dem alten Lehrer Wibalds von Stablo, auf Bitten d.es
letzteren hin Privilegien?, Der Versuch, nach Hilwartshausen in
weiteren Klostern an der Weser FuB zu fassen, gelang aber nur in
Korvey. Hier unterlag Erzbischof Heinrich I.; im Herbst 1146 wurde
auf Veranlassung des Kénigs sein Notar Abt Wibald von Stablo zum
Abt gewiahlt, nachdem der im Sommer 1143 auf Verwez.'Ldung semes
Bruders, des Grafen Siegiried von Northeim, und des Erzbischofs Hein-
rich gewshlte Abt Heinrich von dem Kardinallegaten Thomas abge-
S¢tzt und sein Nachfolger schon am 8. Oktober 1146 unerwartet ver-
Storben war, Die Endauseinandersetzung der staufischen Partei mit den
Erben und Anhéngern der Northeimer hatte begonnen 4%,

W Am s, 1 und 3480)

16. und 17. Oktober 1144 (St. 3481 un - i
“ Berwmaror 1 S, 328; Havsmany S. 191£.; Wibaldi epistolae Nr. 150 (Monu

Mmenta Corbeiensia, hg. P, Jarrt (1864) S. 232).
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Es liegen Anzeichen dafiir vor, daB der Wunsch, den EinfluBl der
Staufer zu verstarken, in gewissen Kreisen des Wesertales geteilt
wurde. Wir denken zuerst an die Monche der Reichsabtei Korvey und
finden eine Andeutung in dem Briefwechsel Wibalds von Stablo. Ihn,
den Zogernden, habe der Augustiner-Bruder Johannes aus Fredelsloh .
iiberredet, die Abtwiirde anzunehmen 426,

Wir kennen diesen Bruder Johannes#??, Seit dem Mai 1146 war er,
wenn auch nicht sténdig, als Notar am koniglichen Hofe beschaitigt;
schon das erste erhaltene Diplom hat er fiir sein eigenes Stift konzipiert
und geschrieben?$, Er war bei Wibalds Einzug in Korvey zugegen,
wird ihn also vom Kénigshofe dorthin begleitet haben und ist mit
jenem im Januar 1147 dorthin zuriickgekehrt.

Wir begegnen dem Bruder Johannes zum ersten Male in einer Ur-
kunde des Erzbischofs Heinrich I. von Mainz vom 19. Mirz 1143, die
unter anderen auch von Propst Gunther von Lippoldsberg und Graf
Rether von Werder bezeugt wird4??, In ihr bestitigte der Erzbischof
auf Wunsch des venerabilis frater Fohannes conversus ecclesiae in Fridessele
Jfidelis dispensator unter anderem die Schenkung der von den Grafen
Siegiried und Hermann zuriickgegebenen beiden Kirchen durch
Markulf vom 26, Mai 1142, die tibrigens am 25. Mai 1146 auch Papst
Eugen III. wiederholt hat#39, Wir werden in der Annahme nicht fehl
gehen, dal der Bruder Johannes auch schon die Schenkungsurkunde
Markulfs fiir sein Stift erwirkt hat. Thn kannte also der Propst Gunther
von Lippoldsberg spitestens seit 1142. Mehr noch: mit diesem dritten
Augustiner-Bruder neben Gunther von Lippoldsberg und Dietmar von
Hilwartshausen haben wir eine ZuBerst einflureiche Personlichkeit
im Weserraum kennengelernt.

FavLcx#? hat beobachtet, da8 die Gritndungsurkunde Adalberts I.

) 436. Im Okto_ber/November 1149 schreibt Wibald an Johannes: Memor esse debet
dzl_eotz{) tua, qz{alzt?r nos multum renitentes et amarissime flentes ad suscipiendum regimen Gor-
beiensis abbatiae instantissima persuasione compulisti . .. (Jarrt, Mon. Corb. Nr. 200
S.817). Uber die Annahme der Wahl vgl. Bernmarpr 1 S. 5071. ; J. Janssen, Wibald
vo::g?t%l:ﬁo uéld (i?‘{orv.eylr, ﬁbt, Staatsmann u. Gelehrter (1854) S. 73.

er den kéniglichen Notar Johannes s. Haus
48 1146 Mai 14 (St. 3516). Vgl. %RENNEGKE 18S. Sg.ANN > 274

420 Boumer-Wir 1 8. 319 Nr. 5. Druck: Cur. L. Scret, Codex Diplomaticus

%C‘;j::{ng-er;léiﬁg) zu Mostr, Braunschw.-Liineburg. Staatsrecht (1757) S. 688.;

#0 JL. 8927. Druck: Stumer (5. A. 1) S. 35 Nr. 32.

1 S. 641. Er glaubt, in dem Griindungsprivileg fiir Fredelsioh von 1137 Juni 20

(Mainzer UB. 1 Nr. 613 S. 531) ,,ein Nachlassen in d i i
: . o > er unbedingten Durchfithrung
?SIIXS ;%l;hgr%r; klosterpolitischen Programms feststellen® zu kénﬁen. Ebenso Farck
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fiir Fredelsloh von 1137 in mancher Hinsicht aus dem Rahmen der
iibrigen Verfassungsprivilegien der Mainzer Erzbischofe herausfallt,
daB Fredelsloh seit 1145 bzw. 1146 sichtbar gute Beziehungen zur
Kurie in Rom und zum Reich unterhilt und damit zunehmend aus dem
EinfluBbereich der Mainzer Erzbischéfe herauswichst. In Fredelsloh
wurde ,,liber eine urspriinglich Mainzer Griindung die konigliche
Oberherrschaft begehrt*“ 42, War auch der Ausgangspunkt verschieden,
so entstand hier doch eine dhnliche Rechtslage wie damals gleichzeitig
in Hilwartshausen 4%, Vielleicht hat der Bruder Johannes, der fidelis
dispensator seines Stiftes, schon bei dessen Griindung mitgewirkt. Sicher
ist, daB er den EinfluB und die Stellung seines Kanonikerstiftes Fredels-
loh ungemein gesteigert hat.

Wibald hat dem Bruder Johannes, den er seinen Freund nennt,
noch nach Jahren vorgehalten#: noch bevor er, in Korvey einge-
zogen, das Brot mit den dortigen Briidern gekostet habe, sei er von
Johannes veranlaBt worden, die drei Frauenkloster Fischbeck, Kem-
nade und Hilwartshausen zu iibernehmen; auch habe ihm Johannes
einen Brief des Grafen Hermann — er war der Vogt von Korvey, Graf
von Winzenburg — mit derselben Aufforderung vorgelegt. Johannes
sei der Vater des Planes gewesen und habe ihn sowohl am Kénigshofe
als auch zu Hause, von den Korveyer Ménchen lebhaft unterstiitzt,
tatkraftio betrieben. Freilich miisse er zugeben:

Et credimus, quod zelum Dei habueris et in hoc loco promovendo pronus ac vehemens fueris
non solum pro dolenda enormitate mulierum, quae ibi habitabant, set etiam pro augmento
Corbeiensis ecclesiae.

Das also waren die Beweggriinde des Bruders Johannes: die Fiirsorge
fiir das Reichskloster Korvey und sein Wunsch, die an der oberen und
mittleren Weser gelegenen Frauenkloster zu reformieren. . ‘

Kénig Konrad hat dem Verlangen, die beiden Reichskloster Fisch-
beck und Kemnade an Korvey zu iibertragen, nur widerstrebend nach-
gegeben. Wibald hat dem Johannes die Argernisse und Kosten vorge-
halten, die ihm, wenn auch nicht unerwartet, durch‘d1eses Unter-
nehmen erwachsen sind. Der hochst Argerliche Streit, mit dem sich die

\‘_—-

::: IS3RENNECKE 18. 88f.

o urteilt BRennecke ebd. .

¢ Jaret, Mon. Gorb. Nr.b200 S. B174.: e posi susteptionem, antequar L
Corbeiensibus gustaremus, studiosissimo consilio nos induxisti, ub pro optinenais ot ?I‘ei o

aminata ot de Visbick et de Hilduardeshusen laborem et impensam assumeremis e ugl v
omnium consitiorum tam in curia dommi regis quam etiam domi princie et “”‘,:’t';‘i; Py dicigtm
annitentibus cum masximo favore Corbeiensibus, sententiae vesirag cesstmus ¢0
animi nostri ., . .

13 Archiv fiir Diplomatik 7
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Wiedereinsetzungsbemithungen des in Korvey abgesetzten Abtes
Heinrich I. — Bruders des letzten Grafen von Northeim und der in
Kemnade abgesetzten Abtissin Judith — zu einem aufsehenerregenden
Skandal verband, ist erst im August 1150 durch einen Kompromil8 des
Erzbischofs Heinrich I. von Mainz und des Didzesanbischofs Heinrich
von Minden beigelegt worden#%.

Dagegen war es Johannes und Wibald nicht gelungen, auch Hil-
wartshausen an Korvey zu bringen. Hier wird Konrad IIL. vor allem
auf Erzbischof Heinrich Riicksicht genommen haben; denn in Hil-
wartshausen iiberschnitten sich spiirbar der staufische und mainzische
Machtbereich. Daher wurde der 1142 eingesetzte und wohl inzwischen
verstorbene Propst Dietmar durch einen Propst Konrad ersetzt. Und
doch hat Bruder Johannes auch in Hilwartshausen im wesentlichen
sein Ziel erreicht. Da Erzbischof Heinrich mit Konrad nicht zufrieden
war, beantragte er beim Papst, ihn abzusetzen. Auf Bitten des General-
abtes der Pramonstratenser, mit Genehmigung des Papstes und auf
Bitten des Konigs und mancher Fiirsten unterstellte Heinrich am 8.
Febr. 1150 das Kloster Hilwartshausen dem Propst Bertram von Fredels-
loh; unter den Zeugen dieser Urkunde wird auch der Vogt von Lip-
poldsberg, Graf Rether von Werder, genannt %, Das am gleichen Tage
ausgestellte Diplom Kénig Konrads ITI. fiir Hilwartshausen zeigt das
Diktat des Bruders Johannes437,

Wir werden die in Hilwartshausen getroffene Lésung als ein Kom-
promiB zwischen Kénig Konrad und Erzbischof Heinrich ansehen
diirfen; Bruder Johannes konnte damit zufrieden sein. War es auch
nicht gelungen, Hilwartshausen an Korvey zu bringen und dadurch
in den ausschlieBlich staufischen Machtbereich hiniiberzufithren, so
wurde esdoch mitdem von Mainz inzwischen unabhingiger geworde-
nen Fredelsloh verbunden; und vor allem wurde auch so den Reform-
wiinschen der dortigen Augustiner-Chorherren entsprochen.

Das Diplom vom 8. Februar 1150 ist das letzte, das aus dem Diktat
oder von der Hand des Bruders Johannes bekannt ist. Er hatte seine
Téatigkeit als koniglicher Notar mit einer Urkunde fiir sein Stift
Fredelsloh begonnen und beendete sie auch damit, Tm Mai 1150 wird

436 H ausMaNN S. 218. Kemnade blieh bei i ibald
w02£ stillschweigend verzichten. ieb bei Korvey, auf Fischbeck mufite Wiba
Bouuer-WiLs 1 S. 342 Nr. 117. Druck: Car. L. Scuewt, Historische u-

diplomatische Nachrichten von dem hoh i i land
(Hannover 1754) S. 558 A.; vgl. Bnnnuxcxze !11 Sl.x.‘}:??ederen Adel in Touellen

437 St. 3567, Hausmann S, 274 Nr, 11 u. S. 278.
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erin einem Briefe Wibalds an den Ké6nig zum letzten Male genannt 438,
Seine Spur verschwindet ebenso plétzlich, wie sie aufgetaucht war.-
Gerne wiilten wir, welche Personlichkeit sich hinter dem Namen
Johannes verbirgt. Er war nicht Priester, sondern Konverse, ist also
noch nicht in jungen Jahren in Fredelsloh eingetreten. Aber er war ein
hoch gebildeter Mann, der als koniglicher Notar verwandt werden
konnte, und stammte gewiB aus einer vornehmen Familie. Seine
Vorbildung und sein Rufname Johannes lassen vermuten, daB er, viel-
leicht als nachgeborener Sohn, zunichst fiir den geistlichen Beruf be-
stimmt war und daher in einer Klosterschule sorgfiltig erzogen worden
ist. Johannes kehrte dann aber in das weltliche Leben zuriick, um
sich spater als Konverse im Augustiner-Chorherren-Stift Fredelsloh
»einzukaufen®, Er stand in engen Beziehungen zu Korvey und besaf3
auch in dessen Konvent bedeutenden EinfluB. So mag er in jungen
Jahren die dortige Klosterschule besucht haben. Der in dieser Zeit fiir
einen Lajen seltene Name Johannes begegnet in zwei Vertragsur-
kunden Korveys von 1137 und 1141 fiir das waldeckische Kloster
Flechtdorf4#, Unter den edelireien Zeugen wird neben uns schon ver-
trauten Personlichkeiten, wie Otto von Vesperthe und Rether von
Werder auch ein Johann von Uppenheim genannt. Sollte dieser mit
unserem Bruder Johannes wesensgleich sein? Trifft dieses zu, so wére
er 1141 oder 1142 als Konverse in Fredelsloh eingetreten, weil
Korvey die Einrichtung der Laienbriider nicht kannte#¢ und er auch
von hier aus seinen bisherigen EinfluB wahren konnte.

Wie dem auch sei, iiberblicken wir das Reformprogramm fles
Johannes: den ersten Erfolg diirfte er 1142 in Hilwartshausen erzielt
haben, wo vielleicht schon damals durch den neuen Propst Dictmar,
spatestens aber 1150 auch die Observanz geéndert worden ist. Unter
dem neuen, am Kénigshofe besonders einfluBireichen Korv.eyer .Abt
Wibald von Stablo gelang es, diesem Reichskloster auch die beiden
Frauenkloster Kemnade und Fischbeck zu unterstellen. Kemnade

den Grafen Hermann von Winzenburg durch den

Bruder Johannes zur Aufnahme direkter Verhandlungen aufzufordern, da o i{l:}é
sonst gezwungen sehe, einen anderen Vogt zu suchen; wieder ein gewfexs,n he
Johannes das besondere Vertrauen Wibalds genoB und wohl auch dem Gra ersl ;17
stand (Jarr, Monumenta Corbeiensia Nr. 339 S. 469). Vgl. Hausmany 5.

43 Wibald bittet den Kénig,

u. 278 ; .
b‘” Westfzlisches UB. Additamenta (s. A. 346) Nr. 39 8. 38 (1137 Juni 19);
ebd. Nr. 43 S. 40f, (1141 Mai 7). * Stande im MA. (Diss.

“0 Tu. Virnion, Corvey, Studien zur Geschichte de
Bonn 1908) S. 86.
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wurde trotz aller Widerstinde in ein Benediktiner-Ménchskloster
umgewandelt; Fischbeck konnte seine Unabhingigkeit erhalten. Hil-
wartshausen wurde 1150 mit Fredelsloh unter demselben Propst ver-
bunden. In Fredelsloh selbst wurde dem Stift ein Nonnenkonvent
angegliedert#4,

ZusammengefaBt: Das Jahrzehnt zwischen 1140 und 1150 sah zwar
keine kriegerischen Auseinandersetzungen im Raume der oberen und
mittleren Weser, wohl aber ein hartes und zihes Ringen zwischen dem
staufischen Konigtum auf der einen Seite, dem Erzbistum Mainz und
dem welfischen Herzogtum auf der anderen Seite um die Vorherrschaft
im mainzisch-sichsischen Grenzraum. Sichtbarer fiir die Zeitgenossen
war der Streit um das Erbe des ausgestorbenen Grafenhauses der Nort-
heimer. In den Frauenkléstern der oberen und mittleren Weser
herrschte weithin, auch wenn wir mit Ubertreibungen rechnen miissen,
sittlicher und #uBerer Verfall. Der Wunsch, sie zu reformieren, be-
stand vor allem bei den Augustiner-Chorherren. Lippoldsberg war
schon 1139 mit der Wahl des Augustiner-Chorherrn Gunther zum
Propst vorangegangen. Bei den iibrigen Klostern wirkte sich vor allem
der Reformwille eines einzelnen Mannes aus, des Augustiner-Bruders
Johannes in Fredelsloh. IThm kam dabei der groBe EinfluB zustatten,
den er auf die Michtigen seines Landes ausiibte; so wurden seine
Wiinsche schnell zum Gegenstand der groBen Politik. Er mag be-

geisterte Zustimmung, aber auch leidenschaftliche Ablehnung ge-
funden haben. ‘ ‘

f) Propst Guather und die Filschung der Griindungsurkunde

Unsere Untersuchung ist so weit gedichen, da wir nunmehr die
Frage nach dem geistigen Urheber und nach dem Anla8 der Falschung
aufwerfen konnen.

Das Kloster Lippoldsberg hat am Ende der dreiBiger Jahre des
12.J ahrhunderts eine so schwere Krise durchgemacht, da8 sein Propst
Markwm zum Riickiritt gezwungen wurde. Die Griindungsurkunde
ist nach dem Jahre 1125 ausgestellt worden und verfolgt in ihrem ersten
Te.11e das Ziel, den Rechtsstand und den Besitz des Klosters zu sichern.
Wir diirfen daraus folgern, daB die Filschung im Verlaufe dieser Krise

4! In dem Privileg Lucius II. von 1145 Jan. 16

g . JL. 8706, Stumer (s. A. 1)
S.I?QBIS;IZI; 26) werden nur Ménche, in demjenigen E(ugens III., von 1146 Mai25
o iSTUMPF S. 35 Nr. 32) werden zum ersten Male Ménche und Nonnen
genannt, In Fredelsloh sollten also vermutlich die in den Nonnenklostern zu

entfernenden Frauen aufgenommen werden, :
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entstanden ist und sie iiberwinden helfen sollte. Eine andere Frage ist,
ob noch Markwin oder erst sein Nachfolger Gunther zu diesem Hilis-
mittel gegriffen hat. An und fiir sich sind beide Méglichkeiten denkbar.

Aber hier kommt uns die Kenntnis der Persénlichkeiten zu Hilfe.
Der alte, hilflose Propst Markwin hinterlieB das Kloster in einem
zerriitteten Zustande; sein Nachfolger Gunther dagegen war ein
Finanz- und Verwaltungsfachmann, dessen erfolgreichen Kampf um
den verloren gegangenen Klosterbesitz nicht nur die Chronistin
schildert, sondern auch die iiberlieferten Originalurkunden bestitigen.
Wir werden daher eher in ihm den geistigen Urheber der Filschung
sehen miissen. Diese Annahme wird durch zwei weitere Beobachtungen
zur GewiBheit erhoben.

Die Chronistin berichtet, Gunther habe ein Urbar anlegen lassen
und diejenigen Privilegien von Bischofen erneuern lassen, die hier fiir
den Bestand des Klosters niedergelegt und durch Alter verdorben
waren; unbeschadet der Rechte der fritheren und jetzigen Bischofe 442,
DaBsie hierbei die Griindungsurkunde im Auge hatte, ergibt sich daraus,
daB gerade diese pro loci statu ausgestellt war und daB auBer der Eides-
urkunde keine andere Lippoldsberger Urkunde aus &lterer Zeit auf uns
gekommen ist. Und weiter: der Filscher hat im zweiten Teile seiner
Urkunde die Kenntnis der Urkunde Bischof Reinhards von Halber-
stadt von 1108 fiir Osterwieck-Hamersleben verwandt. Propst Gunther
aber war Augustiner-Chorherr in Hamersleben gewesen und hatte der.n
verstorbenen Propst Thietmar nahe gestanden. Es ist sicher, daB3 er die
%iltesten Urkunden seines Stiftes gekannt hat. » )

Damit ist die Entstehungszeit der Falschung auf den Zeitraum
zwischen Januar 1139 und Februar 1151 weiter eingeengt.

Neben dem Wunsche, den Rechts- und Besitzstand des Kl.osters 4
sichern bzw. wiederherzustellen, verfolgte Gunther mit seiner Fal-
schung noch eine andere Absicht: die monastische Verfassung d<'3s
Benediktinerinnenklosters Hirsauer Gewohnheit zu s%chern "und die
durch Propst und Konvent erfolgende Wahl der Abtissin von auBe?em
EinfluB freizuhalten. Gerade mit diesen im zweiten Tel.le seiner
Urkunde niedergelegten Bestimmungen folgte er dem Vorbild seines
eigenen Ordens. Offenbar war Gunther bemiiht, sein Kloste.r vor dem
Zugriff eines starkeren Ordens zu schiitzen 443 Sein Verbot, die Kloster-

42 83 90 S, 554 Z. 10. Vgl. oben S. 134 u. 183. . . .

443 Uber die Erwihnung %ler Regel und das Verbot, sie zu andectl'n, al:"’;llje(:*gnnil;
tangere® fiir den Bischof und Schutz des schwicheren Ordens ‘Kr20‘37m2$§ 353 und
den Papstprivilegien seit der Mitte des 12. Jh.s 5. SCHREIBER (s. A. 207) 2 5.
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verfassung zu #ndern, richtete sich in erster Linie gegen den Erzbischof
von Mainz, ebenso wie die im ersten Teile der Urkunde niedergelegte
,,Riickfallklausel® fiir den Fall der Aufhebung des Klosters. Es ist zu
priifen, ob sich ein besonderer AnlaB fiir diese Mafnahmen Gunthers
feststellen 1a8t.

Wir denken sogleich an die hartnickigen Versuche der Augustiner-
Chorherren aus Fredelsloh und ihrer Freunde in den acht Jahren von
1142 bis 1150, die Frauenklsster an der oberen und mittleren Weser zu
reformieren; freilich konnte diese ,,Reform® auch die Anderung der
Observanz und die Umwandlung in Mannerklsster zur Folge haben.
So taucht auch im Hintergrunde des. Klosters Lippoldsberg der
Schatten des Augustiner-Bruders und kéniglichen Notars Johannes
auf. Zwar war auch Gunther Augustiner-Chorherr. Aber er hatte seine
erfolgreiche Tiatigkeit in Lippoldsberg schon frither, von Erzbischof
Adalbert IL. von Mainz berufen und geférdert, aufgenommen. Er blieb
auch gegeniiber seinen reformerisch und vorwiegend staufisch ge-
sinnten Ordensbriidern in Fredelsloh der Observanz und der mainzi-
schen Tradition seines Klosters treu.

Ist unser Eindruck richtig, daB die Griindungsurkunde einerseits
den mainzischen Eigenklosterherrn riickhaltlos anerkennt und sich
seinem Schutze anvertraut, andererseits aber seine Zuverlassigkeit in
Bestand und Verfassung des Klosters anzweifelt, so werden wir nicht
gut an die von der Chronistin hoch gepriesenen Erzbischofe Adalbert
I1. und Heinrich I. denken kénnen. Anders steht es um Adalberts
Nachfolger Markulf. Denn durch ihn war nicht nur das Herzogtum
Sachsen an die Wellen zuriickgelangt, sondern mit einem Augustiner-
Chorherrn als Propst auch der staufische EinfluB in Fredelsloh wirk-
sam geworden; unter Erzbischof Markulf wurde zum ersten Male das
Wirken des Augustiner-Bruders Johannes spiirbar, So wird es sich bei
dex§ Worten der Chronistin tiber diesen kaum linger als ein Jahr
regierenden Kirchenfiirsten nicht um einen Topos, sondern um. ein

kritisches Urteil iiber ihn und seine Hinterméinner handeln:
<« infra biennium, ne malicia mutaret intel

7a i, ne ma lectum illius aut ne fictio deciperet animam eius,
vere felici transitu migravit ad Dominum.

oben 8. 130f, ScuremEr weist daraufhin,

kléster (auch schon vor Innozenz I1.) andli il i
e e e ») verstindlich war, ,,weil in unserem Jahr-
gync}:rt die Disziplin oft bedenldich erschiittert war® (el;d’., S. 352 A. 1). — Uber
éﬁorhﬁiﬁ"fﬁsﬁt{mgm zwischen den neuen Gemeinschaften der Augustiner-
nd Prdmonstratenser auf der eine iktini snchtum
auf der anderen Seite im Verl n, dem benediktinischen Ménch

=T an aufe des 12, Jh, . i
benediktinischen Monchtums (1929) 5?5226{11'.11 ® vgl. Sr. Hivpisos, Geschichte des

daB die Regel in Privilegien fiir Frauen-
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Die Griindungsurkunde ist also sehr wahrscheinlich im Jahre 1142
entstanden. An dieser Stelle muB erneut die Frage aufgeworfen werden,
warum die Chronistin nur den ersten Teil in ihre Chronik, den zweiten
Teil und die Eidesurkunde aber nicht aufgenommen hat.

Mit dem Regierungsantritt Erzbischof Heinrichs I. waren die Be-
fiirchtungen entfallen, die seinem Vorginger gegeniiber bestanden
hatten, umso mehr nachdem im Jahre 1150 die Reformwiinsche des
Bruders Johannes endgiiltig erfiillt waren. ,,Riickfallklausel” und
zweiten Teil in die Chronik aufzunehmen, mag im darauf folgenden
Jahre als unpassend und unklug erschienen sein.

Da gab es freilich noch einen anderen Grund. Gunther hatte, als er
die Griindungsurkunde filschen lieB, befiirchtet, Regel und Ordnung
des Klosters konnten von auBlen her geindert werden. Er hatte gewiB
nicht beabsichtigt, sich selbst fiir die Zukunit die Hande zu binden,
Tatsachlich hat er in den folgenden Jahren die bisherige Gewohnbheit
des Klosters in wesentlichen Punkten geindert, ohne aber diese als
solche aufzugeben, und sich damit VerdruB in kirchlichen Kreisen
auBlerhalb des Klosters zugezogen. Vielleicht etwas iiberspitzt, diirfen
Wir sagen: mit der Gritndungsurkunde hatte Gunther die Absicht ver-
folgt, den Rechts- und Besitzstand sowie die monastische Verfassung
des Klosters zu sichern; mit der spateren Chronik verfolgte er die
Absicht, Rechts- und Besitzstand zu sichern und auflerdem die in-
zwischen vorgenommenen Anderungen zu begriinden; dabei mufiten
der zweite Teil der inserierten Griindungsurkunde und die Eides-
urkunde als unbequem und vielleicht sogar als gefahrlich unterdriickt
werden, )

Bleibt noch eine letzte Frage zu erdrtern. Gunther hatte insgesamt
vier Urkunden als Vorlagen seiner Griindungsurkunde benutzen
lassen. Wie konnte er in den Besitz der beiden aus Reinhardfbr.unn
stammenden Urkunden gelangen: des Hirsauer F ormulars Heinrichs
IV. und der Paschalis-Urkunde von 1102 fiir Reinhardsbrunn?

Die Reinhardsbrunner Briefsammlung aus der Mitte des 12...] ahr-
hunderts gibt uns eine iiberraschend genaue Antwort444: Zwischen
beiden Klsstern bestanden enge Beziehungen, die ihre.n Niederschlag
in dem vertrauten Schriftwechsel zwischen dem Reinhardsbrunner
Bibliothekar Sindold auf der einen Seite, den Lippoldsberger Nonnen

-ﬁ——_. . .
ial fitr di Zeit zwischen 1140 urd
“4¢ Das Material fiir die Sammlung stammt etwa aus derhe;:lizh o 166 abge-

1160; die erste Niederschrift muB nach 1156 und wahrscheink
schlossen worden sein: F. Peeck, Die Reinhardsbrunner Briefsammlung (MG.

Epp. sel. 5, 1952) S. XX VIIL
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und Propst Gunther auf der anderen Seite fanden#4. Sindold lich
Biicher aus und lieB solche in Lippoldsberg abschreiben, indem er
Pergament, Farbe und Seide schickte; er weilte dort zu Besuch; er bat,
fiir die Sehkraft seines Auges zu beten, die er spéter dann doch verlor;
seine vier Schwestern traten in das Weserkloster als Nonnen ein. Die
Lippoldsberger Klosterfrauen baten ihrerseits um Biicher, Stilregeln
und Heilkrauter; die Priorin Margarete lieB Sindold durch Gunther
griiBen. Reizend vor allem, wie der Ton zwischen Sindold und Gunther
vertrauter wird, bis sie das briiderliche ,,Du‘‘ beniitzen.

So kann es Gunther keine Schwierigkeiten bereitet haben, in Rein-

hardsbrunn die gewiinschten Vorlagen fiir seine Griindungsurkunde
zu erhalten.

IV. Ergebnisse

Die religise Bewegtheit des ausgehenden 11. Jahrhunderts hat im
nordlichen Hessen und stidlichen Niedersachsen zur Griindung neuer
Kloster gefithrt, Thre Stifter gehorten fast durchweg noch immer jener
stindischen Schicht des Reiches an, die seit zwei Jahrhunderten auf
ihrem Grund und Boden Stitten monastischen Lebens geschaffen und
tiber die sie die herrschaftliche Gewalt in Anspruch genommen hatte.
So haben die Dynastenfamilien an der oberen Weser, die Grafen von
Northeim und Reinhausen, in einer Zeit, da ihren Standesgenossen
bereits die Ziigel der Eigenklosterherrschaft von den eifrigen Re-
formern aus der Hand genommen wurden, mit Bursfelde, Northeim
und Reinhausen den alten, vornehmen Reichskléstern Helmarshausen,
Hilwartshausen und Korvey neue religise und geistige Mittelpunkte
an die Seite gestellt. Aber weder jetzt noch spiterhin waren sie ge-
sonnen, auf die Macht in ihren Familienkléstern, zu verzichten.

_In einem Falle jedoch vermochten die Erzbischofe von Mainz
ihrerseits jene Vorstellungen von der bischéflichen Klosterherrschait
zu verwirklichen, zu denen sie seit Siegfried I. die Gedanken der
Reforr.nzeit weiterentwickelt hatten. Erzbischof Ruthard machte das
Benedlkt.inerinncnkloster Lippoldsberg zu einem Mainzer Eigen-
k.loster; indem er alle weltlichen Herrschaftsrechte der Stifterfami-
lien ausschaltete, vereinigte er seine verfassungsrechtlichen Befug-

45 Ehd. 8, XXII i i ;
freilich ohne Nennungnd die Briefe der Lippoldsberger Gruppe. — Auch auf den

richteten Brief der hl. H‘iilec:li Namens an dic gubornatrix sororum in Lubboldesberge ge-

PR gard von Bingen und deren Antwort (PL. 197 S. 327£.)
iel hn&ge\;’:les;lx?; vel. M. SGP{RADER und A, FiurkéTER, Die Ec§1theit des Schrift-
ums der hl. Hildegard von Bingen (Arch. f. Kulturgesch, Beiheft 6, 1956).
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nisse mit den Aufsichtsrechten des Ordinarius zu einer vollkommenen
Einheit.

Ruthards Ubertritt zu der Partei der politischen und kirchlichen
Gegner Kaiser Heinrichs IV. lie§ Lippoldsberg zu einem wichtigen
Bindeglied zwischen den westlichen und ostlichen Teilen der Erz-
diszese und zu einem siid- und westwirts gerichteten strategischen
Stiitzpunkt der sichsisch-thiiringischen Opposition gegen den alten
Kaiser werden. Die hervorragende Bedeutung des Platzes spiegelt sich
in dem FiirstenkongreB wieder, zu dem Erzbischof Ruthard um die
Jahrhundertwende die kirchlichen und weltlichen Fithrer Sachsens
und Thiiringens hier versammelte. Seinen religidsen Hoshepunkt fand
der Tag in dem feierlichen Ubertritt der Lippoldsberger Schwestern
zu Ordnung und Gewohnheit des Klosters Hirsau nach dem Vorbild
der Nonnen von St. Agnes in Schaffhausen. Damit war in Lippoldsberg
das Reformprogramm des Erzbischofs politisch und geistig gleich voll-
kommen erfiillt. Die damals ausgestellte ,,Eidesurkunde wurde zur
Verfassungsurkunde des Nonnenkonventes. Sie gilt uns heute als ein
einzigartiges Zeugnis des monastischen Lebens in jener Zeit.

Lippoldsberg ist seinem Eigenklosterherrn fast 200 Jahre ergeben
geblieben. So ist Mainz zu seinem Schicksal geworden. Ruthards
Nachfolger Adalbert I. hat die friihen Ansitze seiner Vorganger ziel-
bewuBt zur mainzischen Territorialpolitik weitergefithrt und seine
»Libertas Mogontina® in ihren Dienst gestellt; Lippoldsberg }.1at
darunter zu leiden gehabt. Doch letzten Endes spiegelt die dama!s ein-
setzende Zerriittung des Klosterbesitzes, mit der vielleicht auch ein Ab-
sinken der Klosterzucht verbunden war, das allgemeine Na:chlgssen
der geistigen und sittlichen Krafte des Benediktinertums I jener
Epoche wieder. Die Frauenklsster an der oberen und mittleren Weser

lebten in einer wachsenden Krise.

Aber inzwischen war an die Seite der bisher allein herrsche‘nfi"en
Benediktinerregel die sog. Regel des hl Augusti.n als neue religiose
Kraft getreten. Schon Adalbert L hatte daher die reguherten.Chor-
herren stark gefordert. Da ihre Ideale in der Seelsorge und Predigt be-
standen, eigneten sie sich auch besonders als Propste von Frauen-
Kldstern. So ist es Adalbert II. gewesen, der die notw?nd1ge Reform
der Frauenkloster dadurch einleitete, daB er sein eigenes Kloster
Lippoldsberg dem Augustiner-Chorherrn Gunther aus dem halber-

stadtischen Hamersleben als Propst unterstellte. . de das
Unter seinen Nachfolgern Markulf und Heinrich 1. wurde
und Mittel-

Augustiner-Chorherren-Stift Fredelsloh zum Ausgangs-
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punkt langwieriger, hartnickiger Versuche, die Reichskloster Fisch-
beck, Hilwartshausen und Kemnade an der Weser zu reformieren.
Aber die religitsen Beweggriinde der Reformkreise, aus denen der ein-
fluBreiche Notar Konig Konrads III. Johannes, Augustiner-Bruder in
Fredelsloh, und Abt Wibald von Stablo, spiter auch Korvey, hervor-
ragten, verbanden sich schnell mit den bewegenden Fragen der grofen
Politik. Erzbischof Markulf hat Staufer und Welfen ausgesdhnt, Das
Herzogtum Sachsen ist durch ihn wieder welfisch geworden. Aber zu-
gleich schob sich der Stauferkénig schrittweise von Hilwartshausen im
Siiden tiber Korvey nach Norden auf Goslar vor und trennte die alten
Verbiindeten Mainz und Sachsen.

Lippoldsberg lag in der Gefahrenzone. Der neue Propst — mit allen
Kraften bemiiht, die sufiere Ordnung des Klosters wiederherzustellen
— mifltraute seinem Eigenklosterherrn Markulf, der soeben in Hil-
wartshausen vor Konig Konrad zuriickgewichen war; er befiirchtete
Eingriffe in die Observanz oder gar in den Bestand des Klosters. Das
Gefithl der Notwehr hat Gunther zum geistigen Urheber seiner
Falschung werden lassen. So schuf er dasjenige Dokument, dessen das
Kloster entbehrte und doch gerade in dieser Zeit, da die Siegelurkunde
als selbstandiges Beweismittel sich durchgesetzt hatte, so dringend be-
durite: er schuf die Griindungsurkunde des Erzbischofs Ruthard. Sie
sollte die Rechtsstellung des Klosters, seinen Besitz und die innere
Verfassung nach der Regel des hl. Benedikt und der Hirsauer Gewohn-
heit fiir die Zukunft sichern. Sie hat ihre Aufgaben ebenso hervor-
ragend wie die Eidesurkunde erfiillt. Nichts konnte eindrucksvoller
ihre Lebenskraft bezeugen als die iiber 100 Jahre verteilten Inter-
polationen und Nachtrage. .

Die Urkundentalschung des Propstes Gunther war kein Einzelfall.
Frither oder spater sahen sich die meisten der benachbarten séchsi-
schen und thiiringischen Benediktinerklster infolge des wachsenden
Druckes fier jungen Territorien auf denselben Weg gedringt. Die
engen geistigen und menschlichen Bezichungen, die zwischen den
Klostern bestanden, frderten die Methoden und ermoglichten das
Beschaffen von Vorlagen. Lippoldsberg und Reinhardsbrunn sind ein
beredtes Beispiel dafiir.

) Er?bischof Heinrich I. von Mainz nahm die althewahrte mainzisch-
SachSlsche.Bﬁndnispolitik tatkriftig wieder auf und gab damit seinem
Kuloster Lippoldsberg das Gefiihl der Sicherhejt zuriick. Nicht eben
h?“uﬁg vermag unsere Kenntnis einer mittelalterlichen Personlichkeit,
die nur an verhiltnism#Big untergeordneter Stelle wirkte, eine ge-
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radezu biographische Dichte wie bei Gunther von Lippoldsberg anzu-
nehmen. Er stellte den Besitzstand des Klosters wieder her; aber er griff
auch in die liturgische Ordnung des Klosterlebens teils mildernd, teils
verscharfend ein und setzte sich sogar aus religitsen Griinden mit den
herrschenden Anschauungen von dem Grundpfandrecht auseinander.
Um seine Anderungen der Klostergewohnheit zu rechtfertigen, schrie-
ben die Schwestern die Klosterchronik. Hier bot sich zugleich die Mog-
lichkeit, die Geschichte des Klosters zu erzihlen, erneut strittige Be-
sitzfragen zu erértern und die Verdienste des geistlichen Vaters den
Nachfolgerinnen zu tiberliefern. Die schénste Frucht seines Wirkens
war und ist aber noch heute die Klosterkirche; sie nimmt einen
wichtigen Platz in der Geschichte der romanischen Architektur Nord-
und Mitteldeutschlands ein. Und schlieBlich geht auf ihn auch das
kostbare Hardehsiuser Evangeliar zuriick. Das Widmungbild dieser
Handschrift hat uns ein stilisiertes Portrit des bedeutenden Mannes
und der gleichzeitigen Priorin Margarete bewahrt; ein wohl einzig-
artiger Gedanke, in ihm die Bilder des geistigen Urhebers einer mittel-
alterlichen Urkundenfilschung und der Auftraggeberin einer Kloster-
chronik zu besitzen.

Die Chronistin hat zu Beginn des Werkes den Beweggrund fiir ihre
Arbeit angegeben. Derselbe Grund hat auch zahlreiche andere Bene-
diktinerkloster des 12. Jahrhunderts veranlaBt, Chroniken anzulegen,
und er hat ebenso Propst Gunther von Lippoldsberg dazu gefiibrt,
die fehlende Griindungsurkunde scines Klosters filschend neu zu
schaffen:

pro amore, pro cautela nec non et honore loci. -
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