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Die Entvogtung bei den Zisterziensern

von

HEINRICH KOLLER

Urkundenfilschungen des Mittelalters, die unser Jubilar in grund-
legenden Studien wiirdigte!, werden von der Geschichtswissenschaft der
Gegenwart mehr in ihrer allgemeinen geistesgeschichtlichen Bedeutung?
und weniger wegen ihres Sachinhalts gewiirdigt. Man neigt dazu, die
Titigkeit vieler Filscher oft als freiziigige Uberarbeitungen und Moder-
nisierungen der Texte abzutun. Jene sollen, so meint man, oft nur die Do-
kumente den Gegebenheiten spiterer Jahrhunderte angeglichen und for-
male Filschungen geschaffen haben, wie der Fachausdruck lautet, so dafl
viele Falsifikate wie echte Schriftstiicke zu interpretieren wiren?®. Der sel-
tene Fall, daf8 eine Filschung mehr beachtet wird, da sie angeblich die
Zusammenhinge entscheidend verzerrt, trat wieder einmal ein, als jiingst
behauptet wurde, eine Urkunde Konrads III. von 1139 fiir das Stift
Zwettl sei interpoliert?, eine These, der hart widersprochen wurde’. Diese
Heftigkeit wird verstindlich, da vom Ausgang dieses Streites auch ab-
hingt, wie wir die bedeutsame innere Kolonisation in diesem Teil Nieder-

1 Von den zahlreichen Arbeiten zu diesem Sachgebiet — vgl. Hinweis auf die in
der Festschrift behandelten Arbeiten Heinemeyers — mdchte ich folgende besonders her-
vorheben: W. HEINEMEYER, Die Urkundenfilschungen des Klosters Lippoldsberg (in:
AD 7, 1961) S.69-203; ders., Die Reinhardsbrunner Filschungen (in: AD 13, 1967)
S. 133-224.

? Dazu jetzt grundlegend H. FunrManN, Einflufl und Verbreitung der pseudoisidori-
schen Filschungen 1 (1972) S. 651,

$ Zusammenfassend H. FicuTenau, Das Urkundenwesen in Usterreich (1971; MIUG
Erg.-Bd. 23) S. 122, 1511f,, 185f., 24711

¢ H. KoLLER, Die Besiedlung des Raumes um Zwettl (Niederdsterreich) (in: Bl fiir
de. LG 110, 1974) S. 43-82.

§ F. REicHERT, Polansteig und Bohmensteig. Zur Zltesten Besitzgeschichte der Zisterze
Zwettl (in: Jb. fiir Landeskunde von Niederdsterreich NF 43, 1977) S. 64-80. Dazu
J. Résst, Die Geschichte des Klosters Zwettl bis zum Ende der Babenbergerzeit (in:
1000 Jahre Babenberger in Usterreich, Stift Lilienfeld, 1976) S.289; ders., Die Friih-
geschichte des Zisterzienserklosters Zwettl (in: Bll, fiir dt. LG 113, 1977) S. 44-88 und
K. Lecuner, Die Babenberger (1976) S. 146ff., der die These von der Verfilschung,
obwohl sie ihm bereits bekannt war, iiberging. Er war damit kaum einverstanden und
hitte sich wohl noch ausfiihrlicher dazu geduflert; doch hat sein Tod diese Pline ver-
hindert.
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Osterreichs datieren und wem wir die dafiir entscheidenden Impulse zu-
schreiben miissen. Es lohnt daher, die Auseinandersetzung aufzugreifen
und weiterzufiihren.

Die Abtei Zwettl, im Zentrum des Waldviertels liegend, wurde in
einer Landschaft gegriindet, die hauptsichlich im 12. Jahrhundert er-
schlossen wurde. Wegen der vorher noch sehr diinnen Besiedlung des
Raumes konnten hier die Grundsitze hochmittelalterlicher Kolonisation
nicht nur leichter und besser als in anderen Gegenden angewendet wer-
den, sie blieben wegen einer eher schleppenden Entwicklung spiterer
Jahrhunderte auflerdem relativ lange ungestdrt®. Das gibt die Moglich-
keit, die Siedlungsvorginge hier besonders gut erfassen zu k6nnen. Es sei
nur daran erinnert, welche Schwierigkeiten zum Beispiel in vielen Teilen
Europas bestehen, das Einsetzen der hochmittelalterlichen Stddtegriindun-
gen zu erschliefen. Diesen gehen nimlich oft mehrere Ausbauphasen des
Siedlungskerns voraus, so daf} die Datierung des entscheidenden Wachs-
tums oft schwer fillt’. Alle diese Schwierigkeiten bestehen fiir den Raum
Zwett] kaum. Doch werden die Entscheidungen dariiber weitgehend da-
von abhingen, wie wir den Wortlaut der genannten Konigsurkunde inter-
pretieren diirfen. Da die Thematik kaum besser bekannt ist, muf} sie
wenigstens kurz dargelegt werden. R

Die Geschichte der Landschaft wird, wenn wir von archiologischen
Funden und den Erkenntnissen der Ortsnamenforschung absehen, erst-
malig durch zwei Schriftstiicke aufgehellt, durch das bereits erwihnte
Privileg Konrads III., eine Besitzbestitigung von 1139, und eine analoge
Papsturkunde, die Innozenz II. 1140 ausstellte?, Nach den duferen Merk-
malen, die von der Diplomatik in erster Linie beachtet werden miissen,
ist die Papsturkunde einwandfrei, das staufische Diplom dagegen nicht
ohne Mingel: Das Siegel ist abgefallen und verloren, der Schreiber in der
Kanzlei nicht nachweisbar, das Dokument ist nicht kanzleigemif und
gilt als Empfangerfertigung. Es fillt auf, dafl die beiden Schriftstiicke,
obwohl sie vermutlich von ihren beiden Ausstellern aufeinander abge-

© # Noch immer wichtig K. LECHNER, Besiedlungs- und Herrschaftsgeschichte des Wald-
viertels (in: Das Waldviertel, hg. E. StepAN, 7/2, 1937) S. 5-276. Dazu Siedlungs- und
Bevolkerungsgeschichte Usterreichs (1974; Schriften des Instituts fiir Usterreichkunde).
LECHNER, Babenberger S. 95fF. '

7 ]. Syoow, Die Anfinge des Stidtewesens in Bayern und Usterreich (in: Die
Stidte Mitteleuropas im 12. und 13. Jh., 1963; Beitr. zur Geschichte der Stidte Mittel-
europas 1) S. 55ff. Die Stadt des MA, hg. C. Haase 1 (1969; Wege der Forsch. 243).
A. KL;;AR, Siedlungen der Babenbergerzeit (in: 1000 Jahre Babenberg wie Anm. 5)
S. 36311

8 DK III 36. JL 8079. Dazu Germ. Pont, 1 (1911) S. 232. R&sst, Frithgeschichte
(wie Anm. 5) S. 69f. -
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stimmt waren — Konig und Papst gingen im Ostalpenraum schon friiher
gemeinsam vor?, unter dem Staufer wurde dann dieses System wieder
beachtet® —, inhaltlich nicht {ibereinstimmen. Nach der Papsturkunde soll
die Abtei 1140 nur sieben Grangien erhalten haben, nach der Konigs-
urkunde waren aber diese Giiter nicht Grangien, sondern ville; iiberdies
soll noch ein predium Zwettl zum ersten Ausstattungsgut gehort haben.
Nach diesem Schriftstiick soll das Stift Zwettl ferner noch die Gegend
zwischen zwei genau beschriebenen Straflen, dem BShmen- und dem
Polansteig, besessen haben. Abgesehen von diesen textlichen Abweichun-
gen fillt noch auf, dafl nach einer zweiten Urkunde Konrads III. die
Gegend zwischen den zwei Straflen, die in diesem Dokument allerdings
nicht genau angegeben sind, erst 1147 an die Abtei gekommen sein soll*.
Dieser soeben gegebenen Interpretation, die sofort den schweren Ver-
dacht aufkommen lassen muff, dafl die K8nigsurkunde von 1139 ver-
filscht ist, wurde neuerdings von RercHerT widersprochen, der fiir die
Echtheit des Stiickes eintritt. Mit predium Zwettl, so meint er, sei nur
ganz allgemein der Zwettler Besitz umschrieben worden: es soll gar keine
Divergenzen zwischen den beiden grundlegenden Urkunden geben®.
Wenn man nun den Text, wie er gekiirzt in dieser Studie wiedergege-
ben wurde, liest, kdnnte man dieser Entgegnung wirklich zustimmen,
zumal die Formulierung predium Zwettl tatsichlich offen lifit, ob damit
auf einen speziellen Besitz — man denkt sofort an die Stadt Zwettl —
oder nur ganz allgemein auf die Giiter der Abtei verwiesen wird®, Diese
Unklarheiten erwachsen nicht zuletzt aus der Tatsache, daﬁ das Kloster
und die Stadt gleich benannt sind. ' :
Unkorrekt ist allerdings an diesem Einwand gegen die Theorie einer
Verfilschung, daf} in dem Zitat ein unbequemer und mit der Echtheit der
Urkunde nur schwer vereinbarer Ortsname ausgelassen wird, eine Vor-
gangsweise, die in der Wissenschaft nicht einreiflen sollte. In der von dem
Stauferdiplom gebotenen Grenzbeschreibung, die in der Papsturkunde
fehlt, ist Moidrams genannt, ein Dorf, das im 13. Jahrhundert zwischen
den Kuenringern und dem Stift heftig umstritten war, wie wir lingst

* H. ArriLt, Das Diplom Kaiser Heinrichs II. fiir G658 vom 1.Mai 1020 (1953).
Dazu H. KoLLEr, Die kdnigliche Klosterpolitik im Sudosten des Reiches (in: AD 20,
1974) S. 30. :

. 8 Vgl, unten S. 2181,

11 DK IIT 174, Rosst, Fruhgesduchtes 75. :

12 REICHERT, Jb. fir Landeskunde von Niederdsterreich NF 43 S, 67.

.. tradidimus predium Zwetel dictum in Nord;ca silva situm cum bis villis
Gezesmcca, ]
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wissen’, und das nach dieser Grenzbeschreibung von allem Anfang inner-
halb des zisterziensischen Besitzes gelegen sein soll. Wir werden uns damit
noch ausfiihrlicher zu befassen haben®. Eine Ubereinstimmung von K&-
nigs- und Papsturkunde ist jedoch unter diesen Umstinden wohl kaum
gegeben.

Die merkwiirdige Ausdrucksweise des Konradprivilegs zwingt jedoch,
zu einem zweiten Argument REICHERTs gleich Stellung zu nehmen. Es
wurde namlich von ihm auch die Frage erhoben, welchen Zwedk iiber-
haupt eine Filschung mit unklaren Angaben haben sollte; deren Tendenz
wire doch weit besser entsprochen, so behauptet RErcHERT, wenn der
~beanspruchte Besitz ganz bestimmt abgezirkelt wire“?%, Leider wurde
dabei folgendes, ganz entscheidendes Kriterium meiner Beweisfithrung
iibergangen: Im Zwettler Stiftungsbuch liegt nimlich noch eine zweite,
nicht zu leugnende Interpolation vor, die lange unerkannt blieb, da die
Ortsnamenforschung erst in den letzten Jahren erschépfende Unterlagen
liefern konnte””. Das Stauferdiplom wurde in diesem Kodex auch ins
Deutsche iibertragen und bei dieser Gelegenheit zum Besitz Strahlbach —
dieser Ortsname wurde damals meist Stralbach geschrieben®® — noch be-
merkt: Scelabaes, daz ist daz Erlech®. Der Ubersetzer, der die Filschung
abermals iiberarbeitete und interpretierte, hat nicht nur eine, wie wir
wissen, in der Papstkanzlei entstandene Verschreibung iibernommen?, ob-
wohl er ohne Schwierigkeiten den Ort hitte richtig identifizieren kénnen,
er nahm auch diese Verstiimmelung zum Anlaf, Strahlbach mit Erlech
gleichzusetzen und als iltestes Ausstattungsgut zu deklarieren. Das ist
nun wieder ein alter, in spiterer Zeit abgekommener Name fiir BsShmhsf,
einen Ort, der wie Moidrams im 13. Jahrhundert umstritten war®!. Ver-
wechslungen in diesem Ausmafl sind ausgeschlossen, zumal Strahlbach
nordwestlich, Bohmhof aber siidlich der Stadt Zwettl liegt. In der deut-
schen Version des Konradprivilegs liegt somit ganz eindeutig eine weitere
Intérpolation vor, die charakreristisch fiir die Vorgangsweise der Filscher

4 Topographie von Niederdsterreich 6 (1909) S. 801.

15§, 213,

16 ReicHERT, Polansteig S. 69.

17 G, STRASSBERGER, Siedlungsgeschichte des nordwestlichen Waldviertels im Lichte
seiner Ortsnamen (1960). H. WEeIcL, Hist. Ortsnamenbuch von Niederdsterreich 1-7
(1964-1975).

8 WrieL, Ortsnamenbuch 6 S. 200 (S 530).

# J. v. Frast, Das ,Stiftungen-Buch® des Cistercienser-Klosters Zwetl (1851; Fon-
tes rer. Austriac. 2/3) S. 35. Dazu KoLLER, Besiedlung S. 56.

%0 Dazu HausMaNN in DK IIT 36 und KoLLER, Besiedlung S. 61.

# Die Identifizierungen der Ortsnamen gliickten erst STRASSBERGER, Siedlungsge-
schichte S. 41 und WEIGL (wie Anm. 17) 1 S. 204.
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ist. Diese versuchen mit Verstimmelungen und Verdrehungen der Orts-
namen, nicht zuletzt auch mit der Verwendung ungewdhnlicher Bezeich-
nungen den Text des Dokumentes in einer Weise zu verindern, die meh-
rere Moglichkeiten der Interpretation gibt®?. Es ist somit typisch fiir die
Zwettler Falsifikate, daf} ein Besitz nicht klar, sondern ganz bewufit un-
deutlich angegeben wird. Nach diesem Wortlaut kdnnen dann ganz ver-
schiedene Anspriiche erhoben werden.

Genau dieser Sachverhalt ist bereits bei der Nennung von Moidrams
im Konradprivileg gegeben. Der Ort wird keineswegs als zisterziensischer
Besitz direkt und klar erwihnt, wohl aber ergibt sich aus der eher selt-
samen Formulierung der Grenzbeschreibung — qui est wultra terminum
Mowderates®® —, dafl das Dorf auf dem Boden des iltesten Besitzes der
Abtei gelegen sein miifite. Das gleiche wire aus dieser Quelle aber auch
fiir die Stadt Zwett] abzuleiten. Wenn man unter diesen Umstinden an
Divergenzen zwischen dem Konradprivileg und der Papsturkunde, die,
wie erwihnt, ausdriicklich nur sieben Grangien nennt, noch zweifelt,
mufl man an den klaren Aussagen des Textes vorbeigehen. Entgegen
den Angaben der Papsturkunde, nach der die Abtei nur sicben Giiter
nordostlich der Stadt besa, sollen die Ménche nach dem Konraddiplom
bereits 1139 ein Gebiet mit jenen Orten zugewiesen bekommen haben,
die im 13. Jahrhundert umstritten waren. Damit wire eigentlich der Ein-
wand REICHERTs, das Konraddiplom sei doch echt, abgetan. Doch kann
ich nicht nur weitere Argumente fiir die Verfilschung beibringen, son-
dern auch noch aufzeigen, dafl damit auch andere Tatsachen verschleiert
werden, die nicht unerheblich sind. Daher soll die Beweisfiihrung weiter-
getragen werden.

Zu wenig wurde bis jetzt auch beachtet, dafl die iltesten Giiter der
Abtei ganz gewil umgebaut und grundlegend verindert wurden. Die
frithesten Belege lassen nimlich keinen Zweifel offen, dafl die Zister-
zienser zunichst entweder nur Dorfer — ville — oder nur Grangien in
ihrer Hand hatten. Die siedlungsmiflige Gleichheit der iltesten Ausstat-
tung wird in allen Quellen betont. In spiterer Zeit waren jedoch die
sieben iltesten Besitzungen ganz gewif} uneinheitlich. Einige waren Dor-
fer wie Rudmanns, Gerotten und Strahlbach, andere Meierhdfe wie
Gaisruck — die Grangie verddete im Spitmittelalter —, Pétzles und Rat-
schen?’. LEcunER und ihm folgend REICHERT nehmen nun an, man habe

22 KoLLER, Besiedlung S. 5541.
23 DK III 36,
# Die Eigenschaften der Siedlungen werden in den Quellen — vgl. FrasT, Stiftungen-
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einige Orte zu spiteren Grangien umgewandelt®. Dann miifite folgender
komplizierter Prozef} vorliegen: Die Dérfer miifiten wiist geworden und
dann durch Hofe wieder belebt worden sein. Viel einfacher wire es je-
doch, eine gegenteilige Entwicklung anzunehmen, dafl nimlich die Abtei
zunidhst nur Grangien besafi, diese dann aber spiter zum Teil zu Bauern-
gemeinden machte. Wenn wir uns fiir diese einleuchtende Auffassung
entscheiden, miissen wir allerdings wieder darauf beharren, dafl das
Konraddiplom verfilscht ist. Wie schon hier eingefiigt werden darf,
werden noch weitere Beweise erbracht werden, daf} die Abtei Zwett! ur-
spriinglich tatsichlich nur sieben Grangien besaf®.

Diese Siebenzahl liflt aber erkennen, daff die Zisterzienser die im
Christentum iibliche Zahlensymbolik beachteten, die iibrigens auch bei
den Dorfgriinden eine Rolle spielte. Wie jiingst wiederholt auffiel, waren
Siedlungen mit 12 oder 24 Hiusern im Mittelalter weit verbreitet®”. Die-
sen Typ verwendeten auch die Zwettler Monche, als sie ihren Bereich mit
Angerdorfern besetzten®. Es spricht nun nicht fiir die Verlifllichkeit des
Konraddiploms, dafl im Stidwesten der Stadt Zwettl, im Gebiet, das die
Abtei beanspruchte und das nach dem Stauferdiplom, nicht aber nach der
Papsturkunde, von Anfang dem Stift gehort haben soll, dieser Siedlungs-
typ nicht anzutreffen ist. Es ist zwar nicht zu leugnen, daf} diese Gege-
benheit nicht ganz scharf den Herrschaftsgrenzen entsprechen?®, im groflen
und ganzen gilt jedoch die Faustregel, dafl die Angerddrfer mit 24 mit-
telalterlichen Hofstellen — heute sind die meisten Gemeinden groflers —
norddstlich der Stadt, auf dem Gebiet der Abtei, dommlerten, sidwest-
lich dagegen auffallend selten waren.

Wenn wir jedoch solche grundlegende Fragen erdrtern, diirfen wir
unsere Beobachtungen nicht auf Zwettl beschrinken, sondern miissen Vor-
bilder suchen, die bis jetzt nicht beachtet wurden. Dabei haben wir uns

buch S. 45 und 85 — schr genau angegeben Dazu P. Burert, Die Denkmale des poli-
tischen Bezirks Zwettl (1911; Usterreichische Kunsttopographie 8) S. 320f., 336, 393, 412.

#5 REICHERT, Polansteig S. 70.

1 S, 21541, .

7 K, Fenn, Angerdorfer und Plangewannfluren in Mittelschwaben und auf der Frin-
kischen Alb (in: Berichte zur dt. Landeskunde 49, 1975) S. 87ff., der allerdings eine auf-
fallend grofle Zahl von Dérfern mit 21 Hifen nachweisen kann. ,

38 KOLLER, Besiedlung S. 74£.

# So lautet die Kritik von ReicHERT, Polansteig S. 68. Ich mufite auch schon darauf
verweisen - vgl, Kovtr, Besiedlung Tafel 1 —, dal die Grenzen des ehemaligen Besit-
zes mit denen des jiingeren Herrschaftsgebietes und der Siedlungsformen nicht genau
iibereinstimmen. Aber allzu deutlich sind diese Verschiebungen auch wxeder nicht.

3 Vgl. KOLLER, Besiedlung S. 711.
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Heiligenkreuz zuzuwenden, dem Mutterkloster Zwettls®’, Hier begegnen
wir einer iiberraschend analogen Quellenlage: Auch dieser Konvent er-
hielt von Innozenz II. eine Besitzbestitigung — iibrigens am gleichen Tag
wie Zwettl -, die sieben Grangien nennt?2. Das weltliche Gegenstiick da-
zu wurde zwar nicht vom Konig, sondern vom zustindigen Fiirsten ge-
geben, von dem babenbergischen Markgrafen Leopold III., doch auch
dieses Dokument zihlt weitaus mehr Giiter als die Papsturkunde auf,
ist jedoch als Filschung lingst erkannt®, Diese Tatsache wurde wenig
beachtet, da weitere Schenkungen durch die Babenberger nicht bezweifelt
werden diirfen und fiir die Geschichte der Abtei unwichtig ist, ob das
eine oder andere Gut etwas friiher oder spiter an den Konvent kam. So
lief man das Falsifikat auf sich beruhen und verzichtete auf eine sorg-
filtige Auswertung der iltesten Quellen zur Geschichte des Klosters.

Fiir die Anfinge des Zisterzienserordens ist es jedoch sehr aufschlufi-
reich, dafl offenbar wenigstens bei einigen Kldstern eine Zeitlang der
Grundsatz herrschte, jede Abtei nur mit sieben Grangien auszustatten.
Dieser relativ bescheidene Besitz wurde somit auch in Heiligenkreuz in
Ubereinstimmung von Kurie und dem zustindigen weltlichen Oberhaupt
verbrieft. Es wurden Giiter mit geringem Wert von den Oberhiuptern
der Christenheit mit Privilegien abgesichert. Wie wir aus den Quellen
Zwettls erfahren®, wurde dieses System schon wieder in der Mitte des
12. Jahrhunderts aufgegeben. Gegen weiteren Besitzzuwachs wurde seit
diesem Zeitpunkt nichts mehr eingewendet, die Umwandlung der Gran-
gien in Dorfer wurde toleriert. Diesen Prozef kénnen wir in Heiligen-
kreuz beobachten, wenn er auch hier nicht so klar zu belegen ist.

Es bleibt nicht die Zeit, jetzt nachzuforschen, wo wir noch iiberall diese
Grundsitze nachweisen kénnen. Sie werden uns spiter begegnen®*, sind
aber, wie skizzenhaft eingefiigt werden kann, wohl auch im Zister-
zienserkloster Baumgartenberg beachtet worden. Ein Privileg Papst
Eugens IIL. von 1151 fiir diesen Konvent nennt jedenfalls noch sieben

—

81 J. N. Wes, Urkunden des Cistercienser-Stiftes Heiligenkreuz im Wiener Walde
(1856; Fontes rer. Austriac. 2/11). Die umfangreiche Literatur ist zuletzt zusammen-
gefafit von W. KocH, Zu den Babenbergergribern in Heiligenkreuz (in: Jb. fiir Landes-
kunde von Niederdsterreich NF 42, 1976) S. 193ff. und H. WatzL, Die Babenberger
und das Stift Heiligenkreuz im Wienerwald (in: 1000 Jahre Babenberger, wie Anm. 5)
S. 2714, :

2 JL 8080. Dazu Germ. Pont. 1 S. 254 und WarzL, Heiligenkreuz S. 276.

38 UB zur Geschichte der Babenberger in Usterreich, bearb. H. FicuTENau und
E. ZSLLNER, 1 (1950) S. 5. Dazu Warzi, Heiligenkreuz S. 276.

# KOLLER, Besiedlung S. 68ff.

5 S 217.
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Grangien®. Die diplomatischen Vorarbeiten fiir die Kritik der Urkunden
dieser Abtei sind leider noch unzulinglich; wir wiirden uns in einem
Gewirr von Filschungen verlieren, wollten wir auch diese Beobachtung
weiterverfolgen®”. Alles spricht jedoch dafiir, dafl das Prinzip, den Zister-
ziensern zunichst nur den Besitz von sieben Grangien zuzubilligen, im
Donauraum nicht nur in Zwettl und Heiligenkreuz angewendet war.

In deren Umgebung wird auch deutlich, welche weiteren Richtlinien
dabei verfolgt wurden. Jede Grangie lag in mifliger Entfernung von der
Abtei und konnte von dieser nach einem Fufimarsch von hochstens vier
Kilometern in einer Richtung erreicht werden. Nur selten waren groflere
Strecken zu iiberwinden. Die Grangien konnten folglich von den in den
Klostergebiuden wohnenden Ménchen und Laienbriidern selbst bewirt-
schaftet werden. Unterkiinfte waren daher bei den ,Hofen“ nicht nétig,
sondern allenfalls Schuppen und Gerite, vielleicht Stille und leichte Vor-
ratshiuser, aber kaum festere Gebdude. Es wire wiinschenswert, durch
die Archiologie einmal die Reste einer fritheren Grangie aufdedsen zu
lassen, die offenbar anders als die jiingeren Grangien ausgesehen haben
miissen. In der Umgebung Zwettls miiflte dieses Vorhaben durchzufithren
sein. Sofern ich recht sehe, hatten diese Stiitzpunkte zunichst auch keine
Kapellen, die spiter fiir die Meierhéfe der Zisterzienser typisch wurden®.

Erkennbar ist ferner, dafl die Hofe nicht in den besten Gegenden an-
gelegt wurden. Im siedlungsfreundlicheren, relativ tiefen und daher et-
was geschiitzten Zwettler Kessel mit seinem angenehmeren Klima liegt
zum Beispiel kein altes Zisterziensergut. Auch die Gegend Moidrams, die
von dem Stift spiter angestrebt wurde®, ist besser als die Fluren, auf
denen die Monche ihre Felder bestellten und Stiitzpunkte errichteten. Die
Verdienste der ersten Forderer des Ordens miissen wir daher etwas
schmilern. Entgegen spiteren Behauptungen haben nimlich die Kloster-
griinder den altesten Zisterziensern des Stiftes Zwettl keine wertvolle
Ausstattung gegeben und ihnen das Leben nicht allzu leicht gemacht®.

# J], 9489. Dazu Germ. Pont. 1 8. 217.

87 Frcutenav, Urkundenwesen S. 242.

38 Bypgre, Denkmale S. 393 und 401; ders., Die Kunstdenkmiler des Zisterzienser-
klosters Zwettl (1940; Ostmirkische Kunsttopographie 29) S. 242.

3 Vgl. oben S. 213.

® So noch LECHNER, Babenberger (wie Anm.5) S. 128 und ihm folgend Réossi,
Zwettl S. 285. Dieser vertraut der relativ jungen und schon aus diesem Grunde nicht
immer verliflichen Klostertradition. Vieles bleibt dabei unklar. Mir ist zum Beispiel
ganz unbegreiflich, wie es geschehen konnte, dafl der Stifter Hadmar von Kuenring
nicht in Zwett], sondern in Goteweig begraben wurde. Dafiir gibt es doch nur die Er-

klirung, da Hadmars Anteil am Aufschwung der Zisterze nicht iiberschitzt werden
darf.



Die Entvogtung bei den Zisterziensern 217

Wir werden in Zukunft der Wahrheit mehr entsprechen, wenn wir die
Leistungen der Monche selbst und weniger die Wohltaten ihrer Gonner
betonen. Die Zisterzienser wurden — auch das ist leicht erkennbar — zu-
nichst am Rande des Siedlungsgebietes angesetzt. Die Grangien zu Grad-
nitz, Rudmanns und Ratschen liegen zwar in einer Landschaft, die seit
der Karolingerzeit bewohnt gewesen sein kdnnte*s, die anderen sind je-
doch in ein bis dahin kaum genutztes Land gelegt worden.

Ahnliche Zustinde konnen wir nun auch zu Heiligenkreuz beobachten.
Von den sechs Grangien, die zum &ltesten Ausstattungsgut gehorten, la-
gen fiinf im Waldgebiet des Wienerwaldes. Es ist allerdings hier nicht
mehr festzustellen, welcher Hof im bewohnten und welcher im uner-
schlossenen Gebiet lag?. Es ist aber auch in Heiligenkreuz deutlich, daf§
der ilteste Besitz fast wertlos war, als er dem Orden iibergeben wurde.
Eine Ausnahme bildete lediglich die Grangie Thalern, die iibrigens bis
zum heutigen Tag besteht®. Sie liegt am Ostabfall des Wienerwaldes, in
einem fruchtbaren und ertragreichen Weinbaugebiet, und hatte von
allem Anfang offensichtlich die Aufgabe, die Zisterzienser mit Meflwein
zu versorgen. Im Vergleich zur unmittelbaren Umgebung ist aber auch
Thalern benachteiligt. Die Senke ist noch in der Gegenwart versumpft.
Die Fihigkeit der Zisterzienser, ein Odland durch Trockenlegung in
fruchtbare Girten und Acker umzuwandeln, wurde offensichtlich auch
hier auf die Probe gestellt. Die Beobachtungen, die wir auch zu Heiligen-
kreuz machen konnen, bestitigen folgende These: Bei der Griindung
bekamen die M6nche zunichst nur schlechte oder kaum geniitzte Griinde
iibertragen, auf die sie thre Grangien errichteten. Diese waren in den
ersten Jahren wohl nur bessere Stiitzpunkte und kaum echte Meier-
hofe, die wohl erst im spiteren 12. Jahrhundert gebaut wurden. Ertrag-
reich wurden demnach die dltesten Ausstattungsgiiter sicherlich erst durch
die Arbeit der Monche, vorher diirften die geschenkten Liegenschaften
fast wertlos gewesen sein. Doch gerade diese Erfolge diirften der Anlafl
* gewesen sein, bereits um 1150 von dem urspriinglichen System abzugehen
und dem Orden nunmehr wertvollere Liegenschaften, ja sogar ganze
Dérfer zu iibertragen. Auflerdem begannen die Monche zu dieser Zeit,

4t KOLLER, Besiedlung S. 491,

€ Tn der Urkunde Papst Innozenz’ II. sind sechs nicht leicht identifizierbare Orts-
namen genannt — vgl. Weis, Urkunden S. 4. In Heiligenkreuz diirfte das Kloster selbst
auch als Grangie gezihlt worden sein.

< H. HeiLer, Gumpoldskirchen und Thalern im Spiegel der Geschichte (1928).
S. PETrIN, Gumpoldskirchen (in: Hdb. der Hist. Stitten, Usterreich 1, hg. K. LECHNER,
1970) S. 293.
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noch energischer zu roden und selbst neue Siedlungen anzulegen. Doch
sind alle diese Vorginge bereits besser bekannt und diirfen bei unseren
Betrachtungen zur Seite gelassen werden*.

Der im Zuge dieser Entwicklung rasch ansteigende Reichtum der K15-
ster war offensichtlich bald Ursache fiir heftige Streitigkeiten, in deren
Verlauf die Abteien zu Filschungen Zuflucht nahmen. Sofern wir die
Erfahrung aus dem Raume um Zwettl beriicksichtigen — hier wurde
offensichtlich mit Hilfe der Zisterzienser auch von anderen Machthabern
die innere Kolonisation vorangetrieben, die aus 24 Hofen bestehenden
Dorfer sind jedenfalls in einigen benachbarten Herrschaften gleichfalls
nachzuweisen®’ —, diirfen wir vermuten, dafl der weitere Landesausbau
ganz allgemein durch die Zusammenarbeit mehrerer Hoheitstriger zu-
stande kam. Dabei kam es ganz gewifl zu Uberschneidungen der Kompe-
tenzen, eine Abgrenzung der bei dieser Gelegenheit erwachsenden Rechte
war deshalb oft nur schwer moglich. Neben dem Streit um Besitz war
daher auch die Verworrenheit der Situation ein wichtiger Grund fiir die
Zwistigkeiten. Unter diesen Voraussetzungen wird es kaum gelingen,
jemals festzustellen, wie weit die einzelnen Parteien ihre Anspriiche
iiberzogen.

Wir diirfen jetzt auf weitere Beobachtungen zur Friihgeschichte von
Heiligenkreuz und Zwettl verzichten und kinnen uns der Frage zuwen-
den, ob die Konige schon vor 1139, der Griindung Zwettls, mit den
soeben erarbeiteten Prinzipien konfrontiert waren. Der Grundsatz, mit
der Kurie eng zusammenzuarbeiten und die eigene Beurkundung vom
Inhalt pipstlicher Privilegien anhingig zu machen, begegnet bereits unter
Lothar III. (1125-1137)%, Er diirfte auf Absprachen mit Innozenz II.
zuriickgehen. Dessen Vorginger Honorius II. unterhielt jedoch zum
kaiserlichen Hof noch wenig Kontakt¥”. Dabei wurden oft die kurialen
Schriftstiicke von der Reichskanzlei als Vorurkunden verwendet®, doch
fehlt es nicht an Beispielen, dafl die ersten Entscheidungen der Kaiser
fillte und der Papst ihm dann folgte®.

Zum Zisterzienserorden hatte Lothar wenig Bindungen. Das von ihm
privilegierte Kloster Walkenried wird von ihm sogar noch als Benedik-

4 Vgl. Die Cistercienser. Geschichte, Geist, Kunst, hg. A. SCHNEIDER, A. WIENAND
u. a. (1974). R. SCHNEIDER, P. TEise, W. Rinse, Zisterzienserstud. 1 (1975). Dazu auch
W. ROSENER, Reichsabtei Salem (1974; Vortrige und Forsch. Sonderbd. 13) S, 926,

4 KOLLER, Besiedlung S. 68ff.

4 DDLITI 77,111, 120 etc.

« Vgl.DLIII 7.

4 Vgl. Anm. 46.

4 DDL II 33, 83, 109 als besonders gute Beispiele.



Die Entvogtung bei den Zisterziensern 219

tinerabtei angesprochen. Dessen Ausstattung verrit, dafl noch iltere Vor-
gangsweisen beachtet wurden, das heiflt, es wurde auf ein solides Ver-
mdgen noch Wert gelegt®. Chiaravalle erhielt dagegen auffallend gerin-
gen Besitz, in erster Linie ungenutztes Land, das auch vom Papst Inno-
zenz II. bestitigt wurde. Ein System liegt jedoch diesen Griindungs-
aktionen noch nicht zugrunde; die Zisterzienser rangen offensichtlich noch
um ihre Profilierung®’.

Diese begegnet unter Konrad IIL, von dem fiinf Privilegierungen vor
jener Zwettls erfolgten. Eine ist nur unzulinglich iiberliefert und nicht
verwertbar®®, Bei zwei anderen Klostern, Waldsassen und Volkenrode,
die 1138 und 1139 Urkunden erhielten, {iberrascht abermals die geringe
Ausstattung®. Ob dafiir die Betonung des Armutsideals und die Be-
scheidenheit des Ordens oder aber die Sparsamkeit, vielleicht auch relative
Mittellosigkeit der Gonner ausschlaggebend waren, bleibt ungewif. Um
so aufschlufireicher sind die Griindungsvorginge der iibrigen zwei Kon-
vente. Vaucelles, heute in Belgien liegend, erhielt wenige Monate vor
Zwettl von Konrad III. eine Besitzbestitigung, die inhaltlich ganz genau
einem Privileg Innozenz II. folgt®, Die Abtei bekam nur terre, die als
silve et prata charakterisiert werden, also offensichtlich unbebautes Land.
Es ist jedoch zu dieser Zeit weder von einer Grangie oder einem Hof,
geschweige denn von einem Dorf die Rede. Ich wiirde aus dieser Text-
gestaltung schlieflen, dafl das Kloster in einem sehr fruhen Stadmm
seines Entstehens privilegiert wurde.

Fiir unsere Thematik ist jedoch das Diplom fiir Liitzel aufschluﬁ-
reicher. Diesem Kloster bestitigte Innozenz II. bereits am 18. Mirz den
Besitz von Hofen — curie —, wenig spater, am 28. Mai 1139 wiederholt
der Staufer in seinem Privileg den Inhalt des kurialen Schriftstiidses®. Es
werden allerdings in diesem Falle acht Giiter aufgezihlt, die Zahlen-
symbolik ist noch nicht beachtet. Leider bin ich nicht in der Lage, iber
die Qualitdt dieser Giiter und damit iiber ihren Wert etwas mehr auszu-
sagen. Doch ist nach allem, was wir bis jetzt iiberblicken konnten, wahr-
scheinlich, dal die zu Zwettl angewandten Prinzipien erstmalig 1135 fiir
Heiligenkreuz gefunden und verwirklicht worden waren. Damit sind wir
aber in der Lage, erkliren zu konnen, weshalb denn gerade zu Zwettl

so DDL I1I 42, 60.

st DL 109. .
st DK III 24. T
8 DDK II1 7, 33.

s DK III 29.

s DK 111 23.
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erstmalig das neue Rechtssystem der Entvogtung eingefithrt wurde, und
so sind wir endlich bei jener Frage angelangt, auf die unser Titel hin-
weist.

Der bisher gewonnene Uberblick zeigte, dafl offensichtlich seit unge-
fihr 1135 die Zisterzienser nach neuen Richtlinien suchten. Schon 1135
wurde bei der Griindung von Heiligenkreuz ein neuer Weg gefunden: die
Kloster des neuen Ordens sollten nur wertloses, unbebautes Land erhal-
ten, auf dem sie einfache Wirtschaftshofe errichten sollten. Diese wieder
mufiten dem Unterhalt der Monche geniigen. Es ist kein Zufall, dafl hier
in Usterreich das neue System auftaucht. Wegbereiter des Ordens war
hier kein geringerer als der Babenberger Otto von Freising, der die Hilfe
seines Vaters, des Markgrafen Leopold, eines der einflufireichsten Reichs-
fiirsten, gewinnen konnte®. Die fiir Heiligenkreuz ausgearbeiteten Prin-
zipien wurden offensichtlich von dem Staufér Konrad III. gutgeheiflen;
sie wurden erfolgreich und ohne groflere Anfangsschwierigkeiten wahr-
scheinlich erstmals in Zwettl verwirklicht. Das gab vermutlich den Aus-
schlag, den wohl schon linger gehegten Plan auszufiihren und die Ent-
vogtung auszusprechen, da hier alle Voraussetzungen gegeben waren, eine
Abtei des neuen Ordens ohne Vogt bestehen zu lassen,

Doch auch daraus folgt, dafl die Zwettler Besitzbestitigung durch
Konrad IIL., wie sie heute vorliegt, verfilscht sein mufl. Sie widerspricht
mit ihrer Fassung, mit dem Besitzanspruch auf Dérfer und auf ein um-
fangreicheres Herrschaftsgebiet, fiir das dann doch wieder Vogte beng-
tigt wurden — wir finden sie auch tatsichlich dann frith wieder fiir
Zwettl im Amt*¥ —, ganz eindeutig den ilteren Grundsitzen. Dieses Ar-
gument fiir eine Verfilschung kann den oben angefiihrten beigefiigt
werden®, Nur eine der beiden Formeln, entweder die Entvogtung oder
die umfassende Besitzbestitigung, kann echt sein. Da die Kanzleimiflig-
keit der Entvogtung aufler Frage steht, wie schon HausmMaNN betonte®,
ist die Behauptung, die gegeniiber der Papsturkunde umfangreichere
Besitzbestitigung Konrads III. sei in der heute vorliegenden Form be-
reits 1139 von dem Staufer gegeben worden, nicht zuletzt wegen der

8 Zuletzt L. Grirt, Otto von Freising (in: 1000 Jahre Babenberger, wie Anm. 5)
S. 7534,

8 Vgl. dazu Babenberger UB 1 S. 151f.; auch O. HAGENEDER, Lehensvogtei und
Defensorenamt in den Babenbergischen Herzogsurkunden (in: Jb. fiir Landeskunde von
Niederosterreich NF 42, 1976) S. 70ff. Den unzulinglichen Forschungsstand — auch fiir
Zwettl gilt diese These — kritisiert mit Recht F. HausManN, Die Vogtei des Klosters
Admont und die Babenberger (ebenda) S. 95ft.

s g, 2111F.

8 Vorwort zu DK III 36.
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darin ausgesprochenen Entvogtung endgiiltig ganz unwahrscheinlich ge-
worden und mufd verfilscht sein.

Nach diesen abschlieflenden Erkenntnissen bietet sich folgende Erkld-
rung fiir das Entstehen des Stauferdiploms an: Die Kanzlei Konrads III.
gab den Zisterziensern zu Zwettl ein einwandfreies Privileg, das der
Kanzleinotar AA schrieb. Bei dieser Gelegenheit wurde erstmals auch die
Entvogtung verliehen und nach karolingischen und ottonischen Vorlagen
stilisiert. Deren Anwendung lifit erkennen, dafl man das Privileg zum
Anlaf} nahm, die neuen Satzungen genau zu iiberdenken und zu formu-
lieren. Wir sehen ferner, daff Hand in Hand mit den Uberlegungen der
Juristen auch verschiedene Versuche des Ordens gingen, neue Richtlinien
zu finden, die ihrerseits dem abermals stirker betonten Armutsideal ent-
sprachen, einerseits aber doch auch die alten Ziele der Benediktinerregel
nicht aus den Augen lieen. So fand man die L&sung, die Zisterzen nur
mit unbebautem Land auszustatten, wo Grangien errichtet wurden, jenen
aber keine Dorfer mit Hintersassen zu iiberlassen, fiir die wieder ein Vogt
bendtigt worden wire.

Bald wandte man sich aber von diesen Grundsitzen wieder ab und
geriet dariiber in Schwierigkeiten, in deren Verlauf dann das Diplom des
Staufers in Zwettl verfilscht wurde. Man fiigte dem Text eine grofziigige
neue Grenzbeschreibung ein, man verinderte den Wortlaut entsprechend
den Gegebenheiten, wie sie seit der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts
anzutreffen waren. Frithestens zu diesem Zeitpunkt muff die K&nigs-
urkunde verfilscht worden sein. Ein bis jetzt unbekannter Schreiber hat
das alte Privileg wenig elegant, aber paldographisch durchaus akzeptabel
nachgezeichnet, vom Original wurde das echte Siegel geldst und in unge-
wohnlicher Art, wie bereits vermerkt wurde®, an der Filschung ange-
bracht. Es fiel, wie es bei Filschungen ofter geschieht, spiter wieder ab
und ist heute verloren. Das echte Exemplar war damit wertlos geworden
und wurde vernichtet. Sein Text ist nicht mehr erhalten, konnte sich aber
ohne weiteres rekonstruieren lassen. Die diplomatische Kritik des Staufer-
privilegs fiir Zwettl diirfte damit, so hoffe ich wenigstens, abgeschlossen
sein. Es sei nur noch gestattet, die wichtigsten Ergebnisse unserer Studie
zu wiederholen und sie in einen gréfleren Rahmen zu stellen.

¢ KoLLER, Besiedlung S. 56fF.
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Zusammenfassung

Es konnte im Laufe der oben entwickelten Forschungen eine bis jetzt
in ihrem Umfang noch nicht klar abzugrenzende Gruppe von Zisterzienser-
klostern erfafit werden, die versuchten, die Schwierigkeiten zu beseitigen,
die sich aus dem groflen Grundbesitz der Kléster und der deshalb not-
wendig gewordenen, aber nie gut funktionierenden Zusammenarbeit mit
Vogten ergaben®’. Als Ausweg wurde erwogen, neue Zisterzen nur mehr
mit wertlosem Boden auszustatten, wo Grangien errichtet wurden, die
wieder die Ménche selbst bearbeiteten und die fiir die Versorgung der
Konvente ausreichen sollten. Als eines der dltesten Kldster, das diese
Grundsitze verwirklichte, ist Heiligenkreuz zu nennen, eine Abtei, die
man mit sechs beziehungsweise sieben Grangien ausstattete. Es wurde
folglich auch die Zahlensymbolik beachtet. Dieser Besitz wurde trotz
seiner Geringfiigigkeit vom Papst und im Einvernehmen mit diesem
auch von dem zustindigen weltlichen Machtinhaber bestitigt. Das ge-
nannte Prinzip wurde dann auch bei anderen Klostergriindungen, wahr-
scheinlich aber mit gréferem Erfolg zunichst in Zwettl, dem Tochter-
kloster von Heiligenkreuz, angewandt. Das war wohl der entscheidende
Grund, dafl nunmehr auch Kénig Konrad IIIL. die wohl schon linger ge-
plante Entvogtung fiir Zwettl aussprach und der ubhchen Besitzbestiti-
gung beifiigte. :

Die jiingeren Urkunden fiir Zwett], besonders aber die spiteren Papst-
urkunden fiir dieses Stift beweisen, dafl man schon um 1150 von den
Prinzipien wieder abwich und die ZisterzienserklSster neuerdings mit
umfangreicheren Liegenschaften, ja sogar mit ganzen Ddrfern ausstattete.
Gleichzeitig legten die Monche selbst in groflerer Zahl Dérfer an, die sie
entsprechend der christlichen Zahlensymbolxk meistens mit 24 Héfen be-
setzten.

Diese rege Anteilnahme des Ordens an der inneren Kolonisation fiihrte
zu Kompetenziiberschneidungen und machte auch wieder Vigte notwen-
dig, weshalb es sehr bald abermals zu Zerwiirfnissen kam, die friih die
Kldster zu Filschungen Zuflucht nehmen liefen. Die damals hsher einge-
schitzten Papsturkunden wurden bei dieser Gelegenheit unverindert ge-
lassen, die oft nicht mehr brauchbaren Besitzbestitigungen der weltlichen
Groflen wurden jedoch entsprechend den neuen Verhiltnissen umstilisiert
und den Gegebenheiten des spiteren 12. Jahrhunderts angepaflt und ent-

2 Vgl LechnER, Babenberger (wie Anm. 5) S. 205ﬂ' Dazu die in Anm. 57 er-
wihnte Literatur.
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sprechend interpoliert, eine Vorgangsweise, die in Heiligenkreuz und
Zwettl nachzuweisen ist. Eine genaue Datierung dieser Verfilschungen ist
allerdings kaum mdoglich, da sich die Streitigkeiten vom 12. Jahrhundert
bis tief in das 13. Jahrhundert hineinzogen. Es ist in vielen Fillen auch
kaum mehr mdglich zu entscheiden, wie weit die Anspriiche der Kloster
berechtigt waren. .

Fiir die Frithgeschichte der einzelnen Klster sind die Verfilschungen
nicht besonders aufschiufireich, da im groflen und ganzen die Textver-
inderungen doch eher bescheiden waren und zwar nicht das erste Ausstat-
tungsgut beriicksichtigten, wohl aber einen nur wenig jiingeren Besitz-
stand auswiesen, wie er bald nach der Mitte des 12. Jahrhunderts zu-
stande kam. Die Verfilschungen geben aber besseren Aufschlufl iiber
frithere, heute iibersehene Grundsitze des Zisterzienserordens, der damit
dem Armutsideal besonders entsprechen wollte. Fiir einige Jahrzehnte
diirften jedenfalls die M6nche wertvolleren Grundbesitz abgelehnt haben.
Da sich jedoch dieses Prinzip nicht bewihrte, wurde es bald wieder aufge-
geben. Abschlieflend darf daher die Vermutung wiederholt werden®, dafl
vielleicht wegen groflerer Riicksichtnahme auf die Forderungen der
Kreuzfahrer, die mehr Unterstiitzung brauchten, schon um 1150 von
den ilteren Richtlinien wieder abgegangen wurde. Wichtig ist dieses Er-
gebnis aber auch fiir die Datierung der inneren Kolonisation, die somit
im Waldviertel mit ihrer entscheidenden Phase erst nach 1150 einsetzte,
also spiter begann, als bis jetzt immer vermutet wurde. Sie ist auch nicht
so sehr vom Adel, sondern zu Beginn eher von den Zisterziensern voran-
getriecben worden, deren Bedeutung fiir die Entwicklung hochmittel-
alterlicher Siedlungssysteme folglich mehr beachtet werden sollte.

62 KOLLER, Besiedlung S. 79f.



