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Herrschaftszeichen eines Wodanistischen Konigtums
Von Karl Hauck

Auf Grund einer Reihe von Arbeiten der letzten Jahre darf man von
einem neuen Interesse der mittelalterlichen Historie fiir die lange merk-
wiirdig vernachlédssigte Realieniiberlieferung sprechen. Mit den wich-
tigsten Anteil an dieser Wendung hat die Insignienforschung.! In nicht
wenigen Fillen -erlauben ja gerade herrscherliche Witrdezeichen einen
Blick auf Normen und Vorstellungen mittelalterlicher Staatlichkeit, fiir
die wir ohne sie keine Zeugnisse hitten oder doch die uns erhaltenen
nicht vollkommen verstiinden. Diese neue Interessenrichtung historischer
Forschung wird um so notwendiger, als sich die Zahl der erhaltenen
Denkmiler in dem Bereich der Friihgeschichte unaufhdrlich und wesent-
lich vermehrt. Die Wichtigkeit dieser Quellenzone wird besonders deut-
lich an dem grofiartigsten Neufund der letzten Jahrzehnte auf diesem
Gebiet, an der Entdeckung des angelséichsischen Konigsgrabes von Sutton
Hoo 1939.2 Seine. bereits so vielfiltigen Aufschluff gewdhrenden und noch
zahlreiche grundlegende Einsichten versprechenden prachtvollen Schitze
sollen, soweit sie fiir die Antworten auf unseren Fragenkreis in Betracht

! Grundlegend P. E. Schramm, Herrschaftszeichen und Staatssymbolik

&Schriiten der Monumenta Germaniae historica 13, 1, 1954). — Zur Realienkunde
er Mediaevistik H. Fichtenau, Zum Reliquienwesen im friiheren Mittelalter,

MIOG. 60 (1952) S. 60. .

?C. W. Philipps, T. D. Kendrick, E. Kitzinger, 0. G- 8. Graw-
ford, W. F.Grimes, H. Munro Ghadwick, The Sutten Hoo Ship-Burial,
Antiquity 14 (1940) S. 6—87; C. W. Philipps, The Excavation of the Sutton
Hoo Ship-Burial, The Antiquaries Joarnal 20 (1940) S. 149—202; R.L.S.Bruce -
Mitford, The Sutton Hoo Ship-Burial. A Provisional Guide Published by the
Trustees of the British Museum (London 1947, 3. unverinderte Aufl. 19525
zitiert: Guide); ders., Saxon Rendlesham, The Proceedings of the Suffolk
Institute of Archaeology and Natural History 24 (1948) S. 228—251; ders.,
The Sutton Hoo Ship-Burial — Recent Theorics (kiinftig zitiert B.-M., Recent
Theories), ebd. 25 (1949) 8. 1-—78; ders., The ‘Su.tton Hoo Ship-Burial, The
Proceedings of the Royal Institution of Great Britain Vol. 34 Pt. 3 Nr. 156
(1950) 8. 1—14; ders., The Problem of the Sutton Hoo Cenotaph, T.hg Ar-
chaeological News Letter 2 (1950) S. 166—169; ders., Sutton Hoo — a rejoinder,
Antiquity 26 (1952) S. 76—82; ders., Anhang (Zusammenfassung des For-
schungsstandes) zu R. H. Hodgkin, A History of the Anglo-Saxons 2
(3. Aufl. Oxford 1952) S. 696—734, 749—756 (Hinweis von Wolf.ram von den
Steinen; kiinftig zitiert als Anhang zu Hodgkin 2); Ph. Grlers"on, Th_e
dating of the Sutton Hoo Coins, Antiquity 26 (1952) S. 83—86; H. Kihn, ng
Eutdeckung der angelsiichsischen Schiffsbestattung, Foys_ch. und Fgrtschnt_te 2
(1949) S, 27--29; B Nerman in der unten Anm, 10 zitierten Arbeit; S. Lind-
quist, Sutton Hoo and Beowulf, Antiquity 22 (1948) S. 131—141; d% T 5.y
SkePPsgraven & Sutton Hoo, Kungl. Humanistiska Vetex.lskaps-Sam.fundet i Upp-
sala, Arshok (1951) 8. 77—102; weitere Sutton I:Ioo-L‘lte.ratur bei F. P. Mzéa
goun, The Sutton Hoo Ship-Burial: A Chronological Bibliography, Speculum
(1954) 'S. 116 #f. (Mir zugiinglich durch die Freundlichkeit von J. Werner).
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kommen, im Mittelpunkt unserer Bemiihungen hier stehen. Wir hoffen,
damit einen Beitrag zu leisten zu dem in den letzten Jahren als immer
wichtiger erkannten Problem des Verhiltnisses von Religion und mittel-
alterlicher Staatlichkeit, Gerade Denkmiler aus der Zeit des Glaubens-
wechsels diirfen von diesem Fragenkreis aus ein ganz besonderes Interesse
beanspruchen. Wenn wir besonders bemerkenswerte Fundstiicke des an-
gelsichsischen Konigsgrabes von Sutton Hoo, dem bedeutendsten archio-
logischen Denkmal der britischen Insel, im Jahrbuch fiir frinkische
Landesforschung untersuchen, so erlaubt dies der festliche AnlaB, die
Ehrung eines Erlanger Gelehrten, dessen Lebensweg mit England be-
sonders eng verbunden war und ist,

L

Die konigliche Schiffsbestattung von Sutton Hoo liegt im Miindungs-
gebiet des Flusses Deben in der Nihe von Ipswich, Suffolk, nérdlich von
London. Sutton Hoo war mit an Gewilheit grenzender Wahrscheinlichkeit
im 7. Jahrhundert der Begriibnisplatz des ostanglischen Herrscherhauses
der Wuffingas. Sie residierten damals unweit von Sutton Hoo in dem
vicus regius Rendlesham am Deben.® Das Begribnis, dessen Funde hier
diskutiert werden, gehort nach Ausweis der reichen Miinzbeigaben in die
Mitte des 7. Jahrhundertst Nach dem jetzigen Forschungsstand darf es
mit einem der drei koniglichen Briider Ostangliens, mit Anna (gest. 654),
Aethelhere (gest. 655) oder Aethelwald (gest. 663 oder 664) verkniipft
werden.® Es gehort also einer Zeit an, in der die Christianisierung Ost-
angliens bereits rund 40 Jahre im Gang war. Sie hat infolgedessen auch
in dem Grabgut deutlich ihre Spurem hinterlassen.t Dennoch ist die
ganze Art der Bestattung des Herrschers im Schiff, iiber das der Grab-
hiigel gewdlbt worden ist, noch vom Heidentum gepragt.’

Purf:h diesen zwielichtigen Befund wird es schwer zu sagen, ob der
mlt.dlesem Grabhiigel in Sutton Hoo geehrte Herrscher bei seinem Tod
Christ oder Heide war® Auch seine Herrschaftszeichen sind religions-
geschichtlich doppeldeutig, wenn Bruce-Mitford das Zellenmuster der
Knépfe zum Wehrgehiinge des Schwerts zu Recht als eine Kreuz-

i Bru ce-Mitfo rd, Saxon Rendlesham a. a.O.

; ]liruce-l\légtford, Sutton Hoo — a rejoinder 2.2.0.; Grierson a.a. 0.
Hol Nl:(‘:e - 2.1t\%o rd, Sutton Hoo — a rejoinder a.a.Q. S.82; Anhang zu
Hod %anl noa: We may ... make the provisional suggestion that this great

: Bp monument is to be associated with Anna.

ruce~-Mitford, Recent Theories a. a.0. 8. 20—43; ders., The Pro-

}bﬂs}m ozf tge guttoé‘ Hoo Cenotaph 8. 166. Wesentlich sind in diesem Zusammen-
Krelguex; (G ! der Tatz von 10 Silberschalen mit gleicharmigen ornamentierten
SAUL uice, Tafel 15b und ¢) und das Paar Tanfloffel mit den Inschriften
p Bel;::}lgtplﬁ{y(Gmdeh Tafel 16a und Q).
. ¢ Ronge werden in der Regel in Kirch d 5 izesetzt
nicht s A & irchen oder Kléstern beigesetat,
B:tattxt‘iz}ér ﬁs eiziﬁnhejf nischen Grabhiigel. Dennoch konnte fiir eine christliche

S. 7041 der Tierreste sprechen; vgl. Anhang zu Hodgkin 2

® Die Konige Anna und Acthelwald

. » war 3 . "
aber mit einem Kenotaph in Sutton en it Nachdruck Christen, kbnnten

o So0 Hoo gechrt d in; Aethelhere war
wahrschein] . ) 8 ,worden sein ethe I
Bedr:,c I?Ilirsltfc}t:ccl;?leg?mem Tod Heide. Sein Tod in der Schlacht am Winwaed

utton Hoo erkliiren; ((];'uiljii “Sm 4‘;91‘ I c.24) kénnte ebenso das Kenotaph in
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form interpretiert, welche den Schluff nahelegt, daff jedenfalls der ur-
spriingliche Eigentiimer der Waffe, der freilich nicht mit dem in Sutton
Hoo geehrten Toten identisch zu sein braucht, Christ war.? Die Standarte,
der Prunkhelm, die Schildzeichen und das einzigartige Steinszepter wei-
sen dagegen auf heidnische Zusammenhinge zuriick, Diese Anschauung
wird wesentlich erleichtert dadurch, daf es bei dem heutigen Forschungs-
stand wahrscheinlich ist, daf das Steinszepter und die Standarte ihrer
Eigenart nach und Helm und Schild ihrer vermutlich schwedischen
Herkunft nach10 einer &lteren Stufe angehéren als der Fundhorizont
von Sutton Hoo somst, Diese nicht allein durch ihr hiheres Alter, son-
dern auch durch ihre gemeinsame Lage am Nordwestende der Grab-
kammer eng zusammengehdrige Fundgruppe soll der .Gegenstand unserer
Untersuchung sein. Um der methodischen Sorgfaltspflicht zu geniigen,
wird man auch bei diesen Fundstiicken die mdgliche religiose Doppel-
sinnigkeit ihrer Bilder und Zeichen nicht unbeachtet lassen, Begegnen
uns doch gleichzeitis im Langobardenreich zum Teil dieselben Zeichen
in christlicher Bedeutung.!t

Unser Thema miifite an sich die vollstindige Publikation des Fundes
voraussetzen, Sie befindet sich erst in Vorbereitung. Erst auf ihrer
Grundlage wird sich Endgiiltiges mit Sicherheit vortragen lassen. Den-
noch legen bereits die vorldufigen Mitteilungen iiber die Hauptstiicke
unsere Iragen nahe. Fiir diese Hauptstiicke sind die vielféltigen und ganz
unentbehrlichen archiologischen Vorarbeiten wenigstens soweit geleistet,
dafl unser Versuch méglich wird, wenn wir uns auf die Grundformen
und Hauptthemen beschrinken und vorerst das Detail der Ornamentierung
z. B, des Schildes oder des Helmes, das auch fiir unsere Fragel'l durchaus
beachtet werden muf, ausklammern. Nicht allein dadurch sind unsere
Ergebnisse nur vorliufige. Bekanntlich ist das mit Re.cl.lt so berithmt
gewordene Schiffsgrab nur eines der Griber eines Familiengrabfeldes 12

®Bruce-Mitford, Recent Theories S. 32ff. mit Tafel II Abb. b und
Tafel XI; Guide Tafel 21 Abb. d ist die Kreuzthese, die J. Werner brieflich
fiir unannehmbar erklirt, auch infolge der Kleinheit der Abb. weniger wahrschein-
lich. Die enge Beziehung der scabbard bosses zu christlichen Brustkreuzen.ost-
anglischer Funde derselben Zeit wird erneat vertreten: Anhang za Hodgkin 2
S. 715 f. mit Fig. 77. . L

0 Auch von ihnen aus hat man an das Grab eines schwedischen Konigs oder
Fiirsten auf englischem Boden gedacht; vgl. B. Nerman, Sutton Hoo — en
svensk kunga- eller hovdinggrav?, Fornvinnen 43. (1948) S. 65£f.; dagegen
schlagend Bruce-Mitford a.a O. Fir schwedischen Ursprung  des ost;
anglischen Herrscherhauses trat ein Lindquist, Satton Hoo and Beowul
S.140. Diese Anschauung, der Bruce-Mitford zuletzt im Anhang z;:
Hodgkin 2 8. 724 folgt, wird Lindquist wesentlich erleichtert durc
seine heute bhereits stark angefochtene Frithdatierung z. B. des Osthiigels v(;m
Alt-Uppsala. Jedoch werden auch die Anhénger der spéteren Datierung es
schwedischen Vergleichsmaterials zu Sutton Hoo anerkennen, daf Helm un
Schild — beide zeigen Spuren von Reparaturen — ein bis zwel Gel_ler.a“tlmnen
mindestens #lter sind als der Grabhiigel. Uber Grabausstattung }mtAa ter;(r)l
tiicken aus der Riistkammer vgl. G. Arwidsson in der unten in Anm.
zitierten Arbeit S. 129. L. . )

1 Das wird un%enlzvor allem an dem Hirsch als Sl‘nnzemhen. zu_erdrtern se;:;
= Zu vergleichbarer Doppeldeutigkeit der Embleme i der Zeit KopstaXuﬁ; s
Grofen z B, R. Delbrueck, Der spitantike Kaiserornat, Die Antike
(1932) s. 16.

“Bruce-Mitford, Recent Theories S. 44, 76. a



von elf Hiigeln, AuBer dem bisher am besten erschlossenen Hiigel sind
noch drei weitere bereits gedffnet worden. Aber fiber ihre als Brandbe-
stattungen sicher heidnischen Funde gibt es bisher nur eine sehr kurze
erste Orientierung.’* Da es noch eine Reihe von Jahren dauern wird, bis
das ganze Griberfeld der Wissenschaft ‘in endgiiltigen Publikationen
vorliegt, wird man nicht zégern, die Diskussion mit dem bis jetzt zu-
ginglich gemachten Material zu beginnen, auch wenn man mit erheb-
lichen Korrekturen der vorerst erreichbaren Anschauungen in der Zu-
kunft rechnen muf.

Bei diesem Publikationsstand waren dem Verfasser eine ganz besondere
Hilfe die freundlichen und griindlichen Auskiinfte des Keepers am
Britischen Museum in London, Mister Rupert L. S. Bruce-Mitford.
Seiner Hilfsbereitschaft verdankt der Verfasser nicht zuletzt wertvollste
bisher unpublizierte Photos besonders des Steinszepters und auch der
Standarte. Der Verfasser beabsichtigt nicht, mit seiner spezialisierten
Untersuchung der Publikation von Bruce-Mitford vorzugreifen. Zugleich
dankt der Verfasser Joachim Werner, der freundlicherweise mit sehr
forderlichen Hinweisen und sonst unerreichbaren Biichern half, das Ma-
nuskript mitlas und brieflich seine Anschauungen iiber den Zurdli bei
Briinn (vgl. Anm. 96) beisteuerte, und Wilhelm Berges und Adolf
Ga.uert, die ihm ihre Untersuchungen iiber die Standarte und das
Steinszepter grofaiigigerweise bereits im Manuskript zuginglich machten.
]%ed‘ankt sei schlieBlich auch G. Rose, deren Mitarbeit der Herausgeber
liebenswiirdigerweise ermioglichte, vor allem fiir die den Photos der
Helmfragmente trotz aller Schwierigkeiten mit eigenen Beobachtungen
abgerungenen Zeichnungen,

I.m Zentrom unserer Erorterung soll der Versuch stehen, die Form des
Heidentums zu identifizieren, weiche die in Sutton Hoo als herrscherliche
M.acht- und Kraftzeichen verwendeten Bilder und Symbole voraussetzen.
DLes?r Versqch ist zwar mnicht vollig neu, aber nachdem die Meinungen
bere1t§ auseinanderzugehen beginnen, notwendig. Zum ersten Mal hat
D. Elizabeth Martin-Clarke die Frage nach dem heidnischen Glau-
b(in des Herrschers von Sutton Hoo gestellt mit der prinzipiellen Er-
;)vag;xlng: #lhat pagen faith . ., would warrior leaders of this period
ggd”l‘zgdtgo “onféis?“‘l_hre Antwort le}utfat?: »Surely that of the warrior’s
der’zw . 1711 . B er dl.esen mehr prinzipiell gerichteten Versuch hinaus,
A eitellos der Vertiefung bedarf, wenn er wirklich iiberzeugen. soll,
Euid l;{erens und zwar auch schon vor dem Beitrag von Martin-
méilz :kr:iszgnvo‘:rglc;};gdelgn Forschern wichtigt.a. Einzelheiten des Denk-

So ervog mit allern }c))ot mit \Vodep verkniipft worden.
den Flurnamen Wood glf otenen 'Vorsmht. Bruce-Mitford, als er

oodenball im wvicus regius Rendlesham erérterte, als
®Philipps, The Excavation of the Sutto ip-Bari ; Gui
S. 9. Die neus Verdffentlichung der Fande e?ngog SelllllgplBi\l/f;flleI? . nlosr“):ifi‘s,tlf;u’:g;

Sutton Hoo in einem Hii i i
0 m IHiigel bei Snafe bereits 1862 i des
7. Jhs ‘éxrd angekiindigt im Anhang zu Hodgkir‘im2desc.k 1':26(;:1 SX}rllirflf.slg;f bse-s 75;‘

“D. B Martin-Clarke, Sipnifi
gnificant Object: in: The
Early Cultures of North-West E’urope ed. Cyril 7o x 3;(18‘]13’::336 %oio:’ k ins =

H. M. Chadwick Memorial Studies (Cambridge 1950) S. 109—119, bes. S. 111£.
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eine der Moglichkeiten seiner Deutung, dafl sich dieser nur 1828 be-
zeugte Name, durch die Volksetymologie entstellt, von Woden herleiten
konnte.’d Ferner hob F, Altheim bei seiner Zustimmung zu der Odins-
deutung fiir die bekannte auf dem Haupt Hérner und in der Hand einen
Speer tragende Gestalt in der obersten Zone des Runenhorns von Gal-
lehus hervor, dafl der Helm von Sutton Hoo eine #hnliche Gestalt biete.16
Danmn hat Werner versucht, eine Szene auf der herrlichen Borse des
Herrschers von Sutton Hoo wodanistisch zu deuten.)” Werner fand jedoch
mit dieser Anschauung auch Widerspruch.!8 Und #hnlich sind Berges
und Gauert, obwohl sie die Tierverehrung, die aus den Tierzeichen
der Standarte spricht, in innigster Verbindung mit dem Ahnenglauben
sehen,!® meiner Verkniipfung der Tiere des Feldzeichens von Sutton Hoo
mit der Woden-Religion 20 mit Zweifeln begegnet. Zu diesen Bedenken
sei schlieflich auch jenes gestellt, das man aus den uppldndischen Be-
ziehungen der Wuffingas herleiten kinnte.22 Von ihnen aus kénnte man
einwenden, in Uppland habe in jener Zeit der Freyrkult dominiert. Die-
sen Einwand entkriften wir mit den Worten von S, Lindquist: Wir
haben sehr wohl ,mit der Moglichkeit* zu rechnen, ,daff der Odinkult
vor allem von der Vendelkultur gepflegt wurde“.22 Die Verbindungen
zwischen ihrem Formenschatz und den Waffen des Herrschers von Sutton
Hoo sind von der Forschung bereits ausfiihrlich diskutiert (vgl. Anm. 10).

Fassen wir das Ergebnis der bisherigen Forschung zu unserem Problem
zusammen, so ist deutlich: Sicherheit in der Frage nach der Form ‘,ies
Heidentums des Herrschergeschlechtes von Sutton Hoo vor dt?r Christia-~
nisierung ist nicht erreicht. An Woden, zumindest als einen seiner Gditer,
hat man wiederholt schon gedacht, ohne zu einer allgemein anerkannten
Anschauung zu kommen. Wir werden daher die Zeugnisse des 7. Jahr-
hunderts fiir unsere Frage erneut zu priifen haben. Wir gehen aus von

®Bruce-Mitford, Saxon Rendlesham S. 251 .
5 1;9F. Altheim, Literatur und Gesellschaft im ausgehenden Altertum 1 (1948)

. 298, )

) Werner, Ein langobardischer Schild von Ischl an der Alz,- Bayerische
Vorgeschichtshlitter 18/19 (1951) S. 57£ Anm. 37. )

G, Haseloff, Zu denm Darstellungen auf der Borse. von “Suttor{ Hoo,
Nordelbingen 20 (1952) S. 16£. Der Einwand Haseloffs ist mithegriindet in dem
prinzipiellen Zweifel daran, daB der Norden, ,der nur eine abstrakte Ornan‘l‘e%lik
kannte, in der Lage war, derartige symbolbeinhaltete Bilder auf.zunell.mgp. kt
mejner Deutung der Reiterdarstellung auf dem Helmblech hoife ich, ein'instruk-
tives Beispiel nicht nur fiir germanische Umstilisierung eines medqerranen M.o’cws3
sondern fiir die Umgestaltung eines solchen im heidnischen Sinne zu bieten,
eine Mbdglichkeit, mit der auch G. Haseloff rechnet auch wenn er sie fir
seinen Gegenstand fiir unbeweisbar hilt. « .

¥ W. Be rges und A. Gauert, Die eiserne »Standarte” von Sutton Hoo, n'x.
E- E. 6S chramm, Herrschaftszeichen und Staatssymbolik a.a. 0. 1 S. 2544,

nm, 6. . .

g 2; K. Hauck, Halsring und Ahnenstab als herrscherliche Wiirdezeichen, ebd. 1

. 203 £f,

“ Zu ihnen mochte ich nur unterstreichen einen der zusax.nmenfassenden
Schlusiitze von 11}13 r ut: e~-Mitford, Recent Theories S. 78: It is too early to
draw final conclusions on the interpretation of the Swedish connection (Sper-
rung von mir). :

%8, Lint)iquist , Gotlands Bildsteine 1 (Stockholm 1941) S.129; vgl
Hauck a.a.0. S 207 Anm. 284
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den literarischen Belegen (Abschnitt IT) und wenden uns dann zunichst
der ,Standarte“ zu (Abschnitt III), da ibr als germanischem sacrum ein
ganz besonderes Gewicht fiir die Losung des Problems zukommt. Nach
der Standarte erdrtern wir die figiirlichen Schildbeschlige (Abschnitt IV)
und die Bildthemen des Helms (Abschnitt V) und schliefSlich den Stab (?)
mit dem Wolfsbeschlag und die Ko&pfe des rétselreichen steinernen
pozepters® (Abschnitt VI).

Wie weit man diesen Fundstiicken allen die gleiche Beweiskraft fiir
unser Thema zuzuerkennen vermag, héngt wesentlich mit davon ab,
welche Auffassung man von der Herkunft der Wuffingas hat. Hilt man
ihren schwedischen Ursprung fiir wahrscheinlich, so wird man den
svendel“~Helm und den wohl schwedischen Schild ebenso unbedenklich
in die Argumentation einbezichen wie die anderen, in England gefertigten
Herrschaftszeichen, Erwiigt man dagegen, wofiir wir unten Argumente
ins Feld fithren, eine andere Herkunft der Wuffingas, so miissen Helm
und Schild dem Geschlecht urspriinglich fremde Einfuhrstiicke sein,
mag es sich dabei um Gaben anliBlich einer Hochzeit, um diplomatische
Ehrengeschenke oder um Beute handeln, was wir nicht wissen konnen.
Wenn wir nun Helm und Schild in der Konsequenz unserer Uberlegungen
iiber die Abstammung des Geschlechts als Einfuhrstiicke ansehen, so
bleibt dennoch fiir unser Beweisthema das Faktum, dafs es sich dabei
um Stiicke aus der Riistkammer der Wuffingas von solchem Rang handelt,
.dgﬁ s?e zur Ehrung des Toten verwendet werden konnten, Daher werden
wir sie in unsere Betrachtung miteinbeziehen diirfen, zumal wir, wie

unten deutlich werden wird, an beiden Stiicken noch gemeingermanische
Zusammenhénge nachwirken sehen.

1L

So triimmerhaft die Zeugnisse iiber die vorchristliche Religion der
Angelsachgen sind, da® Woden ihr Hauptgott war, den sie vom Fest-
land.bere‘lts mitbrachten, ist gewiB.»» Wir nennen daher mit der Vita
Kenugfrm Wod.en den principalis deus Anglorum.** Die besonders enge
Verkniipfung seines Kultes mit den angelsichsischen Herrschergeschlech-
tern lehren die angelsichsischen Konigsstammtafeln, Thr Stammgott ist
. der Regel der pater Doden.’ Thre religionsgeschichtliche Interpretation

® E A Philippson, Germanisches Heidentum bei den Angelsachsen, Kolner
ﬁﬁg‘e‘%“ﬂhﬁ Jrbelten ed. Herhert Schoffler IV (1929) . 847; K. Helm,
md B sehe Religionsgeschichte 2/2, Germanische Bibliothek ed. R. Kienast
Englan;l in: rjljﬁn%)e’ Reihe V (1953) §. 255; F. M. Stenton, Anglo-Saxon

R Aota Sancimoxiord History of England (2. Aufl. Oxford 1947) S. 100.
M Baony :c orum I 8. 820 (z_p. den Viten Kentigerns vgl. M. Férster, in:
dort zitierten B, coXkon fir Theologio und Kirche IT [1931] Sp. 810; die
logischen Ausdri‘xl(:tll{(;ne-n sind mir unzugiinglich); ferner R. Jente, Die mytho-
Hoops 57 (1921) Sf"7‘3;a1}<_mghschen Wortschatz, Anglistische Forsch. ed. J.

(Grundrif§ der germanischen Philglogi: ?J:S s germanischo Religlonsgeschichte ©

2 ; riindet H. Paul 12/1 1935) S.248.
berg' %i? gjt:inn;mth litscf;e My"h"l_?gh,g 3¢ (18§92I)l S. 377 1.5 /E Ha)cken-
R.W. Chamberc n. oer angelsichsischen' Konigreiche (Diss. Berlin 1918);

ers, Beowulf — an Introduction Cambridge 1921) S. 198 £f.;
éi,' Bl?f.f'.W] 00 %Ilg hThe gld Germapic Principles of l\gamegi:irigg (Baltgmore 1939),
3 M er, Das Opfer im Semnonenhain und die Edda (Edda, Skalden,
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steht zwar noch ganz in den Anfingen* und hat daher, m. E. ganz zu
Unrecht, auch radikalste Anfechtung erfahren.?” Je besser man jedoch
lernt, thre ganz verschiedenen Schichten zu scheiden und sie dadurch
verwertbar zu machen,’ desto tiefer wird man von der Tatsache eines
in erster Linie weodanistischen Konigtums in England vor der Christia-
nisierung {iiberzeugt sein.

Es liegt daher sehr nahe, auch fiir das Ostanglien beherrschende Ko-
nigsgeschlecht der Wuffingas mit derselben Hauptform -des Heidentums
zu rechnen, denn auch die Stammtafel des ostanglischen Kénigshauses
beginnt wie andere angelsichsische Konigsgenealogien mit Woden als
dem dltesten und hSchsten Ahnherrn.?? Da diese Anschauung von dem
bisherigen Forschungsstand aus nicht mit allgemeiner Zustimmung rechnen
kann (vgl. Anm, 26 und 27), ist es notwendig, diese Konigsgenealogie
eingehender zu mustern. Wir werden das bis zu der Erdrterung des
Steinszepters aufschieben (vgl. auch Anm, 62). Hier ist zundichst nur
noch zu erginzen, daf uns Beda die Verehrung einer Mehrzahl heidni-
scher Gotter durch das ostanglische Konigshaus bezeugt. Seine Auferung
ist beriihmt. Denn sie bestitigt denselben Synkretismus von Christentum
und Heidentum, der uns in dem Schiffsgrab von Sutton Hoo entgegentritt.
Beda berichtet bekanntlich von dem erfolgreichsten Wuffinga, dem
Oberkénig (bretwalda) Redwald, dem Oheim des mit dem Grab von
Sutton Hoo geehrten Konigs:30 Schon lange vor der Bekehrung von Red-
walds Sohn, Earpwald, durch Edwin von Northumbrien (nach April 627),
sei Redwald in Kent (vor 617)3t in die Sakramente des christlichen Glau-
bens eingeweiht worden, freilich vergeblich, Denn als er nach Hause
zuriickkehrte, lie er sich von seiner Gemahlin und einigen Irrlehrern
verfithren und von der Reinheit des Glaubens abbringen. Er trieb es,
so sagt Beda, ,spiter schlimmer als frither, so daf er nach der .Sitte
der alten Samariter sowohl Christus als den Heidengdttern (diis) diente,

Saga = Festschrift F. Genzmer, (1952) S.341f, 49, 631@.; E. A. Ph1!1pp~
son, Die Genealogie der Gotter in Germanischer Religion, Mythologie und
Theologie (Jllinois Studies in Language and Literature Vol..37 Nr. 3, Eera_na
1953) S. 59f. (Hinweis von ¥, R. Schréder, das Buch ist mir zugiinglich
durch die Freundlichkeit von U. Minchhoff).

% Helm a.a, O. .
¥ W. Baetke, Die Gotterlehre der Snorra-Edda, Ber. dber die Verhandl.

der stichs. Akad. der Wissensch. zu Leipzig, Philol.-hist. K.fl. 97, 3 (1950) S. 25:
sein  Erzeugnis gelehrt-christlicher Bildung“; Lindquist, Skeppsgraven &
Sutton Hoo S. 96. : .
st ngl- z. B. A. Brandl, Forschungen und Charakteristiken (1936) S. 451f.;
6fler a.a. 0. .
® Vgl. dazu die von Bruce-Mitford, Recent Theories, Tafel V b und ¢
erneut edierte Genealogie aus den Jahren 811/14 (ebd. S..75 ) l.l.m’l Beda, Hist.
eccl. II ¢. 15. Die dort nur bis Wuffa fithrende ostanglische I{onlgsgenealoale,
deren weitere Bezeugung vor allem Hackenberg S. 96£f erortert, wird
erginzbar durch die bekannte prinzipielle Mitteilung Bedas L c. 15, daB zahlfelche
englische Konigsgeschlechter ihren Stammbaum auf Woden zuriickfithrien; vgl.

auch MGh. AA. 13 S. 203 (Nennius c. 59).

9
. 3 Zu jhm Stenton .33, 50, 53, 60, ¢8f, 112£, 127; C. Erdmfinn, For-
schungen zur politischen Tdeenwelt des Friihmittelalters (19512)R%'6(§%;m1'1. AII))tr %é

gerreit, Kaiseridee und Kaisertitel bei den Angelsachsen,
(1952) .24 £f. — Beda, Hist. eccl. 11 . 15.
% Bruce-Mitford, Recent Theories S.24.
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denen er schon frilher seine Verehrung erwiesen hatte. In demselben
Heiligtum (fanum) hatte er sowohl eimen Altar fiir das Mefopfer
Christi (altare ad sacrificium Christi) wie einen Opfertisch fiir die al-
ten Gotter (arulem ad victimas daemoniorum)“. Dieses heidnisch-christ-
liche Doppelheiligtum hat bis in die Zeit des ostanglischen Konigs Ald-
wulf (gest. 713), noch gestanden, und als Junge hat es Aldwulf selbst noch
gesehen, wie Aldwulf, der ein Aliersgenosse Bedas war, selbst erzihlte.®

Da uns die literarischen Zeugnisse zur Lisung unseres Problems nicht
mehr weiter zu helfen vermdgen, erdrtern wir nunmehr die Funde von
Sutton Hoo, soweit sie als Herrschaftszeichen verstanden werden diirfen,
von unserer Frage aus. :

[118

Bis zu dem Fund des Konigsgrabes von Sutton Hoo kannte man ger-
manische Feldzeichen in erster Linie aus antiken und mittelalterlichen
literarischen Nachrichten und Bilddenkmélern.’* Inzwischen kennen wir
ungeféhr ein halbes Dutzend volkerwanderungszeitliche Originale, die
die frithmittelalterlichen Bild- und Schriftzeugnisse aufs willkommenste
erginzen und hier wenigstens kurz mit zu mustern sind. Von den frii-
hesten Nachrichten an bis weit in das Mittelalter hinein ist die Zuge-
hérigkeit der germanischen signa zu dem sakralen Bereich des Heidentums
klar bezeugt* Im Leben des Altertums waren sie in erster Linie Sieges-
und Kraftzeichen, Dafl sie auch im Grabbrauch der heidnischen Ger-
manen eine wichtige Rolle gespielt haben, wufite man bereits vor den
ersten sicheren archiologischen Fundenss Brst wenn sie im Zeitalter
des Glaubenswechsels profaniert worden waren, konnten sie zu reinen
Smnz.elchen monarchischer Repréisentation werden. Das wird besonders
deutlich aus Bedas Rilhmung des zum Christentum bekehrten Konigs
Edwin von Deira (gest. 633): ,Tantum uero in regno excellentiae habuit,
ut non solum in pugna ante illum uezilla gestarentur, sed et tempore pacis
equilentem inter ciuitates siue uillas aut prouincias suas cum ministris,
semper antecedere signifer consuesset; nec non et incedente illo ubilibet

per plateas, illud genus uexilli, quod R i i
per platec f,e"i saibgt.““ s quod Romani tufam, Angli appellant thuuf,

82 Die wichtigsten anderen Zeugnisse {fii Iche G . bei W
Baetke, Die Heliej gnisse fiir solche Glaubensmischung el W.
811:311 Beda, ifiist.e ;%lc(in I‘i"'l‘c.(;?rmanen in Quellenzeugnissen (1944%) S. 165£.; vgl.

u '}T:Xt:se sTor, Aus e F;"“ﬁz*’it dor Fahne, Germanicn 15 NF. 5 (1943) S. 5 £.

crtas, Germ. o 7 und Hist. IV ¢. 22; Widakind von_Corvey I c. 11£;
Cnutonis regis gesta 11 ¢, 9 (MG. SS. 19 8. 51’7); R. Much, Die li}ex}"mania dos

Tacit i ibli : .
13;%“85. (l%%rgl ;m\l%?: s I?g:;llothek begr. yon W. Streithberg V, 3 Heidelberg

S.6; M. Ninck, Wodan und germanischer Schick-
]5;]’}15“8:3“’13? (;93&5) 8.90 ff. u. 5.; W, Granbéch , Kultur ugd Religion der Ger-
Vogel auf (dé guische Aufl. Hamburg 1939/40) S, 113, 133; H. Vetters, Der
Institutes i r\V? nge — ein Kultzeichen, Jahreshefte des osterr. archiologischen

% Wiesﬁ‘er é“"%_f‘]’;’ (1948) 8. 131%f; Bergos-Gauert a.a 0. S. 244ff.
Problem nunmehr vor azilifnk%’e Die Religion der Germanen S.126; zu diesem

ethnologischen Parallelen, rges-Gauert S5.248f, 255 mit zahlreichen
36 3 .
. z‘ﬂgxst. eccl. II c. 16; Bruce-Mitford a. a.0. 8.13ff.; Berges-Gauert
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die in dem langobardischen

Tafel I: Je ein Beispiel der beiden Standartentypen,
Totenberg Zurdii bei Briinn gefunden wurden



DaB diese signa, die in heidnischer Zeit als sacra verehrt wurden, die
Feldzeichen der nach Sippen gegliederten germanischen Kampfverbinde
sind (vgl. das erste Zeugnis der Anm. 34), macht ihre Beziehung zu den
heiligen, in der Regel gottlichen Ahnen, besonders sinnvoll. Diese Be-
zichungen erkemnen auch Berges und Gauert an (vgl Anm., 19).
Nachdem Odin auch bei den Wuffingas als Stammvater ihres Geschlech-
tes bezeugt ist (vgl. Anm. 29), ist die Folgerung nicht einfach von der
Hand zu weisen, daf} die Standarte von Sutton Hoo Zeichen dieses alt-
siichsischen und angelsichsischen Haupt- und Kriegsgottes abbildet. Die
Standarte wiirde so fiir die Volkerwanderungszeit dasselbe bezeugen,
was wir von Valerius Flaccus fiir das erste nachchristliche Jahrhundert
wissen. Bei Valerius Flaccus begegnen uns als Feldzeichen ,eines kelti-
schen oder germanischen Stammes® nicht nur das Rad und der Eber,
sondern auch die Zeichen des hdchsten Gottes auf einem Siulenstumpf.ss
Schliefen nun die Sinnzeichen der Standarte von Sutton Hoo (Figur 1,
Abb. a) und b)) die Wodenbeziehung aus oder bestitigen sie unsere Fol-
gerung aus der sippengebundenen Funktion der germanischen Feldzeichen
und der Genealogie der Wuffingas? Wir konnen diese Frage unmittelbar
beantworten, nachdem Bruce-Mitfordz® Martin-Clarke,
Berges und Gauert gegen #ltere Meinungen den Standartencharakter
dieses Fundstiickes endgiiltig zur Gewifheit erhoben.®® Zugleich lehnten
Berges und Gauert iiberzeugend jene spitromischen Analogien als
Vorbilder fiir die ,Standarte“ von Sutton Hoo ab, an welche Bruce -
Mitford zundichst, ohne dafl er deswegen germanische Ziige ausge-
schlossen hitte, gedacht hatte#t Wir konnen daher unmittelbar in die
Diskussion der Deutung dieser Zeichen eintreten.

¥ Valerius Flaccus ed. O. Kramer (Bibliotheca Teubneriana, Leipzig 1913)
VI Vs. 89ff.: ... densique levant vexilla Coralli, barbaricae quis signa rotae
ferrataque dorso formae suum truncaeque lovis simulacra columnae; B. Pfister,
Bild und Sinnbild (Brauch und Sinnbild = Festschrift E. Fehx:le, 1940) S.41.

% Guide S. 13ff.; Saxon Rendlesham S.231£.; Recent Theories S. 9—19.

% A.a.0. S. 1104£. . L

0 A.a.0. 5.239f. mit den vorziiglichen Tafeln 18 und 19; cinen ul.lzulanghchen
Kompromiff mit der #lteren Deutung des zunidchst nur unvollstindig bekannten
Stiicks versucht, ohne damit iiberzeugen zu konnen, Lindquist, Skeppsgraven
4 Sutton Hoo S.83ff.; in der mimndlichen Diskussion des Fun_dstucks werde 1c_h
von K. Bshner darauf hingewiesen, dafl die Form es notwpndlg mache, .auch .dle
Msglichkeit eines hier vorliegenden Bratspiefies ausguschheﬁen. M. E. ist dlege
Méglichkeit mit GewifSheit zu eliminieren. Denn in einem verm.ram.iten Fund wie
dem von Greta Arwidsson, Valsgirde 6, in: Acta .MUSEI 'Anthul.tatung Septen-
trionalium Regiae Universitatis Upsaliensis I ed. S. Llnglqulst (Die G:rraberfu.nde
von Valsgiirde I; Uppsala/Stockholm 1942) publizierten liegt de}' BratspieB an einer
ganz anderen Stelle in die Beigaben eingeordnet (vel. Arw1dsson"Tafel 44).

Sutton Hoo war dagegen die Lage der eisernen Stimdarte zu Hiupten des
hypothetischen Toten, dessen Grabgut in dem Hiigel korperbezogen niedergelegt
wurde, schon immer ein Argument fiir die Standartendeutung. Zu den sehr alten
ethnologischen Parallelen dazu, die D. E. Mart:ln-CIarke S. 1111 anfiihrt,
stelle ich unten zwei germanische. Aber auch die Form des Valsgirde-Brat-
spiefies (vgl. Arwidsson S.77) macht es mir ebenso unmdglich, ihn in t_amelgn
Atem mit der Standarte von Sutton Hoo zu nennen, wie die Typen, dje .
Kutsch, Frithfriinkisches Grab aus Biebrich, Germania 5 (1921) S. 28 ff. erdrtert.

“1 Berges-Gauert a.a.0. 8.251 zu Bruce-Mitford, Saxon Rendlesham

8. 231 und Recent Theories S. 13£f.
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Wenn ich diese Deutung iiber den Bereich des Hypothetischen hinaus
fiir moglich halte, so deswegen, weil ich meine, fiir die germanische
Religion einen #hnlich engen Zusammenhang von Gottes-Namen und
Gottes-Zeichen voraussetzen zu diicfen, wie er fiir zahlreiche andere
Religionen sicher ist#? Daf diese Gottes-Namen fast ausschlieflich alt-
nordisch {iberliefert sind, schliet nicht aus, sie auch zur Deutung von
Uberlieferungen aus anderen Teilen Germaniens heranzuziehen, wenn
sich dort auch Anhaltspunkte fiir #hnliche oder gleiche Vorstellungen
wie die finden, auf die wir von den Namen gewiesen werden, Im Bereich
religios gegriindeter Uberlieferung haben wir ja mit einer unvergleich-
lichen Kontinuitit zu rechnen. Das ist gerade im- Bereich der Woden-
Religion an der grofien Gruppe von selbst die christliche Mission Jahr-
hunderte iiberdauernden Tiernamen des Gottes deutlich. Einige von
ihnen miissen in diesem und im folgenden Abschnitt zur Interpretation
der Zeichen von Standarte und Schild diskutiert werden.

Vor der eigentlichen Interpretation sind folgende Voriiberlegungen zweck-
mifig: Kénnte man auch von dem Hirsch aus z. B. sebr wohl an Christus
denken,® so ist jedoch infolge des ganzen Aufbaus des signum eine christ-
liche Deutung kaum wahrscheinlich. Man wird sie ebenso ausschlieBen
diirfen wie die Moglichkeit einer Kombination von christlichen und heid-
nischen Zeichen analog jenem Altar-Kompromiff in Redwalds Heiligtum.
Und schlieflich wird man nach dem ganzen Befund am echesten dem
Sinn dieser Zeichengruppierung nehe kommen, wenn man mit den Zei-
chen eines und nicht verschiedener Wesen rechnet, mdgen auch ver-
schiedene Krifte von ihm an der Standarte zu Zeichen geworden sein.t
Da wir eine Koénigsstandarte vor uns haben, ist es naheliegend, ihre
Macht- und Kraftzeichen als mit dem héchsten Gott verbunden anzusehen,
selbst wenn uns nicht jeme bereits zitierten Zeugnisse von dem des
Vale.nus Flaccus an bis zu dem der gesta regis Cnutonis oder indoger-
m.amsche Pa.rallelen wie der Adler als Symbol Jupiters, der auf den wie
d}e germamsghen signa kultisch verehrten Feldzeichen romischer Le-
gionen erschemt,fﬁ in diese Richtung weisen wiirden.

Auf Gm.l_nd einer vergleichenden Untersuchung der origines germa-
n1§cher Stimme in den vorchristlichen Herrschergenealogien des Friih-
mittelalters 46 sehe ich &ltere Beobachtungen von dem engen Zusammen-

* Die wichtigsten nordgermanischen Belege dazu bei de Vries a.a. 0. 2 (1937
?écﬁ;ﬁf;’ 15{4 ﬁb’ﬂc{lﬂr die antiken Religionen -g—- fiir Demokrit sind die Gﬁtten(lamer)x
nowon VTe,s:l erb—— vel. H. Ble.tenhardt (Theologisches Worterbuch zum
immer H fg{fmt egr. von G, Kittel V 1950) bes. S.248f.; ferner noch
dam Sedoch s orly Von dor Sprache der Gter und Geister, (1921) S. 18;

] 1o Bedenken bei A. Walde, Lateinisches Etymologisches Worter-

buch 2 (3. Aufl. J. B : . P
H. Kragx e, 1L R:;)}I:e (19 4%) g"lg,?lff‘nn), in: TIndogermanische Bibliothek ed.

4 : s 4
(Parig. 191-'13 )91§;.q?;301i1;£.mct1onna1rc darchéol. chrétienne ot de liturgie II, 2

Handwérterbuch des Delitw. E. Peackert, in: H, Bichtold-Stdubli,

schen Ab
“ Dazu Berges-Gauert !:1. a. (t)‘—}‘glsitllzb:él.s * (1931/32) Sp. 9644

45 Zum_ Adler als Sinnzeichen des hd hy omi
und zu den Opfern im Fahnenheili - ot TR 8 e e er. (T
I gtum zuletzt Th, i Th.
Klauser, Reallexikon fiir Antike und Ghris:etntug‘ lsl(z)lﬁl(;l)eég-ﬁgfi’. Adter {

4 X
K. Hauck, Studien zu germanischen und mittelalterlichen Siegesfeiern I,
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hang von Kult, Stammes- und Adelsgenealogie so nachdriicklich bests-
tigt, dafl mir auch mit Hilfe von diesem alten Zusammenhang die
Losung des Deutungsproblems der aus dem Friihmittelalter erhaltenen
germanischen Standarten moglich erscheint. Welche Anhaltspunkte er-
geben nun die Zeichen unseres Beispiels selbst fiir die Berechtigung
dieser Deutungstheorie, d. h. also dafiir, dal uns in der Standarte von
Sutton Hoo Zeichen des hdochsten Gottes und Stammvaters der Wuffingas
erhalten sind?

Die beiden Hauptzeichen der Standarte, der urspriinglich wohl ver-
zinnte und infolgedessen licht glinzende Bronzehirsch4' und der eiserne
Ring sind ebenso mehrdeutig, wie die zweimal vier Stierkopfe in den
beiden horizontalen Zonen des signum. Wir miissen die Zeichen daher
einzeln néher betrachten.

Untersuchen wir zundchst den Hirsch, In dem altenglischen Zeug-
niskreis ist er eines der wenigen Tiere, fiir die eine Beziehung zu der
heidnischen Religion mit der hier iiberhaupt erreichbaren Sicherheit
als bezeugt vertreten werden darf. Das Zeugnis bietet bekanntlich der
Name der Ké6nigshalle Hrodgars im Beowulf-Epos. Auf Grund des Namens
dieser Konigshalle Heorot-Hirsch hat man sowohl an den Gott Ing
wie vor allem an Freyr gedacht#® Dabei wurde bereits die Moglichkeit
diskutiert, dafl der Freyr des seelindischen Lejre, indem man diese
Kénigshalle zu lokalisieren versucht, einen #lteren Hirschgott ,nicht
schlechthin verdringt, sondern auch offenbar Ziige von ihm iibernommen
hat“% Diese Moglichkeit hat jiingst verstirktes Gewicht erhalten durch
Beobachtungen, die erneut auf einen sehr alien, seinem Ursprung nach
vorindogermanischen Hirschgott im Norden weisen Diese selbe Nach-
wirkung &lterer religitser Schichten gerade im Ber,elc}} d'er les_chver-
chrung auf jiingere germanische Kulte wie den Freyrs ist jedoch in de.n
letzten Jahren auch in der Wodenreligion wiedererkannt wordsen.52 §1e
ist wahrscheinlich, wenn in der Edda der Hirsch Eichdorn mit _Odms
Halle und der Weltesche in Bezichung gesetzt ist,$s und wird gesichert

Kultmythen religios . gegriindeter Staatlichkeit in germanischen Herrschergenea-~
logien (in Vorbereitung). .

7 80 bereits Martin-Clarke S.113 und nunmehr detailliert ;Bruce -
Mitford im Anhang zu Hodgkin 2 8. 714, 725:.... the wrought:zron stan-~
dard was picked out at the tof with touches of gold, and .crzowned,. if we may
exceft the rather ambiguous evidence of tinning, with a shining white stag.

8 Beowulf Vs, 78; alle Beowulf-Zitate beziehen sich auf: E. van Kirk Dob-
bie, Beowulf and Judith (The Anglo-Saxon Poetic Records IV, London 1954).

® Philippson, Germanisches Heidentum bei den Angelsachsen S. 91; F. R.
Schroder, Skadi und die Gotter Skandinaviens (1941) 8. 1391f; E. Schwarz,
Goten, Nordgermanen, Angelsachsen (Bibliotheca Germanica II, Bern/Miinchen

1951) s, 272; vgl. Brace-Mitford, Recent Theories S. 17 Anm. 53.

% Schroder a.a. 0. S. 140. .
i WeiSWeilex(-), Vorindogermanische Schichten der irischen Heltllia_nsagg,
- fiir celtische Philologie 24 (1953) S. 10£f, 165££., bes. S. 189ff. (Hinweis
von H. Steger). . . M 89
® H, Naumann, Tiergestaltige Gotter in Germanien, Rheinisches Museum 8
(1940) s. 6ff.; W. Krause, Untersuchungen zu den_Runeqnamen iI (NSZB-
gicggen der Akad, der Wisensch. in Gottingen, Philol.-Hist. Klasse, 1948)
- 99f.; Altheim a.a.0. 2 (1950) S. 17. )
% Edda ed. G. Neckel (Gel('mani)sche Bibliothek 1I, 9, 1936) S. 60 (Grfmnism4l
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2%



durch die Elch-Namen Odins wie Jalkr oder Jalgr und Elgr® So
eindeutig der Cervide der Standarte von Sutton Hoo ein Hirsch und
kein Elch ist,55 die Gleichsetzung dieser beiden Cerviden in diesem Pro-
blemkreis ist von dem bisher von der Forschung diskutierten Material
aus methodisch berechtigt.’8 Im Zusammenhang unserer Deutung wird
man nicht fibersehen diirfen, daB die Rolle des Hirsches als Totentier
und Fithrer in das Totenreich auf Grund literarischer Zeugnisse unter
anderem auch in wodanistischen Belegkreisen bereits beachtet ist.5” Die
Woden-Beziehung wird von dem silbrigen Glidnzen der Figur keineswegs
ausgeschlossen,’8 wenn man auch von diesem Glinzen aus am ehesten
an die dritte Moglichkeit der Deutung der Hirschfigur als theriomorphes
Kraftzeichen einer anthropomorphen Gottheit, neben Freyr und Odin
an die germanischen Dioskuren, denken wird.5?

Thre Verehrung bei den Angelsachsen in England bleibt ebenso hypothe-
tisch wie die Freyrs.®® Wenn wix diese Moglichkeiten dennoch erwigen,
so deswegen, weil die Herkunft der Wuffingas vorldufig unsicher ist
(vgl. Anm. 21 und 256). Nur soviel ist gewiB, dafl wir bei den Wuffin-
gas mit einem germanischen Herrscherhaus zu rechnen haben, so daf
wir die moglichen keltischen Hirschbeziige hier iibergehen diirfen. Die
sehr alten Hirsch-Metaphern zur Bezeichnung hervorragender Helden
werden wir dagegen mit bedenken.tt

Fassen wir das Ergebnis unserer Untersuchung der religionsgeschicht-
lich mdglichen Deutungen des Hirsches auf der Standarte von Sutton
Hoo zusammen, so wird die mogliche Wodenbezichung des Hirschs ge-
stiitzt von dem angelsiichsischen Fundhorizont und von der Genealogie

26); Thule 113 (1941) S.83 Str.21; Schréder a.a.O. S. 48 f, 98; Weis-
weiler 2.2.0. 8. 191
N;‘ﬂirzfllgrgsmél 39 émg 5}: Edda ed. Neckel S. 65£.; Thule XX (1925) S. 51;
a.a.0. S. 6; i i -
disch 10, and G . 5 die weiteren Belege bei Krause a.a.0. S. 100 (skal
H“ Diese GewiBheit verdanke ich der Diskussion mit den Erlanger Zoologen
.WJ. Stammer, W. Neuhaus, G. Osche und E. Tretzel.
- I];Ik Rosenteld, ,Die vandalischen Alkes ,Elchreiter”, der ostgermanische
Su;z:g Xlt und die Dioskuren, Germanisch-Romanische Monatsschrift .28 {1940)
249 inm. 1; Krause a.2.0. 8.101; Altheim 2 a.a.O.; die altere Ansicht
nog ; 31 Ph111ppsonz. Die Genealogic der Gotter S. 9, 79.
vélken?alllafe]x{xeliszi u;x:xdf achto.ldh-Stééubli 4 Sp.93ff.; R. v. Kienle, Tier-
ermanis té o
. 43 1.3 Weisweilerga. a.0. S(: ‘igl. Aowmen (Wortor mnd Sachen 14, 1952)

% Siche z. B. Ninck a.a 0. S. 1601 i i
iibfgr ngdeﬁ und die Sonne gesagt wird. L und das, was Im folgenden Abschoit
. - Sehiwarz, Zur Namenforschung und Siedlungsgeschichte in den Sudeten-
g;ncﬁrgr}m)(lg-‘%%)ﬁs.. 73 Rosenfeld a.2.0. §. 2451f.  und: Theinisches Muscum
il Lo0) .15 .; B. Kriiger, Die gallischen und die germanischen Dioskuren,
Tderer ts (1940) sS. 8—-27. und 16[1'? (1941{42) S.1—66; H. Naumann,
You eitrdge zum altgermanischen Dioskuarenglauben, Bonner Jahrbiicher 150
( 050) 8. 961 Weisweilor 2.2.0. 5. 100 ’

L IPPSon, Germanisches Heidentum hei den Angelsachsen S. 172ff.
11&1’2;1 fﬂ tund:kae“Genealog}.e, d'er Gétter S. 79 Anm. 18 mit :i%z:]acersa’iigenswert‘”;
anl jes 01(1;1 tdif,ul;& rz}x)r;%elsachmf;he Vauenverehrung; HMelm a.a O. S.280, 277.

1 ,vo o oy . [ " 1
Anm. 100 zitierte Buch vox? H. %li)%:rs.ulr;}l%e:rucksmhtlgt {iBts vgl. auch das

 Die Belege fiir den Held i i i i i
S. 181£f. Zu ihrer kul'cischen‘3 \Yszrzills eII;I&.rsgl.l IEIIZFZt bl Weisweilox a.2.0
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der Wuffingas; die mégliche Freyr-Bezichung wird am ehesten dann
erwiighar, wenn die skandinavische Herkunft des Geschlechtes wirklich
erwiesen werden konnte.®? Sie wird gestiitzt durch die bisherigen Inter-
pretationen des Namens Heorot. Wer freilich die Aussage der Genealogie
gewichtig nimmt, wird die Freyrdeutung ebenso wie die dioskurische
Deutung fiir weniger wahrscheinlich als die Wodeninterpretation halten.
Die Zahl der Moglichkeiten lift sich weiter einschrinken mit Hilfe
der Untersuchung des Rings und seiner eigenartigen Konstruktion.
Bruce-Mitford beschreibt diesen Ring folgendermafien: ,The ring
. is made up of four individually twisted strands of iron wire,
about one eighth of an inch (etwa 3 mm) thick, held together by fluted
bronze strip-clips“® (vgl. Figur 1 Abb. a und Figur 2). Bruce-Mitford
vermutete, dafl in der Vorgeschichte des Rings an der Standarte jene
phalerae eine Rolle gespielt haben konnten, mit denen romische signa
geschmiickt waren. Ihre Darstellungen auf Miinzen seien vorbildlich fiir
das Ringzeichen der Standarte geworden.®¢ Bruce-Mitford muf3 fiir seine
Anschauung also eine Uminterpretation der Scheiben der phalerae in
Ringe voraussetzen. Diese Voraussetzung ist umso weniger wahrscheinlich
als an den rémischen signa nicht nur phalerae, sondern auch torques
angebracht wurden.®* Wie die torques an den rémischen signa ist zwar
der vierfache Ring der Standarte von Sutton Hoo auch vertikal gestellt.
Aber iiber diese Gemeinsamkeit hinaus unterscheidet sich der Draht-
ring der Standarte von Sutton Hoo von den phelerae und torques der
rémischen signa in einem Hauptpunkt. Er ist nicht wie diese ein nach-
triglich angefiigtes Ehrenzeichen,® sondern ein Bestandteil des Wes.ens
dieser Form der Standartenbekronung. Der Ring ist zudem gewifs nicht
zufillig grofBer als der auf ihn gestellte Hirsch. Wir werden ihn daher
auch deswegen nicht nur als Bauteil, sondern auch als Zeichen zu ver-
stehen haben. L.
Die Deutung dieses Zeichens wird bestimmt durch seine Form. Sie ist
charakterisiert durch die individuelle Tordierung der vier vereinigten
Drahtstriinge. Diese Tordierung ist derjenigen eng verwandt, die gerade
auch bei germanischen Halsringen lingst bekannt ist. Ve.rglelcht man
nun aber die Tordierung von Goldhalsringen mit der des eisernen Rings
der Standarte von Sutton Hoo, so fallt bei dem Standartenring die ganz

2 Auf Grund meiner vergleichenden Untersuchung der ltesten germanischen
Genealogien rechne ich mit gde): vorerst freilich noch fiir die Wuffingas unbe-
wiesenen Moglichkeit, daff sich hinter den ungedeuteten Namen der Genealogio
von Tyttman bis Hryp alte Gotternamen verstecken konnten. Selbst wenn(l as
wirklich zutreffen sollte, #indert das nichts an der iiberragenden Stellung Wodens
als pater patrum der Wuffingas.

% Recent Theories S. 9.

¢ Ebd. 8. 17.

B A v, Domaszewsky,
des archiiologisch-epigraphisch der
(819%16§fs’ vgl. auch P. Steiner, Die Dopa militaria,

. 11f. (Hinweis von J. Werner). ad i

% Uher cortgnae iiber dem Querholz) der Bekrénung der romlschen‘_szgrlz)a
Y. Domaszewsky a.a.0. S. 48L; vgl. Bruce-Mitford a.a. 0. S. 16 1‘1;?1.940.
Bei K. Baus, Der Kranz in Antike und Christentum (Theophaneia II, Bonn )
erscheinen diese coronae der signa zu unrecht nicht.

Die Fahnen im romischen Heere (Abhandlungen
i der Univ. Wien V, Wien 1885)
o e Dne militaria, Bonner Jahrbiicher 114/115
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besondere Feingliedrigkeit und RegelmiBigkeit der Tordierung auf. Sie
verleiht dem vierstrangigen Ring den Charakter. der Nachbildung eines
geflochtenen Seiles, auch wenn die einzelnen Strénge zwischen den
Tordierungs-Kanten nicht nach aufien gewdlbt, sondern nach innen ge-
hohlt sind.&” Man fiihlt sich unmittelbar erinnert an das feine Gold-
,CGewebe® von Ketten wie der des Goldfundes von Assmeritz (wohl 5. Jh.)
oder der von Ilsenbiittel, die in dasselbe Jahrhundert wie die Funde von
Sutton Hoo gehort.®®

Fragen wir nun nach der Deutung dieses Befunds, so werden wir unsere
Voriiberlegungen auch hier anwenden und trotz der Vieldeutigkeit des
Rings als Sinnzeichen infolgedessen dem Kreis der erwigenswerten Lo-
sungen eingeengt sehen. Zwar gibt es solche Zeichen der Fesselung an
den Gott oder die Gottheit und der Verbindung mit und der Zugehdrigkeit
zu seiner Welt auch in ganz verschiedenen Bereichen. Hier sei nur an
den eisernen Halsring der chattischen Kampfweihe ¢ und das gedrehte
Seil und den Fesselring um den Hals des christlichen Martyrers er-
innert.”” In beiden Vorstellungswelten werden diese Schandmale durch
die Gottweihung ihrer Tréger zu Ehrenzeichen. Aber von den drei Gott-
heiten aus, auf die wir durch die Interpretation des Hirsches gefiihrt
wurden und auf Grund des forques-Charakters des Seilringes wird der
fiir die Losung verbleibende Spielraum erneut eingeengt. Mag auch die
Vorstellung von Banden und Fesseln, mit denen die Gétter Germaniens
die Welt und die Feinde ihrer Welt binden,” iiber die von uns disku-
tierten drei Gottheiten hinausreichen,”” mégen sowohl Freyr s als Odin-
Woden als Fesselloser % gerithmt werden, fiir keinen der uns bekannten

m‘?,;lilg}ifses F%ktum’i1 indiunserer l{imrifszcraléchnung hervorzuheben, war praktisch un-
O, « — dur lordierung an ile der ¢ i
a.aéO. 1 Tatel 18 Abh. 23%' erer Teile der Standarte vgl. jetzt Schramm
% Dafl der Stl.'_ick-KoFdel-Charakter des Drahtrings der Standarte wesentlich
von der Mehrstringigkeit des Drahtes mitbestimmt wird, ist gerade an diesen
Xerglelchsbelspl_elen. deut}lch. Zu Assmeritz: M. Jahn, Der germanische Gold-
uxﬁl von Namiest in Mihren, Sudeta 7 (1931) S. 39ff. mit Abb. 1; die Richtig-
s;’;e uélg von Namiest in Assmeri_tz erfolgte durch H. Freising, ebd. S.163; zu
‘?en utteal: W. v J enny, Die Kunst der Germanen im frithen Mittelalter
1(1 or= lll)n fruhgesc}.uchthchf Kunst I, Berlin 1940) Tafel 765 vgl. auch J. Wer-
Ver, as_alamannische Fiirstengrab von Wittislingen (Minchner Beitriige zur
o ﬁngtulifufégescluchtglz, 1950) 8. 60 mit Tafel 17, 2.

CIiL erm. ¢. 31; zu t H " .
Sufaallnigtum 1 (1952) . 165 Anus. 260, 8. 10555 O ofler, Germanisches
Reichsisuck ﬁ.g.O. S. 158; O. Treitinger, Die ostromische Kaiser- und

nD sy e dhrer Gestaltung im hsfischen Zeremonioll (1938) S. 25 Anm. 76.
sowohl bei rI’IIest‘l..a. 0. 2 8. 1591.; wesentliche dltere ethnologische Parallelen
wie bei i’l S.h untert, Der arische Weltkénig und Heiland (1923) S. 154f.,

- Scheftelowitz, Das Schlingen- und Netzmotiv im Glauben und

B v .. A "
Gli‘zgzlr: 1%611‘2 stufgl‘ﬁ'(Rdlglonsgeschmhthche Versuche und Vorarbeiten 12, 2,

” Infolgedessen konnen die gottlj ; . .

.. € gottlichen Wesen im Altnordisch llgemein
(lf?zglelil:}iuggd’ Fesseln und Bande genannt werden; vgl. F. Holthausen,
s 1%, und  etymologisches Warterbuch des Altwestnordischen (1948)

B Lok . .
aa. 0'02‘1550.“326. 37; Edda ed. Neckel §. 100; Thule 2 8.56; de Vries

" Hévam4l 149; Edda ed. N
manisches Sakralkénigtum% S. 1f6(fkel
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germanischen Gétter ist der gedrehte Seil-Ring so bezeichnend wie fiir
Odin-Woden. Man wird dabei ebenso die alte Beziehung von Seil und
Todesgottheit,’s Seilfessel und Zauber, die auch die verschiedene Rich-
tung der Tordierung nach links und rechts nahelegt,® beachten wie die
Verkniipfung von Odin-Woden mit dem Galgen.”” Der Seil-forques kann
so zum Wiirgemal und zum Zeichen der Toten-Gefolgschaft des Toten-
Gottes und Seelenfiihrers Odin-Woden werden. Er selbst, der Galgen-
herr (galgavaldr) und Herr der Gehenkten - (hanga dréttinn), wurde
nicht nur der, ,der die Gehenkten aufsucht®, sondern selbst der ,Bau-
melnde“ (geigudhr) und der Gehenkte (hangi) genannt.”® Man wird diese
Assoziationen umso weniger ausschliefien, als alle Amulette aus dem
Galgenbereich ganz besonders kraft- und machtgeladen waren, zumal
wenn sie das vor anderen Metallen wirkungsvolle Eisen verwendeten,so

Die dlteren Belege fiir die Galgenbeziehung Odins-Woden sind wie so
oft altmordisch, aber es gibt gute Griinde diese Vorstellung auch im
altsichsischen und angelsichsischen Bereich vorauszusetzen.st Unter ihnen
wird man auch das Faktum erwigen, dafl der geflochtene Drahtring
der Standarte von Sutton Hoo als Halsring mit etwas fiber 8 cm Innen-
durchmesser fiir einen ménnlichen Triger todlich eng ist. Durch die
GréBe und Konstruktion des Drahtrings wird daher die Standarte von
Sutton Hoo als signum des pater Doden deutbar. Von den mdglichen
Interpretationen des Hirschs verdient infolgedessen entschieden auch
die den Vorzug vor allen anderen, die dieses Tierbild als Zeichen Wodens
erklirt. Man wird nicht fehlgehen, wenn man das so iiberaus edle, die
Standarte bekronende Tier mit dem kraftvollen Geweih als effigies dei
et summi patris, den Drahtring darunter als ein fiir den Gott cl.larakte-
ristisches Zeichen der Bindung und siegbringenden Weihung an ihn ver-
steht.s2

s ® Scheftelowitz 2.a.0. S.9; A Hsab’zeglandt, Seil, in: Béchtold-
tdubli9 (1941) Sp. 419; Ninck a.a.O. S. 781 .
" Vgl. An(m. 721; %V Aiy, Binden, in: Bichtold-Stdubli 1, Sp. 1326 £f;
Walde-Hofmann a.a.0. 1 8. 800. .

" B. Rehfeldt, Todesstrafen und Bekehrungsgeschichte (1942) S. 145 ££.5
Hofler, Germanisches Sakralkénigtum 1, Register s. v. ,JHiingung’.

™ O, Hofler, Kultische Geheimbiinde der Germanen 1 (1934) 8. 225if.; vgl.
Hauck a.a.0. Anm. 268. . .

.’ Die Belege bei H. Falk, Odensheite (Videnskapsselskapets Skrifter II, Hist.-
ggl)l{?;é Klasse 1924 Nr. 10, Kristiania 1924) S. 15 a. 6.; Ninck a.a.0. S. 97§,

% E. Frhr. v. Kiinssbherg, Rechtliche Volkskunde (Volk III, 1936) 8. 771.;

. Mﬁller-Bergstrﬁm, Galgen, in: Biichtol.d-Staubll 3 (1931) Sp.
262ff.; F. Eckstein-J. H. Waszink, Amulett, in: Klauser 1, Sp. 403£,
400 (Gstterbilder und Gottersymbole als Amulette). . . bis i di

 Man wird hier vor allm an dic Gefangenen-Hingungen, die bis 411nki 13
christliche Zeit fortdauern, erinnern diirfen; vgl. Beowulf Vs. 2039f, Widu dn
;__"Ond(]]{orvey III c. 48; ferner G. Franz, Vom Ursprung und Brauchtum der

andsknechte, MIOG. 61 (1953) bes. S. 96. .
. 2 Aly a 2.0. g[(); 1348( eer‘igt feinsinnig bei der Interpretation der Fc‘a‘s'seéyng
Im Kulthain der Semnonen als Sinn die ,freiwillige Anbietung zam Opfer 2 iese

uffassung ist dem Wesen der Kampigeliibde an Odm-Woiien eng verwandt. —E
Zu dem Fesselhain und seinem Gott zaletzt F. R. Schréder, Ul‘SPI‘ugg,f“; 7
Ende der germanischen Heldendichtung, Germanisch-Rognamsche Mona.tsgc rift
(1939) S. 325%f.; Hafler, Das Opfer im Semnonenhain a.a.0.; Philippson,

Die Genealogie der Gotter S. 10£. 23



Alisichsisch ist uns das signum sacrum im Mittelpunkt einer heidnischen
ara beim Siegesfest bezeugt. Anderwérts habe ich dargetan, daB der
bisher ritselvolle Quergitterrost der Standarte von Sutton Hoo am ehesten
als Abbild der Hegungen des Kultplatzes verstindlich wird.8# (Figur 1,
Abb. b). Man wird ihn sich &hnlich wie das signum in alle Himmelsrich-
tangen mit Kraftzeichen, wie es die Stierkdpfe besonders eindrucksvoll
sind, geschiitzt denken. Bei der dienenden Funktiom, die diesen Stier-
képfen durch ihren Platz an der Standarte zugewiesen ist, mag man die
Frage offen lassen, ob sie als reine Kraftzeichen zu interpretieren sind
oder auch mit der Person des in dem signum angerufenen Gottes Woden
verkniipft gedacht werden miissen, Ich wiederhole nicht die Belege,
welche die zweite Maglichkeit erdffnen, verweise allein erneut auf die
bisher unbeachtete Schilderung eines altsichsischen Hauptkultfestes mit
seinen Stiéropfern in der frithen karolingischen Hofdichtung und auf
das nun erst Gewicht erhaltende Zusammengehen des altnordischen Stier-
namens Odins Jormunr mit der Irminsul-Verehrung der alten Sachsen.®

Ganz gleich, ob man nun auch die Stierzeichen der Standarte ausdriick-
lich mit in die Woden-Deutung der Standarte einbezogen sehen will
oder nicht, wir diirfen als Ergebnis dieses Abschnitts festhalten:
Die Zeichen der Standarte von Sutton Hoo und die Spitze der Genealogic
der Wuffingas von Rendlesham erhellen sich wechselseitiz,. Woden war
in heidnischer Zeit der Hauptgott des ostanglischen Konigshauses. Seinen
Schutg und seine Macht ruft die Standarte, als den Feinden den Tod und
dem ihm geweihten Heer den Sieg bringend, an. Die glinzend lichte
Tagseite und die diisteren Schrecknisse des Wesens des Gottes, beide
Kr.éifte begegnen uns an der Bekronung des signum von Sutton Hoo.
Wir werden diese Polaritiit bei der Diskussion der Zeichen und Bilder
von Schild und Helm wieder treffen,

.Dle ..Standar.i_te in Sutton Hoo erhellt unvergleichlich die Nacht unseres
N1chtw1ssens_ iiber die vorchristliche Religion im angelsichsischen Eng-
land. Das wird noch deutlicher, wenn wir die Standarte in ihrer Funktion
als Grabbeigabe wiirdigen. Wir miissen uns hier zwar versagen, die ganze
Grabausstattung des Herrschers von Sutton Hoo fiir die Vorstellun-
gen der ostanglischen Woden-Religion vom Toten-
II‘-I eich zu Interpretieren. Aber ein Moment wenigstens darf von unserem
toizascg:frf::ﬁile{l@hqma aus mnicht ungewiirdigt bleiben. Wenn dem
so darf man e d“;f Sﬁm.Gr%b a}lch seme.S‘Eandarte n.anegeben wurde,
seine Zeit s }3 d:n %’.—I $ lmh ereich wodaxgsnsche.r Religion erwigen, ob
podacht hat, Do i erTse ell; nicht als Fithrer einer tl‘oten.-Gefolgschaft
s Gotts. Py 1:' v;u;stor_ene I:Ierrsch.er. "alS Totenfiihrer im Totenheer
Dauerkeatt, dofs oo :Ielﬁ) in ist eine rel_lg.lose Vorstellung von solf'her
and Verwa’n dclt aber f“S V'orll dem Rehglonswef:hsel nur eingeschrinkt
konnte, Das Bel,e ateri:f dt;lf(?‘e .Jahrl.lunderte.mcht ausgerottet werden
gehend orschlos gmas b ur ist reich und infolgedessen bereits weit-

sen. wohl wir auch noch aus der negativen Umpré-

8 Hauck 2.a.0. S. 205 und kiinfti ithrli

84 g ausfithrlicher,

Wesi::hlgnadl; 0}; n:c fffi&ngénz.(]&f' Dort auch die notwendige Abschirmung gegen ab-
W.Stammler, Bergentriickt, in: Bichtold-Stiubli 1 (1928) Sp.
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gung, die das Christentum aus Selbsterhaltungsgriinden mit diesem Vor-
stellungskreis vornehmen mufte, zum Verstindnis der Religion des
Herrschers von Sutton Hoo lernen kdnnten, sei hier allein an ein be-
riihmtes literarisches Denkmal des fritheren skandinavischen Mittel-
alters erinnert, das uns diese Vorstellung dokumentiert. Es hier heran-
zuziehen ist gerechtfertigt durch die Tatsache, dafl wir im angelsdchsi-
schen England in heidnischer Zeit fiir den Gott Woden selbst diese
Funktion als Totenfiihrer infolge des Zeugnisses der Ortsnamen von dem
Typ Wodnes beorg voraussetzen diirfen.ss

Das literarische Denkmal, das die Totenfiihrer-Rolle fiir einen histo-
rischen Fiirsten in England besonders eindrucksvoll bezeugt, ist das
Preislied auf den nach 950 in Northumberland gefallenen Konig REirik
Blutaxt, einen der Séhne und Nachfolger Harald Schénhaars$” Wenn
Eiriks Witwe, Gunhild, obwohl Eirik sich wahrscheinlich bereits zum
Christentum bekehrt hatte, Eirik als von Odin-Woden in Walhall be-
griift feiern 14Bt, so begegnet uns auch in dieser Totenehrung die gleiche

1056 ff.; Ninck a.a.O. 8. 741f,, 80£f, 133#f.; Hofler, Germanisches Sakral-
kénigtum 1 8. 47 ff. u. &. .

Von dem mannigfaltigen Belegmaterial fiir diesen variationsreichen Vorstellungs-
kreis, der ebenso auf Theoderich und Karl den Grofien wie z. B. anf Waldemar
den Groflen, Karl V. und auf allerlei andere Fiirsten und Herren bis in die
Neuzeit iibertragen wurde, sei hier allein auf das wichtige frénkische Zeugnis
fiir den hohenzollerischen Markgrafen Albrecht Alkibiades hingewiesen. Es ist
zwar in seiner Bedeutung fiir die ihrem Ursprung nach wodanistische Toten-
mythologie keineswegs unbeachtet geblieben (Hofler, Kultische Gehemlbunc.le
der Germanen 1 S. 228), aber doch auch nicht voll ausgewertet. Vor allem die
Rolle des Markgrafen als Fithrer der Toten gemif seiner R(?lle als Kne:gsfurst
im Leben blicb unbeleuchtet. Wir verdanken dicses friiukische Zeugnis dem
Dichter Hans Sachs. Es hat seine eigene Geschichte. Denn nachdem Hans Silchs am
Abend des 19. Januar 1576 gestorben war, lieR der Rat der Stadt Niirnberg
gleich am nichsten Tag aus seinem Spruchbuch vier der sechs Blat‘::er des Ge-
dichts ,,Gesprech von der himelfart margraff Albreclhtz anno 1557 entfernen.
Dieses den Herren des Niirnberger Rats moch 1576 so g.ef'ahrhqh erscheinende
Werk des ,alten teutschen Poeten®schildert ineiner Traumvision, wie der "Marligraf
den alzeit hart nach pluet was duersten, zu anderen Tyrannen in die Holle fihrt.
In den nach der literarischen Konvention gestalteten Szenep dlesgs Gespriichs
zwischen dem Dichter und dem fiihrenden Genius werden zupz‘xchst die l.x.nbesoldet
gebliebenen Heerc des Markgrafen, dann die von ihm gepliinderten Stéidter und
Bauern und schlieflich die Toten seiner Kriege geschildert. Sie warten auf seine
ihrem Kriegsfiirsten, in dle. Holle zu f.ahreri. Er
wird der erste sein, der iiber das Hollenwasser vor das hollische Gericht iiber-
gefabren wird. Erst nach dem Erscheinen des gedchteten Kriegsherren in der
Nacht nach seinem Tod wird der ,blutige Haufen“ dieser Verdammten in ddlg
Hélle ziehen. Entscheidend fiir meine Anschauung diinkt mich die Tatsache, da
Hans Sachs die verlorenen Seclen der Kampftoten in ihrer Gesgmthelt und zwlar
adel, reuiter und lantzknecht als Galgenrotte, wie man d.as Wt_zttencl here.ma.t,
darstellt; vgl. den Text in der 207ten Publikation des lltfrarlschen Vereins in
Stuttgart (1895) bes. S.117f. und kiinftig F. Bock, Niirnberger Spitznamen

»

zwischen 1200 und 1800, Mitt. Narnberg 45 (1955) S. 22.

8 Zu diesen Ortsnam’en suletzt Stenton a.a.0. S.99%, Helm a. a.0. 2,2

S. 175£., 254 (mit der oben in meinem Text vertretenen Auffassuré‘gl)f.f . Thude 2
¥ ¥, J6nsson, Skjaldedigtning B (Kopenhagen 1912 1 S.1641f.; Thule

; isli jtril i der
S.196ff.; F. Genzmer, Das ecddische Preislied, Beitrige zur_Geschichte
deutschen Sprac}?en 44 15’)20) S. 157 f£.; J. de Vries, Mtnortilis;lflf.lf‘itgialtgi-
geschichte 1 (Grundriff der germanischen Philologie 15, 1941) S. -3 ’

Altgermanisches Sakralkonigtum 1 S. 48, 185.

»Himmel“-fahrt, um mit ihm,
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Zurlickwendung zur alten vorchristlichen Sitte wie in Sutton Hoo im
7. Jahrhundert. Auch wird nunmehr die Frage legitim, ob nicht das
adelige ,Jenseits®, das die Totenchrung der Wuffingas in dem Grabhii-
gelfeld am Deben voraussetzt, ganz dhunlich oder sogar das gleiche war,
welches das Birikslied verherrlicht. Man kénnte sich also beim Schlacht-
tod Acthelheres 655 vorstellen, daf Odin-Woden auf die Frage: ,Warum
nabhmst du ihm das Xampfgliick, wenn er kithn dich diinkte, &hnlich
geantwortet haben wiirde, wie der Dichter des Eirik-Lieds den Gott
in Weltuntergangsgedanken auf diese Frage beim Tod Eiriks antworten
1a8t: ,Nicht weifs man gewiBl, wann der Wolf, der graue, auf den Asen-
sitz anstiirmt*.s8

Indem wir das Ergebnis dieses Abschnittes: ,Die Standarte von Sutton
Hoo, ein Denkmal ostanglischer Woden-Verehrung®, ergénzten durch einen
Ausblick auf die Diskussion wodanistischer Totenmythologie, die nun
fiir den Grabfund am Deben beginnen muf, schoben wir die Frage auf,
die diesen Abschnitt beschlieffen soll: Wo kennen wir archédolo-
gisch im germanischen Bereich sonstnoch solche Stan-
darten als Grabbeigaben? Auf diese Frage sind beim heutigen
Forschungsstand vor allem langobardische Parallelen zu nennen® und
zwar die bisher als solche unerkannten tufee aus dem Zurai bei Briinn
in Méhren und die eben erst versffentlichte Hirsch-Standarte von Poys-
dorf in Niederdsterreich. Sowohl der méhrische wie der niederdsterreichi-
sche Fund gehdren, wie sogleich zu erdrtern sein wird, einer Zeit an,
in der die Christianisierung der Langobarden bereits begonnen hatte.%
Jedoch. darf man, obgleich wir hier bei diesen Parallelen zu Sutton
Hoo nicht tiefer auf die Problematik ihrer Deutung eingehen konnen,
nicht zuletzt auch von ihnen selbst aus einen #hmlichen Synkretismus
voraussetzen, wie wir thm in Sutton Hoo und im Eiriks-Lied in ver-
gleichbaren Ubergangsepochen von heidnischer zu christlicher Beligion
begegneten,

Fir die Standarten aus dem Zuré#h (Tafel I)®t bei Podoli
10 km ostwirts Briinn in Mahren von dem aus Napoleon 1805 die
Schlacht von Austerlitz leitete, lege ich an anderer Stelle einen- aus-
fithrlicheren De_utungsvorschlag vor., Hier beschrinke ich mich daher
auf folgende Mitteilungen: Der Grabhiigel, 1853 zum ersten Mal durch
eine Grabung untersucht, wurde von der alteren Forschung fiir wesent-

8 Thule 2 8. 198.

% Vgl. Vetters a.2.0.; Berges-Ga t ;

0 7 dor ameteivienny ’Daﬁegun uert a.a.0.; Schramm a.a.0.1 S.256 f£.
. g des Religionswechsels zuletzt L. Schmidt
g;:mgséﬁermanexa h(1.9‘11) S.6194#f.; K. D. S%lhmidt , Die Bekzehrung cder Ost-:
gornana Az;;m . usteiltum (1939) S. 392%f.; M. Giesecke, Die Ostgermanen
barden (Deutzrcllllil;luzhr(xegzgz)esﬁl'%g (e Bohafiran > Geschichte der Lango-
tu;xlx 11}: (1%50) S. 286 1. eihe G VI 1938) S. 52£.; J. Haller, Das Papst-

. re Kenntnis verdanke ich Hinweisen
in der Di v 1 e von G. Raschke und L. Zotz
quin ml‘ voﬁlkuls;.wg. ﬁgsgelnem Vortrag in dem Erlanger prihistorischen XKollo-

2 Vgl. die Karte hei J. Poulik, Ji% & (S
ot ' e T GELLE S0 Mo, s e Sovans (i

. u x ey y %
Aschiclogioké Rozhedy (104 § Jo " (D *itselhatto Grabhigel Zusd),
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lich jiinger gehalten als er ist.% Die neue Grabung des Jahres 1948 er-
wies, da der Zurdi ,die Nekropole einer unbekannten Fiirsten- oder
vielleicht auch Konigsdynastic aus der Zeit nach dem Untergang des
romischen Reiches ist“.% Infolge dieser Zeitstellung wird man den Fund
als langobardisch bezeichnen miissen.®® Ja, wir diirfen sagen: Wir be-

*P. Ritter v. Chlumezky, Bericht dber die Ausgrabungen bei Bellowitz
(Separatum aus dem 5. Heft der historisch-statistischen Sektion, Briinn 1853)
S. 18: tartarischer Grabhiigel aus dem zweiten Viertel des 13. Jh.s*; J. Schr4-
nil, Die Vorgeschichte Bshmens und Mihrens (Grundriff der slavischen Philo-
logie und Kulturgeschichte, Berlin/Leipzig 1928) S. 204: ,fremder — wahrschein-
lich magyarischer  — Ursprung®.

% Poulik, Z4hadnd mohyla Zursk S. 15; vgl. auch H. Preidel, Die vor-
und frithgeschichtlichen Siedlungsriume in Bohmen und Mihren (Siidosteuropii-
sche Arbeiten 40, 1953) S. 164 Anm, 486a und ders., Leichenzerstiickelung und
Seuchenfriedhdfe bei den Germanen der Volkerwanderungszeit, Stifter-Jahrbuch
(1953} S. 208 f.

% J. Werner fihrt dazu brieflich Folgendes aus: ,Die Datierung des Grab-
hiigels Zurli in die Zeit um 500 ergibt sich durch die christliche Elfenbein-
pyxis (vgl. die Anm. 104 zitierte Arbeit von W. F. Volbach) und durch die
Glasreste bei Poulik, Ji¥nf Morava, Abb. 86 g-i, die zu einem dickwandigen
gelbgriinen Becher mit konkav eingeschliffenen Feldern gehoren. Diese gegossenen
Glasbecher &stlicher, offenbar kleinasiatischer Herkanft sind Erzeugnisse des
5. Jhs und wurden verschiedentlich in reichen skandinavischen Gridbern des
frithen 6. Jh.s angetroffen.” .

»Beispiele: Snartemo Grab 5 (Vest-Agder, Norwegen) bei B. Hougen, Snarte-
mofunnene (Norske Oldfunn Vii, Oslo 1935) Taf. V Abb. 1 (Beginn des 6. Jh.s);
das vélkerwanderungszeitliche Brandgrab Hamre (Sogn og Xjordane, Norwegen)
bei P. Fett, Bergens Museums tilvekst av oldsaker 1938, in: Bergens Museums
Arbok 1938, hist.-ant. Rekke Nr.3 S.8 Fig 2; Ottarshiigel (Uppland) bei S.
Lindquist, Uppsala Hégar och Ottarshogen (Stockholm 1936) S. 167 Fig. 81;
Hebnaes (Rogaland, Norwegen) bei B. Nerman, Die Vélkerwanderungszeit
Gotlands (Stockholm 1935) S. 21 Abb. 54. .

sBlauen Uberfang wie Poulik a.a.O. Abb.86g haben die Scherben vom
Ottarshiigel und weitere von Lindquist a.a.O. S.228f genannte Parallel-
funde. Nfit diesen geschliffenen Bechern. hingen zusammen die beiden Stiicke mit
griechischer Inschrift (pie zesais kalos) aus Skelettgribern (weitere Beigaben
unbekannt) von Tu (Rogaland, Norwegen) bei G. Ekholm, Forntid och Forn-
forskning i Skandinavien (Stockholm 1935) S.238 Abb. 255 und von Blilshoi
(Jitland) bei S. Miiller, Ordning af Danmarks Oldsager II, Jernalderen (Ko-
penhagen 1895) Abb. 332, denen ein Stiick von Piwonice (Kr. Kalisch, Polen) in:
Sprawozdanie 5, 1951 S.89 Abb. 4 zur Seite zu stellen ist, ferner die be1de1}
Becher mit ovaler Fadenauflage von Salthammer (Tréndelagen, Norwegen) bei
Ekholm a.a.O. Abb.256 und von Mezékaszony in Ungarn (2. Hélfte des 5.Jh.s)
bei J. Hampel, Altertitmer des frithen Mittelalters in Ungarn II (Braunschweig
1905) Abb. §, 53.« , ) o 1e B

»Der Grabhiigel Zurdd ist, soweit‘ man dms._'nach den spz;{z:}wl;pxﬁ d?ci ket_
raubung entgangenen Beigaben beurteilen kann, jimger als der kiirzlich en ; eX e
tirstliche Grabfund von Blufina siidlich Briinn mit einer ,donaulaindlschenb s~
stattung, die dem Childerichgrab von Tournay (482) oder dem Furs:teilngra 1vgfin
Apahida in Siebenbiirgen bei Hampel a. a, O.'III Taf. "32—3_6 entsprtlici t3 Vgé §
Voranzeige in Czechoslovak Life VIII, Nov. 1953, LiRt sich bei diesem hl:'at
noch dartiber diskutieren, welchem germanischen Stamm der Bgstatte‘te éng}e;l or
haben mdge, so steht bei dem Zurdh aufer Zwelfe}, daB der Hiigel d_lek Ta GEge
eines fithrenden langobardischen Geschlechts jst. Die von J. L. Gervinka, Ger-

mani na %, in: Anthropologie 14, Prag 1936 S. 107f. und von E. Benin-
ger und I\g).m];‘,(r:,elirgix? gt, Diltja gegrmani’schen Bodenfunde in Miihren (R‘emlﬁ;?}}:arg
1933) zusammengestellten Grabfunde der ersten Halfte des 6. J}:i.s dJ.u 3 i r(:} ,
bilden mit dem entsprechenden Fundmaterial Niederosterreichs unr/} }t:s ; urge:n.
landes (vgl. die neueste Zusammenstellung von H. Mitscha-Mérheim, in:
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sitzen in dem Zur4l mit seinen beiden leider ausgeraubten, aber noch
immer auBerordentlich kostbaren Grabern?’ einen langobardischen To-
tenberg im Range der Konigshiigel von Alt-Uppsala, ,ein miihsames
zyklopenartiges Werk von Menschenhinden® (von Ghlumezky). Bei
den insgesamt sechs 1853 und 1948 gefundenen Grabstandarten ¢ begegnen
uns zwei Grundtypen. Der Typus IL tordiert wie die figiirlichen Eisen-
Bekrénungen des langobardischen Fiirstengrabes von Civezzano (Képfe
von Hirsch und Widder),100 zeigt uns das Abbild eines Baum-Misch-
wesens von Nadelbaum (Wipfel) und Laubbaum (gegenstindiges Ast-
paar),ot Die Enden der Aste miinden in OUsen. Der Typus L1092 ist un-
tordiert und zeigt eine doppelte ,Wipfel-Krone“. Auch die Enden ihrer

Atti Congr. Pavia 1950 [Viglongo] 1953 mit Taf. 81; besprochen HZ. 178 [1954]
S. 171) eine recht gleichformige archdclogische Fundgruppe, die sich iiber West-
ungarn nur mit der langobardischen Hinterlassenschaft in Italien verbinden lift.”
ywenn gerade in Niederosterreich, Mihren und Bohmen sich die Griiber dieser
Zeit als in besonders starkem Maf ausgeraubt erweisen (vgl. hierzu Preidel,
Lemhenzerstiickelung, a.a.0. S. 203£f.), so wird dies mit der volligen Riumung
jener Landstriche durch die germanischen Siedlergruppen zusammenhiingen. Denn
tiir die mit den Awaren einriickenden Slawen waren die noch sichtbaren Reihen-
griber der Vorbevilkerung ihres Beigahenreichtums wegen eine wichtige Bezugs-
quelle fiir Bronze und Edelmstall. Es mag daher sein, dafi die Ausraubung des
groffen Higels Zurdi bereits in der Zeit der Awarenherrschaft erfolgte.“

%7 Grab I zeigte die Reste mehrerer, nicht nither identifizierter Skelette und
wohl dic Spuren von zwei Schiideln, auch Pferdegebeine. Die Menschengeheine
lagen mit dem Kopf nach Norden, dem Korper nach Siden; v. Chlumezky
S.4f; Grab II gehorten allein dic Gebeine einer Dame an; Poulfk, Ji¥ni
Morava S. 44.

% 1853 wurden nach v. Chlamezky S. 5 finf, 1948 nach Poulik, Zfhadnd
mohyla Zurdli S.12, eine Standarte gefunden, Nur drei dieser Funde von 1853
kamen in dlf Sammlung des Landesmuseums in Briinn, — Die richtige Deutung
der ,gabelformig verzweigten Gegenstinde aus Risen® Poulik) bereits hei
v. S.lhl“umezky S. 5.ff..Er beobachtete nicht nur das Auslaufen des ,Eisen-
geriiths nach._ unten in eine Spitze, sondern anch an dem anteren spitzen Ende
?\?mes Fundstiicks Nr. 4 seine Durchbohrung ..., in welcher noch ein Stiick

a&;el4 oder Niete vorhanden ist“. Er schloff bereits daraus, ,daf die Stibe Nr. 3
&I}t bn; einer Holzsta‘r‘xge oder §chaft steckien, in welcher sie mittelst jemer
miz e 91‘ estigt wurden, ,und meinte ferner: ,Auch Nr. 1 und 2% — Stiicke
. letres ypus I — wscheinen einen Holzschaft gehabt zu haben, weil Spuren der
ue;3 zt angegebenen Befestigungsart noch vorhanden sind. »Bei einer Nach-
g”f‘ “35 am 2. Febr. 1853 wurde ein eiserner Ring von 1Y, Zoll im Durchmesser
%veeluﬁ en, dersell?e diente augenscheinlich, um den obern Theil des Schaftes, in
Hal?: ‘;‘ll: ]z‘ﬁel‘ ghs;:nstap stack, vor Ausspinung zu schiitzen und dem Stabe mehr

geben.” In seinen weiteren Ausfiihrungen gebranchte er fiir diz Fund-

stiicke zwar in erster Linie d
as Wort ,Ehrenstiihe® j i
das Synonym ,Standarten*; vgl. a. a. 0.s. 17 et verwendete Jodoch berelte

9 Bei v. Chlumezky die Stiicke N )

100 . r. 3 und 4.
Tatel Ezil f.clﬁafFflran, Die Kunst der Langebarden in Italien 1941) S. 1244%,
museum fnnsi) r]?nz, ]_?16 Ge}‘manenfundc von Civezzano im Tiroler Landes-
S. 308 ££.. Tt II'UIGI, Verdtientlichungen des Museum Ferdinandeum 19 (1939)
A'uffassu'r,l ‘:1 : "l?v. Der Versuch von Franz 8. 315ff. gegen die einmiitige
umzuinterg reti: i ei:-en Forschupg die Hirschkopfe des Firstes in Stierkopfe
ges-GauI:: iy ren,oat den verdienten Widersprach bereits gefunden; vgl. Ber-

i i 2.2.0. und H. Bott, Bajuwarischer Schmuck der Agilolfinger-

] Landesgeschichte 46, 1952) 8. 10§f.

and K. Gauwckler, mit denen foch t‘i?e Erlanger Botanikern J. Schwemmle

A " M . . » -
zweigten Votivgegenstiinde® (Schrdnil a,a, Ssp}zlgli%:ieil:ser whaumartig ver
2

% Bei v. Chlumezky die Stiicke Nr. 1 und 2.
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zweimal vier Aste sind zu Usen umgebogen. In sie sind Ringe eingehéngt
und in diese wiederum mit eigenen Usen Eisenblitter in einer Form,
die den Schliissel fiir die Deutung bieten diirfte. Hier sei’ allein ihr
Klappern beim Gebrauch der Standarten hervorgehoben.

Diese ,schamanistischen“ Ziige an den Standarten diirfen ein aufler-
ordentliches Interesse beanspruchen0® und zwar nicht zuletzt deswegen,
weil sie eine christliche Deutung der Standarten-Biume ihrer Herkunft
nach ausschlieBen. Dennoch finden wir auch in den Skelettgrdbern des
Zurétt klare Spuren der Einwirkungen christlicher Kultur wie z. B. die
Fragmente der Elfenbein-Pyxis aus Grab IL10¢ Bei der baumartigen
Form der Grabstandarten schlage ich vor, sie mit dem seit dem 5. Jahr-
hundert fiir germanische signa bezeugten Wort tufe zu bezeichnen.
Es ist in das Ruménische mit der Bedeutung ,Strauch, Gebiisch‘ #iber-
gegangen und auch angelstichsisch in demselben Sinn belegt.05 Aus einer
der oben zitierten Aussagen Bedas kennen wir es bereits (s. Anhang I).

Wenn wir uns nunmehr der Hirsch-Standarte von Poysdorf (Fi-
gur 1, Abb. ¢) zuwenden, erinnern wir uns daran: Der Fundort Poysdorf
ist vor allem dadurch bekannt geworden, daff sich unter seinen acht
Gribern eines der ganz wenigen planvoll ausgegrabenen Goldschmiede-
griber der germanischen Volkerwanderungszeit befindet (Grab 6) und
daff in einem Frauengrab (Grab 4) neben einer Fibel mit Adlerkopf-
wirbel ein kleineres viel beachtetes Paar Goldanhinger geborgen wurde.
In ihr Goldblech ist von riickwirts je eine Hirsch-Figur eingeschlagen.106
sDer Poysdorfer Typ lifit sich weiter bis auf eine Gruppe‘ elbge}'manischer
Scheibenfibeln der spiten Kaiserzeit mit geprefitem Tiermotiv zuriic‘k-
verfolgen, wie die vor Jahren von einem altlangobardischen .FUI'ldOI‘t im
Unterelbegebiet bekanntgemachte Silberfibel mit analoger Tierfigur an-
zunehmen erlaubt®, 17 Das Hirschzeichen hat also bei den Langobarden
bereits eine vorchristliche Tradition. Jedoch wird man bei dem Poys-
dorfer Hirschpaar, dem dic Zunge weit aus dem Maul hdngt!’2 an den
diirstenden Hirsch der frithchristlichen Kunst und den Zusammenhang
mit Psalm 42 denken. Diese christliche Deutung ist auch von der Da-
tierung des Fundes her in die erste Halfte des 6. Jahrhundertsi0s keines-

1 Uher ,Schamanistisches® in der germanischen I}eligion _sonst zuletzt mit
einléBlicheren Literaturmachweisen H. Kirchner, Ein archiologischer Beitrag
zur Urgeschichte des Schamanismus, Anthropos 47 (1952) bes. S.247{. Anm. 25.

1 7y jhnen zuletzt W. F. Volbach, Elfenbeinarheiten der Spitantike und |
des friithen Mittelalters (2. Aufl. 1952) S. 88 Nr. 20. Abzt}lehr‘xen ist es, wenn
Volbach dort unter irrefithrender Berufung auf. A, Alfsldi (Ft.astSt‘:‘hnft.fur
O. Tschumi, Frauenfeld 1948 S.126) von jawarischen Metallarbeiten spricht.
b~ éuf die Moglichkeit, dafl diese pywzis ein Beutestiick ist, verweist J. Werner
rieflich,

15 Die Bele, i Berges-Gauert a.a.0. 5. 248%

106 Ben1 itx;]egéJ :1, ]lg)ie g(’;‘rerlmmenzeit in Niederdsterreich (1934) S %O%il'{f

7 Bott a.a.0. S 101 mit umsichtiger Erwiigung der Deutungsmdoglic ik fgll‘)ccln,
§o auch der von uns im folgenden Text vertretenen. Byzantinische H:Dg-scl iheln
aus dem langobardischen Italien bei S. Fuchs und J. Werner, 1;: gpg;)l-
bardischen Fibeln aus Italien (1950) S. 46, 63 und Tafel 51; iiber lz:ﬁgoh ar erscbe
?halerae mit dem Hirsch als Kra tzgic};grsxz)J.s\Yg%?fwr, Langobardische Grab-
unde gus Reggio Emilia, Germania 3 . 19018 )

0 Dazu b%igeflich J. Werner: ,,Die(se Zunge gibt es germanisch schon um 300
(Jutland, PrefShlechfibel).

1% Beninger a.a.0. S.102. 2



wegs iiberraschend. Und dennoch ist die Fibel mit Adlerkopfwirbel aus
demselben Frauengrab mit guten Griinden in Zusammenhang gesehen
worden mit der Wodenverehrung.1® Dieses religionsgeschichtliche Dop-
pelantlitz der Funde von Poysdorf erschlieBt den Lebenskreis, in dem
einem - langobardischen Krieger eine Hirsch-Standarte als Totenteil mit
ins Grab gegeben wurde.

Die Reste dieser Standarte von Poysdorf wurden nachtriiglich in einem
Kriegergrab (Grab 3) gefunden, das ,ein eisernes Langschwert, Lanzen-
spitze, Schild, Messer, eine Schnalle, (einen) Eisennagel und einen Feuer-
stein® enthielt.i?* Die Deutung: Standarte fiir den einzigen 27 cm hohen
Uberrest dieses signum ergibt sich von dem Fundstiick aus. Es handelt
sich um die ,vierendige Krone eines kapitalen Hirschgeweibs, von der
Stange abgeschnitten und an der Schnittfldche tiillenférmig 9 cm tief
ausgehthlt“. Bereits Mitscha-Marheim hat auf Grund dieses
Befundes an einen Stangenaufsatz in Standartenart gedacht.!1? Dieses
Hirschgeweih von Poysdorf als Stangenaufsatz ist als pars pro toto ty-
pologisch vorerst der engste germanische Verwandte der Standarte von
Sutton Hoo. Dieser typologischen Parallele kommt, auch wenn man ver-
niinftigerweise hier andere Deutungsmdglichkeiten nicht von der Hand
weisen wird, insofern Gewicht zu, als die Langobarden vor anderen
germanischen Stimmen Verehrer Wodens gewesen sind und vor ihrer
Abwanderung nach dem Siidosten sowohl dem Hirschvolk der Cherus-
ker 12 wie den Sachsen benachbart an der Niederelbe sassen. Nachdem
die soziale Ordnung des Lebens auch auf das Totenreich iibertragen wird,
darf das signum als Grabbeigabe auch hier besondere Beachtung fordern,

zumal es genauso wie in Sutton Hoo zu Hiupten des Toten in das Grab
gelegt wurde,118

v

_ Als H. Zeiss 1941 seine wegweisende Abhandlung iiber das Heilshild
in der germanischen Kunst des frithen Mittelalters vorlegte, erklirte er
sowohl: ,Von Feldzeichen in Tiergestalt geben uns die Funde bisher
keine Vorstellung®, wie auch: ,Nirgends ndrdlich der Alpen ist bisher

1% Werner, Ein langobardischer Schild, a.a.O. 8. 58.
b 11(; H. Mltscha-.Mii_x:heing, .Neue Bodenfunde zur Geschichte der Lango-
Pg;’s:}?en“nl%uﬁt‘:zﬂcllul}lhfstezrrelg‘hxschen Donauraum, Beitriige zur #Hlteren euro-
schichte i it

aufﬁ ias folgendge ey (Festschrift fir R. Egger, 1953) S.358. Ebd.
-a.0. §.367f. Die dort vorgeschlagene Verkniipfung mit ostlichem

??“c}‘t“m ist jedoch bei dem hohen Alter gder germanis}:;heng Tiersigna abzu-

el?zelg"; s‘f{ berechtigt an sich die Erinnerung an den skythischen Raum ist.

S. 190; H ie"nle 2.2.0. §.401f; Much a.a.0. S.318; Weisweiler a.a.O.

S. 43555 441£6 Cherusker und’ Sachsen, Sachsen und Anhalt 17 (1941/43) bes.

"118 Vol Gl'f;' und die unten Anm. 252 genannten Arbeiten.

2.2.0 %.3 uﬁ-e Tafel 24; Bruce-Mitford, The Sutton Hoo Ship-Burial

h.e z;x . 5.8 ( lg- 2), trotz 5ies Fehlgns von Gebeinen ist das Grabgut koérper-

o %;31111 ai}x)ngeor net; auch im Zurdfi ist derselbe Befund wahrscheinlich nach

standatg e vo}i] V. Chl“m°ZkY_ 2.2.0. 8. 5 iiber die Auffindung der Grab-

fand r«enl ,,n% N sler Stelle_, wo sich angeblich die Schiidel der Begrabenen be-

. 4en: Pm urdfi lagen die Toten von Norden nach Siiden (v. Chlumezky

s )(’1 mh oysdorf dagegen von Westen nach Osten (Beninger a.a.O. S.108)

wie der hypothetische Tote von Sutton Hoo. Vgl. Martin-Clarke a.a. 0.5.113.
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figiirlicher Schildschmuck bekanntgeworden, obgleich ein gelegentlicher
Fund von Schildbeschlégen langobardischer Art (aus Ischl an der Alz)
fiir die Moglichkeit spricht, daB auch reichere Stiicke zu erwarten
sind“.1*¢ Diese Prognose hat sich inzwischen bestitigt. Sutton Hoo bietet
wie fiir die Feldzeichen in Tiergestalt auch fiir die figiirlichen
Schildbeschlige (Figur 3; zur Rekonstruktion vgl. Anm. 122) je
ein wichtiges Beispiel und steht mit beiden Fundtypen keineswegs ein-
sam. Fiir die Standarte sahen wir dies im vorigen Abschnitt, fiir das
Adler-Schildzeichen hat es J. Werner in seiner Untersuchung der
Adler- und Lowen-Beschlige des langobardischen Schildes von Ischl an
der Alz dargetan.11s

Werner betrachtete als Parallelen dazu bereits die Raubvogel-Schild-
zeichen der Vendelkultur, wie sie uns z. B. in den Grébern Nr. VII von
Valsgéirde und Nr. I von Vendel begegnen. Sie sind als Seitenstiicke
zu Sutton Hoo insofern wertvoll, als auf ihnen in engverwandter Varia-
tion auch der Drachen, bzw. Raubfisch als Schildbeschlag wiederkehrt.i16
Freilich wird man beachten, dafl es sich jedenfalls bei dem Raubvogel
auf dem Schild von Vendel I — von Valsgirde VII gibt es nur erst
unzuléingliche Photos — mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht um einen
Adler, sondern um einen Vogel, der einen stilisiert wiedergegebenen
Fesselreifen trégt, also um einen Habicht oder einen Falken handelt.t”
In Ankniipfung an #ltere schwedische Forschung erwog Werner bereits,
daf ,auch die siidlichen Adlerbilder des 7. Jahrhunderts denselben heid-
nischen Symbolgehalt als Zeichen Odins besafien wie ihre skandinavischen
Anelogien®.11s Dagegen sah Werner es auf Grund von frénkischen Schild-
buckeln, gefunden am Mittelrhein, in deren Kuppenverzierung emdeu'qg
christliche Kreuze eingepunzt sind, als sicher an, dafl diese Kreuze auf
den Schildbuckeln ,als Heilszeichen den Tréger des Schildes schiitzen
und . . . unter die Obhut Christi stellen® sollten. ,Der Schmuck der Frau
und die Waffe des Mannes waren in allen Perioden des Altertums be-
sonders geeignete Triger fiir apotropiische Zeichen®.1® ) )

Diese Beobachtungen lassen sich unschwer zu einer wesentlichen Siche-
rung der hier vorgetragemen Grundanschauung fiir unsere Deutung:en
vertiefen. Dieser Schritt ist auch deswegen notwendig, um den hier

14 SB. Miinchen, Abt. II H.8 (1941) S. 15, 47.

18 Aa. 0. : i

6 8, Lindquist, Sksld och Sviird ur Vendel I, in: Fom}vannexﬁ 45 (1950
5. 2658 mit Fig. 2—5. Auf_diesen Schilden erscheinen jo zwei Drachen — unc
zwar einer oberhalb, der andere unterhalb des Schildbuckels —l unAdile z}‘:’el it:%-—
Werner, Ein langobardischer Schild a.a. 0. S. 55 Anm. 24 als del‘ é’z}";ﬂ il
nete Raubvigel und zwar der eine links, der andere rechts von dem

buckel. . u
: o s i i Lindquist, Sksld och
7 Diese stilisierten Fesselreifen sind ?;frsobilleutlicherq bor ,bei Hijalmar

Sviird, Fig. 3 nur unsicher auszumachen,
Stolpe ugnd T.ug. Arne, La Nécropole de Vendel (Stockholm 19§7{) 'iI.;afsel 115%
Fig. 5; vgl. auch die von P. Paulsen in der Anm. 125 zitierten Arbeit 5.
erangez i ischen Belege. )
118 gA :g(‘)metsl él’lt?afllngsr Beruféng auf H. Jungner, UPPSSaI% f(;c.h Izel;gf;r
Konungarnes mytiska #ttefader, in: Fornviéinnen 14 (1919) - £ (S%udier
tterman, Figelformade spiinnen och beslag frin folkvandrings
tilliignade Gunnar Ekholm, Goteborg 1934) S. 169if.
" A.a.0. S. 54, 58.
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gleichfalls angemeldeten Zweifel von Berges und Gauert zu iber-
winden. Thr Zweifel griindet sich auf die Auffassung, dal uns die
Uberlieferung gar nicht erlaube, ,allein an Hand von dargestellten Tieren
oder Tiergruppen ... eindeutig einen der germanischen Gotter zu
identifizieren“.® Niemand wird dem Einwand eine gewisse Berechti-
gung abstreiten, jedoch geht der Einwand dariiber hinweg, daf wir in
Sutton Hoo im Besitz der Herrschergenealogie und der Zeugnisse fiir
Woden als principalis deus Anglorum zum Gliick gar nicht allein auf die
Interpretation der Tierzeichen angewiesen sind. Und selbst fiir die,
welche den religionsgeschichtlichen Zeugniswert der Genealogie meinen
bestreiten zu miissen, bleibt die Tatsache, daff Woden der Hauptgott
des angelsichsischen Englands war und daf8 die Standartenzeichen auf
Grund bereits angedeuteter religionsgeschichtlicher Analogien am ehesten
mit der hochsten und — das ist in diesem Zusammenhang entscheidend
— miichtigsten Gottheit verbunden werden diirfen. Daf3 diese Anschauung
nicht nur eine Hypothese ist, sondern der vergangenen Wirklichkeit nahe
kommt, 1if8t sich dartun an den christlichen Gegenstiicken zu den heid-
nischen Zeichen. Damit erreicht unsere Deutungstheorie festen und ver-
trauten Boden. Wir sparen uns diesen Schritt bis zum Ende des Ab-
schnitts auf und beleuchten zundchst noch einen anderen Belegkreis,
in dém eine wichtige literarische Parallele, die religionsgeschichtlich
eindeutig erhellt werden kann, unsere wodanistische Deutung der figir-
lichen Schildzeichen von Sutton Hoo sichert.

Ich meine die Kapitel in der Sachsengeschichte Widukinds von Corvey,
die die altsichsische Standarte in den Handen des pater pa-
trum Hathagat-Hathugaut und im Mittelpunkt der are victorige beim
sichsischen Landnahmesieg in Thiiringen schildern. Diese riumlich weit-
getrennten Zeugnisse in einem Deutungszusammenhang zu verwenden,
wird wesentlich erleichtert durch die Tatsache, daff ebenso Schild und
Helm von Sutton Hoo wie das altséchsische signum sacrum noch jenen
Jahrzehnten angehdren, in denen die Sonderentwicklung des Nordens
von der gemeingermanischen Epoche weg sich erst abzuzeichnen beginnt
u.nd noch“ nicht in dem Ausmaf Wirklichkeit ist wie wenige Genera-
tionen spéter.:t Indem wir die noch geltende gemeingermanische Zu-
sammengehor.lgkelt hervorheben, entkriften wir den Einwand, den man
g:ril;ir z:lc?::clelten' kénnte, dgﬁ der Sc}lild a}s schwedisches Importstiick
sﬁchsischenetllitx: _sohdais Zlhm Begentiber die gnge.:ls%ichsischen. und alt-
hiitten. I‘IS? en Zeugnisse unseres Beweisganges keine Kraft

Unsere Deutung der figiirlichen Zeichen des Schildes®* beschrinkt

::2 éz 0. s. 2545. Anm. 6.

. chwarz, (oten, Nordgermanen, Angelsachsen S.269: F. G er
lla)el: sskaél(;ligstvhschen Quellen des Beowulé, Arﬁiv f6r Nordisk i’*‘ilologi %g 2(11119515
Bib'liot.hek S ;3165.:3’ Beowulf und das Finnsburg-Bruchstiick (Reclams Universal-
Boeomek. r. /dOa, 1950) S. 3£ J. Werner, Die Schwerter von Imola,
N a berggexll)e:lmﬂ' Ecﬂn@rﬁbacke, Acta Archacologica 21 (1950) bes. S.77ff.;
gK , istoriske Relationen mellan Folkvandringstid och Vendeltid

unel. Vi P 1
tocrllcgh OIHYH:ltgegg;ts Historie och Antikvitets Akademiens Handlingar Del 82,

122 Beschreibung: Guide . 16 ££.;
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Taf.e[ II: Priigeplatte fiir Prefbleche aus dem Kirchspiel Torslunda (Oland):
Odin-Woden im Waffentanz, bedroht von der Maske des Fenriswolfs. Vergrofert
nach dem beigegebenen Mafstab



sich auf die iibereinander angeordnete Dreiergruppe seiner AufSenseite:
den fliegenden Tag-Raubvogel2s den wir mit Werner als ornamenta-
lisierten Adler verstehen,’®* nachdem in der angelsichsischen Dichtung
der Adler als der eigentliche Kampf- und Schlachtvogel unter den Raub-
vogeln erscheint,'?s den fiinfstrahligen Stern des Schildbuckels, fiir den
wir wenigstens als Moglichkeit die Sonnen-Deutung in Erwigung zie-
hen,*® und den Drachen- oder Raubfisch.'?” An dem altséichsischen signum

Hoo Shield, Antiquity 20 (1946) S.21ff, s. dazu jedoch die Korrekturen bei
Lindquist, Sutton Hoo and Beowulf S. 135£.; ferner Nerman a.a.Q.8S.81ff.;
Bruce-Mitford, Recent Theories S. 65ff.

128 Zur Ornamentalisierung: B. Salin, Die altgermanische Tierornamentik
(1904) S. 245f. mit Fig. 542, S. 269 mit Fig. 592; um Gesichtspunkte der Mor-
phologie der Zoologen nicht zu iibersehen, habe ich auch dieses Fundstiick dem
Direktor des Erlanger zoologischen Instituts H. J. Stammer und dessen Mit-
arbeitern vorgelegt. Die Identifizierungsvorschlige der Zoologen, gemacht ohne
Beriicksichtigung der Stilisierung, tendierten teils auf die Deutung Falke, teils
auf die Deutung Adler, fiir den W. Neuhaus vor allem den Schopf am Hinter-
kopf als Argument verwendete, der selbst wiederum drachenhnlich stilisiert
ist. Herr Prof. Stammer hatte auferdem die Freundlichkeit, ein Gutachten
des besten Kenners der historischen Ornithologie in Deutschland, - Herrn
Prof. E. Stresemann (Berlin), einzuholen. Seine AuBerung verweist zunichst
auf die Notwendigkeit, die zur Zeit des Fundhorizonts iibliche Materialbehand-
lung und Stilisierung zu beriicksichtigen und lautet: ,Nur mi.t grofiem Vorbehalt
spreche ich die Vermutung aus, daff dem alten Schmiedemeister das Bild einer
fliegenden Eule oder eines fliegenden Tagraubvogels vorgeschwebt hat und daff
er Zehen, Krallen und Schnabel stark stilisiert hat. Der Schopf am Hinterkopf
wird wohl eine willkiirliche, ornamentale Zutat sein. Wenn der Kiinstler einen
Raben oder cine Krihe hitte stilisieren wollen, dann hiitte er ihm einen gera-
den, aber keineswegs einen geringelten Schnabel gegeben.“ (Brief vom 6.7.1954).

24 A, a. O. 8. 55; shnlich Berges-Gauert S. 243. . n

% H, Marquardt, Die altenglischen Kenningar (Schriften der Konigs-
berger Gelehrten Gesellschaft 14, 3 1938) 8. 190: ,Nur dem Adler gelten (eine
Reihe von) ... heldisch gefiirbten, edel wirkenden Kenningar.“ Die einzige er-
haltene altenglische Kenning fiir den’ Falken deatet am, ,dafl der Vogel zwar
Tod bringt, aber nicht zu den typischen Végeln des Schlachtfeldes gehédrt
(Marquardt a.a.0.). Anders P. Paulsen, Schwertorthinder der Wikinger-
zeit (1953) S. 148. In' der an sich verdienstlichen Untersuchung von Paulsen
ist der Falke in seiner Lultischen Bedeutung zu einseitig hervo.rgehobqn;‘ ghnlich
ist es z. B. 8. 165 einseitig, nur Pferd, Wolf und Falken als die Geleittiere und
Weihetiere fiir Odin- hinzustellen, ohne den Habicht und vor allem den Adler zu
hemmen, um im Bereich der Tagraubvogel zu blexbgn. Nicht weniger verdient
Zweifel, wenn Paulsen a.a.O. die deutlich variierten Raubvogelhelme der
Krieger des Prozessionsblechs des Helmes Vendel XIV alle ,den gleichen Fal-
kenhelm“ tragen 1&Bt; vgl. Stolpe-Arne a.a.0. Ti}fel 42 Tig. 1 und fernel:
die von Hofler, Germanisches Sakralkénigtum 1, S. 306 £ angefithrten Namen;
vgl. auch unten Anm. 145 und Beowulf Ve. 3026. . . .

26 Die Belege, die diese Moglichkeit nahelegen, unten; im der Diskussion des
schon oft herangezogenen schwedischen Verwandten, des Schildbuckels z}nlus
Vendel XII (Stolpe-Arne Tafel 33 Fig. 1-—4 und S. 45) ist, soviel ;ch Cfe' ;,

ieses Moment bisher unerdrtert geblieben; in der Profilansicht (vgl. Sl.!'l ]e
Tafel 17) ist es weniger naheliegend als in der Aufsicht, fiir die das Stitck
eschmiickt ist. .

: 127 Glﬁlé: ISSJc 19: A4 dragon-like creature with fierce teeth and four p;zrs of'
wings or legs; Bruce-Mitford, Recent Theories S.70: the ﬂIJ_im% ]:qgoné

ers. unter Berufung auf den Beowulf ebenso im Anhang zu Ho 8112172'
S.708; Maryon a.a.O. S. 25%; Lindquist, Skold och S"“r%’. bi%s.ub%' e
wenn ich trotz dieser Einmiitigkeit der Forschung bisher auch hl‘eh l'ah Lscl -
Méglichkeit miterwiige, so deswegen, weil in den religionsgeschichtlich rele

33



sacrum bei Widukind begegnen uns unmittelbar wieder der fliegende
Adler und der Drache. Bei dem Ort und der Zeit der Aufstellung der
altsiichsischen Standarte treffen wir auf die Bedeutung der Sonne.128
Diesen Gemeinsamkeiten des Schildes von Sutton Hoo mit der altséchsi-
schen Standarte steht als Unterschied allein der Lowe gegeniiber, den
die Standarte ebenso wie den Drachen und den Adler zeigt.

Denn der Unterschied zwischen den Objekten, die Tatsache, dad es sich
in Sutton Hoo um einen Schild, bei Widukind um eine Standarte handelt,
schrinkt die Bedeutung der Identitdt der Zeichen nicht ein. Nicht zufillig
begegnen signa im stark germanisierten sp#trémischen Heer selbst als
Schildzeichen,”® nicht zufallig bedeutet das altnordische Wort herkuml
,Kriegszeichen auf Schild und Helm‘ und kum(b)l, ,Grabmal‘ oder, wie
auch altsiichsisch kumbal ,Zeichen, Mal‘“,1® Nicht zufillig kennen wir
angelsichsische Eberhelme und Eberstandarten,'s! eine langobardische
Hirsch-Standarte neben langobardischen Hirsch-phalerae.® Kurz, mit
denselben Kraftzeichen, die an den Standarten abgebildet sind, werden
auch die Schutz- und Trutzwaffen, wird auch der Pferdeschmuck des
adeligen Kriegers versehen.1ss

Ist es also, trotz des Gegensatzes von Standarte und Schild, methodisch
korrekt, von der Gleichheit ihrer Zeichen aunf eine gleiche oder doch
ver.wandte Deutung zu schliefen, so darf auch der eine Hauptunterschied
zwischen dem Schild von Sutton Hoo und der altsichsischen Standarte:
das zusitzliche Erscheinen des Liowen auf dem altséichsischen signum
sacrum nicht iiberbewertet werden. Denn dieser Lowe an der mit Ge-
wiflheit heidnisch-heiligen Standarte kann nur einen oberflichlichen

var(niten Knochenbeifunder_x z. B. von Valsgirde 6 zusammenbegegnen: Falke
be hHech? (vgl. Arwidsson a.a.Q. S.109%f); die Stilisierung des Schild-
eschlages in Sutton Hoo lifit m. E. auch die Deutungsméglichkeit Raub-
fmle; durchaus zu.

leonisI;t. 11: d(ﬂathggat) arripiens sig,'ﬂum, quod apud eos habebatur sacrum,
taret for%'te d_rl_zcoms et desuper' aquilae volantis insignitum effigie, quo osten-
autem jacltu z;zlzs atque fprudentiae et earum rerum efficatiam . .. c. 12: Mane
ontes secun:l ua orientalem portam ponunt aquilam, aramque victoriae constru-
nomine Mart;n errorem paternum sacra sua propria veneratione venerati suni:
Graeci appell mt’ j.ffl lt.e columpnarum imitantes .Herculem, loco Solem, quem
1935). ant dpollinem (MG. 8S. rer. germ. in us. schol. ed. P. Hirsch,

129°A, Al£81di, Rin s
Herkunft, German’ia 19 (1
1% Much a.a.0. 8. 110.

81 Eberhelm literarisch z. B. B o g
G . sch 2, B. Beowulf Vs. 14481f., archiiologisch z. B. Benty
der: I}{l;.‘?i,hazg}z‘ls"sh .Pflfﬂ““ckel‘, Spiéitantikes und germanisgles Kunstgut in
J. Wernér acEilsc en Kunst (Kunstwissenschaftliche Studien 19, 1936) S. 205 if.;
S 24885 B 'p o :rZIIe)r von Monceau-le-Neuf, Acta Archaeologica 20 (1949)
schen Kommission 19” kupferne Spangenhelm, 34. Ber. der romisch-germani-
a.2.0. S. 115; ﬁ):rgegl/gsauggst‘l) 5-01225; ziﬂger;tandarte: Martin-Clarke
132 ¥ - a.a.0. S, 50 £.
Lo OIl;Ilr.?iqhs}tlandarte: 5. oben bei Anm. 110; ’Hirsch-phalerae: J. Werner,
ng Wi;fz ische GFzJ"fxbfunde aus Reggio Emilia, a. a. O. S. 190 ££.
der Art dl,;sn ?src’hl mshll:.lg('harfhscl?“ Schild 8. 49: ,Die figiirlichen (Schilde) von
nur mit vergold il' childes sind im Fundstoff Italiens gegenitber den einfachen,
goldeten Nieten dekorierten Schilden unverhiltnismifig selten, ein

Zeichen, daf sie al
trag gegeben ::erlesnbﬁz%ﬁ:ﬁ«ko“b“r wohl nur vom Adel erworben oder in Aui-
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Betrachter iiberraschen. Das Vordringen dieses mediterranen Konigs-
und Herrschertiers in altgermanische Zusammenhinge lift sich schon
viele Jahrhunderte vor Sutton Hoo beobachten. Die Tatsache, daB eine
stark mit Germanen durchsetzte spatromische Palasttruppe wie die leones
ein Lowenfeldzeichen hatte,3* mag solche Rezeptionen, wie sie das alt-
sichsische signum voraussetzt, erleichtert haben. Bereits auf dem pracht-
vollen wahrscheinlich wandalischen Schildbuckel von Herpdly, rund vier
Jahrhunderte vor Sutton Hoo, begegnen wir in einer germanisch um-
interpretierten antiken Motivreihe dem Léwen.s5 Wir verzichten daher
selbst auf Andeutungen iiber das friihmittelalterliche Eindringen dieses
mediterranen Motivs auch auflerhalb christlicher Zusammenhéinge in
den germanischen Bereich, wie es die beriihmte Reiterscheibe von Pliez-
hausen langobardisch-alemannisech im 7. Jahrhundertiss oder der Runen-
stein von Sparlésa im 8, Jahrhundert schwedisch bezeugt.’” Wir wenden
uns vielmehr sofort dem historisch-religionsgeschichtlichen Deutungs-
problem der Macht- und Kraftzeichen des altsdchsischen signum und
damit auch der figiirlichen Schildbeschlige von Sutton Hoo zu.

Durch weit &ltere, im Zusammenhang der Interpretation des Fiirsten-
grabes von Leuna und seiner Funde herangezogene ethnologische Pa-
rallelen 188 scheint mir die bisher nicht recht gelungene Lidsung des
Deutungsritsels der von Widukind allegorisch interpretierten Dreiheit
von Macht-Tieren auf dem altsichsischen Feldzeichen erwégbar zu wer-
den.’s® Denn auf Grund dieser Parallelen wird man iiberlegen diirfen,
ob in den Macht-Tieren des altsichsischen signum nicht etwa die Herr-
schermacht iiber die drei Naturreiche, iiber das der Luft, das fler Erde
und das des Wassers dargestellt ist. Besonders nahe gelt?gt wird diese
Anschauung von dem fliegenden Adler iiber den anderen Tieren. Dafs der
Lowe als Herrscher der Tiere der Erde hier erscheint, verliert ebenso
leicht das Uberraschende wie der Drache. Denn ihn bei der Seestfallung
und Seegeltung der alten Sachsen in der Vﬁlkerwanderung.szmt .a1§
draco marinus zu deuten, ist durchaus naheliegend, mag man sich dabei
z. B. auf die bereits weit frither bezeugten germanischen Drachen-

B4 AI£51di a.a.0. .

85 N, Fettich, Der Schildbuckel von Herpdly, Acta Archaeologica 1 (1930)
S. 22145 J. Werner, Die beiden Zierscheiben des Thorsherger Moorfundes,
Rémisch-Germanische Forschungen 16 (1941) 8. 67f . 5

13 ZeiB a.a.0. S.34, 37; Werner, Ein langobardischer Schild 8. 55.

W H. Arbman, Schweden und das karolingische Reich (Kungl. Vitterhets
Historie och Antikvitets Akademiens Handlingar, Del 43, Stockholm 192‘(’)2)
g' 116£; O. v. Friesen, Sparlosastenen (ebd. Del 46, 3, Stockholm 1940)
- 29 Fig. 6, S. 119§£. Fig. 20. i

188 O.gF., (Sialnldﬁfrtlf gDi2e0 Stugetier- und Vogelreste aus den Grébern von
Leuna, in: W. Schulz, Leuna, ein germanischer Bestat.tungsplatzs z%ez: sp?f-
rémischen Kaiserzeit (Akad. der Wissensch, za Berlin, Schriften der et'tlog' Hir
Vor- und Frithgeschichte I, 1953) 8. 92; ich verdanke die erste Kenntnis dieser
Parallelen der miindlichen Diskussion mit J. Werner. S, 147: Borgos-

189 Deutungshemerkungen dazu zuletzt bei Vetters a. a._0~ 3. H eég
Gauert a. a O. S.246; ferner J. O. Plassmanr_l,”Wldukmd v;)lrilh orgey
als Quelle fiir die germanische Altertumskunde, Beitrige "ZL’Irk G“sﬁ ‘é}tl‘; m‘i:
deutschen Sprache und Literatur 75 (1953) S. 195 £f, Einmiitig elt zs e t nur
darin, daf Widukinds allegorischer Interpretation nicht gefolgt werden kann;
vgl. auch Hauck a.a.O. S.212.
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schiffe 40 oder auf die nordisch belegten Vorstellungen vom Wasser-
drachen berufen, in der die Mythe vom Midgards-orm wurzelt.*!

Politisch-historisch wiirde das signum secrum der alten Sachsen, so
verstanden, zu dem bisher vermifiten Zeugnis fiir die bretwalda-
Vorstellung bei den heidnischen Festlandssachsen im Zeitalter der angel-
sichsischen Landnahme werden.ts2 Religionsgeschichtlich wiirden diese
Zeichen, so interpretiert, auf eine iiberragende Hauptgottheit weisen, aus
deren Macht die altsichsischen Weit-Herrscher ihre Erfolge herleiten.
Mustert man die altsdchsischen Hauptgottheiten auf Grund dieser Aus-
wahlbedingungen, die durch die Sinnzeichen des signum sacrum gestellt
sind, so erfiillt sie keine andere altsichsische Gottergestalt so voll-
kommen wie Woden-Odin.142 Aber nicht allein der Zeichenzusammen-
hang, der auf die Allgewalt cines regnator omnium weist, fordert den
Haupt- und Kriegsgott, den deus principalis, den irmingot der heid-
nischen Sachsen Woden, sondern auch der Uberlieferungszusammenhang
bei Widukind von Corvey.

Diese Anschauung ist nicht neu, aber vorliufig noch keineswegs com-
munis opinio. Sie wird hier daher sowohl mit alten wie mit neuen
Argumenten vertreten. Sie wurde bereits um die Jahrhundertwende auf
Grund der Ubersetzung des pater patrum-Ehren-Namens Hathagat-
Hathugaut als ,Allvater’ diskutierbar.!#¢ Dann hat sie M. Ninck von
der Bezeichnung des signum sacrum als aquila erwogen. Ninck argumen-
tierte, da Woden der altsichsische Hauptgott gewesen sei und der schwe-
bende .Adler nach dem Grimnir-Lied in Walhall wiederkehre, werde
man die are victorize auf Woden beziehen miissen.s Und schlieBlich

¥ W. Vogel, Schiff, in: J. Hoops, Reallexikon der germanischen Alter-
tumskunde 4 (1918/19) S.113; F. Genzmer, Germanische Seefahrt und
Sec;gieléuufd (1944) - 8. 23, 52 u. .

1% B Mogk, Drache, in: Hoops1 a.a.0. S.486; ders., Midhgardhsormr,
Mltlifhg%rdhischlange, ebd. 3 8.221; vgl. dazu die Schwertbcsc’hreihugg im Beo-
‘}?}'ub tls< 6881f.: ,Hrodgar sprach da — den Handgriff hesah er, [ das alte
raruss llllc(’i auf dem eingeritzt war [ der Vorzeit Beginn, wie dic Flut sodann /
Ge ceen verschlang der Riesen Geschlecht, / wie die Grimmen vergingen.
wif];lelfl ?renv;m / des ewigen Konigs, bis ihnen endlich den Lohn éin Wasser-
Gold / i lftI: altende .gab. [ Auch “war auf dem Beschlag in schimmerndem
waffe 13 1gs gerlizt in Runenstiben, [ gesetzt und gesagt, wie die Sieg-
(wreo,tl{ 7§Zt chwert, zuerst geschmiedet wurde / mit gewundener Wurmzier®
diesem enG" dond wyrmjal); Ubersetzung von Genzmer, Beowulf S.76; zu
o Dren elschwert Pfeilstiicker a.a.0. S.199ff. DaB sich wyrmfah
auf L. LiaI;]?SZICI‘u}I:g bezieht, merkt J. Werner brieflich an unter Verweis
1889) 5. 2221'“1)1 schmit, Handbuch der deatschen Altertumskunde 1 (1880—

) nd auf J. Petersen, D iki i i
av_videnskapselskapet i Kristiania, lsst:-fﬂgs.n(izf.k;9lv!;;{.mgesverd (Fleriftor wtght

::: ]l:i})rdmann a.2.0. 8.6 Anm. 5.

ie altstichsische F i inheitli i
Eemali;:hle Eh stets die Zgrgelsxi?:}ﬁti:chYOdan foston, der Binheidichkelt hafher
gl. Hirsch a.a.0. 8.18 Anm. 3. Anders auf Grund der skandinavi
: ! . 3. andinavi~
ficc};le; BGe})eé«;; die elr als Zeugnisse fiir die Verschmelzung hl;ilgnisclf:r ?md christ-
gorer Goit vo}rlst.e lungen wertet, H. Kuhn, Das nordgermanische Heidentum
o Oen Sc i‘%%tlfxcher.x Japrhunde-rten, Zs. fiir dt. Altertum 79 (1942) S. 159
ohne B2 > nah A nfnt.em.er Relhe_ unerfreulicher Unrichtigkeiten, die hier,
Dirlinder” pch, nal er dau sie eingehe, richtiggestellt sind; dic Strophe des Grim-
In der Ubersetzung (Thule 2): ,Kand ist er allen, / dic zu
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hat H. L6 w e die historischen Griinde fiir irmin als Appellativam Wodens
bei den Sachsen dargelegt. 4 Dazu kommt eine bisher in diesem Uber-
lieferungskreis noch nicht erkannte, aber fiir ihn ebenso erweisbare,
wie bereits fiir andere Religionen erwiesene Tatsache: nimlich die
Ubertragung des Gottermythos und seiner Namen auf die Rithrer zu
epochalen Siegen, wie es gerade Landnahmesiege sind.4" Widukinds Be-
richt von der sichsischen Landnahme in Thiiringen ist ein Hauptzeugnis,
auf Grund dessen dies bewiesen werden kann. Allein so wird das Faktum
voll verstindlich, das ich an anderer Stelle bereits beleuchtet habe,
daff die Siegesfeier von Burgscheidungen zur heidnischen Kult-Norm
eines altsiichsischen Herbst- und Totenfestes werden konnte, wie es
uns Widukind selbst bezeugt.14s Hathagat-Hathugaut ist wie bereits sein
Name,® wie aber auch seine divinisation temporaire im Siegesfest
lehrt,’* der irdische Reprisentant des himmlischen Stammvaters Woden.
Nicht zuletzt dadurch sind Adler, Lowe und Drachen auf dem signum
sacrum mit GewiBheit als Zeichen des hichsten Vaters Woden und seiner
Allmacht interpretierbar,1st

Wenn nun auch diese Gruppe auf den Schildbeschligen von Sutton Hoo
nur in Variation, nur in zwei Tieren wiederkehrt und damit eine volle
Identitdt der beiden Zeichengruppierungen ausscheidet, die Verwandti-
schaft, vor allem gegeben in dem Dominieren des fliegenden (schwe-
benden) Adlers, bleibt eng. Eine einliBlichere Deutung der Schildzeichen
wage ich nicht, so naheliegend es ist, equile und draco hier als Sinn-
zeichen der allmichtigen Sieghilfe, die der Gott zu spenden vermag,
und der Todesschrecken, die er verbreitets? zu verstehen. Immerhin
wird man zu Recht auch hier an die altnordischen Tiernamen des ver-

Odin kommen, / den Saalbau zu sehen: | ein Wolf héngt [ westlich vom Tor, [
ein Aar schwebt ither ihm“ (... vargr hangir fyr vestan dyrr, ok drépir
drn yfir; Neckel S. 57). .

Ui A.a.0. 8. 438%f.; dazu jetzt auch J. de Vries, La valeur 'rehgle'l_lse ‘du
mot germanique Irmin, Cahiers du sud 39 (1952) bes. S.27 (mir zugiinglich
durch die Freundlichkeit von O. Héfler). Die andere Meinung von K. Helm,
Erfundene Gotter?, Studien zur Deutschen Philologie des Mittelalters (Fest-
schrift F. Panzer, Heidelberg 1950) S.4f. ist mir bekannt.

"7 Dazu kiinftig Hauck in der oben Anm. 46 zitierten Arbex?; vgl.. M.
Mayrhofer, Arische Landnohme und indische Althevélkerung im Spiegel
der altindischen Sprache, Saecalum 2 (1951) S. 57ff. i )

48 K. Hauck, Haus- und sippengebundene Literatur miteelalterlicher Adels-
geschlechter, MIOG. 62 (1954) S. 130f. . .

“ Zu ihm die Beohachtungen von G. Schramm bei Hauck, Halsring
und Ahnenstab S.211 Anm, 296; R. Much, Wandalische Gotter, Mitt. der
schlesischen Gesellschaft fiir Volkskunde 27 (1926) S.31.

" Dazu vorliufig Hauck, Halsring und Ahnenstab 8. 2104f.; ferner H.
Beumann, Widukind von Korvei (Abh. iiber Corveyer Geschxchtsschx:mhung
3, 1950) S.235ff.; W. Schlesinger, Herrschaft und Gefolgschaft in der
germanisch-deutschen Verfassungsgeschichte, HZ. 176 (1953 S. 245. 1

1 Die Frage, wie die anderen beiden Gottheiten, die Wi ukind mit der ara
victoriae verkniipft, zu deuten sind, klammere ich hior aus; sie ist herelt}sl von
glassmann a.a.0. 8. 209, 212f., 216 erdriert, jedoch lassen sich noch an-
ere Gesichts nd machen. R p e

182 Ahnl‘;}(:h Plxiﬁsli{rtxieng elfieer ges-Gauert a.a.0. die Tiere des altsiichsischen
signum deuten zu sollen; vgl. auch K. Béhner, Der friinkische Grabstein von
Niederdollendorf am Rhein, Germania 28 (1944/50) S. 67.
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wandlungsreichen Gottes denken, die seine Adler-, Schlangen-, (Drachen-)
und auch Raubfisch-Gestalt voraussetzen.1®s

Eng fiigte sich in unseren Deutungsvorschlag der Schildbuckel als
Sonne. Mit allem Vorbehalt wird diese Deutungsmioglichkeit von den
folgenden Zeugnissen aus erwogen. Im Beowulf wird die Sonne ebenso
der glinzende Schild Gottes genannt,’™ wie umgekehrt die Verzierung
des eng verwandten Schildbuckels von Vendel XII trotz des reichen
Ornaments Rad-Charakter hat.155 Schon Jacob Grimm trat dafiir ein,
daB der Vergleichung von Sonne und Schild ein hohes Alter zustehe.1s
Die Ornamentalisierung des Strahlen-Sterns mit Tierkpfen an dem
Schildbuckel von Sutton Hoo schliefit diese Interpretation nicht aus.
Und wie fiir verschiedene germanische Gottergestalten der Sonnenschild
wahrscheinlich ist,5? so ist er auch fiir Odin-Woden erschlossen.158
Bereits beachtet ist, dal Woden als Sieggott in der langobardischen origo
nach Osten blickt. Denen spricht er in der origo den Sieg zu, die mit
der aufgehenden Sonne als erste vor ihm erscheinen.1s?

Fassen wir zusammen, so diirfen wir sagen: es gibt gute Griinde, die
figiirlichen Schildbeschlige iiber und unter dem Schildbuckel des Herr-
scherschildes von Sutton Hoo als Zeichen eines wodanistischen Konig-
tums zu verstehen.

Wir sichern diese Uberlegungen iiber die heidnischen Waffenzeichen
nunmehr durch einen ergdnzenden Blick auf die Zeichen, die
nach der Mission an ihre Stelle treten. Diesem Vergleich
kommt vor allem dann Beweiskraft zu, wenn wir soziologisch in der
fithrenden Schicht blejben, genealogisch gesprochen in jemer Schicht,
d19 ibren Stammbaum in heidnischer Zeit z. B. von Odin-Woden herzu-
lelten. vermochte. Sie stellt die Tréger der signa sacra. Infolge der
sutheimlichen Zauberkraft, die man (damals) der religitsen Signierung
zugeeignet hat“100 spiegeln ihre Helm-, ihre Schild- und ihre Waffen-

5 Qdin-Woden als fdler: Falk a.a.0. 8. 3, 33£., 41; als Schlange (Drache):
gbdl'gf' 2%’ 26, (aur altenglischen Drachen-Vorstellung Marquagr d(t a. a. 6
elte Schl er Drache wird gleichzeitig als Tier und als Dimon — riesige, gefli-
gchlan " ﬁge it _lieupgefn Atem — vorgestellt. Eine Gleichsetzung Drache-~
nicht 8 o SIehte1 weise im Altnordischen vorkommt, gibt es im Altenglischen
» wenn auch das Wort wyrm ,Schlange* gelegentlich den Drachen be-

zeichnen kann“); Odin- isch: HGb i
onigtam 1 S-)éZGf.InAmd?%‘i?lsS . I3tgtlt.l)flsch. Hofler, Germanisches Sakral-

¢ Vs, 570: beorht beacen o 1e . . .
. godes, wortlich: i . D
treffliche Ubersetzung ,,Gottesschild“’beioé elgzmg:z?z%zg(::ulfeé?h‘fsn. Gottes. Die

%5 Zu Vendel XII vgl. ohen A ; i
18 Deutsche Mythologgie 2 eél_ 58nsm 126; ferner Ninck a.a.O. S. 167 Anm. 3.
57 Vgl. z. B,

die erste Gestalt mit Schild
dio 8 S B o o : child au{ dem Runenhorn von Gallehus,
als germanischen Dio;lkeul;'énbfl}t;llf:::;g'ﬂolsmms dlteste Literatar (1949) 8. 32if.

Goldhs dazu zuletzt E. Graf Oxenstierna, Die
Mo von i o nd o 3¢ o) S 15

18 MG. SS. rer. lan . . .
ipsis dabo victoriams gob. S. 2: Godan dicens: sQuos sol surgente antea videro,

a. a. 0. 8. 160. s+« et (Frea) focit faciem eius contra orientem; Ninck
160 PO . . .

(1939')A s Srai ’ei’,f;’f jigno victor eris, in: Piscieuli F. J. Dolger dargeboten

Bereich wird man Iven Aussage von Lactantius; im germanischen

sich an Zeugnisse erinnern, wie z. B. das aus dem iskin-
38



zeichen in erster Linie auch ihre religidse Bindung. Wenn nun diese
Schicht in der Epoche des Ubergangs vom Heidentum zum Christentum
beginnt, die Sinn- und Machtzeichen des christlichen Gottes und seines
Sohnes Christus womdglich neben heidnischen auf ihren Waffen zu
tragen 161 oder auch Zeichen die sowohl heidnisch als christlich sein
konnen, dann ist es sinnvoll, bereits in heidnischer Zeit an dieser Stelle
die Zeichen des michtigsten Gottes der Géotter zu suchen.

Wir sahen bereits, wie in dem fiir Sutton Hoo auch sonst gewichtigen
langobardischen Parallelen-Material der Hirsch als religids gebundenes
Sinnzeichen eine Tradition hat. Sie reicht mit Sicherheit bis in die Zeit
vor der Bekehrung zuriick. Wir sind nun in der auferordentlich giinsti-
gen Lage, dal es innerhalb der Reihe langobardischer Hirschzeichen
auf archéologischen Denkmilern auch eines gibt, in dem die Interpretation
des Hirsches auf Christus gesichert wird durch die kreisformig um das
Bild herumlaufende Inschrift. Ich meine die mit dem Herrschergrab von
Sutton Hoo gleichzeitigen silbernen phalerae aus einem langobardischen
Grab aus Reggio Emilia.62 Von den beiden Inschriften dieser Hirsch-
phalerae ist bisher leider nur eine gedeutet. Sie lautet: 8i Deus pro
nus (nos) qui contra nus (nos)*® Dieses machtvolle Paulus-Wort (Ro-
mer 8,31) befriedigt christlich die gleichen Bediirfnisse, um deretwillen
auch das germanische Heidentum Sinnzeichen seiner Gottheiten im Kampf
verwandte. Auch hier gilt das Wort H. Useners: ,Wir konnen uns
die Wahrheit nicht klar genug machen ..., daB die Antriebe des
religidsen Bediirfnisses (nach dem Religionswechsel) auch wunter ver-
dnderten Verhiltnissen die gleichen bleiben und sich entsprechenden

dischen Landnahmebuch, das als Gesetzesbestimmung das Verbot mitteilt, das
Land mit Stevenkopfen anzusegeln, deren Rachen aufgesperrt waren, damit man
nicht zum Schaden aller so die Landgeister verscheuche (W. Baetke, Die Re-
ligion der Germanen in Quellenzeugnissen, S. 132) oder wie das langobardische
iiber Alboin (Pauli hist. Langob. I c. 27, MG. SS. rer. langob. 8.70): Arma
quoque praecipua sub eo jabricata, das erst von unserem Blickpunkt ausGewicht
erhilt (vgl. auch ebd. I ¢. 28 S. 89: Huius tumulum (Albo_ms) nostris in diebus
Giselpert, qui duzx Deroniensium fuerat, aperiens, spatham eius . . . abstu!zt), oder
wie das angelsiichsische iiber Beowulf (Vs. 1448 ff.): ,Der helle Helm hwita helm)
der das Haupt ihm schiitzte, / muflte mitgehn auf des. Megres Grun‘, /.besuchen
die Sundwellen, besetzt mit Kleinoden, / umfangen mit Béndern, wie in fernen
Tagen [ es wirkte der Waffenschmied, der ihn wunderbar zierte, / Eber{)ﬂde‘l‘-
aufsetzte, daff fortan ihn nicht Schwert noch Schlachtklinge schueiden _konne
(besette swinlicum, thaett hine sydhthan nofbrond ne beadomecas bitan ne
meahton); deutsch von Genzmer a.a. 0. S. 70); ca{ldztzs uti t{estzbus, d.as Weifs
der Himmlischen als Schlachtgewand zu tragen hefiehlt Ludwig ITI. bei Andeg-.
nach (Ann. Fuldenses, M@. SS. rer. germ. in us. §chol. ed. F. Kurze 8. 88;
Weif} als Farbe der Himmlischen: C. Erdmann, Die Entstehung des Kreuzzugs-
gedankens [1935] S. 48). Dic Zeugnisse lieflen sich leicht vermehren. ‘

1% Vgl. die Pferdekopfe auf dem Schild von Lucca nehen dem Pfau als Zei-
chen der Stiitte der Herrschaft des triumphierenden Christus (H. Lother, Der
Pfau in der altchristlichen Kupst [1929] 8. 79£f) und dem Lebenskelc§5 “VVHe;; -
ner, Bin langobardischer Schild S.54f. mit Abb. 2; S. Fuchs, dlgur ﬁ e
Bronzeheschlige der Langobardenzeit aus Italien, Mitteilungen des deutschen
archaeologischen Instituts (Roem. Abt) 55, 1940 bes. S. 104 £f.

2 Werner, Langobardische Grabfunde aus Reggio Emilia,
Tafel 9 Abb. 1 und 2.

1 B, Bischoff bei Werner a.a.0. S.193f

8. 191f. mit
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Ausdruck schaffen muften“.* Dadurch konnen christliche signa sacre
zu wesentlichen Argumenten fiir die Deutung auch heidnischer Feld-
und Schildzeichen im germanischen Bereich werden.

Ist der Weg, den wir hier beschritten haben, auch nur diskutabel, so
besteht auf die Dauer bei entsprechender Vermehrung der Funde und
bei umsichtiger Zusammenarbeit von Friihgeschichte und Germanistik die
Hoffnung, iiber die figiirlichen Waffenzieren vorzudringen bis in die
verlorene Zone der germanischen auch historisch-staatlich bedeutsamen
Kultsprache, umgekehrt wie wir hier vorgehen mufiten. Das heif3t,
wir diirfen hoffen, unter #hnlich giinstigen Bedingungen, wie sie z. B.
in Sutton Hoo gegeben sind, von den erbaltenen Sinnzeichen aus zu den
Gottes-Namen auch dort vorzustofien, wo sie sich nicht wie im alten
Norden erhalten haben. Denn aus Namen vor allem muf3 die Sprache
des heidnischen Kultes auch bei den Germanen bestanden haben.1¢

V.

Wenden wir uns nunmehr mit unserem Beweisthema dem Helm und
seinen Bildszenen zu, so diirfen wir wiederum wie bei der Erbrierung
von Standarte und Schild die Lésung aller wesentlichen archiologi-
schen Probleme, vor allem des gerade beim Helm ganz besonders schwie-
rigen Rekonstruktionsproblems, als bewiltigt betrachten.i6 Von den
Schwierigkeiten dieser Wiederherstellungsarbeit erh&lt man eine Vor-
stellung, wenn man weil, dal die Rekonstruktion allein des Helmes
6 Monate gedauert hat.1¢” Wie bei Standarte und Schild setzen wir auch
beim Helm die genaue Einzelbeschreibung durch Bruce-Mitford
voraus % und verweisen zur ersten Orientierung auf unsere Text-Skizze
(Fig. 4).%® Auch bei der Diskussion der Helmprobleme beschrinken wir
uns, so sehr z B. die Drachenkspfe des Helmkammes,?o die Eberkdpfe,
in die die Brauen der Gesichtsmaske auslaufen, oder auch die Gesichts-
maske selbst zur Diskussion locken.

Nur einleitend erhellen wir infolgedessen das Interesse, das bei dem
wahrscheinlichen silbrig-weifBen Glinzen des Hirsches auf der

“ H. Usener, Gotternamen (1896) S. 116; vgl. Schramm a.2.0. 1 8.312.

% B. Kauffmann, Balder (1902) 8. 201; Giintert a.a. 0. 8. !ff.;
S. Gutenbrunner, Die germanischen Gotternamen der antiken Inschriften
(135366) 5.23; de Vries, Altgermanische Religionsgeschichte 2, S. 179f.

H: Maryon, The Sutton Hoo Helmet, Antiquity 21 (1947) S. 13’{ﬁ.;
dazu die Ergiinzungen und Korrekturen der Relonstruktion bei Lindquist,
Sutton Hoo and Beowulf a.a. O. S. 136; zu den eng verwandten schwedischen
Vendelhelmen ders., Vendelhjilmarna iny rekonstruktion, Fornvinnen
(1950) 8. 1ff; zur Geschichte des Helms im Norden ferner S. Grie g, Gjer-
mundbufunnet (Norske Oldfunn VIII, Oslo 1947) S.34%f.; B. Thordeman,
Kungakréning och Kungakrona i medeltidens Sverige, in: Arkeologiska Fors-
§Pingar och Fynd tilldgnade H. M. Konung Gustav VI Adolf (Stockholm 1952)

iz: gui:ile S.24 Anm. 3.
uide S. 24ff.; Recent Theories, bes. S. 45ff., 65£f.; Anhang zu Hodgkin
2 ISGZ; 71?,”" 752f.; vgl. auch die Anm. 160 ziticrten Verse des Beowulfepos.
Lind otos: Guide Tafel 11 (noch ohue Beriicksichtigung der Korrekturen von
0 unuliﬁ:era.ifl?:);xkAphang (zlu I-{)odgkin R drand sfumen
nhichkeit mit de e i jidrand sfumen:
Anhang zu Ho dgkin 2 §. 708, n Drachenképfen, die den Schi
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Fig. 1a

Figur 1: Abb. a) Die ciserne Standarte von Sutton HE9~ [:E}:;,nb) dgcl;u’fn?lsei

es Quergitters der Standarte in Aufsicht. Er ist mit 1segs i % il 2 seiver

- & wiederhergestellt sind mit der untersten ’y'ex:tlkalencrorll;":3 von Poysdor?

Stiitzung, verbunden. Abb. ¢) Das Hirschgeweih aus dem r?i n sein mujys. ’
das als Stangen-Aufsatz in Standartenart verwendet worde



Figur 2: Ausschnitt des vierstriingigen Drahtrings unterhalb des Hirsches der
Standarte ven Sutton Hoo (1:1).

errschers

von Sutton Hoo. Abb. a) Vorderseite. Abb. b) Riickseite ¢) Schnitt %micﬁh g‘::

Schild von dem Punkt x zu dem Punkt y der Vorderseite. Etwa
Riickenlinie des Adlers ist ergiinzt.

Figur 3: Der vom britischen Museum rekonstruierte Schild des H



Figur 4: Vereinfachte Seitenansicht des Helmes von Sutton Hoo. Die Bilder-
zone wiederholt in ornamentaler Reihung die Reiterszene insgesamt fiinf
Mal. Auf dem sechsten Feld erschien eine Szenme, von der allein das Stiick
emes Beins erhalten blieb, an der Stirnfront war nach einem Zwischenstiick
mit Ornament links und rechts des Helmkammes die Ténzerszene sichtbar. Re-
konstruktion des britischen Museums mit den Verbesserungen von S. Lindquist.



ROse

Figur 5: Die Bildszene 2 des Helmes. Die Rekonstruktion des Fragments

du%:ch das britische Museum ist mit Hilfe des Reiterbilds des Goldbrakieaten w;;l

Pliezhausen ergiinzt. Die Ergéinzungen sind gestrichelt. Einzelheiten wie z.d .

der Verlauf des Armes des Gestiirzten, dessen Hand nach dem Ziigel des
Reiters greift, bleiben unsicher. Etwas vergrofert.

Fig. 7

ROSE

Figur 6: Die Bildszene 1 des Helms gezeichnet nach der Rekonstruktion digf

britischen Museums. In ihr sind zur Ergiinzung die Tinzer des Helt_n"Prc -

blechs aus dem Schiffsgrab Valsgiirde 7 verwendet. Die Ergﬁnz“ngen,_smd’f sor

weit sie nicht von der spiegelbildlichen Wiedergabe der rechten Tinzerilgh

von Sutton Hoo stammen — nur die Fragmente einer Gestalt sind erhalten —
gestrichelt. Etwas vergrofiert.

Bigur 7: Der goldene Tierbeschlag des vergangenen wahrscheinlichen Sfﬂbes
des Herrschers von Sutton Hoo. 5orderansic%t gund Aufsicht mit den Nigeln
des Beschlags (2:1).



Standarte das silbrig-weile Glinzen des Helms verdient™ Man wird
sich bei diesen schimmernden Befunden zugleich daran erinnern, daf
»int den altenglischen Dichtungen... beorkt (strahlend’, ,schimmernd‘ auf
Personen bezogen gebraucht) nur als Beiwort Gottes, Christi und der
Engel bezengt (ist), wihrend sich alinordisch bjertr in der Edda auf den
Gott Frey, in der Skaldik auch auf Helden bezieht“.*"* Noch ohne unsere
archdologischen Denkméler heranzuziehen, allein auf der Grundlage dieses
dichtungsgeschichtlichen Materials hob bereits G. Schramm (a.a.0.)
hervor: ,Auf Grund dieser Ubereinstimmungen wird man in der Bezeichnung
des Helden als eines Strahlenden die Gottihnlichkeit. .. mithdren miissen®.

Bei unserer Musterung der Helmprobleme muf undiskutiert bleiben,
auf welchen germanischen Stamm die Bartiracht der Gesichtsmaske
weisen diirfte, obwohl wir uns mit dieser Uberlegung der folgenden Er-
Orterung von einer neuen Seite her nishern wiirden.’2 Und auch iiber
den Verzicht einer Einbeziehung des ornamentalen und farbigen Helm-
zierats hinaus, schliefen wir gleichfalls die eingehende Erérterung der
Bildszene 2 (Fig. 5) aus.7

Auf dieser Bildszene 2 erscheint ein sieghafter Reiter, der iiber
einen bereits unter sein Pferd gestiirzten FuBkéampfer lanzenschwingend
hinwegstiirmt. Dennoch aber bedroht ihn der unterlegene Gegner, der
dem Pferd des Siegers in den Ziigel fillt und das Schwert in die Brust
stéBt, auf das ernsteste. Allein das Ergebnis der Untersuchung dieser
Bildszene, die anderwirts vorgelegt werden soll, sei mitgeteilt. Meine
Untersuchung geht von dem spitantiken und byzantinischen Bild-
typus des Siegkaisers aus, der iiber den gefallenen Gegner Ilipweg§prengt
(vgl. diese Szene auf dem Kaiserschild Justinians!™) und zeigt die Um-
interpretation dieser und verwandter spatantiker Darstellungqn 15 g
dem germanischen Thema des Siegers mit dem gbttlichen Sieghelfer
in dienender Gestalt, Dieser Sieghelfer gewdhrt seinen Schiitzhngen fiir
eine bestimmte Lebensfrist die groften Erfolge, bis er selbst sie dem
todlichen Verderben weiht. Unsere Auffassung wird wesentli.ch ermég-
licht von der germanischen Umdeutung der schwebenden Victoria der
antiken Siegerdarstellungen in einen die Lanze des sieghaften Reiters
mitschleudernden Gefolgsmann, der iiber dem Riicken von dessen Pfgrd
kniet, bzw. schwebt.176 Nun, wir zeigen hier also nicht, wie gerade Odin-

Y Maryon, The Sutton Hoo Helmet, S.138; Anhang zu Hodgkin 2
a. 2. 0.5 vgl. Anm. 160. . ;
s So G. Schramm in der unten Anm. 223 zitierten Arbeit S. 56.

172 Vol, unt t bei Anm. 238. . :
17 thos?n(fgidienm’g}’(z; b]i'u::l -Mitford, Recent Theories, Tafel VII mit
ausfiihrlicher Rekonstruktion und Beschreibung S. 47 if. ins in the British
" W. Wroth, Catalogue of the Imperial Byzantine Coins in the Britis
Museum (London '1908) Tafel IVi; J. Sabatier-H. Cohen, Descption
Générale des Monnaies Byzantines {7 (I'.Ingipzigl 1913'9%)3)'].‘8;%9?{11 #; G. O. Nord-

sStré . . I sala . . . Yy
11"1? %léil}sazfnax?aat‘uge 33 Elgfsr ?.; . Kpifhn, Die Reiterscheibe von Giittingen,
in: Ipek 15/16 1941/42 S. 270ff. .
176 PVom K/:nieen di/e ser Figur auf dem Pferderiicken spricht N. Abe.rg,L'Upg-
sala Hogars Datering, in: Fornvénnen 42 (1947) S.286. So nahe S-elth U
quist, Gotlindische Bildsteine 1, S. 96ff. die Annahme der germanisc ens tton
interpretation der Victoria in eine Walkiire liegt, auf den Reiterszenen von Su
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Woden besonders oft in der tragisch diisteren Rolle des Sieghelfers in
dienender Gestalt und unmittelbaren und mittelbaren T6ters seiner Schiitz-
linge, die sich ihm mit Geliibden weiben, auftritt.”” Wir untersuchen
von unserer Leitfrage aus allein die Bildszene 1, die links und rechis
vom Helmkamm auf der Stirnseite des Helms erscheint: das kriegerisch
geriistete Ténzerpaar im Waffentanz mit Speeren und Schwertern
(Fig. 6).118

Um diese Darstellung, die die Hauptfront des Helmes kront, fiir unser
Problem der Identifizierung der Hauptform des Heidentums der Wuffin-
gas auswerten zu konnen, miissen wir uns zundchst die Stellung der
Bildszene 1 im Kreis der Zeugnisse fiir den germani-
schen Waffentanz vergegenwiirtigen. Wir gehen dazu aus von den
bisher bekannten literarischen und archiologischen Belegen. Sie gliedern
sich, wenn wir von den bronzezeitlichen Tanzbildern absehen, chronolo-
gisch in vier Gruppen:

1. Die antiken Zeugnisse, die wir den ersten kriegerischen und geistigen
Auseinandersetzungen der rdmischen Welt mit den Germenen ver-
danken,17?

. Bildszenen germanischer Denkmiler aus der Volkerwanderungszeit,
wie sie z. B, auf den Goldhtrnern von Gallechus erscheinen,8

3. Die byzantinischen, deutschen und dénischen Waffentanz-Zeugnisse
des 9.—12. Jahrhunderts.18t

4. Das mit dem Spitmittelalter einsetzende und bis in unsere Zeit rei-
chende, in erster Linie volkskundliche Material mit einer Fiille von
Belegen. Es ist bisher am besten erschlossen,s2

Unsere Untersuchung mufl neben den Bilddenkmilern der Gruppe 2
vor allem mit den Belegen aus dem ersten und dritten Zeugniskreis
a_rhelten: Trotz des grofien Zeitraumes, den sie umspannen, lassen sie
sich religionsgeschichtlich als einheitliche Gruppe interpretieren. In der
Erorterung der bisher am wenigsten beachteten dritten Gruppe ergaben

|34

fI(_IO(:l und Pliezhausen. kann ich sie anders als Aberg a. a. O. nicht als zutref-
G?H lanex:kennen. Mit Sicherheit abzulehnen ist das ,Aufrecht-Stehen® dieser
TeSt‘}"t ‘;unter dem. Reiter (so W. Vecck, Die Alamannen in Wﬁrttemberg,
19?{ . [Germanische Denkmiler der Volkerwanderungszeit 1, Berlin/Leipzig
hausglg, 44 bei der Interpretation der Reiterszene des Goldbrakteaten von Pliez-
S " l.a.zu kinftig K. Hauck, Von der Notwendigkeit, in der Historie die
Pg%laﬁgleruggsgrenzﬂ} zu iiberschreiten, Studium Generale §1955).

S. 140 ‘efr i Verteilung der Bildszenen Maryon, The Sutton Hoo Helmet
heraldi hOIll. einer dritten figuralen Szeme, dic auf der im Text abgebildeten
das z(ﬁ; leikelg Selte" des Helms hinten an letzter Stelle vor dem Ornament,
Mf"Z;: yon a.e :1 0a mér‘\ lgg'eﬂeltete, zu sehen war, ist allein ein Bein erhalten;
150 %“ %;llele Germania des Tacitus S. 56f, 226 £f.

S. 194 £f.. Go tfram, Schwerttanz und Minnerbund, Lieferung 13 (1936 f£)
stierns a enbrunner, Schleswig-Holsteins ilteste Literatur S. 31; Oxen-
181 K I_ﬁﬁ'c(]){- Sz. 4. o A

L e <s 4ar Genealogie und Gestalt des staufischen Ludus de Anti-
christo, Germanisch-Romanische Monatsschrift 33 (19g 1‘311 Sl.sclle?f .

182
K. Meschke, Schwerttanz und Schwerttanzspiel (1931); Wolfram a.a.0-
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sich neuerdings Anhaltspunkte dafiir, daff in der Erhebung des Waffen-
tanz-Konigs deutlich ein religidses Moment nachklingt: die sakrale Hel-
denerhdhung.288 Dieses Faktum erhilt noch eine neue Nuance, nachdem
durch die Konsequenzen der neuesten Untersuchung der Theoderich-
Uberlieferung auch das Waffentanz-Spiel des hochadeligen Reichsbischofs
Gunther von Bamberg (gest. 1065) mit Lanzen und Schwertern in neue
Beleuchtung riickt. Denn wenn Gunther eine Amalung-Maske bei seinen
Heldensagen-Auffiihrungen trug,® so werden, durch die Neubewertung
der vorchristlichen Form der Heldensage als tief mit der heidnischen
Religion verbunden,®s die Waffentinze des kriegerischen Bischofs jeden-
falls ihrem Ursprung nach fiir unseren Zusammenhang wesentlich. Das gilt
nicht weniger fiir den Schwerttanz der nach Sippen geordneten Scharen
um die Bahre Wolfs, des Grofivaters Wiprechts von Groitzsch, vor dem
heidnischen Heiligtum: Barbari more suo ad templum deorum corpore
delato, secundum ordinem familiarum suarum, quasi ad procinctum belli
strictis gladiis circa feretrum discurrebant, ac flebilibus utentes vocibus,
exequias peragebant.’® Dieses der Christianisierungsgrenze relativ nahe
Zeugnis sichert den Zusammenhang zwischen Totenkult und Waffentanz
genauso wie die Tatsache, da die Ténzer der fithrenden Schicht ange-
héren. '

Zwei neue Momente zur Wiirdigung des germanischen Waffentanzes
begegnen uns bei dem Dinen Saxo Grammaticus.’” Einmal wird Offa
(Utfo) nach seinem Sieg iiber den Sachsen von den Dinen mit Waffen-
ténzen empfangen: Uffonem Dani iucundis evcepere tripudiis. Der Waf-
fentanz gehorte also auch zur Siegesfeier. Zweitens aber weil Saxo von
einem sichsischen Watfentanz (militaris pompae tripudium) vor Be-
ginn des Kampfes zwischen Hama und Starkad. Gerade dieser Beleg
liBt sich unmittelbar, obwohl mehr als 1200 Jahre dazwischen liegen,
mit den #ltesten literarischen Nachrichten fiber den germanischen Waffen-
tanz, mit den Belegen der Gruppe 1 zusammenstellen. . .

Die Verkniipfung der germanischen Waffentinze der romischen Kaiser-
zeit mit dem Kult ist am wenigsten deutlich in den Worten des c.
24 der Germania des Tacitus von dem genus spectaculorum unum. Aber
auch in dieser profanierenden Zuordnung der Waffentanz-Schllderung
— den Ubergang zu dem Schwerttanz-Kapitel bildet offenbar der Ge-

% Hauck, Zur Genealogie und Gestalt des staufischen Ludl}S, S. 20.

8¢ MG. Die Briefe der deutschen Kaiserzeit V S. 121: Semper ille (sc. Gunther)
Attalam, semper Amalungum et cetera id genus portare tractat. Dersat ille non
libros, sed lanceas, miratur ille non litterarum apices, sed mucronum acles;
warum ich mit den Herausgebern an diesem Wortlaut der l’.'lberlleierung1 gegen
alle Konjekturen festhalte, ist vorldufig begriindet bei Hauc'k a. a O S. 14.

%5 F, R. Schréder, Germanische Heldendichtung, Philosophie und Ge-
schichte 55 (Tiibingen 1935); ders., Ursprung upd Ende def gernizll.mschen
Heldendichtung, a.a. 0.; Gutenbrunner, Schleswig-Holsteins alf}est; %;;er_atur
S. 49#f; Héfler, Germanisches Sakralkonigtum 1, bes. §. 121£.; J. de ries,
Das Motiv des Vater-Sohn-Kampfes im I;i31(f1ebrandshed, Germanisch-Romanische
Monatsschrift 34 (1953) bes. S.263f, 273f.

8% MG. SS. 16 S( 235); W. Schlesinger, ZRG. Germ. Abt. 66 (1948)1% 401 1.
Anm. 87; Haack, Zur Genealogie und Gestalt des staufischen Ludus S. .1931

7 Saxonis Gesta Danorum ed, J. Olrik und H. Raeder (Kopenhagen )
5. 100, 156; Hauck a.a.0. S. 18.
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danke an Unterhaltung bei Gastméhlern — ist der kultische Bereich
nicht auszuschlieBen. Denn Tacitus fdhrt fort: (unum) atque in omni
coetu idem.1®

Diese Anschauung wird voll bestitigt durch die beiden erginzenden
Zeugnisse der romischen Kaiserzeit. Von den streitbarsten germanischen
Heeresteilen bei Aquae Sextiae weifs Plutarch, dafl sie in die Schlacht
riickten und dabei die Waffen im Takt zusammenschlugen und zu gleicher
Zeit Spriinge ausfiihrten und viele Male ihren Namen Ambronen riefen.!e
Dafl der Schlachtruf erst von der religitsen Vorstellungswelt voll ver-
stindlich wird und als Geriift der Lebendigen und der Toten erklirt
werden darf, kann hier nur mehr angedeutet, nicht ausfiihrlicher be-
wiesen werden. Man wird in diesem Zusammenhang nicht iibersehen
diirfen, daf} in archaischen Kulturen, deren Religion wie die germanische
tief mit der Ahnenverehrung verkniipft ist,»% sich im Tanz die Verbin-
dung zwischen Lebenden und Toten vollzieht.19t Dieser Waffentanz der
Ambronen bei dem in der Regel von den verschiedensten rituellen Hand-
lungen begleiteten Kampfbeginn steht nicht allein. Denn Tacitus weif
von den am Aufstand der Bataver beteiligten Germanen, daf sie die
Rede des Claudius Civilis, der sie daran gemahnt, die Gotter seien ihnen
nahe, sie sollten mit ihrem Segen in die Schlacht ziehen, nach ihrem
Brauch gut hiefen durch das Zusammenschlagen der Waffen und
dreischrittigen Kriegstanz. Thm folgt die Erdffnung des Kampfes.i®

Betrachten wir diese Triimmerstiicke einer wahrscheinlich auferor-
dentlich reichen und vielfsltigen Lebenswirklichkeit, so diirfen wir zu-
sammenfassend sagen: in unseren Belegkreisen Nr. 1 und 3 sind die

::: Much a. a. 0. 8. 226; Wolfram a. a. O. S. 205; Meschke a. a. 0.5.136.
..o Plutarch: Marius ¢ 19, 4 (Vitae Parallelac III, 1 ed. K. Ziegler,
B}bhotheca, Teubr,lerlflna, Leipzig 1915) 8. 258: odx Gudxrog 0ddE paviddeot pe:
Qdpevor Spdpog oby’ o’.(yaq'&gov ahodoypdv iévres, GAAG xgovovreg Gudp® Ta Srho xal
oy\:a}lousvog, wovTes Ape Y obtdy pdéyyovio morddxig mooonyogloy TApfowves,
%‘B Gvaxadovuevol 0gdc abrote, elve Tovg modeplovg Tf] moodNADoEL TTQOENPOROTYVES:
bersetzung nach Wilhelm Capelle, Das alte Germanien (1937) S.38. Wenn
uch' a. a. O. 8. 57 sagt: ,Ubrigens scheint hier geradezu ein ‘Waifentanz
geschildert zu sein®, so ist. diese Zuriickhaltung gegeniiber dem Zeugnis noch
nicht einmal notwendig, wie das unten Anm. 192 zitierte Zeugnis ebenso lehrt
wie die Tatsache, da® wir aus dem Herkunftsraum der Ambronen den Waifentanz
z'ior de]: Schlacht noch aus dem Beginn der Neuzeit kennen; vgl. vorldufig
g !}lluc 2. 2. 0. 8. 18, oben Anm. 187 und das von K. Miillenhof f, Uber den
chiwerttanz, in: Pestgaben fiir Gustay Homeyer (Berlin 1871) 8. 128 ff. ziticrte
ung zu unrecht abgewertete Zeugnis.
berg 104 9M§nsch1ng, Vergleichende Religionswissenschaft (2. Aufl. Heidel-
mit%e 49) ]£42: wVersuchen wir fir die germanische Religion und jhre Lebens-
gt eine kurze £orme}hafte Charakterisierung, so wiire die germanische Re-
glon am besten als Religion des numinosen Sippenlebens zu kennzeichnen.” Vgl
a“ﬁ’lll ‘%ali;rt a. a. 0. S. 276,
o 9ifram a a. Q. 8. 113, 119, 215; K. Meuli, Maske, in: Bichtold~-
Stif.‘z“é’-h-l-s (1932/33) Sp. 1746 8., 1757 £, ’ ’
Halmlv; 13 sahheﬁt seine Rede an geine Truppen (Tac. Hist. V e¢. 17 ed. G
o Rhemf: -GAndr_esen, Bibliotheca Teubneriana Leipzig 1914 S. 214):
conitgum m et ermaniae deos in aspectu; quorum numine capesserent pugnam,
aut igno parentum patrice memores: illum diem aut gloriosissimum inter maiares
gnominiosum apud fposteros fore. Ubi sono armorum tripudiisque (it8

illis mos . . . g . i3e
Tium incipi{u:,ppr obata sunt dicta, saxis glandibusque et ceteris missilibus proe-
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kultischen Beziige einwandfrei nachweisbar. Selbst in dem neuzeitlichen
Material klingen sie noch, wenn auch in ganz verschiedener Intensitit,
nach. Es ist also von vornherein wahrscheinlich, daf auch die archéologi-
schen Denkmiler, denen wir uns nunmehr zuwenden, von der vorchrist-
lichen Religion geprigt sind.

Die archéologischen Zeugnisse der Gruppe 219 stehen zeitlich mit-
teninne zwischen den antiken und den hochmittelalterlichen Belegen.
Ihr Wert ist schon deswegen auflerordentlich, weil sie in jenen Jahr-
hunderten kaum gestiitzt werden durch unmittelbare und gleichzeitige
literarische Berichte, Nur zwei wiren zu nennen: die Bemerkung des
Medardus-Hymnus des Merowingerkonigs Chilperich iiber einen Waffen-
tanz, der jedoch nicht iiber jeden Zweifel erhaben ist,%¢ und die nun
erst jhr altes Gewicht zuriickerhaltenden Schwerttanz-Worte sweorda
gelac und ecga gelac als Kampfmetaphern im Beowulf.?® Die wertvollen
vilkerwanderungszeitlichen Bilddenkmiler konnten in den letzten Jahr-
zehnten durch Neufunde wesentlich vermehrt werden. Da sind einmal
die beiden identischen Szenen links und rechts des Helmkammes des
Herrscherhelmes von Sutton Hoo. Zweitens ist hier anzufithren ein
zwar lange bekanntes, aber jetzt erst recht deutbares Fragment eines
PrefSblechs aus dem Osthiigel von Alt-Uppsala, wahrscheinlich ebenfalls
von einem Helm. Es entstammt einer Brandbestattung und ist dement-
sprechend schlecht erhalten.'?¢6 Und schlieBlich wire hier zu nennen das
Prefblech von dem Helm des Grabes Nr. VIL von Valsgirde, 3 km
nordlich der Konigshiigel von Alt-Uppsala.s” Haben wir es in Sutton
Hoo und in Alt-Uppsala mit Konigsbestattungen zu tun, so in Valsgéi'rde
immerhin mit dem Totengut eines reichen Adelsgeschlechtes.!?8 Diese
drei Prefbleche sind trotz der rdumlichen Entfernung der Fundorte

3 Bs ist nicht beabsichtigt, sie alle und ausfihrlich zu wiird.igen. ) )

14 In der ersten Strophe heifit es da: Armatus saltim currit aulis undique
coetus gentium (MG. Poet. lat. IV 8. 455); P. v. Winterfeld iibersetzte
das (Zs. fiir deatsches Altertum 47, 1904 S.75): ,Gewappnet, mit Spn‘r‘)gen,
eilt zu (deinem; nimlich Gottes) Hofe von allen Seiten die Scha‘r der Volker.

195 Vs, 1040, 1168; vgl. G. Baesecke, Vor- und Frithgeschichte des deutschen
Schrifttums 1 (1940) S. 354. Uber das durch die verschiedensten ’l.i'heoner.l mifd-
handelte gotische Weihnachisspiel, das seinem Ursprang nach hier gleichfalls
zu pennen wiire, werde ich anderwiirts handeln. L

1 Lindquist, Uppsala Hogar och Ottars}-n'igen S..171 £, 232f. mit Fig.89a;
Aberg, Uppsala Hogars Datering §. 278 £f. mit den Fig. 23 und 35, 1; Bruce-
Mitford, Recent Theories S.50ff. mit Tafel 10 Abb. h; Anhang zu Hodg-~
kin 2 S.720 mit Tafel 86 Abb. c. . . L. )

97 Dieser Valsgiirde-Fund ist noch nicht publiziert. Die uns hier interessierende
Helmplatte ist beschrieben und abgebildet bei Bruce-Mitford, Recent The-
ories, S.49f Mit ihrer Hilfo Lkonnte die Tanzerszeme des Helmes von S.utton
Hoo vollstindig rekonstruiert werden; vgl auch Anhang Lz Hod gkin 2
Tafel 86 Abb. b; eine weitere Platte des Helmes von Valfgarde VII, die das-
selbe Prozessionsthema abbildet, wie es auf einer der Prigeplatten von Tors-
lunda und anf dem Helm von Vendel XIV erscheint, ist veroffentlicht bei
Lindquist, Uppsala Hogar och Ottarshogen S. 2%2 als Fig. 150. thirze
Pundithersicht iiber die Waffen-Ausstattung von Valsgiirde VII bei P. O Sfi{n,
Die Saxe von Valsgiirde Band I (Acta Musei Antiquitatum Septentrionalium Re-
giae Univ. Upsal. III, ed. S. Lindquist, Uppsala "1945). S.20. Hbourhood

8 S, Lindquist, Vendel-Time Finds from Valsgiirde in the Neig gousr 102(,)9
of Old Uppsala, Acta Archaeologica 3 (1932) 8. 21£f; Arwidsson 2.2.0. 5.129.
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voneinander so eng miteinander verwandt, da® man von Werkstatt-
Verwandtschaft sprechen konnte1%® und die einzelnen Stiicke zur wech-
selseitigen Erginzung zu beniitzen vermochte.

Neben diesen drei neuen, bzw. neu gesehenen, Helmzeugnissen von
Sutton Hoo, Uppsala-Ost und Valsgérde VII stehen zwei weitere Bild-
szenen eines etwas anderen Typus als in Sutton Hoo. Da er seit langem
bekannt ist, bedarf er nicht der Beschreibung. Die eine dieser Szenen
stammt aus dem Kirchspiel Torslunda von der schwedischen Insel Oland
(Prégeplatte fiir Prefbleche).”” Die andere wurde in dem deutschen
Obrigheim, Landkreis Frankenthal, gefunden und befindet sich heute
in Spever (Zierplatte von geprefitem Bronzeblech).20t Tm Hinblick auf
unser Beweisthema ist der wichtigste dieser insgesamt 5 Zierplatten-
Funde die zum Gliick vorziiglich erhaltene Prigeplatte von Torslunda
(Tafel II). Sie ist sehr oft abgebildet. Aber alle Deutungsversuche iiber
die archdologische TFundbeschreibung hinaus haben bisher etwas Spe-
kulatives und Unsicheres.202 Gesichert ist der Spring- und Tanzcharakter
der Figur mit den beiden Speeren.208 Thre Beinhaltung kehrt &hnlich —
und zwar nicht wie in Torslunda im Profil, sondern von vorne gesehen
— auf den Prefblechen von Sutton Hoo und Valsgirde VII wieder.
Gewif} ist ferner, wenn auch erst jiingst entdeckt, daf3 der Schwerttinzer
von Torslunda als einfugig bezeichnet werden mufB. Im Gegensatz zu
dem klar markierten linken Auge ist die ,rechte Augenhshle leer . ..

% 7. B. Werner, Imola, Herbrechtingen und Endrebacke S.79; Bruce-
Mitfo rd, Recent Theories S. 50.

'2‘“’ Dl.e Originalpublikation der 1870 in einem Steinhaufen bei Bjérnhofda,
Klﬁchsplel Torslunda, gefundenen Platten ist mir ebenso unzugiinglich wie ihre
E.l.tor-terung durch O. Montelius, Fithrer durch das Museum der vater-
lindischen Altertiimer in Stockholm (1887) S.91; die #ltere Literatur bei J.
Baum, La Sculpture Figurale en Europe 2 L’Epoque Mérovingienne (Paris 1937)
-5 zu Tafel X5 v. Jenny a. a. O. S, 72 zu Tafel 101; ferner ZeiB a.a. O.
5. 40#f. und unten Anm. 202,

*% Zuerst publiziert von N. Sjsberg, Nagra ord om bilderna pi Tors-
lundaplitarna, Svenska Fornminnesfsreningens Tidskrift 12 (1905) S. 324 nach
emmer Zeichnung von B. Salin; Fotos bei Zeif a. a. O. Tafel 10 Abb. 5aundb.
. Sie erledigen sich alle durch die unten bei Anm. 205 mitgeteilte neue
leobacht_ung, wenn man auch ihre Einzelbeobachtungen nicht unberiicksichtigt
asﬁen wird, weswegen ich im folgenden eine bibliographische Ubersicht itber sie
}g;e e. Neben den von Baum a.a.O. mitgeteilten Deutungstheorien nenne ich
donons causa: A, Olrik, Gudefremstillinger pd Guldhornene og andre a@ldre Min-
eS!}?ﬁel‘ker, In: Danske Studier 1918 S. 8£f. (die linke Figur ist richtig, wenn
aui: ohue wirklich iberzeugende Argumente als Darstellung Odins erkannt);
%g.dferner Héfler, Kultische Geheimbiinde der Germanen I, 8. 56ff. (im
bloybergbrund der Dlskussmn steht der Triiger der Wolfsmaske, die Erorterung
Le; tb edeutsam); ders., Cangrande von Verona und das Handsymbol der
Ha gobarden, in: Brauch und Sinnbild (Festschrift B. Fehrle, 1940) S. 118£;
W P.'“ge”’ Die Bedeutung des germanischen Ornaments, in: Festgchrift
win er;n.t ef{ (1938) S.92ff;” W. Holmgquist, Kunstprobleme der Mero-
Delg 47“‘1 S( lll{ngl. Vitterhets Historie och lntikvitets Akademiens Handlingar,
Materialgnaoocnolm  1939) S, 154$f. (die Anubis-Vorbild-These ist irrig, die
A“}.}“ 207a’finé'menstellung jedoch mnoch immer beachtenswert); vgl. —unten

P Wolfram a. a. 0. 8. 194£; H§ ; i 6;
; 2 0. 5 5 Holmquist a, a, O.; Zeifl a. a. 0. S.46;
Grieg a.2.0. 8, 353 Bruce-Mi‘cford,q Recent Theor,ies S. 50; iiltere Deu-

tungen, wie die von v. J i
) ; . Jenny a. a 0. §. i enden Krie-
ger® spricht, sind abzulehmer. y 0. 8.53, der von einem ,knie
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Eine genaue Betrachtung des Originals bestitigt ebenso wie eine Detail-
photographie, daff wir es hier nicht mit einer Beschidigung (der Platte)
oder einer Undeutlichkeit in der Schnitzung zu tun haben®:20+ Der Be-
fund weist uns also mit Sicherheit auf Odin-Woden im Waffentanz.

Die Deutung dieser Szene der Torslunda-Platte ist aus der germanischen
Mythologie nunmehr unschwer méglich. Denn Odin-Woden, bedroht von
dem ' ,gihnenden Wolf, ist eine germanische Endzeitvorstellung, die
wir bereits bei dem Eirik-Lied kennen lernten.?s Auf Grund der Tors-
lunda-Platte mit ihrem Wolf, dessen Menschenfiifie und Menschenwaffen
seinen Maskencharakter sichern, ist deutlich, dafl dieser Kampf Kern-
stiick eines im Waffentanz als Kultdrama gespielten Ragnarsk-Mythos
war.208 Die bereits erschlossene vorchristliche Vorstufe zu dem staufischen
Antichristspiel des 12. Jahrhundert, soweit es sich bei ihm um ein end-
zeitliches Waffentanzdrama mit Schlachtauffiihrungen handelt, ist damit
einwandfrei nachgewiesen,2”

Welche zentrale Rolle diese Szene, die die Prégeplatte von Torslunda
abbildet, in germanischen Kultfesten gespielt haben muB, ist daran deut-
lich, dafl ebenso der Wolf, gleichsam als germanisches Gorgoneion, wie
der tanzende Gott auch einzeln auf eng verwandten Prefblechen er-
scheint., Schon immer hat man aus formalen Griinden und ohne die
Verwandtschaft bereits deutlich iibersehen zu kdnnen, sowohl den Tén-
zer auf dem PreBblech von Vindonissa-Konigsfelden2072 wie den be-

¢ B, Graf Oxenstierna, Gallehus, (hektographiert: Stockholm 1947; mir
zugiinglich durch die Freundlichkeit von O. Héfler) 8. 99. . .

#5 Vgl. oben hei Anm.88; de Vries, Aligermanische Religionsgeschichte 2,
S. 4104, 413: ,Das Hauptmoment der Schlacht (mit den Dimonen) bildet
immer der Kampf zwischen Odin und Fenrir“; ebd. auch die einschligigen
Belege; Ninck a. a. O. S.54f., 157. ] A

26 Zu der Frage, wie weit wir bei dieser dramatischen Handlung mit dem
Wort und nicht allein mit der Gebiirde zu rechnen haben, werde ich ebenso an-
derwiirts Stellung nehmen wie zu einigen der anderen Probleme (z. B. zu dem
der Barttracht), die die nunmehr sichere Deutung dieser Torslunda-Platte auf-
wirft, um die Erdrterung des Leitthemas hier nicht zu tberlasten.

 Hauck, Zur Genealogic und Gestalt des stanfischen Ludus a. a. O. Nach-
driicklich mé&chte ich hervorheben, daf ich mit diesen Beobachtungen zu dgn
germanischen Spielvorfahren dieses Ludus niemals dz.n'an _gedacht fmbe, sein
tief christliches Wesen, seine Bezichungen zu der liturgischen Spieltradition
und der apokalyptischen Literatur des Mlttplalters einzuschrinken; sie sind _
allerdings bisher allein als Vorstufen gewiirdigt worden, was man als Unter-
schiitzung der Vielstromigkeit der Vorgeschichte des Ludus he.zemhn‘en muf.

2% Ch. Simonett, Grabungen der Gesellschaft Pro Vindonissa, Anzeiger
fiir Schweizerische Altertumskunde 40 (1938) S. 106 mit Abb. 24. ,Das bronzene

Beschligstiick (etwa 7. Jh.)... ein Gelegenheitsfund aus Vindonissa-Kénigs-
fel e 1 i i det, wihrend der obere flache Rand und die
o' bRl S e ,S‘;’ltli)erblech vernietet sind ... Im Relief

im Zickzack erhshten Seitenwiinde mit ;
scheint ein Ténzer dargestellt zu sein ... entsprechenden Figuren begegnet man

u. a. i Gutenstein und auf dem Prefblechmodel von
Thorsl?x‘xllflad.e r ‘S‘f h‘ﬁ?f ?Schzd:- (;?HS. 46: , ... konnte von einer Schwertscheide
stammen®. Obwohl Zeif dafiir eintritt, daB auf diesem Blech von V. der ,d,'VO§
dem tierkdpfigen Krieger verfolgte Tinzer ... allein erscheint®, kamﬁ“lch oi
nicht daran zweifeln, daf das Stiick einem etwas anderen Typus zuge ortbne;;: -
dem dieser Tinzer waffenlos ist. Auf Grund des bei Wolfram a. a.hi . e_st.
-99 ausgebreiteten Materials wird man jedoch auch d_lese’l.‘anzk\(.arfla_nte 3;' mlxn
wiirdigen diirfen; vgl. die Abb. 6 auf der Tafel 10 bet ZeiB. Kinftig zu diese

Problem H. Steger in der unten Anm. 218 genannten Arbeit.
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rithmten Wolfsmaskentriiger der Schwertscheideé von Gutenstein (um
650)207b  mit dem Torslundablech zusammengesehen,207¢

Trotz der vielfiltigen Konsequenzen dieser Entdeckung miissen wir
uns infolge umseres Beweisthemas hier darauf beschrinken, als Er-
gebnis festzuhalten: Odin-Woden selbst ist in der Vorstellung des ger-
manischen Heidentums als Waffentinzer lebendig. Waffentanz und Wo-
den-Religion gehdren #hnlich eng zusammen wie der Waffentanz der
romischen Salier mit der Marsverehrung.20

Zwar sind nun weder in Sutton Hoo noch in Valsgirde die erhaltenen
Tinzerkopfe eindugig,2® noch geht die Gewandung der Ténzer von Sut-
ton Hoo und Valsgiirde (fehlendes Schwertgehinge, V-Borten der Waf-
fenrdcke, mit Stulpen versehene ,Panzer“-Handschuhe 21¢) zusammen mit
der Tracht des Schwerttéinzers von Torslunda. Aber es gibt doch iiber
die Tatsache des allen gemeinsamen Tanzens hinaus auch enge Gemein-
samkeiten zwischen Torslunda, Sutton Hoo und Valsgirde. So gleicht
sich die Bewaffnung der tanzenden Minner mit je zwei Speeren und
einem Schwert — man mochte mit Tacitus sagen: inter gladios se atque
infestas frameas saltu iaciunt. Das Faktum, daff die Tédnzer von Sutton
Hoo und Valsgirde ihre Schwerter gleichsam drohend erheben, der
gottliche Ténzer von Torslunda dagegen sein Schwert in der Scheide
umgehéngt hat, braucht nicht als prinzipieller Unterschied gewertet zu
werden. Nun, wir filhren diesen Vergleich nicht vollstindig durch. Wir
mustern hier vielmehr allein noch die Helme der Tanzer von Sutton
Hoo, Valsgirde und Torslunda.

Das erste, was auffillt, ist, daB sie in keiner Weise den Helmen
gleichen, deren Zierat sie bilden. Wir kennen die Helmform der Pref-
?1eche bisher allein von unseren Tanzszenmen.?t Trotz aller Unterschiede
im einzelnen®* ist den Kopfbedeckungen der Tinzer von Sutton Hoo

2°7b_ J. Naue, Die silberne Schwertscheide von Gutenstein, Mitt. der Anthro-
pologischen Gesellsch:.ift in Wien 19 (1889) S. 118 ff.; F. Garscha, Die Schwert-
scheide von Gutenstein, in: Volk und Vorzeit 1 (1939) S. 1£f.; weitere Literatur
bego_’v. Jenny a.a. 0. 8. 72 zu Tafel 100; Bott a. a. O. S. 88, 187, 189.
°“Von den belden. Moglichkeiten, die Zeif a. a. Q. in der Schwebe l&Bt:
Yerstummelung l}‘nd Sinnverlast der Gruppe durch diese Aufspaltung in Einzel-
figuren oder geniigende Andeutung der Gruppe bereits durch eine ihrer Figuren,
scl;oe;nt mir in Gutenstein die zweite zu gelten.
dZu diesen rdmischen Waffentéinzen und ihren indogermanischen Ver-
wandten R. Stumpfl, Kultspiele der Germanen als Ursprung des mittelalter-
hcggn Dramas (1936) S. 208, 321, 422.
a KDlefse .Auffag.sung duflere ich nur mit Vorbehalt. Denn in Sutton Hoo ist nur
er H op tames. Tagzers erha‘lten., mit dem der zweite spiegelbildlich rekonstruiert
;y}l;_ 8, bulx(l die fiir uns wichtige Helmplatte von Valsgiirde VII ist nur vor-
l?el;nlegn s?c}?;lrlgl gseg}ll’i‘g};t-z Die fo(i:)s. lassen bei dem schlechten Erhaltungszustand
a Ml
wahrechenlihee o Einiiu’ gi];k:ii. ist mir die im Text vorgetragene Anschanung

210 . i
terziixllgié.g%%-f.M itford, Recent Theories S. 49f; Aberg, Uppsala Hogars Da-
% B. Thordeman, 'Der nordische Helm in fri A . o fiir
hisorische Waston- wnd Kostimkundo. (1943) 5,255 Griog, o 0. 5. 5
Verbinduiuis:t(t)g ltlo’?h sind die I:Iﬁrner des Helms geriffelt, und es erscheint als ihr
Sowohl d gestick iher der Stirn des Triigers eine rechteckige gemusterte Platte.
Torstund. e wie das andere Detail fohlt dor Kappe, auf die die Horner in
tnda beiestigt sind; von den geringfiigigen Unterschieden der Schwingen-
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Tafel IV: Ende I des steinernen Szepters
von Sutton Hoo mit den Képfen I A (von yon Sutton Hoo mit den Kopfen I D (von

Tafel 11{: Ende I des steinernen Szepters

vorne), I A (von links) und I G (von

vorne), I B (von links), und I D (von
rechts). Etwa 1:1

rechts). Etwa 1:1




mit der des Odin von Torslunda gemeinsam, dafl ihre hornférmigen
Aufsiitze in Vogelkdpfen miinden. Nicht weniger wird das Geprige dieser
Helme bestimmt von den Schwingen, die auf jeder Seite des Kopfes
zipfelartig bis iiber die Schultern ihrer Tréger hinausragen.

Wie dieser Befund, der kaum zufillig den BekrSnungen germanischer
Totenstangen 21 und Schildzeichen des germanisierten spitrémischen Hee-
res in der Form auffallend #hnelt?4 im einzelnen zu deuten ist, darf
uns hier nicht mehr zum Griibeln locken. Wir miissen uns von unserem
Beweisthema aus mit der Feststellung begniigen: die Waffentinzer von
Sutton Hoo tragen einen bisher nur auf diesen Tanzszenen bezeugten
Helm, dessen Typus in der Tracht des Gottes Odin-Woden als Speer-
tinzer von Torslunda wiederkehrt. Waffentanz und Woden-Religion
gehdren so eng miteinander zusammen,?s daff auf Grund der fiir die
Maskierung besonders wichtigen Gemeinsamkeit der Kopftracht der Tén-
zer von Torslunda und Sutton Hoo die letzteren gleichfalls als vom Geist
der Woden-Religion geprégt bezeichnet werden diirfen.

Auch der silberweify schimmernde Helm von Sutton Hoo ist also, wie
uns der Bilderfries, der ihn schmiickt, Iehrt, ein Herrschaftszeichen 216
eines wodanistischen Konigtums.

VI

Wenn wir schlieflich noch besonders das einzigartige Steinszepter
von Sutton Hoo im Hinblick auf unser Thema untersuchen, so ist zu
Beginn dieses SchluBiabsatzes ein Hinweis darauf notwendig, dafl wir
nicht alle Funde des Konigsgrabes von Sutton Hoo, die als Herrschafts-
zeichen betrachtet werden diirfen,2” hier mustern, ja nicht einmal alle,
die anldflich unseres besonderen Themas in das Blickfeld riicken. Wir
schliefen die Harfe des Herrschers von Sutton Hoo 28 ebenso aus wie

formen iiber den Schultern ‘schweige ich. Diese Schwingen sind mir auf dem
Prefiblech von Valsgiirde VII ebenso wahrscheinlich wie die Vogelkopfe an den
Hérnerenden, die dort allerdings nicht im Profil, sondern von vorn zu sehen
ml;}; %oweit sich das erkennen lifit.
etters a.a.0O.

24 B, Altheim, Runen als Schildzeichen, Klio 31 (1938) S. 55

%5 Hsfler, Kultische Geheimbiinde der Germanen 1 §. 323£f, 154 £f., 159 ff.,
163 £f. u. &. .

#6 Dafl wir diese Helme, auch wenn sie auferhalb der hochsten Schicht der
Herrscher ebenso heim Adel wiederkehren, zutreffend als Herrschaftszeichen

benennen, wird deutlich an den als Vergleichsstiicken hier sehr beachtenswerten

Prunkwaff 5mischen Kaiser, die gesetzlich fitr den Herrscher reserviert
en der romische ; 5 und dennoch auch sehr bald von

gewesen sein miissen wie seine auratae vestes, und denno sirémische Hel

en Leibwichtern getragen wurden; vgl. A. Alfsldi, Eine spitromisc eA (}:,m-
form und ihre Schicksale im germanisch-romamschen Mittelalter, Acta Archae-
ologica 5 (1934) bes. S. 109£.; J. Deér, Der Ursprung der Kméerkrone, %ghW61-
zer Beitréige zur allgemeinen Geschichte 8 (1950) S. 52; Thor N maln, ﬁmﬁ‘-"
kréning och Kungaketona a.a.0-; Schramm a 2.0. 1 8. 31}31,fvg- daué £ 1!e
verfassungsgeschichtlichen Aspekte bei Schlesinger, Herrschaft und Geiolg-
schaft a. a. O. bes. S. 249, Anhang zn Hodgkin 2 S. 698 ££.

17 Gie st d erdrtert im (
218 %‘ﬁeflsnig Bz :?:;ng?{fia:?: r dt’ar‘%;e Sutton Hoo Ship-Burial a. a. O. S. 9£f.,13:

. ; i d
The harp as reconstructed has @ charming tone, and a wide melodic range, e
;’im[)le Iulzsrmonies can also be performed of it;“ mit Tafel Hgsébbl; a émilo? 2
ferner J. Werner, in: Festschrift fiir Theodor Mayer 1 (1954) bes. 5. *?
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die fiir unser Problem interessanten Teile seines goldenen Harnischs.2t
Nur auf einen zweiten Herrscherstab neben dem Steinszepter wollen wir
noch einen Blick tun. Dieser Stab (der Stab [?] mit dem Wolfsbhe-
schlag) ist zwar selbst vergangen. Aber seine Beschlige sind soweit
erhalten, da® wir zu konkreten Vorstellungen kommen. Diese Beschlige
lagen eng zusammen iiber dem Schwert des Toten.2%2 Es handelt sich
um folgende Stiicke: 4 small curved animal of gold foil and a gold
strip ornamented with filigree, set with four evenly spaced circular convex
garnets aend terminating in @ ring set at right-angles to the strip ...
The ring at the head of the strip and the gold-foil animal when pressed
back into its circular shape, have the same diameter, and were presumably
both mounted on a rod. This must have been of bone or ivory but had
perished except for minute traces. This gold-adorned rod may also have
been a ceremonial piece, or part of one.”® Wir nennen diesen wahrschein-
lichen Stab hier aus folgenden Griinden: Sein goldener Tier-Beschlag
(Fig. 7) erweist sich vor allem in der Kopfpartie deutlich als Wolf.?t

Dieser Befund stimmt nun gewif8 nicht zufdllig mit dem Befund des
Namens Wuffinga iiberein. GemiB Bedas Auskunft heift das ostanglische
Konigsgeschlecht so nach dem koniglichen Ahnherrn Wuffa.22? Dieser
Name ist eine Kurzform, die mit hoher Wahrscheinlichkeit ein Namen-
wort mit dem verbreiteten Namenthema Wulf-Wolf voraussetzt.??s Wuffa

Anhapg zu Hodgkin 2 S.700 ist sie verstindlicherweise nicht mit zu den
regalia gerechnet worden. Wenn ich dennoch zur Erwiigung stelle, sic an dieser
Stelle mit in Betracht zu ziehen, so von der religionsgeschichtlichen Perspektive
aus, ‘dle. unser Thema wesentlich bestimmt. H&lt man fiir wahrscheinlich, daf
in helldmscher Ze1:c im anglischen Bereich das Herrscheramt eng mit der Priester-
funktion verschwistert ist, so wird man siec an dieser Stelle nicht iibergehen
diirfen. Daf Bedas_Mitteilungen iiber den Oberpriester Coifi, hist. eccl. II e. 13,
diese Auffassung nicht ausschlieien, wird noch deutlicher in der neuen Deutung
dieser Stelle durch E. A. Philippson, Die Genealogic der Gatter, 5.79 Anm. 18,
da es sich bei Coifi nicht um cinen Priester der Wodan-Religion handeln kannj
vgl. oben Anm.60. — Zu dem Problem kiinftig H. Steger, Davidsdarstellun~
gen als Bilder des Typus des Herrschers und Dichters im Mittelalter (Diss. Er-
langen 1955).

25 Uber ihn der Anhang zu Hodgkin 2 8. 699.

#% Zur Lage vgl. Antiquity 14 (1940) Tafel 1X; die Beschlige selbst: Guide
8. 60 wmit Tafcl 20 Abb. i ind | and Fig.)18. ’ :
o Anhang zu Hodgkin 2 S. 6991.
loat }ll)er Verfasser hat auch diesen Beschlag den Erlanger Zoologen zur morpho-
?glfg{ en Ident1f1z15rung vorgelegt. Infolge der Schwere des Rumpfes erwogen
31: Ilg Deutung ,Bir‘, erklirten jedoch ebenso einmiitig, daff diese Deutung von
. xl:e hOPff()m{ aus unwahrscheinlich sei, die fiir ,Wolf‘ oder allenfalls ,Hund’
Pr ¢ :. Von ihren morphologischen Gesichtspunkten aus hétten sie keinen AnlaB,
Wol‘;‘n mir vorgeschlagenen, ihnen jedoch zuniichst nicht mitgeteilten Deutung
o H?u widersprechen, bzw. sie als unmoglich zu erkliiren.
wald nlstt- eccl. I ¢, 15 (Plummer 1 §. 116): Erat autem praefatus rew Red-
wal 'tfq u nobilis . . . Jilius Tytili, cuius pater juit Dujfa, @ quo reges Orien-
. 2121;mw nglorum Duffingas appellant,
Histor ol?lfda'a'o.’ 8. 11; H. Strom, Old English Personal Names in Bede’s
i Dan n)l'a(klfnlvrStuches in English 8, Lund 1939) S. 136; R. Hornhy, Fornavne
Stockholl):n 11941’;1de1a1deren, In: Assar Janzén, Personnamn (Nordisk Kultur VII,
§193 wod o 5. 210; vgl. auch A. Bach, Deutsche Namenkande 1* (1952)
der altgermSnisc%eﬁlfIf’.e?s utd G. Schramm, Untersuchungen zur Stil'gesc}:lwhctﬁ
e Bl von E. Sehmans) 8 71gt S e o
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hat auf Grund seiner Stellung in der Genealogie moglicherweise An-
spruch darauf, iiberhaupt der erste Herrscher seines Hauses in Ostanglien
zn sein.* Ein Herrschaftszeichen mit einem Wolfsheschlag im Besitz des
Toten von Sutton Hoo darf daher, auch wenn man es nicht nur als neues
wesentliches Indiz fiic unser Beweisthema wiirdigt, besondere Aufmerk-
samkeit fordern. Denn der Wolfsbeschlag liefert das bisher vermifte
entscheidende Argument fiir die seit jeher sehr wahrscheinliche An-
schanung, daf3 das Konigsgeschlecht des vicus regius Rendlesham in Sutton
Hoo seine Gréber hatte.

Zum Indiz fiir unser Beweisthema vermag der Stab (?) mit dem Wolfshe-
schlag als Haus-Zeichen des ostanglischen , Wiilfing-Y1fingar“-Geschlechts 2
deswegen zu werden, weil der Wolf als Kampftier 226 dem Kriegsgott
Odin-Woden geweiht ist?®” und Odins Mannen als Wolfe erscheinen.2es
Bereits bei der Namengebung im ostanglischen Konigshaus mit ihrer
W-Stabung in der Vater-Sohn-Enkel-Reihe Wilhelm, Wehha, Wuffa
diirfte diese Woden-Beziehung bedeutsam sein. Und mit neuen Augen
wird man das Fakium anschen, dafd gerade bei dem Sohn Aethelheres, bei
Aldwulf, das Namenthema Wolf eindrucksvoll wieder anftritt.?* Wirk-
liches Gewicht erhdlt aber der Stab mit dem Wolfsheschlag in unserer
Beweisfithrung erst durch die Analogie in dem Grab Childerichs in
Tournay, durch jemes Stierhaupt, bei dem es sich gemdB den Anschauun-
gen &lterer Forschung erweisen lifit, dal es mit der Ahnen-. und Géotter-
verehrung der Merowinger aufs engste verkniipft war.230 Wir bekommen
also durch den Stab mit dem Wolfsheschlag eine Vorstellung davon,
in welchem Ausmaff heidnische Ahnenverehrung die Sinnzeichen der
Funde von Sutton Hoo mitgeprégt hat.

Wenn wir nunmehr das steinerne ,Szepter® (Tafel III und IV)
zu diskutieren beginnen, kénnen wir davon ausgehen, daB durch den
neuesten Forschungsstand gesichert ist: dieses Fqndstiick aus Su.tton.Hoo
darf den germanischen Herrscherstiben — Stein und Holz sind ihrer
Funktion nach identisch — zugerechnet werden und ist von einer r(?h-
gionsgebundenen Vorstellungswelt geprigt. Auf verschiedenen Wegen sind

228 §¢ auch Stenton a. a O. S.50, der offen lift, ob man .die Nach-
richt Bedas oder die des Nennius (MG. AA. 13 S.203): ... genuit Guillem
Guechan | ifse primus regnavit in Britannia super [ gentem Eastanglorum. |
Guecha genuit Gujffan ... vorzuziehen hat. . . .

25 Die Belege fiir das Ostsee-Wulfingas-Geschlecht bei Much, Die Germania
des Tacitus S.389f.; Ninck a.a O. S 50; Hﬁf_ler, Germanisches Sakral-
kénigtum 1 S. 332; vgl. auch de Vries, Das Motiv des Vater-Sohn-Kampfes

im Hildebrandslied S. 273.

2 Die angelsiichsischen Belege bei Marquardt a.a 0. S5.190.

21 De Vries, Altgermanische Religionsgoschichte 2 8. 177. .

%8 Snorri: Heimskringla c. 6 der Geschichte von den Ynglingen; de Vries
a.a.0.; Hofler, Kultische Geheimbiinde 1 S.42%, 279  Anm. 19a; ders.,
Germanisches Sakralkénigtum 1 8. 330£f.; Helm 2, 2 S. 266.

) Yel, Chadwick a. a. 0. 8. 77ff; Bruce-Mitford, Recent Theories

8. 62, 73££. mit Fig. 1 und Tafel V; vgl. zu diesem Namen Strém a. a. O. 8.5£,

136, 159 und zur religionsgeschichtlic
Bach a. a. Q. "

%0 J. J, Ghiflet, Anastasis Childerici I. (Antwerpen 1655) S. 140if. uXt ex
Tafel auf S. 141; dazu kiinftig Hauck in der oben in Anm. 46 zitierten Arbeit.

hen Bedeutsamkeit gerade dieser Namen
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A. Gauert® und der Verfasser 22 zu derselben Anschauung gekommen,
daf dieser steinerne Stab mit dem Ahnenkult des Geschlechtes der
Wuffingas zusammenhéngen muf.

Wenn Gauert lieher von einem Kraftstab als von einem Ahnenstab,
wie der Verfasser es wollte, sprechen mdchte, obwohl er die Bezeichnung
als zutreffend anerkennt,?s so wird in dieser von den Quellen gesicherten
Variante fiir den modernen Betrachter die Bedeutung dieses Heils-
zeichens noch heller beleuchtet. Dennoch halte ich an der von mir vor-
geschlagenen Bezeichnung fest, denn das Altertum selbst bestitigt den
Terminus Ahnenstab durch die Formeln der Dichtersprache, in denen
der Mann Baum und Stab genannt wird. ,,In England ist diese eigenartige
Gleichsetzung nicht mehr produktiv, aber doch noch erkennbar. IDer-
béamas (Mannbdume, -balken) im Exeter-Buch (487) diicfte ,Krieger®
bedeuten; édhylstaef (Genesis, Vs. 2223) ,Erbsitzpfeiler, ,Nachkomme®
stimmt zu altnordisch dttstafr Yngva ,Nachkomme Yngvis‘ in der Hel-
gakvida Hundingsbana I (Strophe 55,3)%.2s¢

Besonders wichtig fiir die Auffassung des steinernen Szepters als
eines Ahnenstabes sind die je vier Reliefs mit menschlichen Gesichtern
unterhalb der abgeplatteten kugligen Enden. Thre Deutung darf von
unserem Fragenkreis her vor anderen Problemen des Steinszepters, die
wir an dieser Stelle ausschlieBen, eine einliBlichere Wiirdigung fordern.
Diese Deutung vermag ich erneut nur zu fordern nach der licbenswiir-
digsten Hilfshereitschaft von Herrn Bruce-Mitford, die ich umso
hoher zu schitzen weif, als das Steinszepter bisher nur vorlaufig bekannt
gemacht ist.2

Da ir} der Genealogie der Wuffingas zumindest ein gdttlicher Spitzen-
ahn,. wie wir nunmehr nach den Ergebnissen der vorhergehenden Ab-
schm:cte sagen diirfen, sicher ist,2¢ mufl man zuniichst durchaus mit der
Moglichkeit rechnen, daf die Ahnendarstellung des steinernen Szepters
den. oder die Gotterahnen mit einbezieht. Der Verfasser hat daher fiir
zwei der Kopfe des Endes mit dem erhaltenen Schalenknauf an ein Ab-
b}ld de_s. Woden-Typus gedacht.,Diese Hypothese wurde veranlafit durch
die Erorterung. von typologisch verwandten germanischen Gétterdar-
s‘cellu‘ngen.%.7 Die Frage, welches Haupt den Gott, welches seine irdische
Beprhsentauon. darstelle, hielt er fiir entscheidbar durch das Faktum,
daB auf den einen der beiden Kopfe nur eine der Bronzerippen, die den

%1 Dasg ,,Szepter® in: i
ot 2 A”bb %YZ’b.\ron Sutton Hoo, in: Schramm a. a O. 1 S.260ff. mit

232 1
- IAIaLsnélg ;n3% 3f&hnen5tab a. a. 0. bhes. S. 198 £f.
4 G Schramm a. a. 0. S, 791.

# Guide 8.16 mit Tafel 6; T. D Kendrick, The S .

iti o s utton Hoo Finds, The
gnlt%s.h dMuseum Quarterly 13 (1939) S. 128; Philipps, Antiquity 14 (1940)
S;lxm,l Rex;ﬁ., hThe Antiquaries Journal 20 (1940) S.163f; Bruce-Mitford,
S. 7f 6;17 fe? am 8. 2315 ders., The Sutton Hoo Ship-Burial — Recent Theories

. T1E., s Lindquist, Skeppsgraven & Sutton Hoo . 85f; Nerman,

Su“’.o‘l HOO s- Z 1 f-, eine Phalllsche Deutun erwagt M a g oun a. a. O ‘
Dles gegen dle m A“m- 26 lllld 22 thlerten anderen Auffassungen’ g

™1 Halsring und Ahnenstab §. 206 £f.
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Schalenknauf halten, zulduft, auf den anderen dagegen zwei. Fiir die
Auswahl gerade dieser beiden Kopfe aus den acht war ihre Bart- und
Haartracht mafigebend, die sich deutlich von den anderen Kopfen ab-
hebt. Bei dieser Auffassung interpretierte der Verfasser also die Varia-
tionen in der Bart- und Haartracht der acht Kopfe individuell. Diese
Anschauung vermag er jedoch nach einer eben erst erschienenen Un-
tersuchung von P. E. Schramm zur Haar- und Barttracht als Kenn-
zeichen im germanischen Altertum und im Mittelalter 238 nicht mehr
aufrecht zu erhalten. Zwar hat Schramm die Képfe des Steinszepters
von Sutton Hoo in seine Ausfithrungen nicht mit einbezogen, aber sein
Nachweis der grundlegenden Bedeutung der Stammeshaartrachten in
der Volkerwanderungszeit liefert auch den Deutungsschliissel fiir die
auffallenden Variationen der Haartracht der Menschenbilder des Stein-
szepters. Denn gerade auf Grund dieser neuen Gesichtspunkte wird man
nicht daran zweifeln, dal auf dem steinernen Szepter tatsichlich getra-
gene Haartrachten erscheinen.

Um das zu verstehen, miissen wir die Kopfe des Steinszepters auf ihre
Haar- und Barttracht hin n#her untersuchen. Zur leichteren Verstin-
digung nenne ich das Ende des Szepters mit dem erhaltenen Schalenknauf
das Ende I, das andere das Ende II. Nach den bisher publizierten Fotos
begegnen uns am Ende I unterhalb der Kugel vier Kdpfe, die ich mit
den Kennziffern I A—I D bezeichne, in folgender Variation der Haar-
und Barttrachten:

Kopf TA: Haupthaar straff nach hinten und so zur Seite gebiirstet, daf}
es das Gesicht zusammen mit dem Vollbart einrahmt. Das
Haupthaar erreicht den Vollbart in der Hoéhe des Mundes.
Trotz des langen Vollbartes ist die Oberlippe rastert.

Kopf IB: Haupthaar straff nach hinten gebiirstet, jedoch bleihen. die
Wangen dieses Mal frei. Ebenso sind Oberlippe qnd dieses
Mal auch das Kinn rasiert, aber der Hals trigt einen Bart.
Von unserem Sprachgebrauch aus darf man ihn als dt?r Frise
verwandt bezeichnen. Dieser Hals-Kehlbart schliefit die Mog-
lichkeit aus, diesen Kopf als weiblich zu betrachten.®?

Kopf IC: Haupthaar straff nach hinten gebiirstet, praktisch wie 1B,
jedoch in den Vollbart iibergehender Schnurrbart.

Kopf ID: Haar- und Barttracht wie IC.

Der Befund am Ende II ist im Gegensatz zu Ende I noch nicht .durch
mehrere gute Fotos bekannt gemacht. Ich begniige mich daher pxt der
Mitteilung, die ich der Freundlichkeit von Herrn Bruce-Mitford
verdanke, daf am Ende II drei Kopfe dieselb.e Haar- un.('l Ba.rttracht
wie der Kopf IB zeigen, der vierte dagegen wiederum variiert ist. Alle

28 A.a.0.18.118 £ (mir durch die Freundlichkeit von P.E. Schramm bereits
in g snelich): vel. auch S. Gutenbrunner, in: 8. Gu-
ten lirr E ;hxil :r;l:oxﬁc'skgu: nz]?‘gltﬁlgl,mh A an 1? : f Volker und Stimme Siidosischles-

wigs i i i torfer Schriften I, Schleswig 1952) 8. 1641.
2859 lslg f;lilthe{;olx\'/{)l:}tlilﬂu%rr Sﬁ‘:oet -%\ll.lf:ford in de’r bei Hauck, Halsring und

Ahnenstab 8. 201 zitierten Mitteilung.
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acht Kopfe sind physiognomisch individuell gestaltet. Jedoch tragen sie
alle den gleichen ornamentalisierten Halsschmuck, einen forgues mit
bulla,»0

Auf Grund dieses Befundes: Ende I mit iiberwiegend variierter Haar-
und Barttracht, Ende I mit iiberwiegend einheitlicher Haar- und Bart-
tracht stehen wir vor der Frage: diirfen wir an unserer Grundanschauung
festhalten, dafl das Steinszepter ein Ahnenstab ist oder nicht.2402 M. E,
diirfen wir diese Frage dann bejahen, wenn wir die Aufnahme auch
fremder Stammesangehdriger in die Ahnenreihe der Wuffingas erkliren
konnen, deren Bilder an dem fiberwiegend einheitlichen Ende IL voraus-
gesetzt werden diirfen. Dafl wir mit der Moglichkeit des Erscheinens ganz
verschiedener Stimme innerhalb germanischer Herrschergenealogien und
Konigsreihen durchaus zu rechnen haben, zeigt besonders eindrucksvoll
die langobardische Konigsliste vor dem Edictus Rothari,*! und die er-
haltene Genealogie der Wuffingas selbst, wenn sie zwischen Woden und
Tyttman Caser-Cisar eingliedert.?#2 Es ist ganz unbegriindet deswegen
an der Echtheit und dem Alter der Genealogie oder wenigstens dieses
Teils von ihr zu zweifeln.2¢® Diese antikisierende Ansippung in der ger-
manischen Genealogie der Wuffingas erkldrt sich aus der bretwaldo-
Stellung Redwalds und begegnet uns auch sonst in vergleichbaren Ko-
nigsgenealogien.?#¢ Diese Ansippung Cisars ist ein echtes Seitenstiick
zu der frénkischen Trojanersage bei dem sogenannten Fredegar.?s

Wenn man auch theoretisch die Ansippung germanischer Herrscher
und Helden wie Ermanerich oder Theoderich zu Ehrenahnen durchaus
mit erwéigen mufl, % so hat jedoch diese Méglichkeit an dieser Stelle wenig
Wahrscheinlichkeit, Eine andere Losung scheint mir ndher zu liegen,
auf die mich meine Untersuchung der germanischen origines wie z.
der origo Sazonum bei Widukind von Corvey fithrt. In dieser origo er-
scheint als Spitzenahn des sichsischen Stammes und des liudolfingischen

280 Dazu Hauck, Halsring und Ahnenstab S.198#f., 206 und: Ein bisher
llxgggcanntes Kaiserbildnis aus Ravenna (Festschrift fir A. Klotz, Manuscript
% Die Analogien, die den Verfasser zu dieser Anschauung fithrten, sind erdr-
tex;fu bei Hauck, Halsring und Ahnenstab a.a.O. S. 208 ff.

> F. Beyerl.e, Die Gesetze der Langobarden (1947) S. 4.

e ls3ruce~M1tford, Recent Theories, Tafel V.

Sutton °H020“1§fz;6.0hadwmk a.a2.0. 8.78%; Lindquist, Skeppsgraven &
bt 4K SoH bereits richtig Bruce-Mitford, Recent Theories S.14; Verwandtes
1950).3 2an; ck, Gebluts}}elhgkelt, in: Liber Floridus (Festschrift P. Lehmann,

50 D' f.:E., 22'2f. mit der ilteren Literatur.
derich flzu it weiteren Parallelen und weiterer Literatur H. Léwe, Von Theo-
schicht b‘:ﬁ Groflen zu Karl dem Grofen (Das Werden des Abendlandes im Ge-
férdc l§ }1‘ des frithen Mittelalters), DA, 9 (1952) S. 3731.; die fiir diese Fragen
slavi:r ];c e maschlgensghn_ftl. Diss. von W. Fritze, Untersuchungen zur f"ﬁ.h'
clav chen und friihfrinkischen Geschichte bis ins 7. Jh. (Marburg 1952) ist
o i;;gZﬂ%angl_lc_h, aber bekannt durch H. Beumann, Einhard und die karo-
forner . oation im ottonischen Corvey, Westfalen 30 (1952) S. 156 Anm. 49;
R W owe, in: B. Gebhardt, Handbuch der deutschen Geschichte
M Dean ee;'a“-"gh von H, Grundmann, Stuttgart 1954) 8. 99%.; vgl. auch
Brgion 'Y, toman Traditionalist Influence Among the Anglo-Saxons, The

\.ish Hustorical Review 58 (1943) 8. 129 ££.

Hauck, Gehlﬁtsheiligkeit S. 292 £f,
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Hauses, als pater patrum merito virtutum der Fiithrer der Sachsen bei
dem -entscheidenden Landnahmesieg in Thiiringen (vgl. oben bei Anm.
148 £f.). Gemdf dieser Analogie wage ich, das Ende I des Szepters als
Abbild des Kultbundes der Landnshme-Viter zu interpretieren,2 das
Ende II als Abbild der Viter der Genealogie im engeren Sinne. Thnen
konnte womoglich zugesellt sein e¢in anderer bedeutender Vorfahr viel-
leicht aus einer Frauenlinie, die einem anderen Stamm zugehort als das
ostanglische Kénigshaus selbst.

Diese Deutungshypothese kann sich berufen auf Bedas zwar oft ange-
fochtene Ansicht von der angelsichsischen Landnahme durch die fest-
lindischen Stimme der Angeln, Sachsen und Jiiten.2## Diese Ansicht
Bedas wird man schon deswegen nicht véllig von der Hand weisen diirfen,
weil sie vermutlich vergleichbarer adeliger Haustiberlieferung entstammt,
wie sie das Steinszepter geprdgt hat. Noch der Biograph Alfreds des
Grofien ,Asser weifs von der gautischen (?) und jiitischen Abkunft von dem
Grofivater des Konigs miitterlicherseits.2¢® Diese Nachrichten miifiten
nunmehr auch neu iiberpriift werden mit Hilfe der Zeugnisse fiber die
Stammeshaartrachten. Bs ist durchaus wahrscheinlich, dafi das steinerne
Szepter dariiber wesentliche Auskunft zu geben vermag, jedoch wiirde
uns eine Untersuchung der Haartrachten der einzelnen Kopfe nach ihrer
Stammeszugehdrigkeit von unserem eigentlichen Thema zu weit ab-
fiihren. Wir heben daher allein zwei Momente hervor: 1. daB es An-
haltspunkte dafitr gibt, daB gerade die der Frése &hnliche Barttracht
(tiberwiegend am Ende II und auch von IB getragen) eine in dem vor-
normannischen England gebréuchliche Haartracht war.® 2. Die ganz

%7 Vgl. dazu Stenton a.a. 0. S.37; ein wesentliches Mon}ent ‘in diesgn
Uberlegungen sind die Schalenkniéiufe des Steinszepters; waram ich sie von in
gewisser Hinsicht verwandten langobardischen Denkmilern aus als Abbilder von
Opferschalen betrachte, werde ich anderwirts darlegen; s. vorldufig dazu Gau-
ert a, a. O. S, 272. i

8 Hist. eccl. I ¢. 15 (ed. Plummer 1 8. 31); dazu die Forschungsiibersicht
bei E. Schwarz, Das angelsichsische Landnahme roblem, Germanisch-Romani-
sche Monatsschrift 32 (1950/51) S. 35if.; ferner ders., Goten, Nordgermanen,
Angelsachsen S.246ff.; ders., Thiiringer, Angeln, Warnen, JfiL. 11/12 (1953)
S.24ff; H. Jankuhn, in: Gutenbrunner-Jankuhp-Laur a. a. O.
S.24#f.; Stenton a. a O. 8. 9ff; E T. Leeds, The _sttnbutlon of the
Angles and Saxons Archaeologically Considered, Archaeologia 91. (1945) 8.1 ff.

“9 Nach der Aufziihlung der viterlichen Vorfahren Alfreds heifit es Asserius
de rebus gestis Aelfredi, in: Monumenta historica Britannica I, Lon_ on 1848
S. 469): Mater quoque ejusdem Osburgh nominabatur . .. quae erat filia Oslac
famosi pincernae Aethelwulfi regis; qui Oslac G’othus. erat natione, ortus enim
erat de Gothis et Jutis: de semine scilicet Stuf et Wihtzur, duorum fratfum et
etiam comitum; qui accefita potestate Wectae z‘nsulfze ab av_unculo suo Cerdic re;ge,
et Cynric filio suo consobrino eorum, paucos'B'ntones g]usdem insulae acco as,'
quos in ea invenire potuerunt, in loco qui dicitur Gwiltgaraburig acczderunt,'
ceteri enim accolae ejusdem insulae ante aut occisi erant, aut gmules al.zjugerant(,1
vgl. Stenton a. a. O. S. 23£, 268f.; die Ausgabe von _szse.rs Life of King Alfre
von W. H. Stevenson (Oxford 1904) ist mir unzl_xganghch. p

50 Mit dem Vorbehalt, der bei der Vorldufigkeit des ._Untersuchungsstﬁn es
notwendig ist, verweise ich auf die bei M. Heyne, Fiinf Biicher deutschizlr a]1318~
altertiimer 3, Kérperpflege und Kleidung (1903) S. 73{f. zusammengeste ’;len he--
lege und seine AuBerung S.77: ,Backenbart und Kinnbart konnen aue 1“o dqe
Schnurrbart getragen werden, und wir gewahren das nicht nur auf festlindi~
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iiberraschende Verwandtschaft der Haar- und Barttracht des Kopfes IA
mit der #lteren, ihrem Ursprung nach vorchristlichen Tracht der Lango-
barden. Wir kemnen sie durch die bekannte Beschreibung des Paulus
Diaconus von Bildern des Palastes der Konigin Theudelinde in Monza.'
Paulus berichtet von der Tracht: ,Nacken und Hinterkopf hatten sie
glatt geschoren, die anderen Haare hingen ihnen iiber die Wangen bis
zum Mund herab und waren in der Mitte der Stirne gescheitelt. Thre
Kleidung war weit und meist leinen, wie sie die Angelsachsen tru-
gen .. .“2 Wird man auch die Unterschiede wie z. B. den fehlenden
Mittelscheitel und die rasierte Oberlippe des Kopfes I A von Sutton Hoo
nicht iibersehen: in dem Hauptpunkt, der die #ltere Langobardentracht
ausmacht, in der Vereinigung von Bart- und Haupthaar, das wie ein
Wangenbart im Gesicht erscheint, stimmt die Beschreibung eng mit dem
Relief TA des steinernen Szepters iiberein. Auf Grund unseres Themas
kommt diesem Zusammenklang der langobardischen Haartracht mit der
eines der Kipfe des Ahnenstabes von Sutton Hoo in einem bestimmenden
Merkmal nun aber deswegen besondere Bedeutung zu, weil gerade dieses
Merkmal mit der langobardischen Woden-Vorstellung eng verkniipft
ist.#2 Wir bescheiden uns hier allein mit der Feststellung, dafl wir in
diesem Moment der Diskussion erneut das Problem der Reprisentation
der Gotter durch die Landnahme-,Herzoge“ erreichen, das anderwirts
ausfilhrlicher erértert werden soll. Dafl wir innerbalb dieser Gruppe
von proceres durchaus auch mit Woden-Reprasentationen zu rechnen
hab?n’ ist durch die obige Erérterung der altsiichsischen origo bei Wi-
dukind naheliegend. Damit sind wir von unserem Beweisthema aus
auch fiir das steinerne Szepter am Ziel, das zugleich zu einer Serie von
neuen Aufgaben lockt.

Hier merken wir allein noch an, daf die Verwandtschaft der Haar-
tracht der Langobarden mit der eines der Ahnen oder Ehrenahnen der.

schen, sondern gern auch auf den angelsiichsischen Bildern® (es folgen die abge-
”11;3;’“3“ Belege in einer Ubersicht).

MG. SS. rer. Langob. S. 124, hist. Langeb. IV c. 22: In qua pictura mani-
J este, o‘.‘te.nd”u"g quomodo Langobardi eo temfiore comam capitis tondebant, vel
quglzs illis vestitus qualisve habitus erat. Siquidem cervicem usque ad occifitium
recentes nudabant,. capillos @ facie usque ad os dimissos habentes, quos in
pramque partem in frontis discrimine dividebant. Destimenta vero eis erant
éz *a et mazime linea, qualio Anglisazones habere solent, hornata institis latiori-
aus Sano colore conteztis. Dazu Schramm a.a.Q. 1 8.119; Baesccke
dezll).ieté Sd-3191-;I J. de Vrle's,"Uher keltisch-germanische Beziehungen auf dem
Literat % eldensage, Beitriige zur Geschichte der deutschen Sprache und
Die 1 urb (1953) 8,235%.; Helm 2, 2 a. a. O. S. 256 ff.; ferner S. Fuchs,
dis mrogobardischen Goldblattkreuze (1938) 5.30%.; Bott a.a.0. S. 90f.; sowohl
han dGSEIleon Bott wie die von Fuchs scheinen mir in diesem Zusammen-
eins%hl"er' achpriifung zu bediirfen. Die obige Ubersetzung entnahm ich dem

pils ﬂflgen Band der Geschichtsschreiber der dt. Vorzeit.

Philologie 8!51' ai 0. 8.22; K. Helm, Wodan (GieBener Beitriige zur deutschen
der Amgn 46 1946) 8. 23; G. Schramm a.a. 0. S.69; kinftig Hauck in
W. Schulz ZISP rten Arbeit; entgegen dem Wortlaut der Quellenzeugnisse nimmt
da es sich his, Langobarden als Wodanverehrer, Mannus 24 (1932) S. 217 an,
haben soll Ablerbm .allem um die Kulttracht der ‘Wodanspriester gehandelt
ehenso zu b }glesehen. von diesem Irrtum ist diese Arbeit von Schulz noch
verehr &?.c ten wie sein Aufsatz: Archéologisches zar Wodan- und Wanen-

ung, Wiener Prihistorische Zs. 19 (1932) 8. 161 #1. :
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Wuffingas in einem Hauptpunkt méglicherweise ein Seitenstiick in den
Kénigsgenealogien des Langobarden Rothari und der Wuffingas hat.
Denn es ist eine alte Beobachtung, dafl der Wuffinga-Name Wehha in
der langobardischen Konigsliste vor dem Edictus Rothari unter den Vor-
fahren des langobardischen Kénigs wiederkehrt. Dafl jenmer Vorfahre
Rotharis mit der langobardischen Namensvariante Weho seiner Stammes-
herkunft nach Harude war, ist an der gleichen Stelle bezeugt.s¢ Wir
werden daher jedenfalls Wehos Heimat am ehesten an der Westkiiste
Jiitlands suchen diirfen 254 und sind damit, auch wenn wir uns nicht tiefer
auf die strittigen Landnahmeprobleme einlassen wollen, dem Siedlungs-
raum jener germanischen Stimme nahe, deren Bevilkerung zur Land-
nahme auf die britische Insel auszog. Die aus der alten Nachbarschaft
von Langobarden und Angelsachsen herriihrenden’ und auch in den
neuen Lindern festgebaltenen Gemeinsamkeiten sind der Forschung seit
langem vertraut. Ja selbt eine Anteilnahme von Langobarden an der
angelsdchsischen Landnahme in England ist bereits diskutiert.ss Wir
fiigen diesem alten Bild mit unseren Beobachtungen also nur einen neuen
Zug hinzu, weniger um eine neue Herkunftstheorie fiir die Wuffingas
aufzustellen — ihre nordgermanische Herkunft, bzw. Versippung hat
manches fiir sich —, als vielmehr um Zweifel dagegen anzumelden, dafl
man bereits der Theorie vom Zweig des upplidndischen Konigshauses in
Rendlesham schon zu sehr vertraut. Ob unter den Stammeshaartrachten
des Ahnenstabes auch eine erscheint, welche die vor allem auf die Be-
gribnisform und den Typus von Helm und Schild gestiitzte Hypothese
von der schwedischen Herkunft der Wuffingas noch besser begriindet,
muf} die Zukunft lehren. Welche Uberraschungen sie fiir unser bisheriges
Bild zu bieten hat, lehrt die Tatsache, daf nunmehr auch in S.chone'.n,
also in jenem Teil Siidschwedens, der dem Raum viel ndher liegt, in
dem die Wuffinga-Namen h#ufiger sind,2 Schiffsgraber entdeckt worden
sind, 267 :

23 Beyerle a. a. O.; fiir die Identitit der Namen Wehha und Weho wieder-
holt G. Baesecke, Uber germanisch-deutsche Stammtafeln und Kénigslisten,
Germanisch-Romanische Monatsschrift 24 (1936) S. 165 die These der Uberein-
stimmung, wie sie bereits im 19. Jh. vertreten worden war; anders Lind-
quist, Sutton Hoo and Beowulf 8. 139, der Wehha versuchsweise zusammen~
stellt mit Weohstan, dem Vater Wiglafs im Beowulf und die Wuifingas auf
diesem kithnen Wege zu Nachkommen Wiglafs und zu einem Zweig der Upp-
salakénige machen will; positiv steht zu den Konsequenzen d1eser. Theorie Bruce~
Mitford, Recent Theories S.75ff. und Anhang zu Hodgkm 2 S.724.

%4 Uber Haruden im nordlichen Harzvorland und in Westnorwegen zuletzt
ebenso wie itber die jiitischen Haruden Schwarz, Goten, Nordgermanen,
Angelsachsen S. 218 £f. .

%5 S, dagu Liéwe, Cherusker und Sachsen S. 444 Anm. 54. o

%56 Wine Untersuchung iiber die Verbreitung der Namen der Genealogxg‘ wiire
zur Lésung des Problems der Herkunft der Wuifingas besonders erwiinscht.

- Nerman Lkiindigte sie mir miindlich vor Jahx_'esfrlst an. Wenn er dabe.l
Zweifel an der Echtheit der Genealogie der Wt.lffm‘ga-Namen anmeldete, m:e}ll
sie viel zu wenig schwedisch seien, so scheint mir dieses Faktum, falls eshsm
bestiitigen sollte, vielmehr gegen die Richtigkeit der Theorie von der schwe-
dischen Herkunft des ostanglischen Herrscherhauses za spz"cchen. )

%7 §o mindlich H. Arbman im August 1953; vgl. Lindgquist, Vendel-

Time Finds from Valsgirde S. 2L
57



Nicht mit der gleichen relativen Sicherheit wie bei der Standarte,
den Zeichen des Schildes, den Bildern des Helmes und bei dem Stab
mit dem Wolfsbeschlag wurden wir durch das Steinszepter und seine Bilder
auf den Kult von Woden-Odin im besonderen gefiihrt. Aber bei der
Diskussion der Herrschaftszeichen des in Sutton Hoo geehrten Wuffingas,
welche von der heidnischen Religion geprégt sind, wird man dennoch
den Ahnen-, Schutz- und Kraftstab des ostanglischen Konigshauses nicht
{ibergehen diirfen. Wer unserem Deutungsvorschlag zustimmt, wird an-
erkennen, daff die Ahnendarstellungen des Steinszepters einen ebenso
bedeutenden Platz in der Geschichte des germanischen Herrscherbildes
im Friihmittelalter einnehmen, wie sie unser Wissen iiber die religids-
gegriindete Staatlichkeit der Germanen wesentlich bereichern.

In der Meinung, dal uns die Funde von Sutton Hoo gerade in diesen
Fragen das Tor zu einer bisher fast fiir unerreichbar geltenden Welt
aufstofien, fasse ich das Ergebnis in folgende Thesen zusammen:

1. Der silberwei8 glinzende Hirsch auf dem seilartig geflochtenen Draht-
ring, diese beiden Hauptzeichen der Standarte, diirfen als Zeugnisse
der ostanglischen Verehrung Wodens als des Hauptgottes der Wuffin-
gas in heidnischer Zeit verstanden werden.

2. Mit dieser Standarte, mit den fufae aus dem langobardischen Toten-
berg bei Briinn, aus dem Zurdli, und der gleichfalls langobardischen
Hirsch-Standarte von Poysdorf in Niederdsterreich treten uns zum
ersten Mal erhaltene germanische signa sacra entgegen, Zeichen des
Herrschens und Hegens auf den Thing-, Kult- und Kampfplitzen der
vorchristlichen Staatlichkeit der Germanen.

3. Das a.ltséi.c.hsische signum sacrum bei Widukind von Corvey ist ein
Zeugnis fiir Woden als Mars, pater patrum et regnator omnium der
alten Sachsen. Zwei der Zeichen dieser altsdchsischen Standarte be-

gi“:ggen uns nicht zufillig auf dem Herrscherschild von Sutton Hoo
wieder.

4. Die Zeichen diirfen als Anrufung der schiitzenden und siegbringenden
Hilfe der Gottheit und Weihung an die tibermenschliche Macht ge-
sehen werden_entsprechend dem hoc signo victor eris in der christ-
lichen Vision Konstantins des Grofen.

5. D}e. Mbglichkeit, mit diesen Heer~ und Waffenzeichen zu der in erster
Lml? aus Namen bestehenden verlorenen Kultsprache des westger-
manischen Heidentums zuriickzudringen, wird erwigbar.

6. Der Gegensatz von Hirsch und Drahtring als Zeichen der Standarte,
yondAdler und Drachen, bzw. Raubfisch auf dem Schild kommt auch
;.%n’l d er Darstellung des todlich gefihrdeten Siegers in der zweiten
fi;r Zzentla) des Helms zum Ausdruck. Dieser Gegensatz ist bezeichnend
fi .ent Doppelcharakter der Weihung germanischer Kénige an Woden,

Ur jeme tragische Polaritit von ungewdhnlichem Erfolg und unge-
w?hnhchem Tod durch den Sieghelfer.

: %&3‘1‘151?3110.1 des Helms mit den beiden Waffentinzern bildet mit
Ze se wedlSCI.l.en und deutschen Seitenstiicken eine einheitliche

ugnisgruppe fiir wodanistisch geprigten Schwerttanz.
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10.

11

12

. Die bisher allein erschlossenen Kultspiele der Germanen sind zum

ersten Mal durch heidnische Zeugnisse aus der adeligen Fiihrungs-
schicht gesichert.

. Das Geschlecht mit dem Wolfsnamen Wuffinga fithrt wahrscheinlich

einen Stab mit Wolfsbeschlag als Herrschaftszeichen. Durch dieses
Herrschaftszeichen mit dem Wolfsbeschlag ist die Identitit des
Geschlechtes der Herrscher von Rendlesham und des kéniglichen Toten
von Sutton Hoo endgiiltig zur GewiBheit erhoben.

Das Steinszepter als Ahnenstab ist eine Bild gewordene origo des
Hauses der Wuffingas. Dieser Ahnenstab ertffnet uns daher einen
neuen Blick auf die Kultbiinde der Angehdrigen verschiedener ger-
manischer Stimme zur Landnahme in England. Eng verwandte gene-
alogische Stabreimdichtung erhilt in dem Steinszepter als Herr-
schaftszeichen ein echtes Seitenstiick.

Kunstgeschichtlich mufl besonders " interessieren der Blick in die
Umprigungsvorgiinge imperialer und christlicher Bildthemen (siehe
z. B. die Siegerdarstellung auf dem Schild Justinians) in eine noch
vom Heidentum wesentlich bestimmte germanische Vorstellungswelt
bei betrdchtlicher Kontinuitit des Details der Szenerie (vgl. die
Reiterszene des Helms).

Wir stehen erst ganz am Anfang des Weges zur historischen Er-
schlieBung der vielfdltigen Aussagen der unvergleichlichen Denk-
milergruppe aus dem Grabhiigel am Deben und der Vielfalt 1h1:er
Beziehungen., Dennoch ist jetzt schon deutlich: Nirgends sonst im
Friihmittelalter kennen wir aufierhalb der reichen Traditionswelt
von Byzanz den Ornat eines Herrschers in gleicher Vollstindigkeit,
wie sie uns Ostanglien in der Ubergangszeit vom Heidentum zum
Christentum im 7. Jahrbundert bietet. In dem neuen Aufbruc}z der
historischen Forschung zu den sakralen Ordnungen der Frithzeit der
Staatlichkeit,28 zu den Konigen als den Verwandten der alten Got-
ter 2 wird daher die Entzifferung der Sinnzeichen und _Her.rsclnz.fts-
insignien des Kénigsgeschlechtes der Wuffingas, zn der wir hier einen
neuen Versuch vorlegten, eine Schliisselstellung einnehmen.

%8 O, Brunner, in: MIOG. 61 (1953) S.409ff; K. Hauck, in: HZ 176

(1953) S. 558 1f.
28 )H Heimpel, Der Mensch in seiner Gegenwart (1954) 8. 55.
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Anhang I

Zu den Grabungen im Zurédn 1850—1853

Nach Abschluff des obigen Beitrags erschien P. E. Schramm, Herrschafts-
zeichen und Staatssymbolik, a. a. O. Dem Verfasser waren bei seiner Nieder-
schrift nur einige Abschnitte bereits zugiinglich (vgl. oben S. 12 und Anm. 238).
Erst die endgiiltige Publikation erschloff ihm auch den Anhang von Schramm
zum Abschnitt 6a (,Standarte® von Sutton Hoo) mit dem Titel: ,Standarten in
einem mihrischen Langobardengrab des 6. Jahrhunderts?¥, a. a. O. 1 §.256—259.
Schramm erdrtert dort die Grabungen und Funde im Zurdi nach den oben
zitierten Arbeiten von J. Poulik und einem kurzen Vortragsbericht von H.
Mitscha-Mirheim in: Bericht iiber den zweiten &sterr. Historikertag in
Linz a. d. D., 18, bis 20. Sept. 1951 (= Veroffentlichungen des Verbandes Osterr.
Geschichtsvereine 2, Wien 1952) mit dem Titel: , Volkerwanderungszeitliche Ko-
nigsgriiber ostlich Briinn® S. 36f. Dieser Bericht war mir unbekannt geblieben.*
Er fithrt iiber Pouliks Anschauungen in vier Punkten hinaus, und zwar a) in
seinen Bemerkungen zur Datierung, b) in der Zuweisung des Fundes an lango-
bardische Fiirsten des 6. Jahrhunderts, ¢) in dem Versuch, auf Grund der Nach-
richt der Historia Langobardorum des Codex Gothanus (zwischen 807 und 810
entstanden) in Beovinidis . . . usque hodie praesentem diem IWachoni regi eorum
. (sc. Langobardorum) domus et habitatio apparet signa (MG. SS. rer. Langob. S.8),
in »den nun ostlich Briinn aufgedeckten gewaltigen Bau- und Grabanlagen. ..
die Reste ,der Wohnung und des Palastes des Langobardenkénigs Wacho® (¢ um
540) zu sehen, d) in der Identifizierung der Eisengegenstiinde als ,wohl die Aaf-
sitze von ,Standarten‘ 6stlicher Moderichtung®.

Nach den obigen Ausfiihrungen bediirfen die Punkte a) und b) hier nicht mehr
der Diskussion. Bei ¢) wird man immerhin als Bedenken notieren, daff E. Kle-
bel, Langobarden, Bajuwaren, Slawen (Mitteilungen der anthropologischen
Gesellschaft in Wien 69, 1939) S. 61 zu den Beovinidi bemerkte: ,In jedem Fall
sind daranter nar die Slawen in Bshmen, nie jene in Mihren gemeint“. Wir
lassel} diese Frage hier auf sich beruhen und erdrtern allein das Problem d).
Das ist deswegen unumgiinglich, weil Schramm Einwiinden gegen die Deutung
dez: Elsengegenstiinde als Aufsiitzen von Standarten Raum gegeben hat und ,zur
Ztelt +. . eine Entscheidung der Frage®, ob es sich bei diesen Fundstiicken nicht
zrgghtmgagigﬁgte;kﬁi ' nicht um die Uberreste von signa handeln konne, fiir

le Binwinde machte Bruce-Mitford geltend. Sie zielen auf folgende drei
Punkte: 1) auf die Zahl der uns interessiegrenden Fundstiicke. Stangarten als
Zeichen seien nur in der Einzahl zu erwarten, 2) aaf den Grofenunterschied
zwischen der Standarte von Sutton Hoo und den mihrischen Fundstiicken, deren
Maﬁe Schramm fiir die drei jhm genauer bekannten mit zweimal 24,4 und
anmal 23,6 om hoch angibt, wihrend das signum von Sutton Hoo etwa 1,95 m
mifit, 3) auf das Fehlen von Tieren und ‘Tierkdpfen als Verzierung, die fiir signa
s0 bezeichnend sei. Nachdem die sltere Forschung von armleuchicrnrtigen Ge-
riten gesprochen hatte (vgl. Mitscha-Mérheim a.a.0. und den unten abge-
gzﬁckten Fundbericht S. 5), auch wenn sie eine andere ljeutung erwog, war es
hi 1er naheliegend, an der ,Leuchter“.These festzuhalten. Bruce-Mitford
net s so fiir moglich, da es sich um Halter handele, in dic Bindel von har-

mgﬁi R(lll.ten oder Binsenkraut eingeklemmt wurden, ’
weis ¢ diese Bedenken und Binwiinde lassen sich als nicht stichhaltig zuriick-
. erll, so willkommen sie sind, um zu einer wirklich gesicherten Anschauung
pllllb%iezitlﬁ:: D)IV:B ?liniichst die Entscheidbarkeit der Streitfrage nach dem bisher
stinde hej P alena anbelangt, so gebe ich zu, daf® die Fotos der Eisengegen-
. . ou i.k, die Schramm auf seiner Tafel 20 als Abb. 26 wiedergibt,
E‘:i’: ﬂgzi"l};elzngzteﬂsbasis nicht darstellen konnen, Das ist um so miBlicher als
Prag unbeantwo%igt vgﬁe&?r%x;;:}f }i-;a ~Mirheim in Briion und von mir in
. esitzen wir in den etwa orlgmalgroﬁen

¥ Er st mi L
¥ 1st mir nunmehr zugiinglich durch die Freundlichkeit von H. L. Mikoletzky.
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Nachzeichnungen bei v. Chlumezky a.a.0. von vier der insgesamt fiinf 1853
gefundenen Eisengegenstiinden — ihre Zahl ist in der neueren Forschung durch-
weg irrig mit drei angegeben — einen willkommenen Ersatz fiir die unmog-
liche Autopsie der Originale. Auf meiner Tafel I sind die Nachzeichnungen von
v. Ghlumezkys Funden Nr.1 und 4 wiedergegeben. Durch die priizisen An-
gaben bei v. Chlumezky, die oben in der Anm. 98 wiederholt sind, erledigt
sich der Einwand 2) von Bruce-Mitford. Zwar ist der Grofenunterschied zwi-
schen den erhaltenen Resten der ,Standarten* aus dem Zurdi und dem signum
von Sutton Hoo unleugbar, aber nachdem die Spuren der Befestigung in Holz-
schiften fiir v. Chlumezky deutlich waren — auch den eisernen Ring zur
Befestigung im Schaft, der nachtriiglich noch gefunden wurde, hat er ahgebildet
— wird man unbedenklich weiter mit Mitscha-Mirheim die Eisengegen-
stinde ,als Aufséitze von Standarten® bezeichnen, nachdem sich auch die anderen
Einwinde mit guten Griinden iiberwinden lassen,

Am wenigsten Gewicht hat das Bedenken 3), das Fehlen von Tieren. Auch
wenn Berges-Gauert fiir Stimme aller germanischer Volkergruppen Feld-
zeichen mit Tierbildern nachweisen konnten, so behiilt doch ihre Bemerkung
Giiltigkeit (a.a.0. S.245): ,Verallgemeinert man mit Tacitus, daf die Peld-
zeichen der germanischen Stéimme schlechthin Tierbilder trugen, ist man allzu-
sehr auf das argumentum e silentio angewiesen.“ Auch die von Ber ges-Gau-
ert a.a.0. S.248ff. herangezogenen und untersuchten dlteren Bezeichnungen
fiir germanische Feldzeichen Iegen nahe, nicht nur mit ferarum imagines als signa
zu_rechnen. Damit ist aach der Einwand 3) euntkriftet. '

Wie steht es aber nun mit dem Bedenken 1) hinsichtlich der Zahl der Stan-
darten? Um diese Frage mit Sicherheit beantworten zu kénnen, miifite man zu-
verliissig die Zahl der Bestattungen in dem zuerst 1853 gedffneten Grab-,Haus*
wissen, Dafl es sich allein um die Beisetzung eines Mannes_ ,,mlt.Pfcrd“ ge-
handelt hat, ist nach dem alten Grabungsbericht unsicher, ja nicht einmal w‘ahr-
scheinlich. Zwar lie v. Chlumezky selbst die Frage offen, wenn er zuniichst
von der Lage ,der Skelette oder des Skeletts® sprach. Aber in den Angaben der
Grabenden, die ihm gemacht wurden, ist klar von zwei Schildelspuren die Rede,
die am 20. Januar aufgefunden worden seien. Und bei Nachgrabungen, die aus
Sicherheitsgriinden eingestellt wurden, erwies sich, dafl die Knochenlager ers‘g
zum Teil freigelegt waren. Ob die 1853 ,zusammengeworfenen Knochgnreste‘
bei der Grabung 1948 wieder aufgetaucht sind oder dort nur nogh die 1853
noch nicht weiter untersuchten ,Knochenlager® gefunden wurden, ist aus dem
Fundbericht von Poulik a.a.O., dessen Ubersetzung ich Herrn R Neumann
verdanke, nicht ersichtlich. Leider wird man nach dem Fundbericht von 1948
J. Poulik den Vorwurf nicht ersparen konnen, dafl er den alten Grabungs-
bericht itberhaupt nicht selbst herangezogen hat. Infolgedessen bleiben bis heute
elementare Fragen, die 1948 noch hitten geldst werden konnen, unbearl.twortliar.
So gering an sich die Hoifnung ist, nach der Pliinderung des Grabes im Frith~
mittelalter, mach der unsachgeméifien Grabung des Jahres 1853 und den Ver-
siumnissen von 1948 zu fest gegriindeten Anschauungen zu komp:en, s0 mufd
doch ein Moment in dem Grabungsbericht von 1853 hier noch em_npal hervqr-
gehoben werden. Ich meine die bereits oben in der Anm. 113 erdrterte N,[Elt-
teilung von v, Chlumezky, daB ,nahe an der Stelle, wo sich angeblich
die Schéidel der Begrabenen befanden®, die Eisengeriite gefunden wurden. Nach
den Analogien von Sutton Hoo und Poysdorf darf man daher trotz der frith-
mittelalterlichen Beraubung, die demnach sehr bald nach der Beisetzung statt-
gefunden hahen diirfte, annehmen, daf die Beisetzung in ihrer Lage in 'c'ler
Hauptsache ungestért blieb, bis sie 1853 gedffnet wurde. Zu unserem Ungliick
kam v. Chlumezky erst in einem Augenblick zu der Grabqu, als ein Ube?-
blick iiber die genaue Lage der Funde nicht mehr du.rch‘Autop§le, sondern allein
durch Auskiinfte der Grabenden miglich war. Er 1st.1hnen in unserer ersien
Hauptfrage nur mit Zuriickhaltung gefolgt. Daher bleibt es — so wiederholen
wir zusammenfassend —— unsicher, ob wir mit einer .od.er me_hreren ]%estat.tungen
2u rechnen haben, wenn auch das letztere, wahrs(zhe;nlicher ist als die seit 1948
vertretene Anschauung von einer Beisetzung im Grab 1. L.

Nicht weniger schwgierig als die Frage nach der Zahl §er Bestattungen ist die
Frage nach der Zahl der Bisengeriite zu beantworten, fiir die wir die Deutung
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,Aufsitze von Standarten® vorschlagen. Sicher ist zuniichst nur, dafl 1853 fiinf
Fundstiicke dieser Art ausgegraben wurden. Nach unseren Uberlegungen eben
nehmen wir an, daf® ihre Lage damals im wesentlichen der entsprach, die ihnen
bei der Beisetzung im 6. Jahrhundert zugedacht war. Wenn 1948, als das Grab I
erneut gedffnet wurde, neuerdings ein Eisengeridt ,an der siidlichen Mauer® auf-
tauchte, so wird man, nachdem 1853 alle fiinf Eisengeriite wohl gerade umgekehrt
im Norden lagen, auf eine Stdrung des alten Zusammenhangs schliefien diirfen,
ja mit der Moglichkeit rechnen, daB vielleicht sogar einer dieser Funde 1853
schlieflich versehentlich (?) witder mit zugeschiittet wurde. Der Neufund von
1948 ist bei Poulik, Zshadnd mohyla Zurdfi, a.a.0. S. 18 und bei Schramm
2.2.0.1 auf der Abb. 26 (Tafel 20) ganz rechts abgebildet. Er gehdrt wie die
Funde Nr. 3 und 4 bei von Chlumezky unserem Typus II an. Nach dem vor-
liegenden Abbildungsmaterial ist ferner sicher, daf der Neufund von 1948 nicht
identisch ist mit den Funden Nr. 1 bis 4 von 1853. Wir haben also zumindest
mit fiinf Eisengeriiten zu rechnen. Dafl ein sechstes vorhanden war, ist nicht
unmdglich. Aber nachdem uns v. Chlumezky im Gegensatz zu den Funden
Nr. 1 bis 4 den fiinften von 1853 weder abgebildet noch beschrichen hat, blei-
ben wir im Ungewissen, ob etwa der Fund 5 dem Typus I angehdrte oder dem
Typus II, was allein seine Gleichsetzung mit dem Kund von 1948 erwighar
machen wiirde. Bei den folgenden Uberlegungen rechne ich mit der meinen An-
schauungen ungiinstigeren Zahl von sechs Eisengeriiten.

Nach dieser Priifung der Fundumstinde und ~voraussetzungen konnen wir nun-
mehr den Einwand 1) von Bruce-Mitford diskutieren. Er geht von dem
Aa.nom aus, daf® ,Standarten“ als Feldzeichen nur in der Einzahl zu erwarten
selen. Von unseren heutigen Verhiltnissen aus scheint das zu iiberzeugen. Den-
noch ist es eine reine Annahme, der der Verfasser von sciner erst begonmenen
Untersuchung iiber die Formen der sakralen Hegungen und ihrer Nachbildungen
gerade durch Feldzeichen, die in ihrer Mitte aufgepflanzt werden (vgl. oben bei
AmP. 83), widersprechen muf. Von diesem Material aus darf fiir die Eisen-
gerdte aus dem Grab I des Zurdii eine Deutung erwogen werden, die sie als
Nachbildung der ,Schépfungs“-Biume mit an ihnen hingenden nSeelen® be-
ze{?hnen wiirde. Von dieser Deutungstheorie aus, die an andcrc’;‘ Stelle be-
grindet werden soll, ist sowohl dic Zweizahl der Baum®-Typen verstiindlich
wie auch das Auftreten einer ganzen Gruppe solchor Zeichen als signa sacra
moglich. Kurz, auch dem Bedenken 1) gegen die Deatung der Eisengerite als
Aufsiitze von ,Standarten® vermag icln nicht Uberzeugungskraft zuzuerkennen.

Mit der Leuchtertheorie aber scheint mir der Befund ginsgfcm unvereinbar, als
von ihr nicht die an beiden Fundtypen wiederkehrenden Osen an den Enden, der
VerZWelgungqn erklirt werden kénnen. Wahrscheinlich hat auch hier v. Ghlu-
mezky bereits das Richtige geschen, wenn er meinte, dafs auch bei dem TypuslIl,
an dem sie nirgends erhalten sind, an diesen Osen ’ Ringe und Blittchen daran
gehangen sein diirften’ wie sie der Typus I in den bi'den 1853 gefundenen
Exemplaren noch darbietet, Mit Mitscha-Mirheim 1dem ich f%r freund-
liche Auskunft zu danken habe, halte ich daher gegen dic von Schramm a.a.O-
publizierten Einwinde, die Standarten-Deutun gagufrecht und frouc mich, da
%‘l;;}asiigclllcz;mm df.ﬁr den Fall, da8 die ,,Lcuchtir“-Theorie nicht zutriife, bei den
guest 10, SoAEen o i o, er e nat erges-

Durch das auflerordentliche Entgegenkommen des Herausgebers, fiir das ihm
ﬁl}lnc:; a%ﬁﬁ:ﬁbﬁﬁi gfldankt sei, ist es dem Verfasser méig%ich, diesem Anhang

es : . .
. ChIm ey o ag st e VepEseelt goryonen Tdbrie o
ebe § %en belzufiigen, Zur Ehrung des mahrischen Historikers (+ 1863 in Briinn)
gas silcch }f:::;zn. Te’i‘;t In seiner alten Schreibung nach dem Separatum wieder,
(vgl. oben Anm. 3‘2)_ B“;’;z ,i‘l:;t lﬁﬁzﬁchen Staatsbibliothek in Miinchen befindet

-(Sé 3) »Als mir im dmilichen Wege dic unklare Anzeige gemacht wurde, daf3
dz;- E‘;’;’Zl’e ezlﬁtffell‘e von Briinn entfernten Strassen-Iirthshause Pindulka tief in
deckt o u’rdan, reifzgeir::zhg(:;ﬂe;a nl:lstzzﬁf;ndSteiézg, gfle]r‘z;chen- und Thiergel;;i;zli u:;l,;;.
in dessen Gemarkung dieses Wirthshaus el’l}egt;‘ » M. nack dem Dorje %6 ’
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pEine Diertelstunde 6stlich von der Pindulla erheben gich rechts von der Ol-
miitzer Strale einige Hiigel, deren héchster den Namen Zuran trigt”

»Die Felder, die sich auf dem Gipfel dieses Hiigels befinden, sind im Nutz-
genufle des Pdchters des Strafen-Wirthshauses Pindulka, Hrn. Wenzel Pestic.”

»Schon vor drei Jahren begann derselbe auf der siiddstlichen Seite des Zuran
nachzugraben, als ihm der Pflug durch einen unter der Ackerkrumme liegenden
Stein wiederholt zerbrochen wurde.®

»Seine Absicht war damals, diesen Stein zu beseitigen, um ungehindert ackern
zu kénnen, bei tieferm Nachgraben stief3 er jedoch auf viele Steine, und je mehr
Steinmaterial ausgegraben wurde, desto unerschépjlicher zeigtcn sich die Dor-
rdthe an Stein und an humoser Erde, welche zwischen den Steinschichten lag.“

»Durch diese [Walhrnelimungen, und durch den Umstand, daB am Gipfel des
Hiigels, jedoch noch mit einer schuhhohen Erdschichte bedeckt, ein 6’ langer,
2’ breiter, aufrecht stehender Stein gleichsam als IWahrzeichen aujge?jlanzt war,
dringte sich ihm die Dermuthung auf, dafi die Steinmassen dort nicht ,gewach-
sen® sein Linnen, dafl er es vielmehr mit einem kiinstlich aufgethiirmten Stein-
und Erdbaue zu thun habe.X

sUngeachtet der Einwendungen, die gegen diese Uermuthung in der Nachbar-
schaft erhoben wurden, und ungeachtet der Kosten des Wegschaffens der Steine
und der Erde, lie8 sich Herr Pestic in seinem Dorhaben: xu ergriinden, was
es mit diesem Hiigel fiir ein Bewandtnifi habe, nicht beirren. Das Nachgra!:en
wurde eifrigst fortgesetzt, wobei er, selbst Zeitverlust und bises IDetter micht
scheuend, tagelang beim Nachgraben gegenwirtig war.* .

sochon hatte er mehrere Tausend Fuhren Erde und 70 Klafter Stein weg-
Jihren lassen, als er bei den Nachgrabungen, die an der &stlichen Seite des
Hiigels, nicht weit vom Giffel forigesetzt wurden, mit der 4 langen Brechstange
Dersuche anstellen lieB, diese aber zwischen dem losen zusammengefiigten Gestein
herabfiel, und jast seinen Augen entschwand. Dieser Dorfall konnte nur die
gefaBte Dermuthung bestirken, und bestimmte ihn, einen Schacht in der Aus-
dehnung von 2 Quadr. Klafter auszuheben®

(8. 4) ,Das milde Ietter des Dezembers und Jinners d. J. begiinstigte die
Arbeit des Grabens. Bald war man bis zu_einer Tiefe von fast 4 gelangt, als
die Arbeiter auf einen schrig laufenden Holzbalken stiefSen, welcher eine Ari
Pfostendielung ‘oder Einkdstung deckte, diese wurde leicht ausgehoben und
unter derselben lagen thierische Uberreste, muthmaBlich Menschen- “und Pferde-
gebeine. (Bs lagen Pferdknochen auch oberhalb der Bohlendielung).

»Herr Pestic hatte die Genugthuung, scine vielfach bekimpjte Dermuthung
bewahrheitet zu sehen, die Kuppe des Zuran war ke'm ngturlzches. Gcgzlde,
sondern ein IDerk von Menschenhdinden, — wahrscheinlwh.em Grabh-dgel. .

»Als ich in diesen Schacht oder Grube herabstieg, fand ich noch einen Theil
der Dielung unverletzt, und iiberzeugte mich selbst, durch IDegriumung des
Holzes, dafi Knochenitberreste vorhanden waren. .

sWenn man den Punkt, wo die Gebeine gefunden wurden, als die Sohle des
Grabhilgels annimmt, so mift derselbe 22—24’ Hohe, bei einem Durchmesser
von 222404

»In einer Machtigkeit von 8 von der Sohle, lagen grofie oft 10—12 Centner
schwere und kleinere Steine zwischen Sand- und Schottergerqlle, dann dehnen
sich bis zur Kuppe abwechselnd Schiclten von Brde und Steinen, vygl.che !)ald
aus dem benachbarten Kalkgebirge, bald von den Pratzer und Girzikowitzer
Héhen, dann aus den Grauwackenhiigeln gekolt zu sein schemqn; zwischen
welchen der Markt Schlappanitz liegt. Der an 4 tiefe Schacht gibt einen
trefflichen Durchschnitt des Hilgels, dessen Stein- und E?dbe:standthezle :’lon

eologen sachgemiB bestimmt zu werden verdienen, weil die Gat'turg; er
Steine auf den Fundort derselben hindeuten, und diese Daten 'auf die | eant‘-‘
wortung einiger historischen Fragen nicht ganz oline Einflufl bleiben kinnen.

»Bin  nicht minder interessantes Ergebnis diirfte, wenn die zusammengeworé
fenen Knocheniiberreste es gestatten, die Untersuchung iber das Geschlecht un

1 h (3
dio Rage dor Begrabungen Licjert. — damals begleitete, untersuchte den

Herr Ingenieur Eder, welcher mich z oy ey .
i}’ggl von gzele: Seiten, u;zd jond keine Spur einer Regelmafigkeit oder eines

Styls, selbst nicht in der Anhdufung der Steine.’
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,Es sollen am 20. Janner zwei Schédelspuren aufgefunden worden sein, nach
der angegebenen Stellung der Schidel und der von mir ausgehobenen mensch-
lichen Wirbel- und Rippenknochen, lagen die Kérper auf den Rilcken
ausgestreckt, in der Richtung von Norden nach Siden, und zwar mit dem
Kopje gegen Norden

nDie Knocheniiberreste sind ziemlich wohl erhalten, und waren wie angeleimt
an der Pfostendielung; diese Pfostendielung scheint eine Art platt gedrickte
Holzauskistung zu sein, innerhalb welcher die Gebeine lagen. — Der gewaltigen
Last der Steine und des Erdbaues, dem Umstande, dafi bei der IDegnahme der
Pfosten aus obiger Ursache Knochentheile auch herausgenommen wurden, mufl
es zugeschricben werden, daf die normale Lage und Gestalt der Skelete oder®
(S. 5) ,des Skelets, sich nicht mehr erhielten, und ungeachtet jenes schiltzenden
Holribaue; 50 ‘.:tarke Deriinderungen erlitten, da8 man dariber nur Hypothesen
machen kann.

»Es war keine Steinumsetzung oder Steinkreis, keine Steiniiberwélbung oder
Uberbriickung wahrzunehmen, nur eine dreieckige Steinplatte 3’ lang an der Basis.
IQl/z’dbreIi{fi zjmd 3 {;iick, jwu;de gber der Holzdielung (welche bis jetzt nur einige

uadr. Klafter miBt) gefunden.

»Nahe an der Stelle, wo sich angeblich die Schédel der Begrabenen befanden,
wurde am 20. Janner ein Eisengerdth (Tafel 1. 1),* am 21. Jdnner drei dhnliche
gtzz:trggulr;gz’n‘?éhfge::d (:lrg g%;; ein v:leiie;es az‘z‘fgefunden, deren eigentliche Be-

u angegeben werden kann.
w,,ger A.nbllick lehr‘f, daf3 sie weder ein Hausgerith oder Schmuck, noch eine
affe sein Lonnten.

; ,,Dz;; vierz' gl;lezst aufgefundenen Stiicke sind 13" lang, und je zwei und zwel
einander gleich.

»Die zwei kleineren Nro. 1,2 haben die Gestalt eines cylindrischen Stiels oder
Stabes, welcher an dem untern Ende 6’ stark ist und wegen der Spitze an Dicke
zzimgnmt,: in der Héhe von 6—7" von unten, entwickeln sich 4 Ausdstungen und
1/, weiter abermal ¢ solche, jedoch kleinere mit gewechselten Reihen.“
we,itl:)htese g 'Aum;s‘t'ungen sind 8 jb‘;;mig., und ende“n in Gestalt eines ?elzres, an
brach:n:lyi dmgg [hdngen, woran 8 formige Eisenblittchen von 1'(,” Linge ange-
Lo nd, bet einer hejtigen Bewegung dieses Stabes entsteht ein klingender
R‘ilr:z:’ v‘z’: ﬁ'gzrgzge;iefé‘zzs:ugfgr& :et nlg\llro. Jfﬁfi}zden azi\;:h dzie Bgl&tlic}‘wlf\lfr:ng

ge vor, m bei den anderen fiinf von Nro. 1 und bei .
i’:z;ll: mn;f;f;t w";!;}h; vo}:hander.z,dtlzeils mit Rost so tiberdeckt wurden, dafl sie

rzunehmen sind.
un’c’lerlo. 2 dlst ein mit Nro. 1 gleiches Exemplar, nur schlechter erhalten: Nro. 3
o glei:ir;n glw;l:;c'ze’zllbi? Sjllel;(liir;ge wie Nro[;lihund 2 gei;zrbef‘tet, vielleicht auch
elene ecicen; die Ausfithrung ist jedoch eine andere.
- ;:JDE; WZT g fgrngen Ausistungen an der Stabspitze sind ganz gleich jener von
aus'einlgn i ‘;é’:ge"lg {Z’l"of.{en die vier unteren S formigen Ausdstungen je zwel
Tewchrons gewifnenn“ tiele, wodurcl Nro.3 und 4 das Ansehen eines Arm-

Zwischen den ob, d X s . .

» t oberen und unteren Ausdstungen ist bei Nro. 3 und 4 ein
e i 3 o8 Biechnsaun, wiend bat Nro. 1 und 2 desr T
eylindrisch gefo zt ot etragt; der Mittelstab und die Aeste sind bei 1 un
Spitze bis g erm’ ei Nro. 3 und 4 sind die Aeste und der Stiel von der
o MU th"'h lurzel der unteren Ausdstungen cylindrisch und schnurartig ge-
Costalt .beu?alb;;tae? él:: ’fefiz_tcrLer} wird der Stiel platt, und ist 3/4’.’ breit, dzqse
drisch-konischen nach c;z tle dnge von 2 qul’ dann verengt er sich zur cy Z-m::
(5. 6) oeine Drchiot nten zulaufenden Spitze; 4 Linien yon dem Ende ist
Niete "”"""ﬂ"denc is: arung wahrzunehmen, in welcher noch ein Stick Nagel oder

Daraus ist off b . ..

9 enbar zu entnehmen, daf die Stibe Nro. 3 und 4 in einer Holz-
stange oder Schaft steckten,*** in welcher sie mittelst jener Nicte befestigt wurden

* Vgl. meine Tafel I Abb. a.
** Vgl zu 4 meine Tafel 1 Xbb. b.

ooy ] .
11/, ”iBnil gme; Nachgrabung am 2. Februar 1853 wurde ein eciserner Ring von
2 urchmesser gefunden, derselbe diente augenscheinlich, um den obern
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auch Nro. 1 und 2 scheinen einen Holzschaft gehabt zu haben, weil Spuren der
zuletzt angegebenen Befestigungsart noch vorhanden sind.“

»Da die Ende der Ausistungen Nro. 3 und 4 auch Oechre aufweisen, wie Nro. 1
und 2, so diirften wohl Ringe und Blittchen daran pehangen sein.%

»Die Spitzen von den 4 Ausdstungen bei Nro. 3 und 4, sind linger als bei
Nro. 1 und 2.4

»Alle vier Funde sind starle mit Rost und Calcinirungen bedeckt, obwohl der
Boden, wo sie gefunden wurden, ein selir trockener ist*

sNach der siidéstlichen und theilweise &stlichen Seite des Schachtes, scheinen
sich die Knochenlager noch weiter auszudehinen*.“ )

»ls muB jedoch mit der Nachgrabung nach diesen Richtungen aus sicherheits-
polizeilichen Riicksichten inne gekalten werden, damit die schon iiberhangenden
Steine und Erde nicht einstiirzen. Es wird das Erdreich und Gestein zuvor von
Oben abgeriumt werden miissen.”

»Bisher fanden sich Leine Grabgefife, Gerithe, Ringe, Reife, Waffen, Spangen,
Nadeln oder Fibeln vor, die sonst auf, oder in unmittelbarer Nihe der Leichen
vorkommen.“ .

»Obwohl gewifi noch Knocheniiberreste im Zuran, dessen Mitte noch nicht
aufgedeckt ist, vorhanden sind, daher die Akten noch nicht geschlossen werden
kénnen, so dringt sich wohl jedem das Derlangen auf, iber den eigentlichen
Charakter jener Funde und des Lilnstlichen Hilgels eine Ansicht zu gewinnen %+

(S. 18) ,Briinn am 31. Jénner 1853.%

Theil des Schajtes, in welchem jener Eisenstab stack, vor Ausspinung zu schiit-
zen, und dem Stabe mehr Halt zu geben.“ Vgl. dazu die Abb. Nr. 5 bei v. Chlu-
mezky.

* yDie seit 22. d. Mts. jortgesetzten Nachgrabungen bestitigen dies.”

** 8. 12 ist ergtinzend angemerkt: ,Bei der Nachgrabung am 2. Februar d. J.
wurde das Endstiick eines Balkens aufgefunden, in welchem ein zweiler, eine Ecke
bildend eingepjlanzt war; dadurch ist der Beweis gegeben, daB eine Binkdstung
der Ueberreste stattgefunden hat.“ Zu diesem ,Theil der oberen Einkdstung® heifit
es schliefllich in der ersten Anm. S. 13: ,in welcher Zeichnungen in echt asiati-
schem Geschmacl: abgebildet sind®. Vgl. dazu die Abb. Nr. 6 auf der Tafel von
v. Chlumezky und die Abbildungen bei Poulfk a.a.O.
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Anhang II

Nachweis der Abbildungen

Tafel I: Teil-Fotokopie des Steindrucks, der als Anlage beigegeben ist der Erst-
verdffentlichung der Standarten aus dem Zurdfi durch P. Ritter v.
Chlumezky a a. O. (Brinn 1853).

Tafel II: Original-Foto des Statens Hist. Museum in Stockholm, das ich durch
die Vermittlung von E. Lundberg M. Stenberger verdanke; seit
1870 oft abgebildet.

Tafel III: Original-Foto des Britischen Museums in London, das ich der Giite
von R. L. S. Bruce~-Mitford verdanke. Das Foto ist bereits publi-
ziert in der Zeitschrift: The British Museum Quarterly 13 (1939) als
Tafel L. Vgl. auch Guide Tafel 6 Abb. a; Brace~-Mitford, Saxon
Rendlesham Tafel 1 Abb. ¢; Schramm a.a. 0. 1 Tafel 21, Abb. 27.

Tafel IV: Dieselbe Herkunft wie Tafel III. Das Foto ist bereits publiziert bei
Bruce-Mitford, Recent Theories, bei S.4 als Tafel 1.

Figur 1: Abb, a und b entnommen dem Fithrer des britischen Museums (vgl
Guide S5.34 Fig. 3 und 4) und ergiinzt nach Schramm a.a.0,1
Tafel 18, Abb. 23¢. Meine Abh. ¢ ist entnommen der Festschrift fiir
B. Egger 2 8. 357 (Text-Abb. 5 des Beitrages von H. Mitscha-
Mérheim).
Figur 2: Ze.ic.hnung von G. Rose nach dem Foto der Rekonstruktion des
) britischen Museums; vgl. Schramm a.a.Q. 1 Tafel 19 Abb. 24b.
Figur 3: Zeichnung entnommen dem Fithrer des britischen Muaseums (vgl. Guide
S. 18 Fig. 5).
F?gur 4: Zeichnung von G. Rose nach den Fotos bei H. Maryon, The
Sutton Hoo Helmet a.a.O. unter Beniitzung der Korrekturen von
) S. Lindquist, Sutton Hoo and Beowulf a. a. O.
Figur 5: Zeichnung von G. Rose nach den Fotos der Rekonstruktion im Guide
8. 25 und bei Bruce-Mitford, Recent Theories, Tafel VII. Gleich-
zeitig wurden zur Erghinzung herangezogen die Fotos des Brakteaten

von Pliezhausen bhei v. Jenny a.a.O. Tafel 99 und bei Veeck
a.a. 0. Tafel h.

Figur 6: Zeichnang von G. Rose nach den Fotos der Rekonstruktion bei
Bruce-Mitford, The Sutton Hoo Ship-Burial, a.a.O. Tafel 1
Abb. a und Recent Theories Tafel X Abb. c; jetzt auch Anhang zu
Hodgkin 2 Tafel 86, Abb. a.

Figar 7: Zeichnung entnommen dem TFiihrer des britischen Museums (vgl.
Guide 8. 59 Fig. 18).

..Dle auf den Tafeln IIT und IV und auf den Figuren 1—7 ahgebildeten Fund-
gtugker.eﬁnden sich heute im britischen Museum in London, der Fund von Poys-
d:;l 1%’*'1 Abb. ¢} im Museum Mistelbach (Niederdsterreich), die Funde ans
d F“" dn (Tafel I) im mihrischen Landesmuseum in Briinn (Tschechoslowake),

er Yund von Torslunda (Tafel II) im Statens Hist. Museum in Stockholm.

27Alée lggfeln und Textfiguren, die Sutton Hoo betreffen, werden mit der am
Muser % grofiziigig erteilten freundlichen Erlaubnis des Keepers am britischen
eum, Herrn Bruce-Mitford, abgebildet. Thm sei auch an dieser Stelle

dafiir aufs herzlichste gedankt i i i i t noch
nicht publiziortes Detagil beka;x nztumt;lz:llc }:l;; '(Il'lelﬁfc;gur 2 bisher von ihm selbst n
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