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Dielothringische Politik Ottos des GirofBen.

F'on Heinrich Sproemberg.

Am Anfang des mittelalterlichen deutschen GroBreiches steht Otto der
Grolle. Sein Werk ist nicht denkbar ohne die Leistung der Franken und ihrer
Konige, vor allem des gewaltigsten von ihnen, Karls des Grolien, und er war
der gliickliche Lrbe eines Vaters, der die deutschen Stimme in schwerster
Zeit zusammengehalten und wieder zu cinem Reich geeinigt hat. Die abend-
landische Stellung dieses Reiches aber hat Otto der Grofle geschaffen und
er hat ihm Form und Inhalt fiir dic kommenden Jahrhunderie gegeben. Dic
Tragweite der Entscheidungen, dic er fiir das deutsdie Volk gefiillt hat, bringt
es mit sich, daB sich die Deutschen immer wieder mit ihnen auscinander zu
setzen suchen, cben weil dic Taten Ottos des Grofien noch immer lebendig
fortwirken,

Das neunzehnte Jahehundert hat den grofien wissenschaftlichen Streit
iiber dic Kaiserpolitik Ottos geschen, der man vorwarl, dafl sic auf Kosten
der Ostpolitik erfolgt sei. Durch die cindringende Forschung ist aber diese
Auseinandersetzung auf eine hohere Ebene gehoben worden, denn man hat
erkannt, daf} cine innere Verbindung und Bedingtheit zwischen der Stellung-
nahme Ottos gegeniiber Italien und dem Osten besteht. Die innere Einheit
und die groBartige Gesamtschau der Politik des Kaisers ist dadurch immer
deutlicher geworden ?).

Weniger allgemeines Interesse hat die Haltung Ottos dem Westen
gegeniiber gefunden. Nicht als ob es an wertvollen Arbeiten, namentlich aus
den rheinischen und ebenso den belgischen wissenschaftlichen Kreisen gefehlt
hitte. Aber es st doch fiihlbar, dall man den Westen mehr als eine Art von
Nebenkricgsschauplatz im Rahmen der Gesamtpolitik Ottos des GroBen
betrachtet und daher die hier getroffenen - ntscheidungen des Kaisers nicht
fiir so bedeutungsvoll hilt wic in Italien und im Osten,

Aber dic neue Wendung, dic die mittelalterliche Forschung fiir den
ganzen Westen durch die grundlegenden Arbeiten von Steinbach und Petri
iiber die frinkische Zeit crhalien hat, mull sich auswirken auf dic folgende
Periode. in welcher der Zusammenhang zwischen dem deutschen Westen und
scinen  frinkischen Nachbargebicten noch  sche eng  gewesen ist. Das
lothringische Problem erscheint auf Grund der neuen I'rgebnisse iiber den

1) Am meisten hat das Verstiindnis fiir Otto den GroBen in neucrer Zeit das Buch
von Robert lloltzmann. Kaiser Otto der Grofie, Berlin 1936, gefordert. Mit
thm konnte ich die Probleme des vorliegenden Aufsatzes cuntcm und ich
mochte ithm auch an dieser Stelle fiir viele wertvolle Anregungen meinen Dank
aussprechen. Ferner ist Herrn Professor P. Bone nfant in Briissel fiir
\slchtwc Hinweise, Friaulein Dr. Edith Ennen in Bonn und Herm

C Erdmann in Berlin fiir freundliche Hilfe zu danken.




friinkischen Bluteinsdhlag im gesamten Westen erst in seiner ganzen Sdiidksals-

bedeutung fiir das Reich und das deutsche Volk. Die Stellung aber zu

Lothringen ist von jcher untrennbar verkniipft gewesen mit der Irage der

Bezichungen zu dem grofien westlichen Nachbar.,

Mit vollem Recht ist es als GroBtat Heinrichs 1. gelciert worden, daf
er 925 nach sorgfiltiger Vorbereitung Lothringen dem Ostreich wieder-
gewonnen hat, und ¢s ist dies das Fundament fir alle Zukunft im Westen
gewesen. Aber es war doch die Frage, wic weit durch scine Tat Lothringen
dem Reich davernd gewonnen war und ob hier die Hauptarbeit der inneren
Vinglicderung erst noch zu leisten gewesen ist 2),

Steinbach  hat neuerdings mit besonderer Klarheit die Behauptung,
daft es einen lotharingischen Raum gibe, widerlegt ®). Die neu erkannte
innere Verbindung mit dem Westen aber hat andererseits den Blick dafiir
geschiirft, welche Schwierigkeiten fiir die Lostrennung  Lothringens vom
Westen bestanden haben 4).

Das Lothringen, das dic Sachsenkonige fiir das Reich zuriichgewannen,
war noch das alte Konigreich Lothars in scinem ganzen Umfang. I gehorten
also dazu das ElsaB im Siiden und die nordlichen Niederlande, vor allem
aber das spitere Rheinland links des Rheines ). Man mag nun iiber den
staatlichen Zusammenhalt dieser Landschaften gering denken, immerhin ist
es eine Tatsache, daB in dem ganzen Gebiet das frinkische Flement blutmiiBig
cine herrschende Stellung einnahm. Diese Franken aber waren sich jhrer
Sonderart bewulit und hatten das Geliihl nicht verloren, dal} sic das cigent-
liche Konigsvolk scien. Iinge Zusammenhiinge bestanden nach Westen iiber
die zufillige Grenze von 843 hinweg und noch war man nicht gewillt, diese
Grenzfithrung als cine endgiiltige Trennungslinie von den Nachbarn im
Westen zu betrachten. Mit dem ostfrinkischen Reich war man wohl eine
Zeitlang vereinigt gewesen, aber innere Bindungen bestanden nach dieser
Richtung erst in geringem Umfang, und selbst fiir dic Rheinlande war eine
Gemeinschaft mit den anderen deutschen Stimmen erst im Werden, Aber sie
war im Jahre 925 noch keineswegs eine Selbstverstandlichkeit v).

Abgeschen von diesen Grundfragen verdient der allgemeine Zustand
und die Lage der Staatsgewalt in Lothringen beim Eingreifen des deutschen
2) Vor allem sei dabei auf die Arbeit von P. k. Hiibin ger, Konig Heinrich L.

und der deutsche Westen, Annalen d. histor. Vereins fiir den Niederrhein,
Bd. 131, 1937, S, 11, mit reicher und neuester Literatur hingewicsen.

3) F. Steinbach, Gibt es einen lotharingischen Raum?, Rhein. Vierteljahrsbl..
Jg. 9. 1939, S, 321 _

4) Vgl F. Steinbach, Grundziige der politischen Entwicklung an der oberen
und mittleren Mosel im Mittelalter, Jahrbuch . Arbeitsgemeinschaft d. rhein.
Geschichtsvereine, Bd. 20 1936, S, 141 o ' ’

5) Zur Frage des Elsal vgl. Hiibinger S. 8 und 9, ferner Th, Schie [fer. Zn
einem Brief der spiteren Karolingerzeit, Deutsches Archiv f. d. Geschichte des
Mittelalters, Bd. 2. 1938, S. 197 mit neuwer thcrat}lr. . .

6) Vgl. H. Sproemberg, Das Erwachen des Staatsgefiihls in den Nieder-
landen. L'organisation corporative du moyen dge a la fin de Pancien régime.
Bd. 3, Lowen 1939. S. 39{. Uber den pelitischen Zusammenhalt Steinbach,
lIothar. Raum S. 57 f., zu der Grenze von 843 vel FoSteinbaceh. Das Franken-

reich. Handbuch der deutschen Geschichte, 1936, S. 140 und Steinbach,
Grundziige S. 15.
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Konigtums groBe Aufmerksamkeit, denn nur dadurch kann man zu einem
wirklichen Verstindnis der getroffenen MaBnahmen gelangen.

Es ist keine Frage, daf3 von den drei Teilreichen des Vertrages von
Verdun das Mittelreich das schlechteste Los gezogen hat. War es schon durch
cine fast unmdogliche Grenzziehung benachteiligt, so war seine karolingische
Dynastie dazu noch die unfihigste. Schon zu Ende des Regimentes Lothars 1.
(T 835) zeigten sich Spuren des Verfalls, und dann hat das ungliickliche Reidh
nur wenige gute Tage geschen. Fine Ruhepause bedeutete nur das personlidie
Regiment Kaiser Arnulfs, sonst aber hat es alle Schrecken eines fiihrerlosen
Landes auskosten miissen. Die inneren Fehden nahmen kein I'nde, die aus-
wiirtigen Méchte mischten sich fortgesetzt cin, die Normannen und zuleizt
die Ungarn suchten das Land entsctzlich heim ).

Das traurige Ergebnis war zu Anfang des zehnten Jahrhunderts cin
tiefer Verfall von Kultur und Sitte und eine zunchmende Verwilderung des
Volkes. Die Konigsmacht, die von den {rinkischen Hereschern bis auf Karl
den Groflien so energisch gehandhabit worden war, sank zu ecinem Schatten
herab. Wihrend sich die Kénige um Lothringen stritten, schalteten dic
Grollen im Lande nach ihrem  Ermessen mit und ohue kéniglichen
Rechtstitel ¥),

Dabei ist zwar nicht der frinkische Charakter des Landes, der auf den
Menschen beruhte, wohl aber die bisherige friunkische Staatsordnung bis in
die Grundfesten erschiittert worden. Die Verwaltung des friinkischen Reiches
war zunichst auf den Gauen aufgebaut worden und spiter auf den Graf-
schaften, die nicht selten von den Gauen verschiedene Gebilde gewesen sind.
Der Graf wurde allmihtich der hauptsichlichste  Vertreter des Konigs
gegeniiber den Untertanen ?).

D Vel Steinbach, lothar. Raum S, 36[. Das grundlegende Werk fiir diese
Zeit ist noch immer R. Parisot, Le royaume de Lorraine sous les Carolingicens
(843—923), Paris 1899, auf dem alle weiteren Darstellungen beruhen, das aber
ganz franzisisch ausgerichtet ist.

8) Vgl. . Pirenne, Histoire de Belgique, Bd. 1, 5. Aufl, Briissel 1929, S. 45 1.,
fir die Rheinlande vgl. J. Hashagen, Geschichte dos Rheinlandes von der
iltesten Zeit bis zur Gegenwart, hrsg. v. «d. Gesellsd . Rh., Geschkde.. Bd. 2.
1922,'S. 302, Der Verfall war nicht iiberall gleichmiiBig. Am besten hielt sich
die frinkische Kultur in den siidlichen Teilen und auch im spiteren Ober-
lothringen, vgl. z. B. Wattenbach-Holtzman n, Deutschlands Ge-
schichtsquellen im Mittelalter, Bd. 1, 1, Berlin 1938, S. 1951,

9) Die bisher ganz ungeklirte Frage des Verhiiltnisses zwischen Gau und
Grafschaft in frinkischer Zeit bedarf ncuer umfassender Untersuchungen.
Wie fliissig und veriinderlich diese Verhiiltnisse gewesen sind, beleuchtet in
interessanter Weise der Aufsatz von H. Henze, Zur kartographischen Dar-
stellung der Westgrenze des Deutschen Reiches in karolingischer Zcit. Rhein.
Vierteljahrsbl., Jg. 9. 1939. S. 208 f. Vgl. ferner die Belege bei Parisot S, 688 1.
— Uber die Entwicklung der Grafenstellung vgl. 1I. Brunne r. Deutsche
Rechtsgeschichte, hrsg. von Cl. von Schwerin, Miinchen/Leipzig 1928,
S, 217f: R. Schrider, Lehrbuch der deutschen R(‘chts‘gesc!llch10.‘hrsg'.
von K. von Kiinssberg Berlin/Leipzig 1952, S. 136 . Vom historischen Stand-
punkt ist besonders wichtiz G, Wa itz Deutsche Verfassungsgeschichte, Bd. 32,
Berlin 1883, S. 384 f. Dic diltere verfassungsgeschichtliche Literatur ist insgesamt
kritisch gewiirdigt bei G. von Below, Der deutsche Staat des Mittelalters.
Bd. 1, Leipzig 1914. Dazu wichtige Ergiinzungen bei R. Kiétzschke, Allge-
meine Wirtschaftsgeschichte des Mittelalters, Jena 1924, S. 131 N. 1.
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Man darf allerdings bei dieser friinkischen Grafschaftsverfassung nicht
an cine moderne Verwaltungscinteilung  denken 1), sie ist sicher nicmals
schematisch durchgefiihet worden, Das Theoretisieren und Systemaltisicren
lag dem mittelatterlichen Menschen fern. man entschied von Fall zu Fall und
dic Neuwordnung fand grundsitzlich unter Beriicksichtigung und miglichster
Schonung des Vorhandenen statt. Daher hat Karl der GroBe nicht, wie die
Rechtshistoriker behaupten, die Grafschaftsverfassung zur alleinigen Grund-
lage seiner Staatsverwaltung gemacht und keine Zusammenfassung mehrerer
Grafschaften geduldet. Er war cin viel zu groBler Staatsmann, um die
Gefahren, ja die Unmiglichkeit cines solchen Aufbaues der Staatsgewalt auf
so kleinen EFinheiten wie den Grafschaften nicht zu erkennen ),

Wenn ¢s Karl dem Grofiecn noch gelungen ist, die Grafen als reine
Beamten in strenger Unterordnung unter der Krone zu crhalten und durch
seine Algegenwart und seine militirische Uberlegenheit iiber alle Nachbarn
dafiir zu sorgen, daft dic Grafen im allgemeinen die Staatsaufgaben zu er-
fiillen vermochten, so ging es nach scinem Tode mit der Madhit der Krone rasd
und unaufhaltsam abwiirts. Im Ostreich konnte sich zwar das Konigtum
bald wicder erheben, aber in Westfranken loste sich die Zentralgewalt fast
giinzlich auf, und dies zog Lothringen in unmittelbare Mitleidenschaft '),

Uberdies  aber bestand im Mittelreich fiir weite Gebiete noch ein
besonderer Grund fiir die Zertriimmerung der Grafschaltsverfassung, Die

Normannen hatten Lothringen — ganz besonders das Gebiet zwischen Maas
und Schelde — schwer heimgesucht; jahrelang erschienen sie immer von

neuen. Sie errichteten dort Standquartiere und begannen sich festzusetzen. To
den spiiteren nirdlichen Niederlanden griindeten sie unier Roriks Fiihrung

. . N cos . s e

cinen cigenen Normannenstaat (seit 830). der bis an’s Ende des Jahrhunderts
dauerte 12). Dadurch wurde die geordnete Verwaltung vernichtet. Fast alle
erofieren Mittelpunkte, die Kloster wie die Stiadte, wurden zerstort und aunf
alle anschnlichen Leute wurde Jagd gemacht, um von ihnen cin Liscgeld zu
crhalten ). Tnfolgedessen sind dic oberen Schichien vielfach abgewandert.

10) Vgl. Waitz 3% S 369, dazu Brunner-v. Schwerin S 2320 — Fs st cin
zweifelloses Verdienst der Untersuchung von Klebelo Herzogtiimer unid
Marken bis 900, Deutsches Archiv 1. d. Gesch. d. Mittelalters. Bd. 2. 1938, 5. 52 f..
daf} er die Aufffassung von dem villigen Verschwinden der Zwischengewalten
im friinkischen Reich widerlegt hat. — Auf das Fehlen cines lebensfihigen
Unterbeamtentums hat hingewiesen A. Daumas, Fncore la question .Fideles
ou vassaux ?°, Nouvelle revue hist. de droit frang, et étrang., Bd. 44, 1920,
S. 204. Vgl ferner G. Tellenbach, Kénigtum und Stimme in der Werdezeit
des Deutschen Reiches, Weimar 1939, S, 11 f. .

t1) Fiir die westfriinkischen Verhiiltnisse vgl. z. B. R. Holtzmann, FFranzosische
Vorfassungsgeschichte, Miinchen/Berlin 1910, S. 7. Tm allgemeinen Tellen-
bach S. 70f. _ ) . .

12) Vgl. W. Vogel, Die Normannen und das Frinkische Reich, Heidelberg 1906.
S, 281 und S. 3041, — Vgl S. 6.

15) So heifit es von der flandrischen Kiste, daft sich die Bevolkerung allein ver-
teidigen muBte: quia pene nobilitas  terrae illius ex multo iam tempore ob
amorem vel dominatum carorum sibi dominorum abcesserat nativitatis patria
relicta, Miracula s. Bertini Kap. 8. Mon. Germ. Hist. Seriptores (zit. MG. SS.)
15, 5132, Vgl. dazn IL Sproemberg Die Entstehung der Grafschaft
Flandern, Teil 1, Berlin 1935, S. 43 f.



Fntweder schlossen sich ihnen die Grafen an oder aber sie fanden nach ihrem
Tode keine regelmiBigen Nachfolger mehr, denn es gab noch keine Kastelle
in diesen Gegenden, die sie und mit ihnen dic Staatsverwaltung hiitten
schiitzen konnen ).

Nach alledem kann es nicht iiberraschen, daf3 diec Grafschaftsverfassung
in Lothringen friith verfiel. Man mufl sogar annehmen, daf} fiir dic von den
Normannen so heimgesuchten Gebiete die Tradition der frinkischen Ver-
waltung zeitweilig abbrach und die Grenzen der Grafsdhaften sich ver-
wischten **2),

Als es spiiter wieder zu einer Newordnung kam, da war die tatsichliche
Bedeutung des Grafenamtes stark geschwunden. Die konigliche Macht
konnte den Grafen weder Schutz noch Hilfe gewiihren, praktisch waren sie
sich selbst iiberlassen. Inzwischen aber war still, doch unaufhaltsam die
Macht der Grundherren gewachsen. Schon in der Merowingerzeit begannen
die grollen Grundherrschaften die Immunitit zu gewinnen, wodurch immer
grofiere Gebiete aus der Grafschaftsverwaltung ausschicden, Es ist sclbst-
verstindlich, da} in der Zeit der Not die weltlichen Grundherren vor allem
ihve Macht ausdchnten. Sie allein erwicsen sich noch imstande, durch ihr
bewaffnetes Gefolge einen gewissen Schutz zu gewiihren, und so wandte sich
die Bevolkerung beim Versagen der staatlichen Gewalt ihnen in immer
hoherem MaBe zu. Diesen Grundherren gegeniiber hatte der Graf cinen
schweren Stand. Durch seine Amtsmachi allein konnte er nichis gegen sie
ausrichten %),

Da das Institut der missi dominici nach Karl dem GroBen schr rasch
verfiel, so blieh zuniichst nur das Herzogsamt iibrig, um in den aullerordent-
lichen Zeiten durch cine Zusammenfassung der Staatsgewalt Ordnung zu
schaffen. Dieses aber erfreute sich unter den spiiteren Karolingern keiner
besonderen Beliebtheit ¢).

So ist man schon unter den Séhmen Ludwigs des Frommen cinen
anderen Weg gegangen, indem man cine Reihe von Grafschafien, in der Regel
noch unter Hinzufiigung von Kéonigsklostern, an dem Hofe nahestchende
Personlichkeiten iibertrug, die dadurch instand geselzt werden sollten,
wirksamer cinzugreifen. Auf westfriinkischem Boden ist man hierbei voran-
segangen, und das erstreckte sich natiirlich ebenfalls auf Lothringen. Diese
neuen Machtkomplexe stellen zuniichst keinen geschlossenen Besitz dar wie

14) Pirenne 15 S 371,

t4a) Das Dedeutet zunichst noch nicht das Vemschwinden der Namen der Graf-
schaften. wohl aber ihe Zuriicktreten als lebendige Verwaltungseinheiten, wie
das cbenso im Westen und besonders friih im benachbarten Flandern 2u
heobachten ist.

15) Lin sehr anschauliches Bild der Aushohlung einer friinkischen Grafschaft durch
grofle Grundherrschaften gibt die Darstellung der Verhiiltnisse im Lommatsch-
gau an der mittleren Maas bel F. Rousscau, Actes des comtes de Namur de
la premicre race, Briissel 1937, Einleit. S. XVI. Der Graf wird dort nur als
primus inter pares bezeichnet, ebenda S. XVIIL Vgl ferner Pirenne 15
S. 120 f.

16) Vel iiber die Herzogsfrage S. 7 und N. 24



die spiateren Territorien, sondern sic sind meistens Streubesitz, Es kommt vor
allem darauf an, cine Konzentration von Machtmitteln zu schaffen, die den
Inbabern cine grollere militirische und politische Titigkeit erlauben. Das
Schwergewicht licgt noch immer am Hofe und noch nicht in der Landschaft
selbst wie bei den spiteren Territorien. Die Triger dieser Gewalt kann man
als ,,groBe Grafen™ von den friitheren Grafen wohl unterscheiden und man
kann ihr Gebiet daher als GroBgrafschaft bezeichnen 7).

So crheben sich in Lothringen iiber den Triimmern der frinkischen
Gralschaftsverfassung schon vor dem Eingreifen der deutschen Kionige in
allen Gegenden des Landes Grofigrafschaften, deren Grenzen nicht mehr
durch die alte Einteilung, sondern in erster Linie durch die Macht der neuen
Inhaber bestimmt werden.

Ein besonderes Kapitel aber bildet in Lothringen die Leitung der Staats-
geschifte iiberhaupt, Hierbei war es von grofler Bedeutung, daB3 die zeit-
weilige Selbsiandigkeit des Mittelreiches formal noch erhebliche Zeit fort-
wirkte. Wenn es auch keinen lothringischen Raum gegeben hat, so doch eine
lothringische Krone, und aullerdem lag in dem Mittelreich der Konigssitz
Karls des Groflen in Aachen. Die karolingischen Konige haben dieser Reichs-
tradition in Lothringen, so wenig sie innerlich begriindet erscheint, doch
gewisse Zugestindnisse gemacht %),

Dic hohe Reichsaristokratie, die seit dem ungliicklichen Ausgang
Karls IIl. iiberall begehrlich die Ilinde nach Konigskronen ausstreckte, hat
es nicht versdiumt, in Lothringen ebenfalls nach der Vollgewalt zu streben ).
Damit crscheinen Herzoge oder andere Vertreter des Konigs in herzogs-
dhnlicher Stellung in Lothringen, Aber ¢s muB von vornherein festgestellt
werden, dafl eben weil sic gleichsam als Stellvertreter eines lothringischen
Konigs anfkommen, ihre Macht sehr stark gebunden erscheint an den
politischen Zusammenhalt Lothringens, denn nur an diesen konnten sie
ankniipfen, da es weder cinen lothringisdien Raum noch einen lothringischen
Stamm gibt *). Gerade diese Scite der lothringischen Herzogsstellung, ihre
Verkniipfung mit der lothringischen Reichsidee hat, wie wir sehen werden.,
einen Einflult auf.das Schicksal des Amtes geiibt 2).

Nur an einem Punkte ist, wie schon erwiihnt, die Grafschaftsverfassung
in Lothringen friihzeitig durch die Einrichtung eines Herzogstums durch-
brochen worden: das war in Friesland, wo die Normannen sich einen cigenen

17) Fiir die westfrinkischen Verhiltnisse vgl. K. V oigt. Die karolingische Kloster-

politik und der Niedergang des westlrinkischen Konigtums, Stuttrrart 1917,
S. 87 f. und besonders Holfzmann a.a. O. S. 65 f. Dieser hat auch S. 68 den
Ausdruck ~grobe Grafen® gepriigt. Vgl. ferner Tellenbach S 40f.

18) Fiir die Fortdauer des lothringischen Gedankens ist besonders Parisot ein-
getreten, vgl. Einl. S. XIV f. \rrl ferner J. Flach. Les origines de I'ancienne
France, Bd. 4, Paris 1917, 5. 269 .. dagegen Steinbach, lothar Raum S, 521,

19) Uber die Haltun"‘ der fiihrenden Grofien vgl. Stein bach, Grundziige S. 15.

20) Die Iothrm"cr waren kein Stamm, sie machten ein Teilreich aus, Tellen-
bach S.

21) Vgl S. 100.

O



Staat schufen. Aber dieses im Wasser schwimmende Konigreich, wie es Vogel
genannt hat, stellt einen Fremdkorper im frankischen Reich dar, und es hat
verfassungsmiBig auf die lothringischen Verhiltnisse keine Wirkung geiibt.
Die Sonderstellung Frieslands, die — durch die natiirlichen Verhiltnisse
begiinstigt — im frinkischen Reich sich erhalten hatte, wurde dadurch ver-
starkt 22).

[m iibrigen aber muBten sich die lothringischen Groflen damit begniigen,
ihre tatsichliche Macht zu mehren. Vor der Verleihung des IHerzogstitels aber
hatten die spiteren Karolinger offenbar dieselbe Angst wie vor der Ver-
heiratung ibrer Tochter innerhalb der Reichsaristokratie. Man fiirchtete, und
zweifellos mit Recht, daff die so ausgezeichneten Familien dem Konigshause
selbst gefihrlich werden kénnten *). In dem Augenblick, da Lothringen ganz
oder teilweise den Nachbarreichen angegliedert wurde, multen es die
Herrscher zu verhindern suchen, daB ein Herzog Reprisentant des Unab-
hingigkeitswillens Lothringens wurde, und das hat unzweifelhaft noch lange
cine grolle Rolle gespielt. Endlich aber muBite auf dic Fifersucht der ein-
heimischen Grofien Riicksicht genommen werden, von denen keiner dem
anderen das Amt génnte, So hat man fiir die oberste Leitung der Verwaltung
Lothringens zu schr verschiedenen und sich widersprechenden Lisungen
gegriffen )

Mit der groBen Wende im frinkischen Reich, der Absetzung Kaiser
Karls III., beginnt ebenfalls in Lothringen eine neue Entwicklung. Bis dahin
hatten die lothringischen GroBen zwar erfolgreich ihre Macht zu mehren
verstanden, aber mit Anspriichen auf die leitende Stellung offen hervor-
zutreten, hatten sic noch nicht gewagt. Unter Arnulf erscheint zuerst
Megingaud, der aus dem hohen friankischen Reichsadel stammte und Graf im

22) Ygl. Vogel S 298 H. Sproemberg, Residenz und Territorium im nieder-
lindischen Raum, Rhein. Vierieljahrsbl.,, Jg. 6, 1936, S. 127; ferner P, C. ]. A,
Boeles, Friesland tot de elfde eeuw, ’s Gravenhage 1927, S. 197 f. und S. 220 f.
Vgl auch P. J. Blok. Geschichte der Niederlande, Bd. 1. Gotha 1902, S. 138 f.

23) Fiir die Heiratspolitik der spiteren Karolinger vgl. H. Sproem berg, Judith,
Kénigin von England, Grifin von Flandern, Revue belge de phil., et d’hist.,
Bd. 15, 1936, S. 920. ’

24) Fiir die lothringischen Verhilinisse ist die neue Kontroverse iiber das Herzogs-
amt von grofitem Belang. Nach der ersten Anregung von H. 7 e B, Herzogsname
und Herzogsamt, Wiener priihist. Zeitschrift, Bd. 19, 1932, S. (45 hat Klebel,
Herzogtum diese Frage besonders gefordert. Seine Ergebnisse sind von
Tellenbach S. {8f stark umgestaltet worden. ebenso hat sich F. Sten gel,
Der Stamm_der Hessen und das Ierzostum Franken. Festschrift fiir Frnst
Hevmann, Bd. 1. Weimar 1940. SA. S (3 N. 55. kritisch dazu eeiuBert.
Vel im  allgemeinen  dsh..  Kaisertitel und  Suveriinitiitsidee. Dentsches
Archiv. f. mittelalierl.  Geschichtsforschung, Bd. 3. 1939, S. 1. Fiir
Westfranken. in dem die Verhiiltnisse ganz anders licgen, muf dic Frage
noch weiter gepriift werden. Bei dem fiir die lothringischen Verhiiltnisse
wichtigen Flandern ist es aber nicht angiingig, die kinigliche Verleihung des
Herzogsamtes allein aul die Stelle bei Regino von Priim aufzubauen, wie das
Klebel S. 49, gemacht hat. Wie er selbst S. 15 bemerkt. ist Resino mit
Herzogstiteln recht freigebig. 7u einer #hnlichen Feststellung fiir Reginar I, ist
Parisot S. 543 cckommen. L. Vanderkindere. La formation ferritoriale
des principautés helges an moven dge. Bd. 1, 2. Aufl. Briissel 1902, hat sich
S. 47f. cingechend mit dieser Stelle Reginos und anderen Bezeichnungen des
Grafen von Flandern als Herzog beschiiftigt und ihre rechtliche Belanglosigkeit
nachgewiesen. Fs war daher mnicht notig, in meiner Untersuchung iiber die
Grafschaft Flandern darauf zuriickzukommen.

7



Wormsfeld und Maiengau war, als cine Personlichkeit, welcher der Konig die
Verantwortung fiir die lothringischen Verhiiltnisse im gewissen Umfang iiber-
geben zu haben scheint, Die Herzogswiirde, die ithm spiter beigelegt wird,
hat cr aber, wic Parisot beweist, niemals erhalten. Schon 892 ist er ermordet
worden *®). Im Gegensatz zu ihm ist ecine andere grofle Familie der
frinkischen Reichsaristokratie hervorgetreten, das Haus Matfrieds, das so-
wohl im' Fifelgau wie in der Metzer Gegend eine groBe Macht besessen hat.
Mchrere Generationen dieses [Tauses nacheinander haben daran gearbeitet,
di¢ fiihrende Position in Lothringen zu erringen. Aber der Schritt von der
Opposition zum llerzogsamt ist ihnen nicht gelungen %),

Fiir die Folgezeit aber war eine andere Familie, das Haus Reginars, von
wesentlich grofierer Bedeutung., Der cigentliche Griinder seiner Macht und
einer Dynastie, die noch heute im legitimen Mannesstamme im Hause Hessen
bliitht, war Reginar I, der in dieser Ubergangszeit eine beherrschende Rolle in
Lothringen zu spiclen verstand. Leider sind wir iiber ihn wie iiber die Anfinge
so mandher grofier Dynastenfamilie nur schr schlecht unterriditet. Man darf als
gesichert annehmen, daB er der Sohn des Grafen Giselbert im Maasgau war,
der 846 einc Tochter Kaiser Lothars I. entfiihrt hat. Somit war cr der rechie
Vetter Lothars 1I. und durch scin karolingisches Blut der vornchmste unter
den groBien Familien Lothringens *7). Die Anfiange seiner politischen Tatigkeit
licgen cbenfalls im Dunkel, da cine zusammenhiingende Nachricht dariiber
fehlt und es Schwierigkeiten macht, scine Identitdt mit den verschiedentlich
auftauchenden Grafen Reginar stets zu erweisen. Wahrscheinlich ist er mit
dem Grafen Reginar gleichzusetzen, der in der westfriinkischen Politik dieser
Zeit wiederholt auftaucht. Es spricht dafiir, daB wir ihn auf Seiten Karls 11T,
des Einfiltigen schen gegen Odo, seinen kapetingischen Gegner %), Die
starke Bindung Reginars an Westfranken ist fiir ihn und noch lange fiir
scin  Ilaus charakteristisch; sie  diirfte durch seine Herkunft aus der
frinkischen Reichsaristokratic zu erkliren sein und zeigt jedenfalls, daB
scine frinkische EFinstellung das Entscheidende bet ihm war, was Stein-
bach bei den fiithrenden lothringischen GroBlen dieser Epoche ganz allgemein
hervorgehoben hat #9),

Dic Basis sciner {erritorialen Machtsicllung mufl von Anfang an eine
starke gewesen sein, da er als cine so miichtize Persénlichkeit frithzeitie
auftritt. I’s ist nun sicher, daBt schon der Vater Reginars, Giselbert, eine grolie

25) Vgl. Parisot S. 492, K. Diimmler, Geschichte des Ostfrinkischen Reiches,
Bd. 3, 2. Aufl, Leipzig 1888, S. 358, Tellenbach S. 51, Nr. 26.

26) Sehr emfrchend hat sich Parisot S. 500 f. mit dieser Familie beschiiftigt, doch
wire es sehr wichtig, den Versuch zu machen, ihren Besitz niher zu um-
schreiben; vgl. Vanderkindere 12, S 242f und S. 420f. Bel Tellen-
bachS. 4() \1 13, doch ist diese Notiz ergiinzungsbediirftig, Vel Kimpen.
Rheinische Anfanf*e des Hauses Habsburg-Lothringen, Annal. d. Hwtor Vereins
f. d. Niederrhein, Bd. 123, 1933, S. 45 1.

27) Diimmler 3% S. 466, besonders aber die kritische Zusammenstellung bei
Parisot S. )40f ferner Pirenne 12, 8. 52 und L. van der Essen. Ge-
schiedents van V]aandcr(-n, hrsg. v. R.vanRoosbroeck, Bd 1, 1936, S, 183 .

28) Parisot S. 541f.

29) Steinbach, Grundziige S. 15, ferner Parisot S. 506 N, { und S. 5271,



Position an der mittleren Maas inne hatte, die durch scine Heirat mit der
Kaiscrtochter unzweifelhaft verstirkt worden secin wird. Die Grafschaft
Masclant, die im Tal der Maas von Maastricht abwiirts bis zum Testerbant,
das ist beinahe in die Gegend von Nimwegen hinab, reicht, gilt als die
Wicge dieses Geschlechtes, Aber es scheint sicher, dal} bereits unter Gisclbert
der Lommatschgau, das ist das Gebiet zwischen Maas und Sambre mit dem
Mittelpunkt Namen, und schlieBlich die Grafschaft Condroz an der Maas
im spiiteren Liitticher Gebiet zum Madhtbereich Giselberts gehirten #), Ob
sich seine Macht bereits nach dem Hasbengau und dem spiteren Tennegau
ausdehnte, wissen wir nicht. Man wird ferner annchmen kénnen, dal} der
Kaiser Lothar nach Aussohnung mit seinem Schwiegersohn ithm Grund-
herrschaften zu Eigenbesitz zugewiesen hat, die aus altem frinkischem
Kinigsgut in dieser Gegend besonders umfangreich waren 1),

Ob Regtnar von Anfang an alle diese Gebiete besessen hat, ist natiivlich
unsicher, aber wesentliche Teile derselben auf jeden Fall. Dagegen scheint
auf Reginar zuriickzugehen die Bezichung zu Brabant. Parisof, der be-
streitet, dalt Reginar 1. jemals die Herzogswiirde erlangt hat, nimmt dagegen
an, daB er als Markgraf in dem Gebiet zwischen der unteren Maas und der
Schelde geboten habe *2). Mit dieser Ansicht hat aber Parisot keinen Beifall
gefunden und der Gedanke ist nicht weiter verfolgt worden ). Dennoch aber
hat man nicht beriicksichtigt, daB scine Auffassung keineswegs unbegriinde
ist. Parisot macht darauf aufmerksam, daf} wenigstens zwei Konigsurkunden
vorlicgen. von denen die cine den Titel ,marchio und die andere den etwa
gleich zu wertenden Titel ..demarcus™ anfweist. Beide Urkunden stammen
von Karl ITL von Westfranken und sind fiir das Kathedralstift Si, Tambert

Liittich ausgestellt. Die Urkunden sind zwar in Abschriften iiberlicfert.
machen aber cinen durdiaus echten Findruck, und Parisot hat ganz besonders
auf den d@ullerst seltenen, aber gerade damals zu belegenden Titel ., demarcus™
hingewiesen ). Man  wird danach nicht zweifeln konnen, daB Reginar
wirklich Markgraf gewesen ist. — Dagegen ist es eine ganz andere Frage, ob
ihn der Kionig cingesetzt hat oder ob er sich den Titel anmaBte und er nur

50) Vel. Vanderkindere 2, S 1971, S. 210f. und S. 265[.. ferner Parisot
S. 36f. und S. 540. '

31 Vel S, 18

52) Régnier avait, en qualité de margrave, sous sa dmnmatmn la région de la
Basse-Meuse, comprise entre ce fleuve et I'Escaut, jusqu’ i la Frise exclu-
sivement. Voila tout ce que nous pouvons admettre™, Parisotl S. 603, Vel
dazn Vanderkindere 2, S. 12,

33) Vel z. B. Pirenne 15 S. 53,

34) Parisot S 602 Es gibt fiinf Diplome Karls TIT.. in denen Reginar erscheint.
Dreimal triigt er nur den Titel Lcomes”, dann in der Urkunde fiir St. Lambert
von 915 heillt es L Raginerius marchio stremuus pariter ctiam Rotbertus nostre
<erenitatis exequtor fidelissimus® in: Bormans ot Schoolmeesters
Cartulaire de U'église de St. Lambert a Liége, Bd.1, 1893, Nr. 10, S. 14, Tn einer
anderen umhtu-rten Urkunde werden als ]nlmwmcnten genannt .comes Revne-
rus ¢t demarcus et Rotbertus comes et demarcus®, ebenda N i1, S. 16. Zur Uber-
lieferung vgl. ebenda S. 17. Nr. 1. Es wird zutreffen, wie die Herausgeber
annvhmon daB in beiden Fiillen der erwiihnte Robert der bekannte ]\ap(‘t]n"v
und spiitere franzisische Konig ist. Von diesem aber steht fest, dafi er
Markgral gewesen ist.



vom Konig als solcher anerkannt wurde, was haufig in Westfranken vorkam
und z. B. bei dem benachbarten flandrischen Grafen der Fall gewesen ist
und in gewisser Bezichung auch in dem spiteren Holland ).

Die Erwihnungen gehoren in die letzte Lebenszeit Reginars 1., und es
mul} schr zweifelhaft erscheinen, ob gerade damals eine Verleihung oder
besondere Anerkennung durch den Konig erfolgt ist. Karl TII. besaB West-
franken und Lothringen damals in noch ziemlich sicherem Besitz und zur
Einrichtung ciner Mark zwischen Maas und Schelde diirfte in diesem Zeit-
punkt nicht der geringste AnlaB bestanden haben. Die karolingischen Konige
hatten iiberhaupt ein begreifliches Interesse daran, in diesen Gebieten keine
Grenzmarken zu errichten, denn f{iir sie bildete das frinkische Reich eine
Einheit und dic Zusammengchiorigkeit der frinkischen Reichsteile war fiir
sic sehr wichtig, weil sie daraus dic Rechtsanspriiche iiber die ihnen augen-
blicklich noch nicht gehérenden Teile des Reiches herleiteten. So wenig wice
in Flandern oder in Holland wird man daher in Brabant mit einer konig-
lichen Markgriindung zu Grenzzwecken rechnen diirfen ).

Anders licgt aber die Frage, ob nicht in Notzeiten in derartigen
Gegenden aullerordentliche Gewalten entstanden sind, die man nachher mehr
oder weniger legitimicrt hat. Einer solchen Lage begegnen wir bei dem
Zusammenbruch des friinkischen Konigtums seit Kaiser Karl 11, und zwar
namentlich im Westen, Es wird fast immer schwer zu entscheiden sein, ob
die neuen Minner, dic nun in den verschicdenen Gebieten und in ver-
schiedenem Umfang die Macht an sich nchmen, cinen Auftrag vom Kénig
haben, wic weit dieser gegangen ist und ob er befristet war. Es wird sich
selten feststellen lassen, ob dicse Auftrige erpreBt waren oder ob sic spiiter
ancrkannt worden sind. Es ist schr verlockend, dariiber Kombinationen auf-
zustellen, wichtiger aber ist es, den Blick auf die Leistung zu lenken und die
neuen Formen staatlicher Ordnung, dic daraus entstanden sind. Zu dieser
Erkenntnis war man bereits scit lingerer Zeit fiir die westfrinkischen Lehns-
fiirstentiimer gelangt, deren Entstchung meist dunkel ist. Neuerdings hat man
sicher mit Recht gleiche Vorginge bei dem Werdegang der  deutschen
Stammesherzogtiimer festgestellt 7).

Das wird man auf dic Entstchung des Machtkomplexes anwenden
miissen, an dessen Spitze wir Reginar und spiiter seine Nachkommen finden.
Dabei ist es nahe licgend, auf die gleiche Ursache zuriickzugehen, die sich so
fordernd fiir dic Ausbildung der Macht der Grafen von Flandern und der
spiteren Grafen von Holland ausgewirkt hat. Das ist dic Normannengefahr,

In den beiden Fiillen ist es ganz deutlich, wie die Vernichtung der bisherigen

53) Vel Sproemberg, Flandern S, 14/15. Moglicherweise hingt das Aufkommen
des Markgrafentitels in Flandern mit der Ancrkcnnuu“ Rvﬂmars L als Mark-
grafen zusammen.

36) bp roemberg, Flandern S. t3. Dieser Auffassung ist I, Petri beigetreten.
Neue Werke un Geschichte der Niederlande, Tetl 2, Rhein. \1ertcljalu-shl..

2.9, 1939, S. 154 Vgl. van der Essen a.a.O. S 170 f.

37) l(‘lltnl)ach, Kionigtum S. 70f, und Tellenbach. Die Entstchung des
deutschen Reiches, Miinchen 1940, S. 621 und S. 96 f. Fiir Westfranken vel
R. Holtzmanmn, Franz. Verf. S. 64 1.
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Ordnung durch die Normanneneinfiille den Grafen den Weg bahnt zu ciner
spiiter landesherrlichen Stellung. Nun gibt es aber Anzeichen, dal} es in
Brabant nicht anders war. Lowen ist nicht nur beriihmt durch den Sieg
Arnulfs iiber die Normannen. sondern es ist ciner der grofien Mittelpunkte
der normannischen Raubziige in Niederlothringen gewesen. Die Normannen
sind vorher und nachher in Brabant gewesen und die Folgen diirften daher
ihrem Auftreten in den beiden anderen Gebieten etwa entsprechen ), Nun
scheint freilich die Macht Reginars so wenig ausgereicht zu haben wie die
Baldwins 11, oder Gerulfs. um die Noermannen wirksam zu bekiimpfen, Doch
im Gegensatz zu diesen beiden scheint er sich wirklich kriegerisch gegen die
Normannen betiitigt za haben. I's mag freilich Sage sein, wenn ein spiiterer
Bericht den Normannenherzog Rollo mit dem Grafen Reginar kimpfen lifit
und er diesen gefangen nimmt, aber besser heglaubigt ist der Widerstand. den
Graf Reginar in der Hennegauer Gegend zusammen mit Bischof Franco von
Liittich gegen die Normannen geleistet hat *).

Sicher aber ist, daB Reginar unter voller Aufrechterbaliung  seiner
Machtstelhung die Normannenziige iiberstand. und dies wird wie in den beiden
anderen Fallen thm die Maglichkeit ciner grofien Machierweiterung gegeben
haben. Durdh Bonenfant sind in letzter Zeit die Brabanter Verhiilinisse der
Friihzeit genauer untersucht worden, Die vier Grafschaften, die noch im Ver-
trage von Meerssen 870 auftauchen. lassen sidh in ihren Finzelgrenzen schwer
bestimmen. Man muB cs schr bezweifeln. daB sie lange cin selbstindiges
Dasein  gefiihrt haben ). Der Normannensturm aber dlirfte mit Sicherheit
der Grafschaftsverfassung hier cin Ende bereitet haben, und das wird der
Augenblick gewesen sein, in dem Reginar die Gewalt ergreifen konnte. ebenso
wice das in Flandern der Fall gewesen ist. Das wiirde also noch in die Zeit
Arnulfs hinaufreichen und in dicser hat cin auBerordentliches Kommando
gegen die Normannen in Brabant Sinn und Zweck. Ob es allerdings Reginar
vom Konig verlichen ist. muB man als zweifelhaft bezeichnen, aber die Grund-
lage seiner Machtstellung wird es gewesen sein und die Anerkennung ist
sicher, wice schon erwiithnt, nicht ausgeblicben.

Die Stunde der lothringischen Grofien kam, als der deutsche Konig
Arnulf nach Befreiung des Landes von der Normannennot sich entschlof3. in

38) Fingehend hierzu J. Cuvelier, La formation de la ville de Louvain, Briissel
1935. S. (81, im allgemeinen ferner W, Vogel 8. 2651, S, 517 1., S. 561 [. Lin
zweites berithmtes Lager war Asselt. durch das sie die Maasgegend verheerten.
und zwar gerade in der Gegend des Stammbesitzes der Familie Reginars, Vel
Voprel a.a. O 8 2901 und J. Vanndérus, Asselt, et non  Elsloo. Ball.
d. 1L Classe des Letires et des Sceienees morales et politiques de UAcad, Rov.
de Belgique, Bd. 18, 1932, S, 2251,

) Vogel S 2790 und S. 5120 Der zweite Bericht stammt  aus Taubach und
stiitzt sich auf die dortigen Annalen und Folkwin, [m Gegensatz zn Vogel
S.312 XD 4 wird man an seiner Wahrheit nicht zweifeln kinnen,

40) P. Bonenfant Quelques cadres territoriaux de Thistoive de Bruxelles.
Annal. d. 1. Soc. Rov. d’Archéol. de Bruxelles, Bd. 38. 1934, SA. S. 8{.. und
derselbe Le Pagus de Brabant. Bull. d. 1. Soc. belge d'Etudes géographiques.
Mat 1935, S. 361.. ferner Vanderkindere 2, S. 104, Grafen sind bis in die
ottonische Zeit nicht bekannt,
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dem Mittelreich seinen unchelichen Sohn Zwentibold als Kinig cinzusetzen
(893) #1). Die Griinde dieses iiberraschenden Intschlusses sind uns ganz
unbekannt, und es ist viel dariiber gestritten worden, was neben viterlicher
Liebe «den Konig zu dieser MaBnahme bestimmt hat *2). Arnulf selbst war
damals sdhon kein gesunder Mann mchr, und sein Sohn aus seiner recht-
miifligen Ehe war cin kleines Kind., Es mufi ihm niitzlich erschicnen sein, das
stark umstrittene Grenzgebiet beizeiten in die Hand eines jungen, aber ver-
liigungsfiithigen Mannes zu legen. Im ganzen aber wird man wohl gut tun
zu beachien, daBl Arnulf sich noch als Oberherr des ganzen IFFrankenreiches
fithlte und als solcher von Westfranken und Burgund ausdriicklich anerkannt
wurde. Daher bedeutete nach seiner Auffassung der Konigstitel fiir Zwenti-
hold weder eine Souveriinitit, noch cine Loslosung vom Reich. Die Elastizitiit
der staatsrechtlichen Anschauungen des Mittelalters crlaubte es iiberhaupt,
noch Abhiangigkeitsverhiiltnisse verschiedener Grade dort bestehen zu lassen,
wo wir sie fiir ausgeschlossen halien #*). So liel} sich mit dem Konigtum Zwenti-
bolds cin weiter bestehendes Verhiilinis zuin Ostreich vercinmigen *2). Die
lothringischen Grollen waren bezeichnenderweise sehr wenig geneigt, der
Finselzang Zwentibolds zuzustimmen. Man kann das doch nur dann ver-
stehen, wenn sic fiirchteten, dadurch unter ecin strafferes Regiment zu
kommen. Darin sollten sic nicht Unrecht behalten, Die Konflikte, in die als-
bald Zwentibold mit ihnen kam, sind viclleicht weniger darauf zuriickzu-
fiihren, daf} sic ibm als Land{remden betrachteten — er war immerhin ein
Karolinger —, sondern weil sie ein festes Regiment itherhaupt nicht wollten,
so daBb also dicser Kampf aul derselben Ibene liegt wie der der west-
friinkischen Groflen gegen ihren Konig %),

s war fiir Zwentibold zweilellos cine Lebensfrage, sidh eine feste Basis in
Lothringen zu schaffen. Daher ging er denselben Weg wie die westfrinkischen
Kdénige. Er versuchte, lothringische Grofie {fiir sich zu gewinnen, um seine
Konigsgewalt wirksam zu handhaben. Die Groflen aber sahen darin nichts
weiter als cine Gelegenheit, ihve persinliche Macht zu vergroBern, und so
kam es bald zu den schwersten Zusammenstifien, Zuerst waren es die Hiaupter
des Hauses Matfried, die Grafen Gerhard und Matlried, dic offenbar grofien
Finfluft gehabt hatten und dann plotzlich in Ungnade ficlen (897). Der Kaiser

41) Hiibinger S, 3 und N. 6. W, Schlesinger, Kaiser Arnull und die
Lntst(,hun des deutschen Staates und Volkes, lhst()ns(ho Zeitsehrift, Bd. 163,
1941, S. 46()

42) P arisotS. 5131 — Es sdieint aber w ahrscheinlicdh zu sein, daB Friesland nicdhit

zur Machtsphiire Zwentibolds gehort hat, Parisot S 318,

Hieraul hat besonders R. Lo 1tz m ann, Der Weltherrschaftsgedanke des mittel-

alterlichen Kaisertums und die Souveriinitit der oump‘n\chen Staaten, Hist.

Zeitschr., Bd. 159, 1939, S, 254 und S. 265 aufmerksam gemacht.

44 Vel G. I 1tcn Das Unterkonigtum im Reich der \lcxo\un“vr und Karolinger,
Icidelberg 1908, S. 196.f; 3(,111(‘1 fer a.a. O, s, "’0)/4 Tellenbach.
K(mmtum S. 72 N. 5 mdichte sich der Ansicht Parisots anschlieBen. der die
Ulldl)hdn“l"’l\mt Lothringens annimint, aber schwerlich kann man ihm beistimmen.

43) Die Auffassnnw llrcn nes (% 8. 52, dall Zwentibold der erste fremde
Souveriin sei, der Belgien aufgezwun"en wurde, ist entschicden anachronistisch.
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Konnte durch seine Vermittling gefahrliche Folgen aus dicsem Konflikt
verhindern ).

I Jahre 898 kam es aber zu cinem erncuten Zusammensiolt Zwentibolds
mit Reginar, dem michtigsten lothringischen Grofien. Wir wissen nicht viel
mehr daviiber als die Nachricht Reginos, der aber hier als Zeitgenosse spricht
(T 915). Danach hat Zwentibold den Herzog Reginar, scinen getreuesten und
cinzigen Ratgeber, entlassen, ihm seine Lehen und sein Kigengut abgesprochen
und ihm befohlen, innerhalb vierzehn Tagen das Land zu verlassen, wobei
Regino crkldrt, er wisse nicht aus welchem Anlal 7). Mit Rechit ist es stark
beachtet worden, dall Regino, der sicher den Grafen Reginar personlich
gekannt hat, ihn hier Herzog nennt. Trotzdem hat Parisot zwingend nach-
gewiesen, dall Reginar Keinesfalls das Amt cines Herzogs erhalien hat ).
Man mull dies auch fiir unwahrscheinlich halten, weil fiir einen Herzog
neben Zwentibold in Lothringen kein Raum war. Die Miglichkeit eines
beschriinkteren Amtsbezirks mit dem Amtstitel ,Herzog™ ist cbenso zu ver-
werfen, da cin solcher nicht bekannt ist und die Bezeichnung Leinziger Rai-
geber des Konigs™ cindentig aul den Hof weist. Man kann das Problem nur
losen, wenn man die Bezeichnung aus dem Sprachgebrauch Reginos zu
erkliaren sucht*), Daher wird man den Ausdruck Reginos wohl beachten
miissen, aber daraus nichis fiiv ein Herzogsamt, sondern nur fiir seine tat-
siichlidie Machtstellung folgern diivfen. So wird man allerdings anzunehmen
haben, daB der schr erheblich #ltere Reginar in dieser letzten Zeit be-
herrschenden Finflult auf den Konig geiibt hat, und in seiner Stellung taucht
wieder cine Losung fiir die Leitung der Gesdiifie in Lothringen auf: Man
gibt cinem ecinheimischen GroBen weitreichende Macht. Der Zusammenstof
mit dem Konig ist leicht verstandlich, denn Reginar war nicht gewillt, zum
Werkzeug des Konigs zu werden. Der AunlaBf zum Bruch wird deutlich
sichtbar durch die Rivalitit zwischen dem Erzbischof von Trier und Reginar
iiber die groBlen Kionigskloster St. Servatius in Maastricht und Echternach,
die beide Reginar Radbod abgewonnen hatte #9).

Aber nun fand der junge Konig niemanden mehr, auf den cr sich wirklich
stiitzen konnte. Selbst mit der Kirche, die iibrigens cnge Beziehungen zum
hohen Adel hatte, kam cr nicht mehr aus, Die hoffnungslose Krankheit seines
Vaters Dberaubte ihn der letzten Stiitze und so erscheint er bald als cin
aufgegebener Mann. :

Nach dem Tode Arnulfs Ende 899 hiclten es nach kurzem Zogern die
lothringischen Grollen fiir richtig, dessen ehelichen Sohn Ludwig das Kind
als Konig anzuerkennen. Das Schwanken Lothringens zwischen den Reichen

40) Diimmler 32 S 4541, Parisot S 553 und Schicffer S 2051,

47) Zuendiboleh Reginarium ducem sibi  fidissimum et unicum consiliarium.
nescio cuins instinetu, a se repulit et honoribus, hereditatibus, quas in suo
regno habebat. interdictis cum extra regnum infra XIII1 dies secedere inbet,
Regino ad ann. 89S, SS. Rer. Germ., Hannover 1890, S. 145.

48) Parisot S.543f und S. 691.

49) Vel den dhnlichen Fall bei Flandern S0 7 No 24,

50) Parisot S. 544, Diimmler 32 S. 468, ferner F. Gause, Zwentibolds Ver-
hiltnis zu den lothringischen GrofRlen, Erzbischof Radbod und Graf Reginar,
Annal. d. Histor. Vereins f. d. Niederrhein, Jg. 109, 1926, S. 145 {,
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ist zwar noch fiir cine Weile fiir dicses charakteristisch gewesen, aber hier
handelt es sich um dic freiwillige Aufgabe der ,,Unabhingigkeit”, Offen-
sichtlich sind dic Bindungen zum Ostreich so stark gewesen, dafl man beim
Tode Arnulfs Zwentibolds Herrschaft als erledigt betrachtet hat *').

Der lothringische Konig hat begreiflicherweise nicht freiwillig den
Platz gerdaumt. Ernsthaften Widerstand konnte er nicht leisten, und so ist er
denn schlieBlich fast als Abenteurer in cinem kleinen Gefecht in Lothringen
mit der Waffe in der Hand gefallen #2).

So ist Lothringen fast kampflos wicder mit dem Deutschen Reich ver-
cinigt worden, aber die Regentschaft fiir den jungen Konig fand es richtig,
cinen starken Mann in dieses unruhige Gebiet zu entsenden. Is war ecin
Mitglied des Regentschaftsrates, Graf Gebhard aus Franken, aus der groBen,
dem Konigshause nahestehenden Familie der Konradiner. In einer Urkunde
fiir St. Gallen erscheint er als ,,dux regni, quod a multis Hiotharii dicitur™ ).
Die grifite Wahrscheinlichkeit spridht dafiie, daft cr gleidi nady der Wieder-
gewinnung, also 900, cingesetzt wurde, Die Bezeichnung ,,dux regni™ weist
auf den reinen Amtscharakter der Herzogswiirde hin, Unzweifelhaft war ihm
das ganze Mittelreich unterstellt und  gleichzeitig sind ihm  bedeutende
Besitzungen in Lothringen iibertragen worden ®Y). Gestiitzt auf scine starke
Hausmacht in Franken war der energische und kriegserfahrene Mann in der
Tat in der Lage, Lothringen in Ruhe zu halten. Ohne Schwierigkeiten ging
es natiirlich nicht ab, denn die lothringischen Groflen waren iiber diesc Neu-
ordnung schwerlich entziickt. Aber vergeblich erhob sich im Jahre 9006 das
Haus Matfrieds gegen den Herzog. Die Hiupter der FFamiliec wurden ver-
trichen und ihres Besitzes beraubt ). Lrst als Gebhard im Kampf gegen
dic Ungarn gefallen war (910), croffneten sich neue Aussichten  fiir die
lothringischen Groflen °%).

Von Reginar horen wir in dicser Zeit so gut wie nichts. Ir hielt sich
offenbar vorsichtig zuriick. Im Jahre 91t aber bezeichnete er sich in einer

.Urkunde fiir die von ihm verwaltete Abtei Stablo als .comes ac missus
dominicus”, Es ist wenig wahrscheinlich, daB dieser ganz veraltete Titel ihm
von Ludwig dem Kinde verliehen worden ist. Sachlich steckt dahinter die
grofle Stellung zwischen Maas und Schelde, anf die schon hingewicsen ist.
Man kinnte hichstens daraus schliefien, dafl die Markgrafenwiirde vom ost-
frinkischen Hofe nicht anerkannt war, aber das ist ebenfalls nicht sicher.

1) Diimmler 32 S 501, Parisot S. 552f, Hiibinger S. 5 und N. (7.

2) Dimmler 32 S, 502, der Zwentibold zu hart beurteilt, vgl. dagegen Parisot
S. 555, anders Hiibinger S. 5.

53) Urkunde vom 24. Juni 903, in: H. Wartmann, Urkundenbuch der Abtei
St. Gallen, Bd. 2, 1863, S. 328. Vgl. Diimmler 3% S. 505 N. 5, Vander-
kindere2 S 11, Parisot S.559, Tellenbach S.48 Nr. 18d. Hiibin ver
S. 5.

54) Parisot S. 559 und 561 {.

55) Parisot S. 569, Hiibinger S. 5 und N. 20.

56) Dimmler 32, S. 571 und Parisot S. 573.

AR
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Zufrieden war Reginar indessen nicht, wic sich bei dem Vorgehen beim
Tode Konig Ludwigs alsbald zeigen sollte 57),

Die Lothringer haben sich nach dem Ende des karolingischen Hauses in
Ostfranken zu dem einzig iiberlebenden Karolinger, Karl 1II. von West-
franken, gewendet. Dic iltere Auffassung, dal} dic Anhiinglichkeit an das
karolingische Haus dabei entschieden hat, wird heute mit Recht zuriick-
gewiesen, obwohl die karolingischen Sympathien nicht zu leugnen sind %),
Line Rolle spiclt auierdem der frinkische Stolz, der cinen Konig, den sich
dic anderen deutschen Stimme erwihli hatten, nicht ohne weiteres aner-
Kennen wollte, selbst wenn er wie Konrad auch frinkischer Herkunft war.
Das Regiment Gebhards, des Oheims  Konrads L, war dazu in wenig
angenchmer Lrinnerung bei den lothringischen Grofien.

Der deutsche Konig Konrad I. hat den Abfall der Lothringer mit allen
Mitteln zu bekimpfen versucht. Nach drei vergeblichen Feldziigen muBte
er aber von dem Unternchmen Abstand nehmen ),

Dagegen  hat  Karl 111, wic Hiibinger ncucrdings hervorgehoben
hat, grofien Anhang in Lothringen gewonnen, und er fand dort bis zuletzt
starke Unterstiitzung gegen die westfrinkischen Grolien. Mit Vorliebe
in Lothringen residjert ). Mithin hat gewild nidit der
obwohl cr alte Bezje

hat cr
FEinflufz Reginars.
hungen zu dem nahe verwandten westirinkischen Konig
hatte, fiir die Wendung Lothringens entschieden ©), Karl 1. hat sich daher
nicht veranlaBt geschen, R

cginar zum lHerzog zu crnennen, wenn vielleicht
auch die offizielle Anerke

nnung der Markgrafenwiirde cin Pflaster auf diese
Wunde war. Der karolingischen Tradition getreu verlieh der Konig das
Herzogsamt iiberhaupt nicht, verstand

es aber trotzdem, sich mit den
lothringischen GroBen gut zu stellen,

Aber Reginar war nicht der Finzige, der cine hervorragende Stelle in
Lothringen emnnahm., Parisot hat darauf aufmerksam gemacht, dal} fiir das
spitere Oberlothringen Graf Rikwin cine dhuliche Position cinnimmi, Schon
das Haus Matfricds hatte in diesen Gegenden eine besondere Macht besessen.
Der Sohn Rikwins, Otto, ist spiter von Otto dem GroBien zum Herzog von
Lothringen ernannt worden (940—944). Der Erbe seiner Machtstellung ist

. . X AT1C .- 62 : . . . cye .
wieder das -\Itdcnnen]‘mus geworden ©), So bildet sich also gleichzeitig in dem
oberen Lothringen ein Machtkomplex aus, und zwar bezeichnenderweise
wieder unmittelbar an der westfrinkischen Grenze, wic denn dje Grafschaft
Verdun ein Mittelpunkt dieser Machtbildung ist o)

57) Die Urkunde bei J. Halkin und C. G. Roland, Recueil des chartes de
Pabbave de Stavelot-Malmedy, Rd. 1, Briissel 1909, S. 122, Nr. 5t. Vgl
Diimmler 32, 8571 N. 2 qnd P arisot S, 573 N. 9,

58) Hiibinger S. 7 mit Literatur N. 20: aber es wird nicht notwendig sein, den
Abfall der Lothringer vor den Tod Ludwigs des Kindes zu legen, vgl. ferner
Tellenbach S s0f,

) Diimmler 32 S. 586f, Parisot S. 587, Hiibinger S. 9.

60) Hiibinger S. 9.

6l) Parisot S. 381 f und Hibinger S 6 und N. 24.

62) Parisot S. 605f, Vanderkindere?2, S. 15, S. 367 f. und S. 459 f,
63) Vgl dazu Steinbach, Grundziige S. 15 1.
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Noch in civer anderen Gegend taucht in dieser Zeit cin Dynasten-
geschlecht von groBerem EinfluB auf. Die friesischen Gebiete hatten, wic
bereits bemerkt, sich schon seit lingerer Zeit von Lothringen zu sondern
begonnen. Die Dynastic Gerulfs war schon von Arnulf durdr eine grofie
Vergabung dazu gewonnen worden, Zwentibold anzucrkennen, Bei dem Uber-
gang zum Westrcich haben dic nordlichen Niederlande zuniichst zum Reiche
gchalten. Erst das Scheitern der Versuche Konrads 1. und aullerdem wieder
reiche Vergabungen durch Karl 111 haben dann den Anschlul} des Nordens
an den Westen veranlalit ¢¥),

Aus diesen Vorgingen kann man sich vielleicht ein Bild von dein
Regiment des westfrinkischen Konigs in Lothringen machen. An sich war
schon anzunchmen, daft der Anschlufi an den Westen dic Annitherung an
dic dort herrschenden Zustinde fordern mufite, Dort war bekanntlich die
Ausbildung der groBen Lehnsfiirstentiimer schon im vollen Gange, und
gerade an der Jothringischen Westgrenze in der Grafschaft Ilandern und
weiter siidlich in den Grafschaften Yermandois und Champagne hatten sich
[.chuosfiirstentiimer von besonderer Macht und Stiirke gebildet.

Diese Machikomplexe unterscheiden sich grundsiitzlich von den Grol3-
grafschaften, denn nun handelt es sich nicht mehr um die Zusammenballung
von Grafenrechten in ciner Hand, sondern geradezu um die \ufsaugung von
Grafschaften. Der Streubesitz verschwindet langsam zu Gunsten einer land-
schaftlichen Geschlossenheit, und innerhalb dieses Raumes sucht der Lehns-
fiirst die so verschicdenartigen Rechte, dic er besitzt, in cinheitlicher Form
susammenzufassen. Die  Grafschaftsgrenzen  werden  daher absichtlich
ignoriert und die Grafen innerhalb dieser Machtsphire entweder abhingig
oder iiberhaupt beseitigl, sodal} allmihlich der Graf zum Landesherrn wied ).

In cinem solchen Fall war fiir cine Herzogsgewalt tiber groBe Flichen
kein Raum mehr vorhanden und in der Tat zeigt, was wir unter Karl I11. in
Lothringen beobachten kinnen, einen deutlichen Ansatz in dieser Richtung.
Auf jeden Fall ist in dicser Zeit, ob absichtlich oder unabsichtlich, die Auf-
losung Lothringens in Machtkomplexe, aus denen sich spiter die Territorien
entwickeln konnten, gefordert worden. Das Vorhandensein dieser lint-
wicklung, obwohl ¢s sich zunichst nur um Ansiitze handelt, ist fiir das Ver-
stindnis der MaBlnahmen in ottonischer Zeit von Wichtigkeit.

Dic grofiten Vorteile von den Moglichkeiten zur Festigung der Haus-
machtstellung scheint Reginar gezogen zu haben. Sein Einfluft bei dem Konig,
dessen iiltester Freund er in Lothringen gewesen ist, wird in den Urkunden
sichtbar, und wenn auch Richers Darstellung von dem knde Reginars, wie

64) O, Oppermann, Untersuchungen zur nordniederlindischen Geschichie des
10. bis 15. Jahrhunderts, Teil 2, Utrecht 1921, S. 2{. Die Urkunde Karls HIL
von 922 in: O. Oppermann, Fontes Egmundenses, Utrecht 1933, S, 215. Zur
Stellung Frieslands zu Karl IIL vgl. Parisot 5. 589f und im allgemeinen
oben S. 7.

63) R. Holtzmann, Franz. Verf. S. 641, Sproemberg, Das Erwachen S. 741
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immer bei ihm, halb romanhaft ist, so wird doch der Gesamteindrudk der
nahen Bezichungen zum Nonig und der Macht Reginars zutreffend sein 6oy,

Die groBe Bedeutung, die dem Hause Reginars und  dem ihm unter-
stechenden Machtkomplex  fiir  die lothringischen Verhiiltnisse, namentlich
auch der nichsten Periode zukommt, lassen den Versueh wiinschenswert er-
scheinen. den Madhtbereidh Reginars zur Zeit seines Todes (913) nither zu um-
grenzen ). Auf die groBe Stellung Reginars in dem Raum zwischen mittlerer
Maas und Schelde ist schon hingewiesen., Deutlicher als unter seinem Vater
tritt bei ihm die Gewalt im Hennegau und im Hasbengau hervor, wiihrend
der Lommatschgau. der alter Besitz der Familie war, durch dic Heirat sciner
Tochter mit dem aus der hohen friinkischen Reichsaristokratic stammenden
Grafen Berengar an diesen itherging *). Doch befand er sich weiter in der
Machtsphire Reginars. Dagegen ist der Liittichgau, der aber nur cinen be-
scheidenen Teil des spiiteren Liitticher Landes umfaBt. sicher selbstiindig.
Sein Graf wird uns als Feind des Hauses Reginars begegnen ), Desgleichen
ist der an den Hennegau angrenzende Namerichgau cin selbstindiger Machi-
bezirk unter dem Grafen Tsaak geblichen, Die beiden Bistiimer Kamerich
und Liittich konnten territorial ihre Unabhiingigkeit noch behaupten, Das
Bistum liittich allerdings war ganz von der Macht Reginars umklammert.
nur der AnschluB an den KNonig erhiclt es aufrecht. Die Folgen dieser SteHlung
werden sich doch bald bemerkbar machen ™). Im dibrigen aber erscheinen
kaum noch Grafen in diesem Rauwm. und bei der Stellung Reginars ist es
moglich. daB Grafen ihm untergeben waren, so dafb ihr Auftauchen noch
keine Selbstiindigkeit bedeutet.

Wenn man sich diesen Machtkomplex auf der Karte vergegenwiirtigt.
so crkennt man leicht, daB sich hicr schon die Umrisse cines maaslindischen
Herzogtums abzeichnen, wie Steinbadh spiter die Ierzogsstellung in Nieder-
lothringen scehr plastisch genannt hat ). Breit ist dieses Gebiet hingelagert,
dessen Durchmesser etwa die Linic von dem spitteren Valenciennes bis nach
Meerssen bildet. Dabei sei immer bemerkt, dafl in dieser Zeit von ciner land-
schaftlichen  Geschlossenheit noch nicht die Rede  sein kann  und  alle
Grenzen noch ganz fliissig sind.

Angegliedert an diesen Komplex und als seine Stiitzen erscheinen grofie
Konigskloster. so Stablo und Malmedy, das unmitielbar anschlict. Man ver-
steht ferner die Hartnddkigkeit. mit der das Haus Reginars um den Besitz des
Servatius-Stiftes in Maastricht kimpfte. mit dem die Herrschaft iiber diesen
strategisch so wichtigen Punkt an der Maas verkniiplt war. Abscits licgt da-

66) Richer, Lib. 1. Kap. 54 hesg. v. R Latouehe Bd. 1, Paris 1930, S, 72.

67) Dic beste Grundlage bietet die Ubersiehd bei Pa v isol S 6021 Die Finzelheiten
miissen nitherer Untersuchung vorbehalten werden,

68) Uher Berengar eingehend bei Roussean, Actes, Einl. S. XX,

9) Vel. S. 2o,

0 Vel S, 21,

{) Steinbach, Grundziige S. 15,
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gegen die grofie Abtei Edhternady, die sdhon in das obere Lothringen gehort und
noch weiter das grofic Konigskloster St. Maximin in Trier, das Reginar von
Karl 111, crhalten hat*). Reginar cerscheint hier iiberall als Laienabt, also
geradezu als Inhaber der Klsster. Diese boten ihm reiche finanzielle Mitiel
und vor allem die Verfiigung iiber cine groBic Zahl ritterlicher Vasallen. Dije
crwithnten Konigskloster sind  beriithmt  durch die ungeheure Ausdehnung
ihrer Besitzungen,

Endlich ist woch eine letzte Basis fiir die Macht Reginars zu erwiihnen,
das ist das Konigsgut innerhalb seines Machtbereichs. Neuerdings hat
Rousscau darauf hingewiesen, daBf das Liitticher Gebict in  besonders
starkem Malt alte konigliche Besitzungen aufweist. Vermutlich ist darunter
sehr altes frinkisches Konigsgut, von dem cinzelnes vielleicht sogar bis in
die Romerzeit zuriickreicht %), Parisot hat ecine Reibe von grollen Dominen
aufgezihlt, vor allem im Hasbengau, iiber die Reginar verfiigte. Darunter
befindet sich z. B. Jupille, auf dessen Gebict das Kloster und Kastell Chévre-
mont gebaut war, das eine gefihrliche Bedrohung fiir die Stadt Liittich
bedeutete und cin altes frinkisches Konigsgut war ™). Endlich ist Reginar in
der alten frinkisdien Konigspfalz Meerssen (in der Nihe von Muaastricht)
gestorben und das zeigt so recht deutlich, daB} er der Erbe der Karolinger in
diesem Gebiet gewesen ist °).

Bei seinem Lebensende (915) war Reginar sicher der erste Mann
Lothringens und vermutlich schon ziemlich bei Jahren 7). Unzweifelhaft war
er eine Personlichkeit von ungewdhnlicher Bedeutung., Aber man wird kaum
wie Pirenne sagen konnen, daft er lediglich ein groBer Grundherr gewesen
sei und als Fiihrer der halb romanischen, halb germanischen Aristokratic ein
Mann ohne ausgeprigic Nationalitiit war 7%). Zuniichst ihnelt Reginar in seiner
ganzen politischen Haltung den westfrinkischen Lehnsfiirsten, und  djese
kann man durchaus nicht als Persinlichkeiten ohne nationale Prigung be-
zeichnen. Dic hohe frinkische Reichsaristokratic hat sich, wie das besonders
Tellenbach neuerdings bemerkt hat. als Triger des frinkischen Reichs-
gedankens gefiihlt und war sich ihrer Verantwortung  fiir den Staat in
steigendem MaBle bewuBt, wenn sic auch die Macht des Konigtums bekampfte.
Reginar als Enkel des Kaisers Lothar betrachtete sidh durchaus als Franke,

72) Die Belege fiir die Klosterbesitzungen Reginars bei Parisot S. 545 und S. 612,

73) ¥. Rousscau, La Meuse ¢t le pays mosan en Belgique, Annal. d. 1. Soc.
archéol. de Namur, Bd. 39, 1950, S. 45 f. und die chrono ogische Ubersicht der
Besitzungen S. 221 f. mit einer sehr anschaulichen Karte,

74) Vgl. Parisot S. 615 und N. 2, Unter den Domiinen findet sich auch Herstal.
Uber Jupille vgl. Rousseau, Pays S. 226/27.

75) Ragenerus, . . . finem vitae apud Marsnam palatium accepit, Richer Lib. 1,
Kap. 34, hrsg. von Latouche S. 72 Vgl Parisot S, 610, der allerdings
dic Angabe Richers nicht fiir unbedingt sicher hilt.

76) Die Ehe seiner Eltern ist 846 geschlossen worden, vgl. S. 8.

77) Pirenne 15 S. 53, dagegen viel vorsichtiger Parisot S, 610, der aber auch
zu sehr mit dem Begriff ,lothringisch” arbeitet.
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Seine vorwaltende Stellung in cinem Kerngebict der salisdien Franken wird
erst recht seine frinkische Gesinnung gefordert haben. Wenn wir auch iiber
die Ahnen seines Vaters Giselbert nichts wissen, so spricht doch die Ver-
mutung dafiir, dall sic Franken waren. Seine Mutier aber, die Tochter
Lothars, war cine reine Germanin., So verkorpert Reginar dhnlich wie
Baldwin TI. in Flandern das Fiihrertum der salischen Franken ),

Von den zwei Sohnen Reginars hat die groflere politische Bedeutung
Giselbert, der dltere, gechabt; der jiingere, Reginar 11, ist der Stammvater der
Hiuser Hennegau und Brabant geworden. Das groflc viterliche Erbe ist
cbenso wic seine Amtsstellung an den ilteren Sohn Giselbert iibergegangen,
wiahrend der jiingere nur cine bescheidene Abfindung erhalten zu haben
scheint. Das ist wieder westfriankischer und nicht deutscher Brauch ),

Der Kénig Karl 111 hat den Ubergang der Macht vom Vater auf den
Sohn bestitigt, wie das schon iiblich war, und scheint in den ersten Jahren
mit Giselbert wie mit scinem Vater gut gestanden zu haben. Es ist aber
sicher, daft dic vom Hause Reginars so begehrie Herzogswiirde ihm von
Karl 1I1. nicht verliechen wurde., Wic weit er etwa cbenfalls offiziell als
Markgraf zu bezeichnen ist, ist schwer zu entscheiden, Is gibt nur ecine
Urkunde fiir das Giselbert gehorige Kloster Stablo, in der er sich selbst als
Graf und Markgraf bezeichnet, aber der Wert dicses Zeugnisses ist zweifel-
haft*). An Macht stand Gisclbert nicht hinter seinem Vater zuriick.

Die guten Bezichungen des Konigs zu scinem lothringischen Verwandten
waren aber nicht von Dauer. Im Jahre 919 begann der grofie Kampf Gisel-
berts gegen den Konig, der erst mit dem Ausscheiden Karls 11, sein Ende
fand. Da die Nachrichten iiber diese Ercignisse liickenhaft und auBlerdem
widersprudhsvoll sind, so sind die Griinde zu dem Aufstand Giselberts unbe-
Kannt. Im ganzen neigt Parisot zu der Ansicht, dafl Gisclbert aus Ehrgeiz
mit seiner bisherigen Stellung nicht zufrieden gewesen sei ™), Das wird gewiB
stimmen, aber der Zeitpunkt wird dadurch nicht erklirt. Man hat hier
schon immer auf den Thronwechsel im ostfrinkischen Reiche hingewicsen.

Es wird aber wohl richtig sein, diesem wenigstens  zeitlich entscheidende
Bedeutung zuzumessen #2).

78) So falit das auch Steinbach auf, Grundziige S. 15.

79) Uber die Familie Reginars und die Erbfolge Parisot S. 611, iiber dic Frage
des Rechtes der jiingeren Sthne Sp roemberg, Das Frwachen S. 47f.

80) Richer, Lib. 1, Kap. 34, Latouche S. 72, dazu Parisot S 612f Fiir dic
Herzogsfruge S. 615, anders Tecllenbach S. 90. An der Fortdauer
der Markgrafschaft zweifelt Parisot S. 613 ks gibt nur ecine Urkunde
aus Stablo aus der Zeit Konig Heinrichs I, die beginnt  ,In nomine
sanctac et individuac ftrinitatis. Gisalbertus gratia Dei comes, marchio et
abbas”; in der Unterschrift aber ,Signum Gisalberti comitis”, Halkin
und Roland 1, Nr. 56, S. 135, Die Datierung der Urkunde ist in Unordnung
und sie macht auch formal keinen giinstigen Eindruck.

81) Parisot S. 624 N. 1.

82) Vgl. Hiibinger S. 10.
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Schon Konrad 1, hatte, wic bemerkt. die groBten Anstrengungen gemacht.
den Abfall Lothringens zu verhindern. denn er war der Uberzeugung, daB es
sich um einen untrennbaren Teil des Reiches handele, Konig Heinrich L
sollte bald beweisen, dall cer nicht geringer von den Rechten des Reiches
dachte, aber wesentlich fihiger war. sie durdhzusetzen, Is ist ein Verdienst
von Hiibinger. die Bedeutung und PlanmiiBigkeit der Westpolitik Heinrichs 1.
klargelegt zu haben ™). Die Unmoglichkeit eines Verzichtes des Reiches auf
die deutschen Westgebiete wird Heinrich stets vor Augen gestanden haben.

Wenn nun gerade in dem Augenblick, in dem Heinrich 1. einigermalien
im Reich im Sattel saB, Gisclbert die Fahne des Aufstandes in Lothringen
erhebt, so bestand sicher eine Interessengemeinschaft. Karl TH. hat seinen
Anspruch als Erbe der frinkischen Konige auf das Reich grundsitziich nicht
aufgeben wollen. Die Wahl eines Sachsen zum Kinige der Franken erschien
ihm eine personliche Herausforderung., Der Gegensatz zwischen Karl 111
und Heinvieh 1. war also vom ersten Tage an segeben.

Die erste feststchende Tatsache aus  dem Kampf Giscelberts  gegen
Karl 111, ist die Aberkennung der Abtei St Servatius in Maastricht im Juni
919 und deren Ubergabe an Trier auf cinem Hofgericht unter Vorsitz
Karls 111.5). Der Besitz dieser Abtei war. wic bemerkt. von groBter
Wichtigkeit fiir Giselbert wegen seiner strategischen Lage an der Maas. Man
wird der Ansicht sein diirfen, dalt diese Angelegenheit cher ein AnlaB als
cine Folge, wie das Parisot meint, des Konfliktes Giselberts mit karl 11
war, denn der Konig hat sich stark auf die Kirche in Lothringen gestiitzt
und die Riickgabe der Abtei war cine alte Forderung seines Frzkanzlers.
des Erzbischofs von Trier *%). Lis ist von Interesse festzustellen. wer bei dem
Hofgericht anwesend war, denn daraus lassen sich Folgerungen fiir die An-
hinger des Konigs wie fiir die Gegner Giselberts zichen, Die Bischife stehen
begreiflicherweise im Vordergrund. es sind nicht weniger als fiinf von Metz.
Verdun, Novon, Soissons und von Liittich oder Kamerich, dann von welt-
lichen GroBlen u. a. der Graf Matfried. cin Nebenbuhler Giselberts, Gral Sigard
von Liittich. der. rings umdringt von der Madn Giselberts. sein natiirlicher
Feind war, und dann ein Graf Otto. der vermutlich der bekannte Sohn des
Grafen Rikwin war, cbhenfalls cin Nebenbuhler Giselberts ™).

Giselbert. ¢in Mann von grofier Leidenschaft und raschen Fontschliissen.
ist vor dem #iuBersten Schritt nicht zariickgeschreckt, Die iibereinstimmenden
Nachrichten von Flodoard und Richer lassen keinen Zweifel. daft er sich zum
Gegenkonig gegen Karl in diesem Jahr hat aufstellen lassen. Ob das fiir das

-

83) Hiibinger S. 4+ und S. {1 f.. wertvoll ist die Literaturiibersicht S, 1t N, 32

84) T liogen zwei Urkunden Karls TI1. vor. ecine enthiilt den Schiedsspruch der
Grofien und die andere eine kinigliche Bestiitizung fiir Trier, in: Recueil des
historiens des Gaules et de la France. Neue Ausgabe, Paris 1874, S, 341 und
346: vgl. Parisot S 626/27.

83) Vel S, 25.

86) Parisof S. 626 N. 2 ist sich tm Zweifel diber die Tdentitit Ottos,
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Mittelreich, wie man allgemein annimmt, oder doch fiir das ganze Westreich
war, lif}t sich beim Stand unserer Nachrichten nicht entscheiden #7),

Im iibrigen steht die Empiérung Giselberts im Zusammenhang mit einem
allgemeinen Aufstand der franzisischen Groflen, die den Kinig zwingen
wollten, seinen Giinstling Hagano, der iibrigens Lothringer von Geburt war, zu
entlassen. Offensichtlich war es cin Versudh des Kanigs, sich durch diesen cine
stirkere und von den GroBlen unabhiingigere Stellung zu verschaffen, Diesmal
noch gelang es dem Konig, rasch cinen Ausgleich mit den Grofien zu finden ),
Sehr unklar aber bleibt das fernere Verhiiltnis zu Giscelbert. Ein weiterer
Streitpunkt zwischen ihm und dem Konig war die Besctzung des Bischofs-
stuhls von Liittich, wo Stephan, eine ausgezeichnete Personlichkeit, 920
gestorben ist. Hier hat Gisclbert Hilduin, den neu gewihlten Bischof, fiir sich
gewonnen und ihn beinahe zwei Jahre gegen den Konig gchalten. Diesem
aber gelang es, den Abt Richer von Priim mit Hilfe des Papstes und der
Bischéfe schlieBlich in Liittich cinzusetzen ). Bemerkenswert ist dies fiir das
Streben Giselberts, den Liitticher Bischof in seine Madhtsphiire cinzugliedern.
und ebenso fiir das Verhiiltnis Karls 111, zur lothringischen Kirche ),

Es folgt nun ecine Epoche wilder Kimpfe um Lothringen und
zwischen den lothringischen GroBen.  aus denen nur einzelne wichtige
Punkte hervorgehoben werden mogen. Karl T11. blieb zuniichst im Uber-
gewicht. Giselberts Macht brach wie ein Kartenhaus zusammen und chenso
konnte der Kinig gegen den Grafen Rikwin im oberen Lothringen Frfolge
erziclen. Der Grund des geringen Widerstandes Giselberts diirfte darin zu
suchen sein. daB scine Vasallen sich cbenso wenig zuverlissig zeigten gegen
ihn, wie er das gegen den Konig war?),

—_—

87) Flodoard ad ann. 920 bhemerkt iiber Giselbert ,quem plurimi Lotharienses
principem, relicto Karolo rege, delegerant”, Les Annales de Flodoard, hrsg. von
Ph. Lauer, Paris 1905, S. 4. Den Sinn dieser Stelle gibt Richer, Lib. 1, Kap. 36
wieder ,non quidem Rotherto, sed sibi regnum affectans, sua quoque prin-
cipibus. pene omnia distribuens”, Latouche S. 74. Der Ausdruck ,,princeps*
wird von Flodoard charakteristisch fiir einen Konig gebraucht, so stets fiir

Heinrich I, Parisot S. 632. Daher ist es nicht verstiindlich, daf Pa risot,

vgl. ebenda N. 3, dazu neigt anzunehmes, daf# Giselbert nur dje Herzogswiirde

erstrebt habe. Das hiitte ihn auch nicht unabhiingig von Karl III. gemacht.

Da der Gedanke eines Gegenkonigs gegen Karl in der Luft schwebte, wie die

alsbaldige Wahl Roberts von Francien zeigte, so kann man Giselbert den

Yersuch. Konig zu werden, bestimmt zutrauen, vgl. dazu auch Flach 4,

8. 273, Pirenne 135, S, 55 Vgl. ferner die Belege bei G. Waitz Jahrbiicher

des Deutschen Reiches unter Konig Heinrich L, 3. Aufl, Leipzig 1885,

S. 48 N. 5. Hitbinger S. 15 laBt die Frage offen.

Austiihrlich dariiber Parisot S. 626f., ferner Ph. Lauer, Robert Ter et

Raoul de Bourgogne, Paris 1910, S. 7 .

89) Parisot S 654f, E. de Moreau, Histoire de Iéglise en Belgique des
origines aux débuts du XII siécle, Bd. 1, Briissel 1940, S. 262.

'90) Hiibinger S. 13f. — Hilduin war ein Schiiler Stephans, Freund Rathers
von Verona und spiter Erzbischof von Mailand, vgl. Wattenbach-
Holtzmann 1, 1, S. 130. — Die Ansicht Hiibingers, daB Hilduin zuerst
von Karl III anerkannt war, wird zutreffend sein.

.91} So sagt Richer, Lib. 1, Kap. 36 von den Anhiingern Giselberts , Leviter ergo
attracti, leviter post dissociati fuere”, Latouche S, 74.
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Aber der eigentliche Gegenspieler Karls III. in diesen Gegenden war
der deutsche Konig. Karl II1. hat bei der Entscheidung der Wahl in Liittich
den Erzbischof Hermann von Koln angeklagt, da@ er auf Druck des deutschen
Konigs den Kandidaten Gisclberts in Liittich geweiht habe. Es steht ganz
auBler Zweifel, daB Heinrich I. zwar den Aufstand Giselberts nicht hervor-
gerufen hat, aber mit ihm von Anfang an in YVerbindung stand. Dalt die Be-
zichungen des deutschen Kinigs noch weiter reichten, sollte sich schr bald
zeigen 2). Seit 920 fiihric Karl 111, offen Krieg gegen Heinrich und versuchte
in Deutschland einzudringen. Der deutsche Konig war selbst zur Stelle, davor
wich der westfriinkische Konig zuriick. Nach langen Verhandlungen kam ein
Vertrag im November 921 in Bonn zustande, dessen Inhalt crhalien ist®%).
Beide Konige gelobten sich cidlich Frieden und erkannten sich gegenseitig an.
Weiteres enthilt der Vertrag nicht. Im allgemeinen wird seine Bedeutung
iiberschiitzt; man kann diesen Vertrag lediglich als cinen Waffenstillstand
bezeichnen, Im ganzen ist es ein Sieg Konig Karls, schon weil in seiner
Umgebung als Mitunterzeichner ein grofler Teil der lothringischen Bischife,
die beiden Erzbischofe von Koln und Trier an der Spitze, erscheinen. Unter
den weltlichen GroBen fehlen allerdings hervorragende Personlichkeiten
wie Giselbert und Rikwin. Jedenfalls zeigt sich Karl in diesem Augenblick
- noch als unbedingter Herr Lothringens **).

Aber dieser Erfolg war nicht von Dauer. Im Juni 922 lief sich das
Haupt des Hauses der Kapetinger, Robert von Francien, in Reims zum
Konig withlen, und mit groflerem Erfolg als Giselbert konnte er den recht-
miilligen Konig bekdampfen. Schon im Friihjahr 925 hatte Robert cine Zu-
sammenkunft mit Heinrich I, der ungeachtet des Bonner Vertrages mit ihm
in Verbindung trat %). Zwar fiel Robert im Kampf gegen Karl T11., ihm aber
folgte scin Schwicgersohn, Rudolf von Burgund (923—936), der die Politik
Roberts erfolgreich fortseizte. Bereits im Lauf des Jahres 925 lieR ‘sich
Karl TIT. durch Herbert von Vermandois in cinen Hinterhalt locken und
gerict in Gefangenschaft, aus der er bis zu seinem Tode (929) nicht
entkommen konnte. Praktisch war damit sein Regiment zu Ende.

Fiir Lothringen ergab sich dadurch eine vollkommen neue Lage. Karl
hatte einc erhebliche Partei in Lothringen gehabt. Die Anerkennung seines
Gegners Rudolf lief} aber doch auf sich warten. Die Jahre 923—925 bringen
ein wirres Durcheinander in Lothringen.

Die Ansicht, daB das Ausscheiden des Karolingers allein die Lothringer
zu einer neuen Wendung veranlafit hiitte, kann man nicht ohne weiteres
teilen, denn Karl III. war nicht tot und er hatte immerhin einen kleinen

92) So auch Hiibinger S. 13.

93) Text des Vertrages MG. Constitut. et Acta Publica Imperatorum et Regum,
Bd. 1, 1893, S. 1. Vgl dazu Waitz, Heinrich 1. S. 59f, Parisot S. 6 £,
Flach 4, S. 274f, Hiibinger S. 14f

94) Hiibinger S. 15 mdichte den Vertrag trotzdem einen Erfolg deutscher
Diplomatie nennen.

95) Lamer, Robert I. S. 91, Parisot S. 648f., Waitz, Heinrich I. S. 69f..
Hiibinger S. 16.
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Sohn, Ludwig, der nach England gerettet wurde. Wenn man das karolingische
Kénigtum aufgab und auch Rudolf nicht beitrat, so sind die Griinde wohl
verschiedener Art. Das Intscheidende war aber auf der cinen Seite die
Erkenntnis in Lothringen, daf} endlich wieder Ordnung geschaffen werden
miisse, dic besonders auch bei den Kirchenfiirsten von Belang gewesen sein
wird, dazu aber nicht zuletzt die ziihe und zielbewufite Politik des deutschen
Konigs ),

Die Aufforderung an Heinrich 1., nach Lothringen zu kommen, ist, wie
Flodoard gut verbiirgt, von Giselbert und dem Erzbischof Ruotger von Trier,
dem Lrzkanzler Lothringens, ausgegangen, und zwar noch Ende 923, also
ziemlich bald nach der Gefangennahme Karls I11. 7). Die Bezichungen
Giselberts zu Heinrich I. waren sdion alt, anders aber lag es mit Ruotger
von Trier. Dieser war, wie erwiihnt, cin Gegner Gisclberts und ein besonders
treuer Anhiinger Karls TII. gewesen, Beide konnten in dieser Notzeit durchaus
als berufene Vertreter Lothringens erscheinen, indem der cine fiir die
weltlichen, der andere fiir dic kirchlichen GroBen sprach **), Fiir die recht-
liche Auffassung der Zcit und vor allem Heinrichs 1, selbst ist diese
Legitimation von erheblichem Gewichi. Fiir die Folgezeit ist festzuhalten,
daft der AnschluB Lothringens an das Reich freiwillig und durch kompetente
Vertreter erfolgt ist. Der Entschluf Ruotgers von Trier, dabei mitzuwirken,
ist fiir den deutschen Kénig besonders erwiinscht gewesen, Der zweite
lothringische  Erzbischof, Hermann von Kéln, war ohnedies dem Reiche
zugeneigt.  Die  Kirchenfiirsten waren bisher cine grofle Stiitze des
karolingischen Konigs gewesen; es war aber das wohlverstandene Intcressc
der Kirche wie des Landes iiberhaupt, daf sie nach der Erkenntnis der Ver-
Higungsunfihigkeit des rechtmiBigen Konigs sofort und energisch alles ver-
suchten, um das Regiment des Landes in eine zuverlissige und kriftige Hand
zu legen ),

Wenn es noch bis 925 gedauert hat, bis Lothringens Angliederung
wirklich gesichert war, so liegt das daran, daff Heinrich 1. mit Schwierig-
keiten an anderen Stellen schwer zu kimpfen hatte. I cntsprach aber
auflerdem sciner bedichtigen und vorausschauenden Art, mit ruhiger Geduld
zu warten, bis der richtige Augenblick zum Eingreifen gekommen war. Im
Unterschied zu den meisten Fiirsten sciner Zeit hat der deutsche Konig seine
Aktionen diplomatisch und militirisch auf lange Sicht vorbereitet. Es sei
nur an seinen berithmten neunjihrigen Waffenstillstand mit Ungarn crinnert,

96) lg’arifsot S. 661 f, Lauer S. 40f, Waitz, Heinrich I. S. 71 f,, Hiibinger
DS, 17 1.

97) Heinricus, invitantibus se Gisleberto comite et Rotgario Trevirorum praesule,
qui necdum se Rodulfo snbdiderant, Rhenum transmisse, Flodoard ad ann.
923, Lauer S. 18.

98) Die Belege bei Parisot S. 664f, vgl. Waitz Ieinrich I S, 71. Anders
Hiibinger S. 17 N. 86.

99) Parisot S. 666 und N. 1, vgl. S. 26.
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Daher wird Widukind seine Aunffassung zutreffend wicdergegeben haben.
daB er hoffte, mehr noch durch seine Staatskunst als durch Watfengewalt
Lothringen zu gewinnen ™). Der Konig crreichte  damit einen doppelten
Zweek, Finmal verhinderte er den unnitigen Verlust Kostbaren deutschen
Blutes und andererseits hat er auch der Erwerbung Lothringens den Charakter
ciner kricgerischen Eroberung zu ncehmen verstanden ), So war. als ev
schlieBlich 925 mit ciner erheblichen Kriegsmacht nach Lothringen zog. von
nennenswertem Widerstand keine Rede. und das Unternehmen endete mit einer
allzemeinen Huldigung aller lothvingisdien Grofien, Pirenne hat dieses Freignis
mit folgenden Worten gewiirdigt ..Dieses Datum von 933 ist entscheidend L.
Seitdem erstreckt sich das Regnum Teutonicorum bis nach Valenciennes und
Kamerich. der Bronzeadler, der auf dem Dadhfirst der Aadhener Pfalz sich
erhebt. wird nun nach Wesien gewendet als Zeichen des Besitzes und dew
Oberherrschaft™ %),

Dic stets vertretene  Auffassung  Heinrichs L, daBl Lothringen ein
untrennbarer Teil des Reiches sei. wird nun zur Rechtsgrundlage der An-
gliederung, Weder von  cinem ausdriicklichen Verzieht durch den west-
friinkischen Konig ist die Rede, noch von ciner Huldigung der lothringischen
Grolien fiir Ueinrich als lothringischem Kinig. Wenn er nach sciner be-
sonnenen Art den Bruch mit bestehenden Rechten so weit als miglich ver-
meidet und daher Ruotger von Trier scine Irzkanzlerwiirde nicht nimmt, so
hat er personlich folgerichtig und unzweideutig die Anerkennung irgendeiner
Sonderstellung Lothringens abgelehnt ™). Das hat aber andererseits zur Folge.
daB die Lothringer nun in jeder Bezichung vollberechtigte Mitglieder des
Reidhes werden, Fs gab keinerlei Unterschiede zwischen der Rechtsstellung
der Lothringer und der Sachsen oder Franken. Niemals ist cin Lothringer
im alten Reich grundsitzlich minderen Rechtes gewesen. Das ist das sichere
and dauerhafte Fundament des Rechtsverhiltnisses [othringens zum Reich
fiir dic kommenden Jahrhunderte geworden.

Diese staatsrechtliche Riickkehr Lothringens zum Reich ist aber nur dic
Voraussetzung scines Anschlusses an das Reich gewesen. Der Vorgang von
925 ist nur deshalb von solcher Tragweite fiir die kommenden Jahrhunderte
zewesen, weil das deutsche Konigtum mit Encrgic. Klugheit und Finsatz aller
Krifte daran gearbeitet hat, Lothringen wirklich dem Reiche anzughedern.

100) Judicavitque abstinere quidem ab armis. verum potius arte superaturos
speravit Lotharios, quia gens varia erat et artibus assueta. hellis prompta.
Widukind, Lib. 1, Kap. 30, MG. SS. in us. schol. 5. Anfl, 1L . Lohmaun
— P. Hirsch, 1935. S. 421,

191) Am cingehendsten Parisot S 6701, dazu Waitz, Heinrich 1. S, s0f. Die
franzosische Auffassung will das niemals anerkennen. Wenn aber Flach 4
S. 279 von ciner woccupatio bellica® spricht, so steht das mit den historischen
Tatsachen in offenkundigem Widerspruch. Vel Hiibinger 5. 12 und S. 19,

102) Pivennec 1% 5. 55/56, Charakteristisch fiir das abweichende franzasische Urteil
2. B. Launer, Robert 1. S, 41, )

103) Zur grundsiitzlichen Beurteitung vel. Steinbach. lothar, Raum S0 38 ferner
Waitz, Heinrich T. S. 82/83 und N. 1: abweichend Parisot SO 672 N 1. aber
s Unrocht. — Schon unter Karl 11 war die Kanzlerwiirde in Lothringen nur
noch ein Titel ohne Kanzlei. L Bresstau Handbuch der Urkundentehre,
B 2, 2 Aufl. Teipzig 1912, 5. 4221,



Fiie dic Neuordnung Lothringens hat Heinrich [ nur die Voraus-
setzungen  schaffen Konnen., Dabel ist er nach sciner Art mit Festigkeit,
aber doch mit vorsichtiger Schonung  der bestehenden Verhiiltnisse vor-
gegangen, Das Dringendste war. dem durch Kriege und innere Fehden ver-
wiisteten Lande den Frieden zu geben. Diese schwere Aufgabe hat Heinrich I,
sofort encrgisch angegriffen. Wir finden cinen deutsdien Grafen berhard
crwihnt, den der Konig nach Lothringen sandte, um Fricden unter den
Lothringern zn stiften ™). Iy war cin auBerordentlicher Auftrag, den Graf
Fberhard. so viel wir wissen, gut gelist hat: trgendein daverndes Amt ist ihm
aber in Lothringen damit nicht erteilt worden.

Man darl annchmen. daB Heinrich 1 ovon vornherein cinen bestimmien
Plan hatte, wen er an die Spitze der Regierung in Lothringen stellen wollte.
Wenn o er sich trotzdem erst 928 entschloB, Giselbert zam Herzog  von
Lothringen zu crnennen, so zeigt das die Stirke der Position des deutschen
Konigs. der offenbar erst in Ruhe den Frfolg der Friedensmission Eberhards
abwarten wollte. Fs mag wohl scin, dal3 der Konig Giselbert schon seit langem
Versprechungen in dieser Hinsicht gegeben hatte, aber dieser hatte sich in
den Kimpfen 925—25 als nicht schr zuverlissig erwiesen und sogar 924
cinmal dem westfriinkischen Kinig Rudolf den Treueid geleistet ). Aufier-
dem aber war Giselbert selbst an den Fehden in Lothringen schr beteiligt.
wice sein Konflikt mit seinem Schwager Berengar beweist 1),

So hat sich der Konig reiflich bedacht, bis er Giselbert zur hichsten
Stelle in Lothringen berief, Gleichzeitig oder jedenfalls im engen Zusammen-
hang damit ist die Heirat Giselberts mit dor Tochter Heinrichs 1. Gerberga.
die erste und cine der wichtigsten Familienverbindungen des sichsisdien
Hauses im Westen 7). Ungefithre in dieselbe Zeit fillt die Regelung in dem
Streit diber den Besitz der grollen Abtei St. Servatius in Maastricht. Der
Frzbischof von Trier fand sich bereit, sie Giselbert aufl Lebenszeit zu iiber-
lassen ™). Man sicht daraus, welche Bedeutung Giselbert dieser Maasstellung
beilegte. Wenn cine spiitere und unsichere Nachricht meldet, daBl Giselbert
Maastricht zu sciner Residenz gemacht habe. so hat das vieles fiir sich 1)

104) l"lhrqr.(]us quj(lan} Transrhenensis  in regnum  Lotharii mittitur ab Heinrico.
Justitiam: faciendi causa. et Lotharienses inter se pace consociat, Flodoard ad
ann. 926, T.auer S 36 Wahrscheinlich, aber nicht sicher, handelt es sich um
den Brader Konrads 1. Eberhard von Franken, Waitz, Heinrich 1. S. 90.
Parisot S. 675 Vanderkindere 2,8, 14, Hiibin ger S 19,

105} Parisot S. 669 Hithinger S. 19,

106) Parisot S, 668 Roussecau. Actes, Einl. S. XXIV T,

107) Uber die Frage des Zeitpunkts der Yerleihung der Herzogsgewalt und der
Heirat vel. Parisot S 673 und S. 614/15: er hetont S, 691 noch cinmal, daB
vor 928 Giselbert kein Herzog gewesen sei, vgl. Waitz Tleinrich 1. S. 121,
Hiibinger S. 2f.

108) Waitz Heinrich 1. S. 121 und N. 2.

109) Giselbertus . . . Trajectum habere voluit ot accepit, ut in illa regia sede manens,
imperatoris vice digne ot libere universam regeret terram, bei Joeundus, Transl,
S. Servatii. Kap. 40, SS. 12, S. 105. Diese Quelle hat einen schr schlechien Ruf.
vel S Balau. Les sources de Thistoire de Liége au moven dge, Briissel 1903,
S. 312 und S. 314 N 20 Aber immerhin beruht sic auf einer Tradition aus
Maastricht und aus raumpolitischen Griinden ist die Wahl dieser Residenz rechi
wahrscheinlich.



Es ergibt sich daraus, dal der deutsche Konig das Herzogsamt
durchaus nach freiem Ermessen vergeben hat 7). Irgendeine Mitwirkung der
Lothringer kommt dabei nicht in Frage. Ilbenso sind die Befugnisse und dic
Abgrenzung des Amtes allein durch den Kénig bestimmi und sie ruhen aus-
schlieBlich auf dem Kénigsrecht. Im iibrigen hat der Konig dem Herzog einen
zicmlidhen Spiclraum gelassen, er hat ihm anscdieinend das Recht der Miinz-
prigung iiberlassen und der Herzog begegnet uns verhiltnismiiBBig nicht selten
in den Urkunden Heinrichs 1. Endlich duldete Heinrich wenigstens eine
ziemlich selbstindige Westpolitik Giselberts 119),

Trotzdem aber waren der Macht des Herzogs durch den Konig fiihlbare
Grenzen gezogen, und es war keine Rede davon, daBB Giselbert nadh freiem
rmessen in Lothringen schalten konnte. Zwar unterliegt es keinem Zweifel,
dal das ganze lothringen zum Amtsgebict Gisclberts gehort hat. aber
Heinrich . verstand es unaufdringlich, aber sicher, das Grundrecht der
frinkischen Konige geltend zu machen, stets persinlich in alle Ange-
legenheiten cingreifen zu kionnen ohne jede Riicksicht auf eine Zwischen-
rewalt 111),

Zunichst gilt das fiir dic lothringische Kirche. Das karolingische
Kénigtum hat von Anfang an in besonders enger Verbindung mit der Kirche
gestanden und dicse ist immer eine feste Stiitze des frinkischen Reichs-
gedankens gewesen. So sehr die westfrinkische Konigsmacht auch verfallen
war, dieser Bund hatte nicht ganz scine Bedeutung verloren. Karl TIT. hat
bis zuletzt dic Unterstiitzung weiter kirchlicher Kreise gefunden; wir be-
merkten, wie noch bei dem Vertrage von Bonn 921 die lothringischen
Bischéfe sich um ihn geschart hatten. In der Frage des Streites wum
St. Servatius und um die Besetzung des Liitticher Bischofsstuhles ist dje
enge Bezichung Karls zur lothringischen Kirche deutlich geworden und die
Tatsache, dal} er bis in seine letzte Zeit auf diesem Gebiet bedeutenden
LinfluB} geiibt hat 112),

Der Besitz der Kirche in Lothringen war aufBlerordentlich groB. Die
Bistiimer waren schon durch die [riinkischen Kionige glinzend ausgestattet
worden und dancben gab es cine lange Reihe alter Kénigsklster mit
ungecheurem  Grundbesitz, Das gab reciche finanzielle und vor allem
militarische Mittel, da cin grofler Teil an ritterliche Vasallen ansgelichen

109a) Das bezicht sich vor allem auf das Amt selbst: in der Wahl der Persinlichkeit
war er dagegen weniger frei und, wie bemerkt, wahrscheinlich schon gebunden,

110) Fiir das Mun/lecht vigl, Parisot S. 664 N. 5. Obwohl die Zaht der von
Heinrich 1. vorhandenen Urkunden sehr klein ist. ist Giselbert in drei Urkunden
nachzuweisen,  fiir - Aachen vom 5. Juni 950 als  _.Gisalbertus  egregius
comes™, Mon. Germ. Hist. Diplomata Reg. ot Imperat. Germ. (zit. DDy 1.
S. 539; vom 24, Oktober 931 fiir Crespin, dort heiBt os .rogatu Gisleberti
fidelis ac dilecti_ducis nostri,” DD. 1, 5.65: endlich am 8. Juni 933 fiir Stablo
winterveniente Gisalhorto fideli nostro duce”, DD. 1. S, 73,74 Vgl dazn
Hiibinger S.

11t) Fiir die Ausd(‘llnun"’ der Macht Giselberts auf ganz Lothringen vgl. Parisot
S. 673 N. 3. Es ist abcr moglich, daB bereits 926 das Elsalt durch Heinrich 1.
von Lothringen abgetrennt ‘wurde. Diesen ITinweis verdanke ich Herrn Prof.
R. Holtzmann. ) L

112) Vgl. S, 23; im allgemeinen Parisot S 653
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war. Kin erheblicher Teil der Klsster war allerdings in die Hand des hohen
Adels gelangt, aber doch noch nicht unwiderruflich, und gerade die Insti-
tution der Laieniibte wurde von der Kirche bereits mit Frfolg bekimpft. Die
Bischofe stammten zwar in der iiberwiegenden Zahl aus den Familien des
lothringischen Adels, aber das ist fiir sie kein Hinderungsgrund gewesen, das
Recht ihrer Kirche zu verteidigen und, so gut sie es vermochten, dem Reichs-
gedanken ‘Treue zu halten, Von ciner allgemeinen Abhingigkeit der Kirche
von dem Adel kann man selbst beim Ende der westfrinkischen Herrschaft
nicht sprechen, wice das Pirenne tut. Allerdings war es hochste Zeit, daB3 ein
kritftiges Konigtum eingriff 11%),

Heinrich 1. kniipfte also an noch lebendige frinkische ‘Tradition an.
wenn cr dic Besetzung der Bistiimer in seine Hand nahm. Schon 925 entsetzte
er den Bischol Hugo von Verdun und setzte an scine Stelle cinen ihm er-
gebenen Mann. Im Jahre 927 hat er nach dem Tode des Bischofs von Metz
entgegen der Wahl der Metzer Kleriker cinen Angehirigen der Strafiburger
Kirche auf diesen wichtigen Bischofsstuhl befordert. Vielleicht der be-
deutendste Eingriff ist dic Wahl scines Schwagers Robert, des Bruders der
Konigin Mathilde, zum Erzbischof von Trier (931). So hat Hauck mit Recht
gesagl, dalt gerade dic Besetzung der lothringischen Bistiimer cin Beweis
dafiir ist, daBl Heinrich 1. die kiniglichen Rechte festhicli und wenn maglich
energisch anwandte 114),

So diirfte die selbstandige Stellung zuniichst der Erzbischife von Trier
und Kiln, aber alshald ebenso der Bischife, gegeniiber dem Herzog bereits
auf Heinrich 1. zuriickgehen. Die Kirchenfiirsten hatten bei dem Ubergang
Lothringens an das Reich cine Rolle gespiclt, und ihr unmittelbares Verhiltnis
zuom Konig wird Giselbert nicht haben stéren konnen. Dic Autoritit, die die
Kirchenfiirsten iiber die Landschaften der Umgegend hatten, diirfte von
Anfang an der Ausiibung der herzoglichen Gewalt in Lothringen eine
viclleicht nicht so sehr rechtliche wie tatsichliche Grenze gezogen hahben.

In einem besonderen Fall wird das schr deutlich. Heinrich 1. hat auf die
Gewinnung des bedeutendsten Kirchenfiirsten des Nordens, Balderich I. von
Utrecht, schon wegen der Niihe Sachsens groflen Wert gelegt, Thm hatte er
bereits 929 scinen vierjihrigen Sohn Brun zur Erzichung anvertraut: er hat
ihn bei dem Wiederaufbau sciner Residenz Utrecht energisch unterstiitzt und
chenso den Ausbau seiner fiirstlichen Stellung gefirdert 11%),

113) Gegeniiber der Darstellung Pirennes 13, S. 65, der die lothringische Kirche
fiir ganz abhiingig von der Aristokratie erklirt, hat Parisot S. 699 f. in sehr
cindringenden Untersuchungen die Auforitit des Kionigs iiber dic Kirche in
Lothringen nachgewiesen: er bemerkt, daB niemand gegen den Willen  des
Kanigs Bischof werden konnte (S. 707) und hebt den Legitimismus der Bischife
bis zuletzt hervor (S. 722). Uber die Konigskloster vgl. chenda S. 7090 f.

114) Vgl. A, Hauck, Kirchengeschichte Deutschlands, Bd. 3, 3. und 4. Aufl.
Leipzig 1906, S. 19, neuerdings vor allem IHiibinger S. 20/21. Seiner Ansicht.
dafl Giselbert grundsitzlich Einflufl auf dic Besetzung geiibt hat. kann ich
mich nicht anschlieBen.

115) Vel. O. Oppermann, Untersuchungen zur Geschichie der Stadt und des
Stiftes Utrecht, Westdeutsche Zeitschrift, Bd. 27, 1908, S. 193 f., der sogar dic
Einrichtung einer Reichsburg durch Heinrich 1. in Utrecht annimmt, ferner
Sproemberg, Residenz S. 129 sowic Wattenbach-Holtzmann 1.1.
S. 100 f.
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Wie Tellenbach  bemerkt hat, waren schon in  dieser Zeit im
lothringischen Reich die Bruchlinien sichtbar *°). Das gilt nicht alletn fiir
Friesland und das Elsal3, sondern audh. wenn vielleicht zuniichst noch nicht
so sichtbar, fiir andere Landesteile. Fs wurde dargestellt, wie nach dem Ver-
fall der  Grafenverfassung  sich nach  westfrinkischem  Vorbild  Grol-
grafschaften gebildet hatten und dazu  diese GroBgrafen umfangreiche
Grundherrschaften in ihrer Hand hatten. Diese lothringischen GroBen fiihlten
sich in ihren Machtbercichen nicht weniger selbstindig als Giselbert in
scinem Gebiel. wenn sie sich vielleicht auch voriibergehend seiner Amis-
gewalt zu beugen schicnen. Eine Riickkehr zur Grafschaftsordnung der
dlteren Karolingerzeit wollte und konnte vielleicht Heinrich 1. nicht vor-
nehmen. Daher blieb denn der Herzog in weitgehendem Mafle fiie Leistungen,
dic das ganze Gebict angingen, auf den guten Willen der Grolien angewiesen,
Der Ubergang vom Grofigrafen zum  Lehnsfiirsten und  die Ausbildung
landesherrlicher  Gewalten  sind  allerdings  schon  durch  das  Llingreifen
[einrichs [, wirksam gehemmt worden. weil eben im Herzog ein Vertreter
der Konigsmacht vorhanden war. der weiteren Usurpationen der Grofien
entgegentreten konnte,

So kann man zwar die Finsetzung cines Herzogs als cine gewisse An-
gleichung an dic dentsche Staatsordnung betrachten. man .dachte damals
noch in Herzogtiimern™., Aber sic war mehr duBerlicher Natur, denn von
irgendeiner imneren Bezichung zum Volke wie bei den Stammesherzigen
ist keine Rede, und die Gewalt des Herzogs gegen die Grofien und die Kirche
ist. wic bemerkt. {atsichlich beschrinkt gewesen. Die ganze Mallnahme triigt
also den Charakter ciner provisorischen Lisung.

Zum SchluB sei noch ein kurzer Blick auf die weitere Haltung Heinrvichs T,
gegeniiber dem westfriinkischen Reich geworfen. Das Ausscheiden Karls T,
hatte keineswegs zur Befriedung des Landes gefithet. Sein Gegner, Konig
Rudolf, war cin tapferer und nicht unfiihiger Mann. da er aber kein willen-
loses Werkzeug in der Hand der GroBen sein wollte, so gingen die inneren
Kricge weiter. Der Verriter des Konigs. Graf Herbert von Vermandois, suchte
schon 927 Fiihlung mit dem deutschen Konig und kam in das Reichsgebiet.
Im Jahre 928 wiederholte er den Besuch in Begleitung des Hauptes der
Kapetinger. Hugo von Francien. Der deutsche Kionig empfing dic west-
friinkischen GroBien freundlich, ohne indessen weitergehende Verpflichtungen
zu iibernehmen 117),

Nach dem Tode des ungliicklichen Karl THL (929) bewarben sich
beide Parteien in Westfranken um die Freundschaft des deutschen Kinigs.
Herbert von Vermandois ist so weit gegangen. im Jahre 931 dem dentschen
Konig den Lehnseid zu leisten. den dieser annahm. Dies ist cin Freignis, das

116) Tellenbach S 72

117) Vgl. dazu Flodoard ad ann. 927, Lauer S. 37 und Flodoard ad ann. 928,
Lauer S. 45 Zur Beurteiluing Lauer, Robert 1. S 331 und Waitz
ITeinrich 1. 8. 117 und S. 157.



man nicht zu gering cinschitzen soll. denn os zeigt den entschiedenen Willen
des deutschen Kénigs. die Politik im Westen offensiv zu fiithren '), Nun
versuchte Hugo von Francien zwischen Leinvieh 1. und Rudoll zu ver-
mitteln und der westfsinkische Konig gelobte Jedenfalls, sich jeder Ein-
mischung in Lothringen zu enthalten. die er bisher durch seinen Bruder
Boso, der in Lothringen begiitert war, versueld hatte. Ein Verzicht auf
Lothringen wurde vom deatschen Konig selbstverstindlich nicht gefordert.
denn das hiitte cinen Zweifel an scinem cigenen Recht bedeutet 1), Zwar
licl es Heinrich 1. zu, daB3 nun Herzog Giselbert zu Gunsien Kounig Rudolfs
in Frankreich cinrviickte. Als aber in den Jahren 934535 die Lage Herberts
von Vermandois gefihrelich zu werden drohte. da sandte der deutsche Kinig
Giselbert und Eberhard von Franken Herbert von Vermandois za Hilfe, und
unter dem Druck der deutsehen Intervention kam im Jahre 935 cin Friede
zustande, der die Macht des Grafen von Vermandois unangetastet lield 1),

Der deutsche Kinig hat also die Vorgiinge im Westen  jederzeit mil
gespanniester Aufmerksamkeit verfolgt, trotzdem in dieser Zeitspanne seine
ganze Kraft anderen Nufgaben, nicht zuletzt der Cherwindung der Ungarn.
gewidmet war, Obwohl einrich 1. personlich den westfeinkischen Boden
nicht betrat. so (rigt seine Politik cinen durchans of fensiven Charakter 1),
Man muB dje Meisterschaft bewandern. mit der er es verstand, dem deutschen
Volk unnitige Blutopfer zu crsparen und dennoch jederzeit dafiiv sorgte.
daB es im Westen nicht aus dem Spicl gedringt wurde. Mit grofier Klarheit
hat bereits Heinrich 1. erkannt, dalBl die Sicherung Lothringens am besten
dadurch crecicht wurde, daB das westfrinkische Konigtum  auBerstande
gesetzt wurde. grofie auswiirtige Unternehmungen zu versuchen,

Allerdings darf man sich nicht daviiber tiuschen, daB alles dies keine
wirkliche Lisung der lothringischen Irage bedeutete. Die Abgrenzung der
Rechte zwischen Konig. Herzog, Kirche und hohem Adel war noch ganz
unbestimmt. und das konnte leicht die Ursache heftiger Konflikie werden.,
die denn auch nicht ausgeblieben sind. Das Verhiilinis zu Westfranken war
chenfalls wenig klar geregelt, Es war nicht zu crwarten, dafBl man dort den
Verlust  Lothringens ohne weiteres  verschmerzen  wiirde, Vielleicht
Wichtigste aber war, daB dic innere Amnitherung Lothringens an das Reich
unter Heinrvich I nur geringe Fortschritie gemacht hat, Die alien Bindungen
zum  Westen bestanden noch in - vollep Kraft. vielleicht mit  Ausnahme
cinzelner Landschaften wie der Rheinlande und des Elsall, I's fehlte noch

cine Organisation der Verwaltung. die dem Konig cine unmittelbare Fiihlung

das

118) .Heribertus comes ad einricum proficiscitur cique sese commitiet”. Taner
S. 49/50 und N. 1. dazu Lanece r, Robert LS. 61 [ und W aitz, Heinrich 1.
S. 142,

119 Lauer, Robert 1. S 64, Waito, Heinrvich 1S, 142, Daher sind die Be-

merkungen von Flaceh 4.8, 279 iiber cinen Verzicht gegenstandslos,

1200 Vel Lauer. Robert 1. 8. 741 Waitz, Heinrich 1. S. 164

121) Vel hierzu Hiibin ger S. 5 und die Literatur S. 3 N. 9: seine abschlieBiende
Formulierung  der Westpolitik Heinrichs 1. S. 22 scheint mir doch nicht
positiv genug.
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mit dem Land verschaffie. So kann man wohl sagen, dafl Heinvich 1. gewil
personliche  Anhinger in Lothringen hatte, aber dem  Reichsgedanken
standen selbst diesc noch ziemlich fremd gegeniiber, '

Als Heinrich 1. 936 starb, hing daher so ziemlich alles davon ab, wie
sein Nachfolger werden wiirde und wie er sich zu den grofien lothringischen
schwebenden Fragen zu stellen gedachte **%).

Is war damals wohl kaum ein Geheimnis mehr, dal der kommende
Konig eince ganz andere Auffassung vom Reichsregiment als sein Vater hatte.
Mit Konig Otto trat an Stelle bedidchtiger Vorsicht feurige Jugend; er war
nicht gewillt, dic in der Zeit der Verwirrung emporgekommenen Zwischen-
gewalten vorsichtig zu schonen, wic das sein Vater getan hatte. Er war vicl-
mchr entschlossen, die Verantwortung fiir das Reich allein zu tragen, und er
betrachtete das Konigtum als die cinzige Quelle des Rechtes, alle anderen
Gewalten hatten sich ihm unterzuordnen 1*3),

Seine Auffassung von der iiberragenden Stellung des Konigtums hat
Konig Otto sofort beim Beginn seines Regimentes aller Welt offenbart. Die
feierliche Wahl in Aachen, die Einsctzung auf den Stuhl Karls des Groien
im Aachener Miinster, die dienende Rolle der Herzoge sind samtlich als
bewulite Kundgebungen zu werten und stehen im Gegensatz zu der schlichten
Art des Regierungsantritts seines Vaters*4),

Fir Lothringen hatten diese Vorginge noch eine besondere Bedeutung;
Zundchst war es eine Betonung des Reichsrechtes auf dieses Land, daf} die
Kronung auf lothringischem Boden stattfand, aber sie hatte auch positive
Seiten. Es war cin Bekenntnis und cine Riickkehr zum frankischen Reichs-
gedanken. Unter Heinrich 1. hatte der deutsche Sonderstaat im Vordergrund
gestanden. Jetzt aber beginnt dic Zeit, in der der wicdererstarkie Osten
sich sciner Kraft bewuBt wird und der Notwendigkeit seiner mittel-
curopiischen Sendung. So beginnt denn die lothringische Politik Ottos des
Groften gleichsam am ersten Tage seiner Herrschaft,

Die Betonung des frinkischen Gedankens hatte in dieser Zcit cine
grolic Gegenwartsbedeutung. Im Januar 936 war Konig Rudolf von West-
franken gestorben, cin tapferer, aber ungliicklicher Mann, und ihm war der
junge Sohn Karls TT1. als Ludwig IV. der Ubersecische gefolgt. Dieser cinzige
itberlebende legitime Karolinger erhielt den Thron, trotzdem er keine Macht
besall, sicher auf den Wunsch weiter Kreise Westfrankens und nicht ohne

122; Xa B (ﬁl t zm};l n nI, Otto S. 25,
123 r Heinrichs 1. Herzogspolitik vgl. die fe Literaturiibersicht  bei
H i.ib}nger S. 12 N. 53. Die Ansicht Holtzmaﬁ\;s, Otto S. 81., dal} seit 926
Heinrich fester gegeniiber den Herzégen aufgetreten sei, ist sicher begriindet.
Ein Wandel der Politik war, wie Holtzmann S. 28 bemerkt. schon in der
letzten Zeit angedeutet. ’
124) Uber die Kronung vgl. R. Képke-E. Dimmler, Kaiser Otto dor Grole,
Leipzig 1876, S. 26f. Vgl. dazu C. Erd m an n, Der ungesalbte Konig. Deutsches

Archiv {. Gesch. d. Mittelalters, Bd. 2, 1938, S. 339, Holtzmann, Otto S. 28,
Hibinger S. 25 und N, 115.



dalt man hoffte, cr als Karolinger wiirde die Verluste des Reiches, also
namentlich Lothringen, wieder einbringen konnen %)

Die Kronung Ludwigs erfolgte knapp zwei Monate vor den Vorgingen
in Lothringen. Dies bildet also in gewisser Bezichung einen Hintergrund {fiir
das Bekenntnis zur frinkischen Reichsidee. Dasg frinkische Konigtum, das
ilter und hoher als das Geschlecht Karls des Grofien ist, wird nun scinen
Erben cutgegengestellt ). Das Zuriicktreten des sichsischen Charakiers des
deutsdien Kinigtums konnte es in der Tat den Lothringern leidhter machen,
sich an das Reich zu gewdhnen, denn das frinkische Bewulitsein und die
Eriuncrung daran, daft sic der eigentliche Kénigsstamm scien, war jhnen
keineswegs entschwunden.

Aber die Antworten auf djese grollen Kundgebungen des neuen deutschen
Kénigs sollten weder innen- noch aultenpolitisch ausbleiben. Im Westen tat
Otto schon 937 cinen schr bedeutsamen Schritt, er genehmigte die Heirat
sciner Schwester Hedwig mit Ilugo von Francien, dem Haupte der Kapetinger.
Dieser war bereits durch seine erste I rau, cine englische Prinzessin wie die
Gemahlin Ottos, Schwager des deutschen Kénigs gewesen, Nun suchte er
offensichtlich Anlehnung bei dem Reich, da der junge karolingische Konig,
tibrigens der Sohn einer dritten englischen Prinzessin, zcigte, dafl er nicht
gewillt war, nur cin Werkzeug in der Hand Hugos von Francien zu sein.
Diese Heirat liegt ganz auf der Linie der Politik Heinrichs I., aber es ist
sicher zu weit gegangen, wenn Lauer bemerkt, daf} sie der Hauptgrund fiir
das Scheitern der Versuche Ludwigs 1V. auf Lothringen war 127),

Wenn der Westen auf diese Weise scheinbar mit einfachen Mitteln in
Ruhe gehalten war, so wurde trotzdem dje Lage in Lothringen kritisch
durch das Vorgehen der Lothringer sclbst und ihres Herzogs. Der Anlal} war
cigentlich nicht die lothringische Frage, sondern die grundsitzliche Neu-
ordnung des Reichsregimentes. Dic Selbstherrschaft Ottos war und sollte cin
Schlag gegen die sclbstiindige Stellung der Herzsge sein. Diese haben mit
grollem Geschick die Schwierigkeiten Ottos in seiner eigenen Familie, den
Ehrgeiz sciner Briider Heinrich und Thankmar, ausgenutzt, um den Konig
beinahe an den Rand des Abgrundes zu dringen. Die partikularen Gewalten
crhoben sich cine nach der anderen, und nur mit dullerster Anstrengung und
zuletzt beinahe wider Erwarten gelang ¢s dem Konig durdh seine unverzagle
Standhaftigkeit, aller Gegner Herr zu werden %), Es war nun natiirlich, dal}
dic Sympathien Giselberts auf der Seite der Opposition gegen den Koénig
standen. Der stolze Herzog wird schon in Aachen mit wenig Vergniigen das

125) Ph. Lauer, Le régne de Louis 1V d'Outre-Mer, Paris 1900, S. 13f, Diimmler,
Otto S. 621, Holtzmann, Otto S. 25,

126) Uber die Bedeutung der Krénung fiir Lothringen IIoltzmann, Otto S. 28,
G. Tellenbach, Die Entstechung des Deutschen Reiches, Miinchen 1940,

S5.89. Diimmler, Otto S, 27 hat noch zu sehr eine Riicksicht auf das Mittel-
reich zugelassen.

127) Vgl. Lauer, Louis S. 27§,
128) Lauer, Louis S. 27f.



Amt cines Kammerers bei dem Konig verschen haben. Die Aufstinde im
Reich lieBen ihm zuniichst in Lothringen freie Hand, und er hat sich voll
Fifer in die Westpolitik gestiirzt. Doch lieB er sich dazu hinreissen, Gesandte
des Konigs, die nach dem Westen zogen. schlecht zu behandeln und sogar
die Bricfe des Kionigs zu crbrechen ™). Wenn er im Bunde mit ugo
von Francien und Herbert von Vermandois in Westfranken gegen Ludwig TV,
zoz. so stand das mit der deutschen Politik zwar nicht im Widerspruch, wird
aber dem Konig nicht schr angenchm gewesen sein, da dadurch cine Gegen-
aktion des westfrinkischen Konigs herausgefordert wurde *°). Als Otto den
Herzog wegen der Gesandtenangelegenheit vor das Konigsgericht forderte.
zog dieser s vor, cinen plotzlichen  Stellungswechsel  vorzunchmen. dem
Reiche aufzusagen und zu versuchen, Lothringen wieder zum Westen zn
bringen. Die Krise crreichte im Jahre 939 den Héhepunkt. Der Bruder des
Konigs, Heinrich, war die Scele des Kampfes gegen Otto geworden und
allmiithlich wurde die Lage des deutschen Kinigs recht bedenklich. Deutlich
spiegelt sich das in den lothringischen Vorgiingen wicder. Zuerst bictet
Gisetbert Ludwig 1V, die Huldigung fiir Lothringen an. Der junge Karohinger
hatte Bedenken. da er sich im Frieden mit dem deutschen Konig befand.
Im Laufe des Sommers aber kommt es zu einem neuen Angebot. und zwar
durch ecine Reihe der fithrenden lothringischen Groflen. Das waren neben
Giselbert Tsaak. Graf im Kamerichgau, widitig durdr seine Grenzstelung.
und Dictridh, Graf von Holland, der bedeutendste weltlidie Herr im Norden.
Nun kann Ludwig V. doch nicht widerstchen: er nimmt die Huldigung an
und riickt in Lothringen cin, und zwar in das obere Gebiet. Hicr schlicBen
sich ihm die drei Bischife von Toul. Metz und Verdun an. sodalt also sogar
die Kirche das Banner des Reichs zu verlassen beginnt '), Die Sache des
Konigs war in Lothringen so gut wic verloren. und es blieh als cinziges
Aktivum  der Westpolitik nur der Bund mit Hugo von Irancien. der,
allerdings aus cigenem  Interesse. unbedingt anf der Seite des deutschen
Konigs blich. Aus dieser schlimmen Lage rettete fast wie durch ein Wunder
den deutschen Kionig der Sieg von Andernach. Fr kostete seinen beiden
gefahrlichsten Gegnern, Eberhard von Franken und Giselbert von Lothringen.
das Leben (20 Oktober 939) 1#2),

Mit  dem  Urenkel Kaiser Lothars  versank  der Traum  cines
Jotharingisdhien Reiches fiie immer in den Fluten des Rheines. Das Fintags-
Lkonigtum Giselberts fand keinen Nachfolger und cine gesamtlothringische

120) Holtzmann, Olto 5, 281,

150) Lauer, Louis S, 353,

151) Lotharienses iterum veniunt ad regem Ludowicum et proceres ipsius regni,
Gistebertus scilicet dux, et Otho. Tsaace atque Theodericus comites eidem se
regi committunt, Flodoard ad anm 939, LLauver S, 720 Vel dazu Lawver, Louis
S. 40f, Holtzmann, Otto S. 34f. Diimmler. Otto S. 86f., Parisolt
S. 674. — Auch unter dem Gesichtspunkt der Tandschaftlichen Machtverteilung
ist das Auftreten dieser GroBien von Interesse

132) Lauer, Louis S. 46f, Diimmler, Otto S. 94, Holtzmann, Otte S, 35,
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Dynastic Konnte sich nicht bilden. Aber es gab Raum fiir dic natiir-
lichen  Gliederungen  dieses  politischen Kunstgebildes, Die  Rheinlande,
das Llsall und die Niederlande konnten sich nun frei entfalien, Der
lothringische Aufstand brach jetzt villig zusammen, Ludwig 1V, sah sich
zu raschem Riickzug gezwungen, ihn begleitete aber Gerberga, dic Witwe
Giselberts und Schwester Ottos, und sic hat kurze Zeit davauf dem west-
[riinkischen Konig die Hand zum Ehebund gercicht. Diese Heirat ist von
Bedeutung fiir dic Westpolitik geworden, wenn sic auch gegen den Willen
des deutschen Konigs geschlossen wurde und Gerberga unbedingt auf dic
Sceite ihres Gatten trat 133),

Bei diesem Abfall Lothringens zeigte es sich deutlich, auf wie schwachen
Fiilen der Bau stand, den Heinrich 1. dort zur Sicherung der Reichsgrenze
crrichict hatte. In der ersten Krise verliclen die weltlichen Grofien und
selbst dic Kirchenfiirsten das Reich, sic wechselten mit grolier Unbe-
fangenheit wieder zum Westfrankenreich hiniiber. Diese lsrkenntnis diirfte
bestimmend fiiv die weitere lothringische Politik Ottos des GroBen gewesen
sein.

Sein EntschluB, cinen solehen Abfall in aller Zukunft zu verhindern.
hat erst das Teeffen von Andernach zu ciner groBen Entscheidung gemacht
und, wic Pircnne bemerkt, cine neue Lpoche in der Geschichte Lothringens
eroffnet 134)

Noch hatte der deutsche Kinig nicht die 7Zeit, zu ciner grundlegenden
Nevordnung in Lothringen zu sdhreiten. Das Land war zu unruhig, und der

deutsche Kinig hatte noch nicht die grolie ncue Losung gefunden,

Als Dringendstes erschien es ihm, dem Stérenfried aus dem Westen eine
Lehre zu erteilen, daB er eos sich in Zakunft mehr iberlegie, Schwicrigkeiten
in Lothringen auszunutzen, Mit iiberlegener Macht zog (I(:r Konig iiber dic
Reichsgrenze hinaus und hat in der alten Konigspfalz Attigny dic Huldigung
der miichtigsten nordfranzésischen Groften als ihe unmittelbarer err ange-
nonunen. Iis waren das Hugo von Francien, Herbert von Vermandois und der
Graf Roger von Laon ™). Es mochte das auf den ersten Blick als ein Ver-
geltungsaki erscheinen, aber es war doch ein Unterschied zwischen dem noch
immer strittigen Lothringen und ciner Proklamation als Kinig
gestammien Erbreich des Gegners. Die Bezichungen des dewdschen Konigs zu
den franzosischen GroBen sollten nicht abreissen,

in dem an-

und hilt man das zu-
sammen mit scinem bei der Krénung ausgesprochenen Programm, als der
Nachfolger der alten Frankenkonige aufzutreten, so kommi diesem Akt in
Attigny staatsrechtliche Bedeutung zu.

133} Am eingchendsten darviiber Lauer, Louis S. 48, doch ist scine Annalme, daf
diese leirat den Verlust Lothringens fiir Frankreich bedeutet hiitte. cine Uber-
schiitzung der Macht Ludwigs TV, Vgl ferner A, Heil, Die politischen Be-
zichungen Oftos des GroBen zu Ludwig IV. von Irankreich, Berlin 1904,

134) Pirenne 15 S. 62

155) Hugo et Heribertus, ... Othoni regi obviam proficiscuntur; cui conjuneti ad
Atiniacum eum  perducunt, ibique cum Rotgario comite ipsi Othoni sese
committunt, Ilodoard ad ann. 940, Lauer S. 77; dazu Diimmice r, Otto S.
15, Lauer, Louis S. 58f, Holtzmanmn, Otio S. 537.
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Otto zog danach als Sieger nach lothringen zuriick. Dort setzte er
zundchst seinen Bruder Heinrich als Herzog ein, mit dem er sich wieder
ausgesohnt hatte %), Das erwies sich aber als MiBBgriff. Heinrich hatte zwar
groBBe Fihigkeiten, aber er war noch nicht zum Staatsmann gereift. und
auBBerdem hatte er keine Beziehungen zu dem unruhigen Lande, dem er vor-
gesetzt wurde, Sobald daher der deutsche Ronig Lothringen verlassen hatte.
begann der Abfall der Lothringer von neanem #7). Is blieb dem deutsdhen Konig
nichts anderes iibrig, als Heinrich wieder aus Lothringen zu entfernen, was
leider ein nur zu sichtbarer MiBlerfolg seiner Politik  war ). GréBeren
Schaden konnte er verhindern, indem er einen Stillstand mit Ludwig 1V.
schioB und den Lothringern in Otto, dem Sohn Rikwins, cinen Herrn aus
ihrem cigenen eodelsten Biut gab., Dieser Otto war der miichtigste Herr i
oberen Lothringen, ¢r hatte sich allerdings an dem letzten Uhergang der
Lothringer zu Ludwig V. beteiligt. v hatte aber offenbar nicht den Fhrgeiz
wic das Haus Reginars. nach Unabhiingigkeit zu streben, und die glinzende
Stellung an der Spitze des Landes hat seinen Anspriichen vollkommen ge-
niigt. So wurde er ciner der ersten lothringischen GroBen. deren Reichstrene
dauerhaft und zuverlissig war ™), Gleichzeitig hat Otto ihm die Vor-
mundschaft iiber Heinrich, den jungen Sohn Giscelberts, dibertragen, und das
mulite die Stellung des neuen Herzogs schr erheblich stirken '), Heinrich
war schliefllich der Neffe Konig Ottos und man wird aus den spiiteren
Vorgiingen schlieBen miissen, dall ihm die Hauptmasse des Hausgutes
belassen wurde. Doch diirften schon damals starke FinbuBlen eingetreten
sein. So gingen die groBen Konigsabteien wicder in die Hand des Konigs
zuriick. und von dem alten Konigsgut scheint Otto auch manches anderweitig
verteilt zu haben ). Trotzdem bot dieser Besitz dem Herzog Otto jedenfalls
die Moglichkeit, im niederen Lothringen festen FuBl zu fassen. Dagegen ver-
steht es sich, daBB die Familie Reginars iiber dicse Verfiigung wenig cerfrent
war, Reginar [, der Bruder Giselberts, scheint sich im Hennegan behauptet

136) Diimmler, Otto S. 106, Lauer, Louis 8. 62, Die Ansicht Ditmmlers, dal
es sich um ein auBerordentliches Amt gehandelt habe, i<t in den Quellen nicht
begriindet und iiberdies nicht wahrscheinlich.

157) Lawver. Louis 8. 61 f, Diimmler, Otto S. 107,

138) So mit Recht Holtzmann, Otto S. 37.

139) Ditmmler, Otto S. 107, Vanderkindere 205 15, Lauer, Lonis S, 62
aber scine Ansicht, dalt die Ernennung Ottos cine Konzession an Ludwig 1V,
darstelle, ist unbegriindet, vgl. oben S. 32,

140) Die  Vormundschaft Ottos iiber Heinrich berichtet Widukind von Corvev.
Buch 2, Kap. 26: .Preficiens vegioni Lothariornm Oddonem Ricwinis filinm.
et nt nutriret nepotem suum Tilinum Tselberthi . . . nomine Heinricum, LLoh -
mann-Hirseh S 89 Vgl. Diimmler, Otto S. 96 und S. 131,

141) Uber Sto Maximin in Trier verfiigte Otto am 3. Junt 940. DD (. S, 147, iiber

das so  wichtige St. Servatius-Stift unter dem 290 Dezember 9450 DD, .

S. 132, Uber die Stellung Heinrichs in Brabant velb Vauderkindere 2.

S, 106/107. Dabei stiitzt er sich besonders anf DD 1. Nr. 318 S, 435, Da-

cesen Ao van Locey, Onomastiese studie over cen oorkonde i Brabant .

d. 966, Bull. d. 1. Comm. Rov. d. Toponvmic et Dialectol. Bd. 4. 1930, 5. 56

und S, 73. Selbst wenn danach Heinrich personlich  ansscheiden sollte, so

bleibt die Bedeutung der Urkunde fiir die Beziehung des Reginarhauses zu

Brabant. Vgl. ferner S. 36.



zu haben, Von sciner Titigkeit ist wenig bekannt, doch hatte er zwei Sohne,
Reginar i und Rudolf, die die Anspriiche ihres Hauses wieder zur
Geltung bringen sollten 142),

An osich wird die Machtkompetenz des Herzogs Otto der seines Vor-
gingers entsprochen haben, aber sic ging schwerlich weiter, und es lag in
der Natur der Sache, daft die Stellung  des Konigs in Lothringen  stirker
zeworden war,

Wihrend der Amiszeit Ottos  (940—944) gingen die westirinkischen
ITiandel weiter. Huago von Francien und Herbert von Vermandois fanden audh
weiterhin einen Riidkhalt bei Kénig Otto, und im Jahre 942 zog Herzog Otto
den nordfranzisischen Grolien mit deutschen Truppen zu Hilfe, Nun war
Konig Ludwig IV, am Ende sciner Kraft. Wenn man meistens annimmt, dal3
scine Gattin Gerberga ihn zur Ausséhnung mit Konig Otto veranlaBt hiitte.
so entspricht das mehr dem franzissischen Wunsch, die Niederlage nicht auf
politisch-militiavische Griinde zuriickzufiithren, Der “amilienzusammenhang
war nicht allzu eng im siichsischen Hause und Gerberga hat sich stets an der
Seite ithres Gatten gehalten, Aber es lag aul der Hand, dal3 der westfrinkische
Nonig. von scinen ecigenen Vasallen aofs sdiwerste bodriingt. alles daran
setzen  mulite. mit dem  auswiirtigen Gegner  zu cinem  Ausgleich  zu
Kommen ). Das Schicksal seines ungliicklichen Vaters muBte den Konig
Ludwig warnen. So hat er denn durch Vermitilung  des lothringischen
Herzogs sich an Konig Otto gewandt und ihn um Frieden und Vermittlung
mit seinen aufstindischen GroBen zebeten 1Y),

Derdentsche Konig stand am Ziel seines Steebens. Die beiden west-
frinkischen Parteien warben um scine Freundschaft und dadurch war er in
der Lage. Lothringen von aulien sicher zu stellen, Den Sieg verstand er mal-
voll auszunutzen und nach Krifien den Frieden zu fordern. Bei ithm trafen
sich der westfrinkische Kénig und scine aufstindischen Vasallen und es kam
unter deutscher Fiihrung zu einer allgemeinen Versohnung.

Dic Frage des Rechtes auf Lothringen wurde begreiflicherweise nicht
weiter erdrtert. Der Verzicht auf diese Politik verstand sich stillschweigend
fiir den westfrinkischen Konig 149),

Hier wird Otto der GroBe zum ersten Mal sichtbar als der Oberherr
und  Friedensstifter im - Abendland %), Obwohl cin Rechtsverhiltnis West-

142) Uber Reginar 1L vel, Vanderkindere 2, S, 661,

143) Die franzosischie Auffassung bei Lauer, Louis S. 48 und ebenda S. 83, Dal} sich
Gerberga spiiter an Otto ansehlof, besagt nichts iiber ihre damalige altung,
vel unten S0 38,

f44) Qui etiam rex tam ipse quam Willelmus sed et Tugo mittunt obsides Othoni

regi per Othonem ducem ... Ludowicns rex Othoni regi obviam proficiscitur
et amicabiliter se mutuo suscipientes amicitiam suam {irmant conditionibus:
multumque de pace inter regem Ludowicum et Hugonem laborans Otho o .|

Flodoard ad ann. 942, Lauer S, 835, vgl dazu Lauer. Louis S, 831
Diimmler Otto. 5. 126f,

(45) Dies gegen Flach 408 281 N 4 vgl dazu oben S, 24

140) Holtzmann, Otto S 38/39. Die Auffassung bei Laucr, Louis S, 831,
dal es sich hier um cinen Sieg der karolingischen Monarchie gehandelt halwe.
ist unhaltbar, schon wenn man das Werben Ludwigs um die Hilfe Ottos bedenkd.
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frankens zum Reich nicht festgelegt war und das iibrigens selbst spiiter
niemals geschehen ist, so folgt doch aus diesem VFingreifen eine gewisse Ver-
antwortung fiir dic Geschicke des Westens, der sich Otto der Grolle nicht
entzogen hat.

Die Schwicrigketten im Westen fanden damit allerdings kein Fnde und
s war sogar wicder cine Spannung mit dem Reich vorhanden, als 944 Herzog
Otto von Lothringen starb, nachdem ihm vermutlich sein Miindel Heinrich,
der Sohn Giselberts, im Tode schon vorangegangen war 7).

Der deutsche Konig hat als Llerzog den friinkischen Grafen Konrad, den
Ahnherrn der Salier, cinen tapferen und zuverkissigen Mann, nadh Lothringen
gesandt, der sich auf starken PFigenbesitz im Gebiet der spiteren Plalz zu
stiitzen vermochte. Dies war nun wieder ein Fremder, und so hat Konrad
auf Sympathien in Lothringen von vornherein nicht rechnen konnen '), Dald
seine Frnennung trotzdem geschah, zeigt die stirkere Stellung des deutschen
Konigs.

Aber die Unzufriedenheit in Lothringen iiber diese Losung fand sogleich
ihren Ausdruck in der Erhebung der Reginarsohne. Iis scheint so, als ob
Reginar 11, inzwischen gestorben war und scine Sthne, Reginar T und
Rudolf, nun darauf brannten, dic Macht und Lhre ihres Hauses wieder-
herzustellen. Als Bundesgenosse blich ihnen niemand anders iibrig als der
westfrinkische Konig, der ja durch scine Gemahlin ebenfalls Interessen in
Lothringen hatie. Ob nun die Einsetzung des Herzogs Konrad AnlaB zu der
Frhebung gegeben hat oder Verfiigungen iiber den Besitz Heinridhs, Giselberts
Sohn, wissen wir nicht. Leider entzichen sich die Besitzverschichungen in
dem alten Reginarsland wieder ganz unseren Augen, sodafl wir auf indirckie
Schliisse aus «den spdteren Verhiltnissen angewiesen sind. Die Konigin
Gerberga hat stets Anspriiche auf Witwengut und moglicherweise auch auf
Erbe ihres Sohnes in Lothringen erhoben. Trotzdem ist nach deutschem
Recht «ie miannliche Linie die einzig erbbereditigte. Jedenfalls scheinen
die Reginarsshne bereits im Besitz einer erheblichen Macht gewesen zu sein,
deren Mittelpunkt anscheinend Bergen (Mons) war. Dal3 sie nun den Ver-
such gemacht haben, das ganze Frbe Giselberts an sich zu zichen, diirfte
keinem Zweifel unterliegen. Man darf aber annehmen. dafl der Konig nicht
ohne weiteres bereit war, ihnen diese groBe Machtstellung einzuriumen. Wir
erfahren nur, daB} der Herzog Hermann von Schwaben im Jahre 944 vom
deutschen Konig nach Lothringen geschickt war, um die Kastelle Reginars
und Rudolfs cinzunchmen, Dic Grafen standen mit dem westfrinkischen

147) Widukind, Lib. 2, Kap. 33, Lohmann-Hirseh S 94 Dimmler Otto
S. 151 f. und 8. 141f Lauer, TLouis S. 114f.

148) Widukind sagt mit Be7ug auf die Lothringer: ..Cum jam olim ei infesti essent.
co quod ducatum super cos administraret ipsis invitis® Lih. 3. Kap. 17.
Lohmann-Hirsch S 113, Diimmler, Ofto S. 152, Holtzmann.

Otto S. 39.



Kénig in Verbindung **). Diese Vorgiinge gchiren in die Zeit kurz nach
dem Tode Herzog Ottos. Die Reginarsihne muflten sich rasch unterwerfen,
es scheint aber nicht, als ob ihre Stellung  verschlechtert worden wiire.
Reginar 111 hatte den Hauptteil erhalten, wihrend Rudolf uns als Graf im
Hasbengau begegnet ). Ob Gerberga etwas von ihren Anspriichen erhalten
hat oder nicht, LBt sich nicht entscheiden 51 Tmmerhin ist es moglich, daf}
manches aus dem Erbe Giselberts anderen Grollen und vielleicht sogar dem
Herzog iiberlassen wurde.

Konrad der Rote hat sicher ganz Lothringen als Amisbezirk erhalien
und er fallite scine Stellung ebenso auf wie dje iibrigen Stammesherzoge im
Reich. Das bedeutete aber eine Herabdriickung der Groflen, dic in den
iibrigen Herzogtiimern noch nicht zu so sclbstiindiger Stellung  gekommen
waren wie in Lothringen, in dem man  das Beispiel der westfrinkischen
Lehnsfiirsten stets vor Augen hatte. Dagegen ist keinesfalls anzunehmen,
daff der Kénig dem neuen Herzog mehr oder besondere Rechte gegeniiber
dem letzten Herzog Otto verliehen hat,

Wenn die Art des Anftretens Konrads den lothringischen Grolien unge-
wolhnt und unbequem erschien, so ist es doch nicht zutreffend, ihn als
cinen deutschen  Militirgouvernenr™ darzustellen, wie das Pirenne  ge-
tan hat1%2),

Is ist nicht nur fijr Konrads Beurteilung wichtig, daB man sich daran
crinnern. mull, wie geringe militirische Machtmittel aus dem Reich den
Minnern zur Verfiigung standen, die der deutsche Kinig nach Lothringen
gesandt hat. Es gab keinerle; stchendes Heer und es ist hichst fraglich, ob
Konrad, der noch zum Unterschied von vielen anderen Vertrauensminnern in
Lothringen iiber cine bedeutende Hausmacht im Reich verfiigte, mehr als
cine kleine Schar von deutschen Gefolgsleuten stiindig um sich gehabt hat.
Vielmehr  waren immer  dic  deutschen  Vertrauensleute  des Konigs in
Lothringen darauf angewiesen, sich im Lande selbst eine Stellung zu schaffen
und die Lothringer fiir die Sache des Kénigs und des Reiches zu gewinnen.
In militirischer Bezichung waren sie iiberdics praktisch abhiingig von dem
Aufgebot der lothringischen Vasallen und dem guten Willen der GroBen, die
schon ziemlich selbstiindig iiber ihe Vasallen und Kastelle verfiigten, Der
Burgenbau war im Westen stark entwickelt. und os gab bis dahin nur wenige
Kastelle. die sicher in der Hand des Kinigs waren. So erleben wir immer
wieder das Schauspiel. daB  deutsche Grofie oder Kirchenfiirsten, die es

nicht verstanden. sich in Tothringen cine Stelung zu schaffen, in cine schr

149) (Herimannus), qui missus crat obsidere castella Ragnarii ac Rodulfi fratrum,
Ludowici regis fidelium, Flodoard ad ann. 944, Lauer S. 92. s wird allgemein
angenommen, dall es sich hier um die Reginarsishne handelt, vgl. Lauer S. 92
N. 2. Die hier dargestellten Zusammenhiinge diicften es zur Gewiftheit machen.
Uber Gerbergas Anspriiche vgl. S. 33,

150) Vel. Vanderkindere 2, S, 1351,

151) Vel S, 83,

152) Pirenne 15 S. 63,



iible Lage gericten und zuweilen verjagt wurden. Herzog Konrad sollte
diesem Schicksal auch nicht entgehen. Man muBl daher mit Entschiedenheit
betonen, dall das mittelalterliche deutsche Reich. solange s in Kraft stand.
stets mit der Waffe in der Iand sein Recht auf Lothringen behauptet hat.
aber cine Militirherrsehaft im Lande auszuiiben. hat es niemals versucht oder
gewollt.,

Wenn Herzog Konrad in seiner Amtszeit (944—933) das Land ruhig hat
halten kionnen und sicher gegen den Feind im Westen, so darf man diese
I.cistung nicht iiberschitzen, Konrad war cin schr mutiger und entschlossener
Mann, aber hinter ihm stand der deutsche Konig und dessen Politik im
Westen war gerade in dieser Zeitspanne gliicklich.

Ludwig 1V. hatte sich wicder in Hindel mit seinen Grolien verstrickt
und fiel dabei gleich wie sein Vater in die Gefangenschalt seiner Gegner.
Is gelang schlieBlich TTugo von Francien, den Konig in seine Hand zu
bekommen, und  damit herrschte  wieder tatsichlich Anarchie im West-
reich (943—946). Der deutsche Konig war aber nicht gesonnen, cinen solchen
Zustand. der dem Nimbus des Konigtums dufBerst abtriglich war. zu dulden,
und scine Schwester Gerberga. cine entschlossene und mutige Frau, sctzte
alles daran, um ihren Gatten durch die Hilfe ihres Bruders wicder frei zu
hekommen %2),

Fs ist nicht nitig. alle Phasen des Kampfes gegen Hugo von Francien
zu verfolgen. Der deutsche Kinig zeigte sich entschlossen, dem Kapetinger
nicht das Ubergewichi im Westreich zu lassen, Als Ludwig TV, 946 nur anf
schwere Bedingungen frei kam. eilte er zu Otto. und dieser hat cinen groBen
Kriegszug mit ihm zusammen nach Westfranken unternommen. Die festen
Stidte der groBen Vasallen konnten zwar nicht iiberwiltigt werden, doch
zelang cs. wenigstens Reims zu erobern. Hier wurde unter dem Bewstand des
deutschen Kionigs der konigstreue Artold  wieder in die erzbischifliche
Wiirde cingesetzt. Der EinfluB, den der deutsche Konig dadurch in Retms
gewann, war fiir die lothringischen Verhiltnisse von Wichtigkeit. Reims war
nicht allein dic Krinungsstadt des Westreichs, sondern ein groBer Kultur-
mittelpunkt fiir den ganzen Westen. In Lothringen unterstand dem Frz-
bischof von Reims das Bistumm Kamerich, dessen Diizese cinen betriichtlichen
Teil Niederlothringens ausmachte. Dariiber hinaus aber war Reims cine
Jildungsstiitte. die eine groBe Anzichungskraft auf die lothringische Geistlich-
keit ausgeiibt hat 7). Dieses Ergebnis lohnte den Feldzug, wenn auch sonst
Hugo nicht zum Nachgeben gebracht werden konnte ™2).

Der Widerstand des Kapetingens erwies sich iibrigens als nicht un-
niitz fiir den deutschen Kinig. denn er zwang Konig Ludwig IV, immer mchr
in seine Abhiingigkeit. Es war doch bedeutsam, daft Konig Otio zu Plingsten

153) Diimmler, Otto S. 1421 Lauver. Louis S. 1321, und S. 137,

154) Vgl. Diimmler, Otto S. 150 f.. T.auer, Louis S. 144 f. Uber die Stelluug von
Reims vgl. Wattenbach-Holtzmann 1. 2.5 2901

155) Der Ausgang wird meist zu pessimistisch beurteilt, vl Diimmler. Otto

S. 155 f. Lauer, Louis S. 153, ctwas anders Holtzmann, Otto S, 41,
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947, umgeben von seinen GrofBlen, in Aachen Ludwig wieder als Hilfe-
flehenden vor sich sah%%), Im Jahre 948 wurde in Ingelheim eine Synode
abgchalten, in der unter Leitung cines pipstlichen Legaten, aber praktisch
nach dem Willen des deutschen Konigs, der anwesend war, dic Frage des
Frzbistums Reims und der Untreue Hugos gegen Ludwig IV, entschieden
wurde 7). Die kirchlichen Besdiliisse liefen auf eine villige Billigung der
Haltung des Konigs hinaus. Als Hugo weiter Widerstand leistete, wurde er
exkommuniziert. Es dauerte aber bis 950, che der grofle Herzog von Francien
miirbe gemacht worden war. Dann unterwarf cr sich, wieder unter der Ver-
mittlung Ottos, und Ludwig 1V. wurde wieder im vollen Umfang in seine
Macht cingesetzt ***). Die Schutzherrschaft des  deutschen Konigs ii,l)er
Westfranken war damit deutlich bekundet.

Der lothringische Herzog hatte in diesen Dingen eine bedeutende Rolle
gespielt. Ofter war er nach Westfranken gezogen und regelmillig war er bei
den Verhandlungen beteiligt. Kénig Otto hatte ihm (947/48) seine Tochter
Liutgard zur Frau gegeben, und so schien der tapfere Herzog unlioslidh an
den Kinig gefesselt zu scin. Aber scin malloser Stolz verleitete ihn trotzdem
zum Treubruch. Es mufl schon als Anzeichen bedenklicher Verhiltnisse be-
trachtet werden, daB3 951 Reginar T11. es zu cinem Konflikt mit Herzog Konrad
kommen licB, wobei allerdings der Herzog der Angreifer gewesen zu sein
scheint und Reginar III. keinen fiithlbaren Schaden gelitten hat 19,

Im Friihjahr 955 hat nun Konrad, offensichtlich aus gekrinkter Eitelkeit,
sich mit seinem Schwager Ludolf gegen den Kinig versdiworen. Der Aufstand
hat den Kiénig wieder in gefihrlichster Weise bedroht. An dieser Stelle kann
er nur berithrt werden, so weit er Lothringen betrifft 1),

Herzog Konrad muB geglaubt haben, dafl er Lothringen einigermafien
mm der Hand hiitte, und die verhiltnismiBig lange Dauer des Friedens konnte
ihn dazu verfiihren. Aber es sollte sich sofort zeigen, da} die lothringischen
Groflen nur auf eine Gelegenheit gewartet hatten, um den gestrengen Herrn
loszuwerden, Reginar IIT. iibernahm die Fiihrung und verstand es in kurzem,
dic unzufriedenen lothringischen Grofilen um sich zu scharen. Tn einem
blutigen Treffen an der Maas blich Herzog Konrad im Nachteil und sah sich
«ezwungen, das Land, das er so lange beherrscht hatte, zu rdumen 1), Die
Macht Konrads beruhte allerdings nicht nur auf seiner lothringischen
Stellung, sondern sie war fester in Franken verankert. Fiir Lothringen war
aber sein Abzug von grofier Bedeutung, denn nun beginnt eine neue Epoche
der ottonischen Verwaltung in diesem Lande.

156) Diimmler, Otto S. 155, Lauer, Louis S. 157.

157) Diimmler, Otto S. 161 f, Lauer, Louis S. 1601,

158) Diimmler, Otto S. 180, Lauer, Louis S. 208. .

159) Qui dux Chonradus . . . Raginerii vero comitis quoddam castellum capit, cetera
ipsius obsidere facit, Flodoand ad ann. 951, Lauer S. 151, Lauer, Louis S, 217,
Diimmler, Otto S. 189. — Uber die Heirat Konrads Diimmler, Otto S. 158,

160) Dic beste Ubersicht iiber diese Ereignisse gibt Holtzmann, Otto S. 561,

161) Lauer, Louis S. 227, Diimmler, Otto S. 219, Vanderkindere 2, S. 16,
Pirenne 15, S. 64.
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Konig Otio hat sclbstverstiindlich sofort nach der Fmporung Konrad
seiner Herzogswiirde entkleidet, und selbst als dieser spiiter die Gnade des
Konigs wieder erlangte, — nach Lothringen kam er nicht mehr. Obwohl
das Land in Unruhe war, hat der Konig noch eine Weile gezigert, den
Herzogsstuhl wieder zu besetzen, und dann ist er zu einer ganz neuen
Losung geschritten. An die Spitze Lothringens stellte er seinen jiingsten
Bruder Brun, scinen treuesten und politisch fihigsten Mitarbeiter, der schon
seit geraumer Zeit in seinem Rat eine fithrende Stellung eingenommen hatte.

Der jiingste Sohn Kinig Heinrichs 1., von dem wir durch die Biographie
scines Schiilers Ruotger ecinen recht lebendigen Eindruck haben, hat eine
verschiedene Beurteilung gefunden. Giesebrecht stellt Brun als Staatsmann
aullerordentlich hoch und erklirt, dall man dem Urteil Ruotgers vollkommen
beistimmen muf}, wenn dieser die Regierung des Reiches gleichsam als die
gemeinschaftliche Sache beider Briider darstellt. ..In der Kirchenpolitik wic
in der weltlichen Verwaltung iibte er den entschiedensten Finflul aus™ '%2).
Seitdem hat sich das Urteil grundsiitzlich gedndert und die letzte Biographie
von Schriors kommt zu dem SchluB, in Brun cine politische Personlichkeit
durchaus zweiten Ranges zu schen, die in ihrer spiiteren Zeit sich nur wider-
willig und voriibergehend mit Staatsgeschiften befaBt habe %), Fiir das
Verstindnis der lothringischen Politik Ottos des GroBlen ist es aber un-
crliBlich, sich Klarheit iiber dic Bedeutung Bruns, seines hervorragendsten
Mitarbeiters bei dieser Frage, zu verschaffen.

Bei der Ernennung Bruns zur leitenden Persinlichkeit Lothringens hat
man sich zuniichst viclfach damit beschiftigt. ob er durch seine Erzichung
zu dieser Aufgabe vorher bestimmt worden sei. Konig Heinrich hatte ihn
bekanntlich 929 im Alter von vier Jahren dem Bischof Balderich 1. von
Utrecht (918—975) zur Erzichung iibergeben. Das Wahrscheinlichste bleibi.
dal der Konig in dem Bischof Balderich eine feste Stiitze seiner Machi in
dem eben wieder erworbenen Lothringen zu gewinnen wiinschte und auBer-
dem, daf} er diesen Kirchenfiirsten persionlich schiitzte ). Im iibrigen hat
Otto nach dem Tode scines Vaters (936) alsbald den jiingeren Bruder zu sich
berufen. und Ruotger bemerkt ausdriicklich. daB Brun damals noch cin
Knabe war*?). Schon im Jahre 940 hat Brun die Leitung der koniglichen
Kanzlei erhalten und im Jahre 951 wurde er Erzkaplan. Bis zum Jahre 953,

162) W. v, Giesebreeht, Geschichte der deutschen Kaiserzeit. Bd. 1. 5. Aufl.
Braunschweig 1881, S. 445; vgl. auch S, 321 f. Er stiitzt sich auf Ruotger, Vita
Brunonis, hrsg. v. G. I, Pertz, Hannover 1841, Kap. 39. S. 41 ..Erat enim
cidem omnino communis cura cum seniore et germano suo. quorum uferque de
altero merito gloriabatur in Domino”. Ebenso kommt vom franzésischen
Standpunki F. L.ot. Les derniers Carolingiens, Paris 1891, S, (8, und S. 51 1.
zu einem schr giinstigen Urteil iiber Brun.

165) H. Schrirs, Erzbischof Brun von Koln. Amnalen des Historischen Vereins
fiir den Niederrhein, Bd. 100, 1917. S. 15, iihinlich iibrigens bereits A. Hau c k.
Kirchengeschichte Dentschlands, Teil 3, 3. and 4. Aull, Teipzig 1906, S. 41. —
Die neune Literatur iiber Brun siche Wattenbach-Holtzmann 1, t,
S. 88, N. 17 und N. 22, ferner S. 8f. und N. &

164) Wattenbach-Holtzmann 1, 1, S 101,

165) Wattenbach-Holtzmann (, 1, S. 8 und N, 19,
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also in den entscheidenden Jahren des Uberganges vom Jiingling zum Mann.
hat er in leitender Stellung an den Geschiiften des Reiches teileenommen:
.wohin der Kénig scinen Weg nahm, iiberall war Brun ithm zur Seite™1%%),
s sind aber ehen die Jahre, in denen Kinig Otlo in Siegen und in Noten zu
dem grofiten Herrscher des deutschen Mittelalters gereift ist. Diese gewaliige
Personlichkeit ist es gewesen, die den jiingeren und besonders gelichien
Bruder zum Staatsmann crzogen hat. Fs ist durch Ruotger bekannt, wie cifrig
Sran jede Gelegenheit am Iofe wahrnahm, sich Bildung anzucignen. Be-
deutsamer aber waren noch die Erfahrungen, die er in den Staatsgeschifien
machen konnte. IHiaufig brachten ihn diese mit Lothringen und in den
letzten Jahren gerade mit der Westpolitik in Verbindung. Die Teiraten der
beiden fithrenden Minner Westfrankens mit scinen Schwestern stellien eine
natiirliche Bezichung Bruns zu dem Nachbarreich her. So hat denn die
Titigkeit im Rat des Konigs Brun ganz anders fiir die Leitung der westlichen
Angelegenheiten  vorbereitet als scine Kindheit an dem  ziemlich  abscits
gelegenen Bischofshof in Utredht. Sein Biograph Ruotger betont, daB eben das
personliche  Verhiiltnis  zum Kénig  fiir  scine Berufung an die Spitze
Lothringens entschieden hat 1°7),

Nun erhebt sich aber die weii wichtigere Frage, ob fiir den Entschlul}
Ottos die Stellung Bruns als Kirchenfiirst oder seine Bedeutung als Staats-
mann das Fntscheidende gewesen ist. Schrirs bezeichnet Bran als ¢in neues
Glied in dem entstehenden Ringe des sichsischen Episkopates in Lothringen.
wic er denn iiberhaupt den sichsischen Bischofen politisch cine maBgebende
Rolle bei der Aufrechterhaltung des dentschen Regimentes zuschrieb %), So
gewill es nun aber ist. daf} die deutschen Minner aus den nichtlothringischen
Gebicten, die die Sachsenkinige auf hohe kirchliche Stellungen in Lothringen
sandten. sich tren und mutig fiir das Reich und den Konig cingesetzt haben
und stets ihrer deutsdhen Herkunft cingedenk blichen, so erweist man ithnen
doch cinen wahren Biirendienst, wenn man von cinem Ring siichsischer
Bischife spricht, der gleichsam Lothringen niederhalten sollte. Pirenne hat
daraus dic entsprechenden Folgerungen gezogen; cr cerklirt, Otto habe cine
Weile daran gedacht. aus Lothringen eine Art Lgeistlicher Mark, regiert dureh
die Bisdisfe. za machen und die Bischisfe hiitten sich vor allem als kaiserliche
Statthalicr betrachtet™ ). Damit begriindet Pirenne die mindere Rechis-
stellung  Lothringens als ciner Reichsprovinz, die nur widerwillig  das
deutsche Joch trug. So faBt er die Reichskirche als cin Instrument der
Iremdherrschaflt auf und er zicht den Vergleidh mit der spanischen TTereschaft
Philipps T1. der durch die Kirche und fremdes Militir die Niederlande
geknechtet hat 17),

166) Giesebrecht 15, S 324,

167) Ruotger Kap, 20, Pertz S, 20.

168) Schrirs S, 8,

169) Pirenne 15 S 70/71,

170) Histoire de Belgique 3. 1912, S, 411,
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Gegen diese cinseitige Auffassung von der Rolle der Reichskirche unter
den Ottonen hat ncuerdings Frau Franz-Reinhold Einspruch erhoben und
sic hat den Nachweis versucht, daB die Kirche. besonders in militirischer
und politischer Bezichung, keineswegs  die  cinzige Stiitze  der deutschen
Herrschaft gewesen ist. Die eatscheidenden Folgerungen fiir Brun und dJie
deatschen Bischisfe sind aber nicht daraus gezogen worden ¥71),

Was nun zunichst Brun selbst anbelangt, so findet sich in der cinzigen
Quelle, die von sciner Berufung Niheres berichtet, namlich bei Ruotger,
durchaus nichts iiber die Aufgabe der Reichskirche. Die Griinde der Ein-
sctzung bringt Ruotger in ciner Rede Konig Ottos an scinen Bruder, die
formal nach antikem Muster gebildet und  daher das Werk Ruotgers jst.
deren Griinde aber bei der guten Unterrichtung des Biographen nicht ohne
weiteres von der Hand zu weisen sind. Der Konig geht darin aus von der
unbedingten Ubereinstimmung, die in allen Geschidften immer zwischen den
beiden Briidern geherrscht habe. Dann fihrt er fort: ., Du zeichnest Dich aus
chenso durch priesterliche Wiirde wie durch koniglichen Muat, daher weildl
Du jedem das Seine zuzuteilen, wie es die Aufgabe der Gerechtigkeit ist, und
Du vermagst dem Schrecken wie dem Betrug der Feinde Widerstand zu
leisten durch Deinen Mut und Deine Gerechtigkeit”. Dann erklirt er ihm, or
moge ihn nicht verlassen, denn er sei allein sein Trost und seine Stiitze, Sic
wiiren gemeinsam nicht hilflos. wenn sic sich nicht selbst aufgiiben. Diese
crnsten und  beschwiorenden Worte sind  durchaus der schwierigen fage
angemessen, in der sich damals der Konig befand '™2). Eine hohe Auffassung
der Leistung Bruas fiir das Reich durchzicht die ganze Darstellung Ruotgers.
I“e hat ihr in scinem Kapitel 39 einen besonderen Ausdruck gegeben, indem
er dort von den vielen und fast unziihligen Taten spricht, die Brun nicht nur
in Lothringen, sondern im ganzen Reich zum Heil des gesamten Volkes in
glinzender Weise vollbracht habe ™). Is hitte unzweifelhaft niher gelegen,
dall ein Monch wie Ruotger die kirchliche Leistung seines Meisters, der ein
musterhafter Bischof gewesen ist, hiher gestellt hiitte als seine Taten fiir
den Staat, besonders da er selbst die politische Titigkeit nicht ohne Bedenken
sicht ™). Um aber festzustellen, ob das Urteil Ruotgers in der Hauptsache
begriindet ist, wird e¢s zweckmifBlig sein. eine kurze Ubersicht iiber die
Personlichkeiten, die Otto der GroBle auf die Bischofsstiihle in Lothringen
gesetzt hat, zu geben und gleichzeitig zu versuchen. auf Grund der Konigs-
urkunden cinen Anhalt dafiic zu gewinnen. wieweit griBiere politische Redhite
durch ihn diesen Bischofen verlichen worden sind. Daraus kann man gleich-
zeitig ein Bild der Kirchenpolitik Bruns gewinnen,

(<0 Vel 1L Franz, geb, Reinhold, Die Marken Valenciennes, Fename and Ant-
werpen, Rhein. Vierteljahrsbl, Jahrgang 10, (940, S. 232 und S. 275, Wertvoll
ist in dieser Bezichung die Arbeit von K. N, Johnson. The secular activitios
ol the German episcopate. 919—1024, Lincoln 1932,

172) Ruotger Kap. 20, Pertz S, 208 Vel Holtzmann, Otto S, 591,

173) Ruotger Kap. 39, Pertz S, 40 1.

174) Vel dazu Hauck 33+, S 331,
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Am cinfachsten liegen die Dinge in Utrecht. Dort hat die ganze Zeit
hindurch der Lehrer Bruns, Balderich T, regicrt (f 973). 1% kann nicht iiber-
raschen, dall die Dankbarkeit des Konigshauses in reichen Schenkungen
ihren Ausdruck fand. Aber Grafschaften oder sonstige bedeutende Hoheits-
rechte sind Balderich nicht iibertragen worden, Doch sei daran erinnert, daB
schon Kénig Heinrvieh vermutlich dem Bischof zum Musbau seiner Residenz
Hilfe geleistet hat, und bei dem allgemeinen Verfall der Verwaltung infolge
der Normannenzerstorung hat in der Tat Balderich fiiv sein Bistum cine starke
Stellung im Norden der Niederlande sichern konnen 179),

In Liittich hat Richer, der aus hichstem lothringischem Adel stammte
und cin getreuer Anhiinger Karls 1L von Westfranken gewesen war, sich
der neuen Hervschaft gefiigt und bis 945 regiert. Von seinen Nachfolgern war
Hugo (945- 947) Abt von St. Maximin in Tricr und Farabert (947—933) vor-
her Abt von Priim. beide waren also Lothringer '), Dann hat Brun zum crsten
Mal cingegriffen, aber iiberraschenderweise keinen Sachsen. sondern scinen
Lehrer Rather anf den Liitticher Bischofsstuhl  gebracht. der Manch von
Laubach im Liitticher Gebiet gewesen und wahrscheinlich seiner Abkunfi
nach Wallone war ™, Rather war gewill ein unverbesserlicher Eigenbrotler,
danchen aber cin Gelehrter von Weltruf und oin aufrichtiger kirchlicher
Reformer. Sein Nuftreten hat ihn in Liittich bald verhalit gemacht, doch hatte
das Murren seines Napitels ihn schwerlich gestiirzt, wenn nicht Reginar THL
sich hinter dieses gestellt hiitte. So muBte 935 Rather weichen und einem
Seitenverwandien  des Hauses Reginars, Balderich [. (936—939), Platz
machen 1, Fist nach dem Sturz Reginars vermochie Brun Ebrachar, bisher
Priipositus von Boun, seinen Schiiler und seiner Abkunft nach cinen edlen
Sachsen, nadh Liittidh zu bringen (939—971). Dieser war ecin tiidhiiger und
fahiger Mann. Der Stifter der Liitticher Schulen war or allerdings nicht, wie
cine spitere Quelle es behauptet hat ™2), Ebensowenig zeichnete er sich in
der Politik oder im Kriegfithren besonders aus. obwohl cr selbstverstindlich
cine drcue Stiitze  des Reiches gewesen ist. Frst sein Nachfolger Notker
(972—1007) ist der Griinder cines Fiirstentums in Liittich gewesen und das
Haupt ciner Schule. die cinen weitreichenden EinfluB geiibt hat %), Das aber
{dllt bereits in die Zeit nach dem Tode Otios des Grolien, Unter ihm und Brun

(78) DL 1o N1 6080 940 ca. 936 (Miinzrecht), DD. (. Nr. 19, S, 106, 938 (Lmmunitiit).
DD, 1, N 38, 50 140, 944 (Schenkung von Eehen), DD, 1 Ne 62, S, 145, 944
(Wildbann), DD. 1. Nr. 98, S. 181, 948 (Zehutprivileg). DD. 1, Nr. (12, S. 193,
949 (Fischereirechte). DD. 10 Nro 124, S, 206, 930 (Schenkung des Klosters zu
Tiel). DD. 1. Nro 1640 5. 245, 955 (Schenkung  von Besitzungen und Fischerei-
redifen). Iiir die Terrvitorialstellung Utrechts vgl, Sproembere, Residens
S.o129.

179) De Moreau 1.8 274 W, Pelster Stand und Herkunft der Bischofe der
Kolner Kirchenproving im Mittelalter. Weimar 1909, S, 24,

180) Wattenbach-HHoltzmann, . t. S 150, De Morean 1. S 204,
Pelster S 24

181) De Morveau 1.5 274 und vel. unten S, 33,

i82) Wattenbach-Holtzmann 1.1, S, 152 N. 162, Pelster S 25

I53) Wattenbach-Holtzmann (. .S 140f, De Maorcau 1, S 2941,
F.oRousseaun Lexpansion wallonne et lorraine vers PEst aux XTet XIT siccles.
Les dialeetes belgo - romans, Bd. 1, 1957, S, (71 £, Vel unten S, 51,
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ist eine besondere Verstirkung der territorialen Stellung der Liitticher
Bischife nicht nachzuweisen, wenngleich sicher ist, daB durch sie Liittich von
der Umklammerung des groflen Feudalhauses Reginars befreit wurde ).
Wesentlich anders und bewegter ging ¢s in dem  Schwesterbistum
Liittichs, in Kamerich, in dieser Periode zu. Die eigenartige Fiihrung der
Reichsgrenze hat Kamerich zu ciner weit vorgeschobenen Bastion des Reiches
gegen Westen gemacht und infolgedessen war das Bistum in cinem Male
westlichem EinfluB ausgesetzt wie kein anderes im Reich. Erschwerend kam
hinzu, daB} es als cinziges Bistum unter einem fremden Frzbistum, nimlich
Reims, stand ™*). Nach dem Tode Bischof Stephans (7 934) kam Fulbert
(934—936) zur Regicrung, der sich unter dem EinfluB Herzog Giselberts
befand. Seine Stellang wurde ersdhwert durdh die Madhit des Grafen Isaak, der
nicht nur den Kamerichgau behereschte. sondern in der Stadt selbst michtig
war und die grolle Abtei St. Gaugerich als Laienabt in seiner Hand hielt.
Schon 941 hat Otto 1. cingegriffen und dic Kinigsredite in der Stadt. soweit
sie nicht Graf Isaak besaB, dem Bischof iibergeben. Die Konflikte mit Isaak
dauerten aber an, da dieser offenbar die Absicht hatte, die Gewalt iiber das
Bistum an sich zu reissen. Da benutzte nun der Kinig die Gelegenheit cines
Konfliktes mit Westfranken, in den der Graf von Kamerich sich mit Konig
Ludwig V. cingelassen hatie, zu dessen Sturz. Im Jahr 948 wurden alle Stadi-
rechte und die Abtei St. Gaugerich dem Grafen entzogen und dem Bischof
iibergeben %), Diese Maflnahme, die aber cinen Ausnahmefall darstellt, hat
zum Hintergrund, dal} in Kamerich im Gegensatz zu den anderen Bistiimern
die Stadtherrschaft noch nicht in der Hand des Bischols gewesen ist. Nach
dem Tode Fulberts hat Kinig Otto scinen Verwandten Berengar (936-—9627)
cingesetzt. Seiner Abkunft nach war ¢r ein edler Sachse, doch mit Ver-
wandtschaftshezichungen zum  Westen 7). Berengar war ein wilder und
leidenschaftlicher Mann, der den Widerstand in sciner Residenz mit cinem
Blutvergielen beantwortete, das nicht einmal vor der Schwelle der Nirche
Halt machte. Durch solche MaBnahmen machte er sich villlig unméglich und
mulite Kamerich verlassen. Gliicklicherweise ist er der cinzige siichsische
Bischof in Lothringen gewesen, der ein so iibles Beispiel gegeben hat 4),
Im Sinne Bruns war dieser Mann gewiB nicht; er hinterlieB ein schwieriges
Erbe und iiber seine beiden Nachfolger, Fngram und Ausbert, dic auf Be-
treiben Bruns eingesetzt wurden, wissen wir wenig, dodh war Anshert bestimmt
kein Sachse, sondern Lothringer ™). Dann crscheint mit Tetdo (972—979)

184) Fs gibt nur cine Kénigsurkunde fiir Liittich in dieser Zeit, DD, 1, Nre 154,
5. 235, 932 (Schenkung des Klosters Alden-Fvek). Vgl S, 57,

183) Th. Schielfer, Reichshistum Kamerich, Rhein, Vierteljahrsbl., Jahrgang o.
1936, S. 139,

186) Eine ecingehende Darstellung der Verhiiltnisse gibt neuerdings De Moreau
18, S. f27‘) f. Vel. W. Reinecke Geschidite der Stadt Cambrai. Marburg 1896,
S, 18 1. .

187) Reinecke 8. 25 Diimmler, Otto S, 285,

t88) Reinecke S. 25 Diimmler, Otto S. 283, 297/98 und S. 574, dazu Pi renne
15, S. 67.

189) Diimmler, Otto S. 574 und S. 477, dazu De Moreau 1. S, 273 und S. 280.
Reinecke 8. 25 Die Folge der Bischofe von Kamerich ist in dieser Zeit
schr unsicher,

44



wieder ein vornchmer Sachse, doch war er vorher Propst von St. Severin in
Koln und ein Schiiler Bruns 1), Sein Regiment war iibrigens chenfalls wenig
gliicklich und der Versuch, Kamerich zu ciner sclbstiindigen Position auszu-
bauen, ist Otto . entschicden millgliickt. Die Schenkungen zeigen in dicsem
Ausnahmefall die Vergabung politischer Hoheitsrechte 11,

Das Erzbistum Tricr ist unter Otto dem Grofien von sciner fiihrenden
Stellung im lothringischen Raum herabgesunken, Das Erzkanzlerami fiir
Lothringen wurde aufgehoben und hinter Brun traten seine Inhaber zuriick.
So lange allerdings Ruotbert (931—936), der Ohecim Ottos 1., dort regicerte,
blich die Stellung Triers unangetastet. Nach scinem Tode wurde wieder ein
Verwandter des Konigshauses, Ieinrich (956—965), Lrzbischof. Mit Brun
stand dieser in engster Verbindung, wenn er auch nicht sein Sdhiiler war 1*%).
Sein Nadhfolger, Dictrich (965—977), war vorher Dompropst in Mainz, also
cin Deutsdier aus niditlothringischem Gebiet, aber kein Sadise %), Irier hat
seinc ansehnliche Stellung innerhalb Oberlothringens behauptet und cine
Reihe von Vergabungen des Konigs erhalten, doch befinden sich darunter
keine Grafsdhalten und grolleren Hohcitsredhte 1), Es wird schon sichtbar,
daft in Trier wic in Koln der deutsche Charakter des Rheinlandes durch-
schligt. Anders liegt es in seinen Suffraganbistiimern.

In Metz war durch Teingich I. der Eremit Benno eingesetzt worden.
Dieser aber wurde durch dje lothringischen Grofien geblendet und an scine
Stelle Adalbero 1. (929—962) zum Bischof gemacht; er stammte aus dem
hichsten lothringischen Adel und war der Bruder des spiteren Herzogs
Friedrich. Adalbero war eine bedeutende Persinlichkeit, ein cifriger Politiker
und ebenso ein entschicdener Kirchenreformer., Der deutschen Herrschaft
stand er mit siolzep Zuriiddxaltung gegeniiber und in seiner Diszese schaltete
er so ziemlidh nach scinem Willen, Von grolicr Bedeutung war c¢s, daf} er dic
Reform, dic in dem dort gelegenen Kloster Gorze sich entwickelte, aufs
cifrigste begiinstigt hat 15), Nach scinem ‘Tode hat Brun selbst mehrere
Jahre das Regiment gefiihrt, was sich aus den verdnderten politischen Ver-
hiiltnissen ergibt. Dann wurde 965 cin Verwandter des Kénigshauses, Dictrich
(965—984), cingesetzt, der bereits ein Schiiler Bruns gewesen war, Spiiter hat
cr bei Otto I. und ebenso bei Otto 11 n Gunst gestanden und einen be-

190) Diimmler, Otto S. 498 N. , De Moreau 1, S. 280,

191) DD. 1, Nr. 39, S. 124, 941 (Konigsrechte in der Stadt), DD. 1, Nr, 100, S. 182,
948, (Schenkung von St. Gamgerich), DD. 1, Nr. 195, S. 275, 958 (Schenkung von
Giitern im Hennegau).

192) Diimmler, Otto S. 282, Gieseb recht 15 S 445, Ruotger Kap. 37,
Pertz S. 38.

193) Diimmler, Otto S. 373 und N. 3. .

194) DD, 1, Nr. 72, S. 151, 945 (Riickgabe der Abtei St. Servatius in Maastricht),
DD. 1, Nr. 86, S. 168, 947 (Immunitit), DD. 1, Nr. 110, S. 193, 949 (Schenkung
und Wildbann), DD. 1, Nr. 322, S. 436, ca. 966 (Tausch der Abtei Oeren gegen
St. Servatius).

195) Hauck 33+4, § 355f, Dimmler, Otto S, 95f. und N. 3, Vander-
kindere 2, S, 3297,
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deutenden politischen Einfluft geiibt 7). Die Urkunden fiir Metz weisen
ebenfalls keinerlei besondere Vergabungen des Konigs aul ™).

[n Toul begegnet uns zuerst Gauzlin (922—962). der aus der hohen
westfrinkischen Aristokratie stammte und daher stark nach dem Westen
neigte. Wie Adalbero 1. von Metz, war er cin cifriger Firderer der Rloster-
reform von Gorze '), Sein Nachfolger wurde Gerhard (965—994), wieder ¢
Schiiler Bruns, diesmal aber kein Sachse, sondern ¢in Kilner Biirgerkind:
somit war cr also als Lothringer zu bezeichnen ). Wie scin Vorginger aber
schloB sich Gerhard eng an die lothringisdie Klosterreform an, obwohl dies
nicht cigentlich im Sinn scines Meisters gewesen ist =), Konigsurkunden fiir
das Bistum Toul sind aus dieser Zeit nicht bekannt.

In Verdun hatte Konig Heinrich den  westfriinkischen  Parteiginger
Hugo 925 verjagt und an scine Stelle Bernuin (925—939)  gesetzt, der aus
hohem lothringischem Adel stammte, I ist bezeichnend fiir diesen. dal} cr
sich 939 wie die anderen oberlothringischen Bischife Konig Ludwig IV, an-
geschlossen hat *1). Sein Nachfolger Berengar (939—938) war wicder cin
Verwandter  des  Konigshauses und  daher  aus vornchmem  sichsischem
Geschledht, Aber er hat sich cbenfalls ganz der lothringischen Reform-
bewegung angeschlossen #2). Thm folgte wieder ein Schiiler Bruns, Wikfried
(939—986), der bayrischer Herkunft war. Trotzdem war er cin eifrigr Forderer
der lothringischen Klosterreform *%), Konigsurkunden fiir das Bistum in dieser
Zeit sind nicht bekannt.

Uber das Bistum StraBburg und das Elsall zu handeln, wird sich
criibrigen, denn dieses stand unter dem EinflaB von Mainz und das FlsaB
hat sich iiberhaupt am raschesten von der lothringischen Gemeinschaft gelist.

Diese knappe Ubersicht wird es doch erlauben, einige Schliisse fiir dic
Politik Ottos und Bruns zu zichen. Zuniichst crgibt die Durchsicht der
Urkunden, daB cine Verleihung griéBerer politischer Rechie in Lothringen
an  die Bischife durch Otto 1. nicht stattgefunden hat. Gewild ist es be-
denklich, aus den erhalienen Urkunden allzu positive Schlisse zu zichen,
aber bei grundlegenden Verleihungen wiive doch in spitteren Bestatigungen
von diesen die Rede gewesen. Das Interesse der Kirche an solchen Urkunden
war allzu grofi.

Eine Ausnahme bildet die Ubergabe der Stadtherrschaft in Kamerich an
den Bischof. doch diirfte dieser, wie schon erwihnt, schlechter gestellt gewesen
sein als die iibrigen lothringischen Bischisfe. Setbst wenn man zugeben will.
daBl Otto der Grofie in Kamerich den Versuch gemacht hat, ein stiirkeres

196) Diimmler, Otte S 364 N. 3, S.375 N, 2. S, 423 und 5. 438.
197) Bekannt ist nur DD. 1, Nr. 381, S. 522, 969 (Schenkung des Klosters Waulsort
im Liitticher Land an Metz).

198) Hauvck 3%+4 S 5611, Dimmler, Otto S 108,

199) Diimmlicr Otto S. 375 N. 4.

200) Haunck 3%+4 S, 368 Vgl unten 5. 50,

200 Diimmler, Otto S 88 und 108, vel. oben S, 352,

202) Dimmler, Otio S. 108 N. 2.
1

203) Diimmler, Otto S. 339 N. 1 und S. 393, HHauck 33+ 15 3681,
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kirchliches Bollwerk cinzurichten, so zeigt die Katastrophe Berengars die
Gefahren dieses Experiments, und man darf bemerken, dai es trotz aller
Anstrengungen den Bischofen von Kamcrich niemals daucrnd gelungen ist,
gleichzeitig ibre Vasallen nicder zu halten, die lothringischen Grolien
abzuwehren und dem auswiirtigen Feind, sei es nun  Frankreich oder
Flandern, Widerstand zu leisten. Vielmehr brauchten sic dazu immer dic
Hilfe des Reiches und seiner Vertreter in Lothringen %), So konnte das
Beispicl Kamerichs nur abschrecken und wir werden noch schen, daB der
Konig daraus seine Folgerungen zog.

Im iibrigen unterliegt es keinem Zweifel, dafy unter Otto ecine Riick-
gewinnung des kirchlichen Besitzes in Lothringen im grofien Stil erfolgt ist.
Das liegt aber durchaus auf der Linic des Vorgehens Karls 111, und
Heinrichs 1. und bedcutet nicht die Schaffung wirklicher geistlicher Terri-
torien. Die Macht, die der kirchliche Besitz an finanziellen und militiirischen
Mitteln durch die zahlreichen, auf scinen Besitzungen angesetzten Vasallen
bot, ist sehr hoch anzuschlagen %), Dije Bedeutung licgt aber darin, dafl
diese Kriifte von dem Kénig oder von den von ihm bestellten Vertretern
cingesetzt wurden; sie hatten also nur zusiitzlichen Wert und die Fiihrung lag
in der Regel nicht in der Hand der Bischife.

Die lothringischen Bischife waren also vor allem in der Zeit Ottos des
Grofllen selbst durchaus keine Statthalter des Reiches, sondern seine Diener
und IHelfer, wic das mit ihrer kirchlichen Stellung durchaus vercinbar war.
Das politische Regiment Lothringens im ganzen war iiberhaupt nicht ihre
Sache 208), '

Bei genauerer Priifung der Ernennungen ergeben sich noch cinige
Feststellungen von Belang. Die Bevorzugung von Verwandten des Konigs-
hauses allerdings gehort zu den Grundziigen der Kirchenpolitik Ottos I, daher
bildet sie keine Besonderheit in Lothringen ), Bemerkenswerter ist, dafB} sich
allmiihlich so entschieden der Einflul Bruns durchsetzt, und zwar keineswegs
nur in seiner eigenen Erzdiozese, sondern erst recht bei allen Suffragauen
der Erzdizese Trier. Man wird schon daraus den Schlul} zichen miissen, dal}
Brun bis zu scinem Tode dje unbedingte Fiithrung in dem ganzen lothringisdien
Cpiskopat gehabt hat, und dal} sic am Ende seines Lebens erst redht wirksam
wurde. Denn nach den kéniglichen Verwandten bemerken wir cine Schicht
von Bischifen, die teilweise noch konigliche Verwandite sind, aber nun vorher
in der Schule Bruns in Kéln gewesen sind und erst von dort aus auf ihre
Bischofssitze gelangten. Ferner finden wir schon Lothringer, die Schiiler
Bruns sind. Das diirfte cbenfalls von grollem Interesse fiir die Beurteilung
der politischen Stellung Bruns in Lothringen in seiner spiteren Zeit sein. Vor

—_——
204) Im  allgemeinen Schieffer, Kamerich S. 140f. Neuerdings eingehend

lg)c Moreau 1, S. 280f. Die Ausnahmestellung Kamerichs betont Johnson
. 145,

205) Pirenne 15, S, 65 f.

206) Zu dieser Ansicht neigt ebenfalls De Moreau 1, S. 320, vgl. ferner oben S. 41
207) Hauck 33+4 8§ 31,




allem aber erscheint es als das Ziel Bruns, in Kéln in sciner Umgebung cinen
Mittelpunkt fiir die Heranbildung des Nachwuchses fiir den lothringischen
I'piskopat cinzurichten **). Nur in Koln finden sich. so weit wir das
festsiellen kinnen, innerdeatsche Geistliche in grifierer Zah!l, In den dibrigen
Bischolssitzen und Konigsklostern aber Lifit sich kaum  cine Spur von
ihnen in den Kapiteln oder Konventen nadiweisen. Hier steht also der
nichtlothringische  Obere  allein und  auf  sich selbst  angewiesen  den
Landesangehdrigen  gegeniiber.  Schon  darum  konuten  sic nicht  daran
denken, willenlose Werkzeuge des Konigs zu werden, sondern sie multten
stots  Riicksicht auf dic Belange des Landes nchmen und mit ihrem
Klerus innere Fihlung gewinnen. Damit nun aber das Interesse der Kirche
and des Reiches gewahrt blich, war es notig, Vorsorge zu treffen, dalb dic
fothringische Geistlichkeit im ganzen fir den Reichsgedanken gewonnen
wurde. Nur so konnten die Bischdfe ihrerscits auf Frfolge rechnen, Auf
diesem Wege konnte die lothringische Kirche in der Tat dem Reich die
erlten Diensie leisten. Die Erzichung zur Reichsgesinnung und die Aufrecht-
crhaltung des Reichsgedankens entsprechen mehr ihrem natiirlichen Arbeits-
bereich als das Waffenhandwerk und das politische Regiment.

Der deutsche Konig stand nach dem Aufstand und der Bescitigung
Herzog Konrads vor der Notwendigkeit, neue Lisungen zu finden, Zwar
haiten dic lothringischen Grollen diesmal fiir den Konig und gegen den
Herzog Stellung genommen, aber iiber die Griinde dieses Verhaltens wird sich
der Konig gewift nicht im unklaren befunden haben. Linen besseren Mann
aus Tnnerdeutsdhland als Herzog Konrad konnte es kaum geben, und dieser
hatte schlicBlich in jeder Bezichung versagt. Wicderum cinen lothringischen
Grofien, vor allem ctwa das Haupt des Hauses Reginars, mit dee Gesamt-
leitung Lothringens zu betrauen, hitte praktisch cinen Verzicht auf die West-
politik bedeutet und ecine Neuvauflage der Versuche Giselberts zur Un-
abhiingigkeit Lothringens herbeifiithren Konnen. Inzwischen aber hatte der
Konig cinen besseren Binblick in das lothringische Problem bekommen. Schon
Heinrich 1. hatte erkannt, daB das Reichsregiment in Lothringen keinen
dauernden Bestand haben kénne, wenn es nicht von den Lothringern selbst
getragen wurde *?). Aber Otto hatte bemerken miissen, dalt die Lothringer
weder durch groBies politisches Entgegenkommen noch durch einen gewissen
militiirischen Druck zu gewinnen seien. Seine Ziige nach Westfranken muliten
ihm klar vor Augen fiihren, wie stark dic inneren geistigen Bindungen
Lothringens znm Westen geblichen waren. In dem westfrinkisch-rheinischen
Raum war noch immer das frankische Gemeinschaftsgefiihl lebendig. s
geniigte nicht, Lothringen politisch an  das Ostreich  anzuschliellen, diese
Bindungen nach Westen mufiten durchschnitten werden. Es mulite cine
geistige Neuausrichtung nach dem Osten staitfinden =),

208) Schrors S, 11, vgl. 5. 51
209) Vgl S. 24,
210) Sproemberg, Das Erwachen S. 41 f.
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Die Hauptmacht in geistiger Bezichung war aber in dieser Zeit die
Kirche, in deren Hand ausschlieBlich die Bildung und Erzichung lag.
Heinrich 1. hatte es wohl verstanden, entscheidenden Einflul} auf dic Be-
sctzung der Bischofsstiihle in Lothringen zu gewinnen, aber von ciner Reichs-
gesinnung des lothringischen Klerus am Fnde seines Regiments kann man
nicht sprechen. Die geistige Gemeinschaft mit dem Westen fand vielmehr
gerade in der lothringischen Kirche ihren starken Ausdruck. In dieser Zeit
machte sic aus cigener Kraft die groBten Anstrengungen, sich aus dem Ver-
fall und der Verweltlichung zu erheben, in die sie durch die langdauernde
politische  Zerriittung  gestiirzt  worden  war, s war das lothringische
Monchtum, das begann, die geistige Fiihrung auf kirchlichem Gebiet an sich
zu reissen und Lothringen zu cinem Land der Kloster zu machen, in dem die
Bevilkerung sich  durch ihren gliihenden religiosen  Lifer auszeichnete.
Pirenne betont besonders, dafl diese religivse Bewegung der Klosterreform
cinen stark nationalen Charakter trug 1),

Zuniichst trat in dem Raum, den wir als maaslindisches Herzogtum
kennen gelernt haben, Gerhard von Brogne auf, seit etwa 927, Scine Bildung
ist stark beeinflufit von Westfranken.
seine ersten Mitarbeiter.,

und aus St. Denis in Paris holte or sich
Sein Schutzherr war zuerst Herzog Giselbert und
dann ging von ihm dic Reform der grolen Kloster Flanderns aus ). Bei dem
Grafen Aenulf von Flandern ist es anerkanniermaBen landesherrliche Fiir-
sorge, die ihn  zur Reorganisation  seiner Kloster veranlaBite, und es ist
inferessant, dalt man bei Giselbert cinen Ansatz zu iihnlichem Verhalten sicht.
Freilich ist es bei ihm zu einer Durchfiihrung des Programms nicht ge-
kommen, Aber dje Gedanken Gerhards von Brogne haben in Lothringen
weiler gewirkt,

Noch sichtbarer ist der Linfluf} einer zweiten Reformbewegung, die von
dem Kloster Gorze in der Ditzese Metz ausgeht. Hier haben die lothringischen
Bischofe, und zwar die iltere Generation lothringischer Herkunfi, sich als
Forderer ausgezeichnet, an erstor Stelle Adalbero 1. von Metz, Aber ihre
Nachfolger aus der Schule Bruns haben dic Arbeit fortgesetzt %), So stark
ist der Eindruck dieser kirchlichen Erncuerungsbewegung  gewesen. Der
minchische Gedanke der Askese und der Weltabgewandtheit steht dabei im
Vordergrund. Alsbald griff die Bewegung nach dem niederen Lothringen
iiber. Schon Richer von Liittich hat in Stablo und Malmedy sowie wahr-
scheinlich in St. Tubert in den Ardennen die Reform von Gorze cingefithrt 214),
Noch interessanter ist es, dafl in dem Kloster Gembloux  diese Reform-
gedanken mit Hilfe Reginars 1. durchgefiihet wurden 215)

Die kirchlidhie Reformbewegung ist durdhaus bodenstindig in Lothringen.
und es ist bemerkenswert. dal} sie ihre Ausgangspunkte in den vorwicgend

2t1) Pirenne 15, S, 91,
212) Wattenbach-Holtzmann 1,1, S 134, De Morcau 2. S. 541,
213) Eingehend bei De Moreau 2,'S. 661, Wattenbach-Motzmann 1, 2
S.178f. Hauck 53+4, S, 352, Vgl oben S. 451,
214) De Moreau 2, S. 67. .
215) De Moreau 2, S. 70. Vgl. unten S. 55.
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romanischen Teilen des Landes an der Grenze zu Westfranken findet und in
enger Fihlungnahme mit dem Westen tiberhaupt. So sehr die Erncuerung
vom kirchlichen Standpunkt zu begriiBen war und anch demn Interesse des
Staates fiir dic Wiedereinfiihrung cines geordneten kirchlichen Lebens diente.
so war es doch ein grofies Problem. wice sich die deutsche Herrschaft dazu
verhalten sollte. Pirenne, der den Gegensatz besonders herausgearbeitet hat.
erklirt, dall das lothringische Volk nur dic Ménche als die wahren Diener
Gottes und die Inkarnation der Kirche verchrte, withrend die Reichskirche,
Keinerlei LinfluB zu iiben vermodhte 2%). Wenn das. wie wir schen werden.
ganz mit politischen und Verwaltungsangelegenheiten beschiiftigt. anf das Volk
auch cinscitig beurteilt ist. so beleudhtet s zur Geniige die Bedentung und
die Gefahr dieser Bewegung fiie das Reich.

Schrors hat nun auvsgefiihrt, daB Brun sich kiihl gegeniiber der Kloster-
reform  verhalten habe, und zwar darum. weil er. obwohl ¢in aufrichtie
frommer Mann, fiiv die religivse Leidenschaft. die sich in ithr offenbarte. kein
Verstindnis gehabt habe 7). Aber das ist denn doch eine Unterschiitzung der
staatsminnischen Einsicht Bruns und  seines koniglichen Bruders. Gewil3
haben sic nur instinktiv geahnt. daB einmal aus dieser lothringischen Reform-
bewegung die gefihrlichsten Streiter gegen das Konigtum und das Reich
kommen wiirden, Aber sie sahen selbstverstindlich, daft durch diese Be-
wegung die Kloster und selbst der Weltklerus und  das Volk unter cinen
Einflull zu geraten drohten, der sich ihrer Macht entzog. Schriors hat nun
dargelegt, daB Brun Klostergriindungen tiberhaupt nicht zugencigt war, Allein
in St. Pantaleon in Kéln stiftete er ein Kloster. aber hier berief er sichsische
Monche aus Corvey, weil sic unberiihrt waren von den lothringischen
Reformideen. Wichtiger aber sind die positiven MaBunahmen. die. wie Schrors
ausfithrt. Brun in seiner Diszese und in Lothringen vorgenommen hat, Durch
ihn und scine engsten Schiiler sind die Kollegiatstifter reformiert. wicdoer-
hergestellt und ausgebaut worden und neben ihnen Kanonissinnenstifter 2),
Brun hat das Gemeinschaftsleben in den Kapiteln und in den Kanonikerstiftern
energisch wieder zu beleben versucht. Sogar die Fremiten suchte er zu Ver-
binden zusammenzuschlicBen. s war, wie Schrirs bemerkt. sein Ziel. in
diesen  Gemeinschaften die Bildung zu  heben. eine Schulung  fite  dje
praktische  Arbeit vornehmen zu lassen und  dafiir zu sorgen. dall dic
Geistlichen in FiihJung blichen mit der Kirchenleitung **). Fs sollte cin neuer
Geist in die Kapitel und Konvente cinzichen. damit die von ihm gesandten
Oberen cine wirklich fruchtbare Titigkeit ausiiben konnten,

Hier kommen wir an cinen entscheidenden Punkt der kirdhlichen Neu-
ordnung Lothringens durch Beun und Otto den Grofien, Denn wir bemerken

2(6) Pirennc 15 S. 9192,

217) Schriors S. 26

218) Schrirs S 2260 Vel im allgemeinen De Morean 205 281 Ferner
KoM Scehaefer, Die Kanonissenstifter im deutsehen Mittelalter. Stuttgart
1907, S. 75.

219) Vgl hierzu Schrors S 231
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neben dieser Reform des Weltklerus im Gegensatz zu der lothreingischen
Nlosterreform  gleichzeitig eine  durchgreifende IF6rderung  der Erzichung
dureh Wiederersffnung und Ausbau von Schulen, besonders an den Dom-
stilten. Hier ist Brun wicderum mit der westlviinkischen Bildung zusammen-
gestollen. Dic spiitkarolingische Tradition ist in Lothringen an cinzelnen
Stellen sehr lebendig geblichen und hichst personlich teat sie Brun in Rather.
seinem Lehrer, gegeniiber. cinem Geleheten von Weltrul aus der Schule von
Laubach, die unter Liitticher FinfluB3 stand ). Der Versuch aber, durch
Rather FinfluB in Liittidy zu gewinnen. ist. wie bemerkt, gesdhieitert,

Brun hat nun selbst mit dem Nufbau von Koln aus begonnen, Fs sind
uns bei der Ubersicht diber die Bistiimer zuom SchluB immer wicder Schiiler
Bruns begegnet. die in seiner Umgebung in Koln ihre “Nushildung erhalten
hatten. Man wird nicht zweifeln kinnen, dall Brun grundsiitzlich junge

Geistliche in seine Umgebung zog — wir werden sehen, daB oes nicht nur
Geistliche waren — und ihee Aushildung leitete #1). So entstand in Koln cine

Art hohe Sdiale fiir den: Bisdiofsnadiwudhs in Lothringen. Hierher gehior dic
Lehrtiatigheit: Bruns, von der uns Ruotger berichtet, und in diesem Kreis
waren vor allem seine Gedanken iiber Kirche und Staat lebendig, die dann
in der Darstelung Ruotgers ihren getreuen Nusdruek gefunden haben #2).
Aber damit begniigte sich Brun Keineswegs: er widmete sich der Schulang
des ganzen Nolner Klerus, damit er. wie es Ruotger betont, cines Herzens und
ciner Seele sei #), Persinlich hatte or dazu schwerlich Zeit, aber er baute sich
hicr cine Organisation, die scine Gedanken durchfiihrete. s ist nun inferessant,
dalt diese Titigkeit durchaus nichi zu eciner literavischen Bliite in Kol
liihrte. AuBer dep Biographic Ruotgers ist aus dieser Zeit nichis erhalten, Der
Sinn Bruns ging eben auf praktische Aebeit in Kivehe und Staat, und hierfiir
hat er wahrlich Grofles geleistet, Mit Recht sagt Schrisrs. dall Koln durch ihn
cin I'aktor in unscrer nationalen Gesdhidite geworden ist #24). Fs ist durcdh Brun
nicht die  Universitiit Lothringens. sondern die Pllanzstitie  des Reichs-
zedankens geworden,

Nach diesem Vorbild haben dann die Schiiler Bruns und thre Nachfolger
es o overstanden, in o ihren Residenzen gleichfalls  geistige Mittelpunkic zu
schaffen. in erster Linie in Liittich, aber auch in Utreeht und Kamerich sowie
i Oberlothringen. Besonders in Liittich ist die Verschmelzung des Schulungs-
gedankens mit der literarvischen und wissenschaftlichen dldung des Westens
glinzend  gelungen. Die Liitticher Schulen gewannen Weltruf und  eine

2200 Wattenbach-Tloltzmann 1. 1. S, 1301,
221) Vgl S, 79, ‘ o o
222) Wattenbach-Holtzmann 1. 1S9 and S. 89, Aol diesen K reis spiclt

Ruotger in seinem Vorwort an. indem er von den Schiilern spricht. die sein
Gedichtnis an so vielen Orten lebendig halten, Pertz S, 3, ferner die be-
rithmte Stelle Kap. 8. Pertz S, 10 diber den Unterrieht Bruns.

225) Ansdriicklich sagt Ruotger: .De religione primo et cultu Dei ..o secundum
datam_sibi sapientiam .. . instituit. ut multitudinis quae in diversis congre-

gationibus ad cius honorabilem sedem pertinentibus erat, unum cor esset of
anima una”, Kap. 21. Pertz S, 25,
224) Schrors S, 42,



fithrende Stellung im Westen #2). Auf dieser Basis hat sich in Lothringen im
Weltklerus, cbenso aber in den Konigsklostern, cine reichskirchliche Ge-
sinnung gebildet, die zuerst in einer glinzenden Geschichtsschreibung ihren
literarischen Niederschlag gefunden hat**%). Dariitber hinaus aber hat in der
beginnenden Auscinanderseizung zwischen Staat und Kirche das deutsche
Konigtum hervorragende geistige Streiter  fiir seine Sache in Lothringen
gefunden, Bs sei dabei nur an Sigebert von Gembloux, einen wallonischen
Lothringer, erinnert. Diese geistigen Waffen hat Brun geschmiedet. Otto der
Grofle war aber, wie jeder grofle Staatsmann, voll Verstinduis fiir diec Be-
deutung des Geistigen in der Politik und den Wert geistiger Waffen in dem
Kampf um die Macht. Ganz ohne Zweifel war es aber Brun, wie schon am
Hofe so jetzt in Lothringen, der dem Bruder dabei als Berater zur Seite
gestanden hat 2#7).

Wie grofl die politische Weitsicht der beiden Briider in dieser Bezichung
gewesen  ist, sicht man an ihrem Verhalten zu Reims, das gleichsam den
Schlhulistein  ihrer Politik der inneren Umorientierung Lothringens  bildet.
Reims war der geistige Mittelpunkt des westlichen Nadibarreidhes, soweit es
noch frinkischer Formung war. Tm besonderen Mafle sind lothringische junge
Geistliche gerade nach Reims gezogen, um sich in der Bildung zu ver-
vollkemmnen. Das war damals der Fall und ist im spiteren Mittelalter wiceder
so gewesen *%). Nun aber hat es Otto der GroBle durchgesetzt, dall dice
ottonische Kirchenpolitik auf Reims iibergriff. Schon Artold stand unter
deutschem EinfluB. Nach thm bestiegen zwei Lothringer den erzbischoflichen
Stuhl, Odelrich  (962—969) und Adalbero (969—989). Dann ist noch der
berithmte Gerbert (gewiihlt 991) in nahen Bezichungen zu dem sichsischen
Konigshause gewesen **?). Man sicht, wie zih von  deutscher Seite diese
Position behauptet worden ist. Gewill war es politisch wichtig, Finflul auf
diese Metropole Nordfrankreichs zu iiben, doch nicht minder bedeutsam war
es hier, Mianner der Reichskirche einzusetzen., denn dadurch wurde wirksam
verhindert, daB von hier aus der lothringische Klerus in reichsfeindlichem
Sinne becinflulit werden konnte. Die Einbezichung von Reims in die Machi-
sphiire des ottonischen Reiches schuf die Voraussetzung fiir den Aufsticg von
Kol Es war cin groBer Gedanke, der Ottos und Bruns wiirdig war, Kisln
zum Mittelpunkt Lothringens und zum Gegenpol des Westens zu machen #39).

Die  Voraussetzung dieser Entwicklung war  die politische und
militirische Sicherung Lothringens. Da diese nicht, wie Pirenne es meinte, in
weitgehendem Mafle  der Reichskirche dibertragen  wurde, so  verdienen

225) Wattenbach-Toltzmann 1, 1, S. 1441, De Morcau 1.8 1911 und
S, 248 f.

226) Wattenbach-Tloltzmann 1, 1, S. 156.

227) Holtzmann, Otto S. 112 und S. 153 f.

228) Fiir die spitere Zeit vgl. H. Sproembe rg Alvisus. Bd. (. Berlin 1931, S, 80,
J. de Ghellinck, Littérature latine au moven age. Bd. 2. 1939, S, 291..
Wattenbach-Holtzmann 1, 2, S. 290f.

229) Wattenbach-Holtzmann 1,2, S, 294, ferner Holtzmann. Otto S. 127
und unten S. 73 und S. 88.

230) Sproemberg, Das Erwachen S, 41.



dadurch die anderen MaBinahmen Ottos 1. in dieser Beziehung, also die Frage
des Herzogtums und der Marken sowie iiberhaupt das Verhiltnis zu den
weltlichen Groflen Lothringens, weit groflere Aufmerksamkeit als bisher.
Frau Franz-Reinhold hat dies bereits besonders betont #31).

Uber diese MaBlnahmen Ottos bestcht aber leider noch immer keine
geniigende Klarheit. Es ist vor allem nitig, ihren inneren Zusammenhang zu
verstehen und zu erkennen, wie sic mit der Westpolitik des Konigs ver-
kniipft waren. — Grundsiitzlich ist davon auszugehen, dall das Schwert
der weltlichen Gewalt von Otto nur in dic Hand seines Bruders gegeben ist.
Fiir die Durchfithrung, namentlich seiner militirischen Aufgaben, kamen
Laien und nur diese als Helfer in Frage. Dabei sind im Gegensalz zur
Personalpolitik in der Kirche Minner aus Innerdeutschland kaum verwandt
worden, sondern fast ausschlieBlich der hohe Adel Lothringens und besonders
der Rheinlande.

Fiir dic Frage der politischen Neuordnung Lothringens ist es von grofier
Widhtigkeit, festzustellen, wie der Auftrag und diec Vollmachten, diec Otto
scinem Bruder iibertragen hat, gewesen sind. Wieder ist es Ruotger, der
dariiber die klarste Auskunft gibt. Nach ihm ist Brun zum Reichsverweser
im Westen und gleichsam zum Erzherzog bestellt worden **2), Die iibrigen
Quellen begniigen  sich meistens, Brun als tatsiichlichen Herzog zu be-
zeichnen *%). Der Name .archidux™, den Ruotger geschaffen hat, st
offensichtlich nach dem Muster des sarchiepiscopus® gebildet und will also
ausdriicklich die Stellung iiber den Herzisgen betonen 2*), Merkwiirdiger-
weise ist auf seine Bezeichnung als Reichsverweser im Westen bisher kaum
eingegangen worden, obwohl wir sehen werden, dal} diese cinen sehr realen
Hintergrund hatte,

Nach der heute allgemein herrschenden Auffassung hat bis zum Jahre
959 Brun das herzogliche Regiment in Lothringen allein und unmittelbar
gefiihrt, dann aber habe er das Land in zwei Teile geschieden und jedem
cinen Herzog vorgesetzt *%%). Uber die Frage der Stellung Bruns zu diesen
Herzégen herrscht noch keine Einigkeit. Schrirs hat nachdriicklich die
Ansicht vertreten, dafl Brun im Jahre 939 seine eigentliche politische Mission
fiir beendet erklirt habe. Tndessen neigt die allgemeine Meinung dazu, die
Fortdauer der Obergewalt Bruns anzunchmen 238),

Die Einsetzung Bruns in seine politische Stellung fillt nicht nnmittelbar
mit seiner Wahl zum Erzbischof von Koln zusammen, sic ist einige Monate
spiter im September 953 erfolgt. Seine erste Tat ist die Sicherstellung Kilns
gegen die Versuche des Herzogs Konrad gewesen, sich der Stadt zu be-

Franz S. 275.
Fratrem suum Brunonem occidenti tutorem ot provisorem, ct ut ita dicam
archiducem, in tam periculaso tempore misit, Ruotger, Kap. 20, Pertz S. 20.
33) Die Belege bei Diimmler, Otto S. 225 N. 3, ferner Waitz 7, S. 99 und N. 2.
34) So bereits E. Mey er, De Brunone, Berlin 1867, Diss. S. 153.
35) 20 z. NB. Franz S. 230, Steinbach, Grundziige S. 15, Pirenne 15,
D. 70 N. 2,

236) Schriérs S. 10, Pirenne 15 S. 69, Holtzmann, Otto S. 60, Watten-
bach-Holtzmann {1, 1, S. 8 N. 5.
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michtigen. Am 21, September hat er dann in Nachen bereits als Vertreter des
Konigs cine Tagung der koniglichen Partei in Lothringen abgehalten, die
stark besucht gewesen ist #*7), Den entscheidenden Schlag gegen Konrad hat
allerdings Reginar TH. gefiihrt, der an der Spitze der lothringischen GroBien
ihn in ciner Schlacht an der Maas geschlagen hat. Bei dieser Gelegenheit zeigt
sich deatlich, daB Reginar keineswegs nur Graf im Hennegan war. sondern
Herr cines groBen Gebietes, in der Hauptsache eben im cinstigen Macht-
bereich seines GroBvaters Reginar 1. Der stolze Fiirst wird nicht schr
entziickt von der Ernennung Bruns gewesen sein. Fs war jedenfalls nichi
sein Ziel gewesen, nur den Herrn zu wechseln, Sehr bald sehen wir Reginar
an der Spitze der Opposition in Lothringen. Die Schwicerigkeiten Rathers und
scin Sturz in Liittich werden von diesem selbst auf die Umtriehe Reginars
und seines Bruders Rudolf zuriickgefihre. Deren Neffe. Baldervich 1., wurde
nun Herr in Liittich %), Fs zeigt die Schwiche der deutschen Herrschaft,
dall Beun dic Vertreibung des von ihm so feierlich eingesetzten und ihm eng
befreundeten Rather nicht zu hindern vermochte. Zwar verlangte er von der
Familiec Reginars cinen besonderen Treucid. daB sie die Rechte des Konigs
achten wiirden, aber das ist doch nur cine miithsame Verschleierung der
Niederlage #*). Vergessen hat Brun Reginar diese Tat aber nicht.

Vor allem aber war es Frankreich. das die Aufmerksamkeit Bruns in
Anspruch nahm. Dort war 954 Ludwig IV, im Alter von 33 Jahren durch
cinen Unfall um’s Leben gekommen. Von seinen beiden minderjihrigen
Sohnen st der dltere. Lothar T (934—986) als Konig anerkannt worden.
aber nur unter der tatsiichlichen Vormundschaft Hugos des GroBen von
Francien ). s ist die Zeit, in der der letzte grofie Unearneinfall drohte und
Konig Otto nicht in der Lage war. im Westen cinzagreifen. Frst nach dem
glorreichen Sieg auf dem Lechfelde 935 konnte der Kinig wieder daran
denken, aul Westfranken FinfluB zu gewinnen. Tm Beginn des Jahres 936
erschien er in Lothringen (Hoftag von Ingelheim) und im Mai berief er die
lothringischen GroBen nach Koln 27). Bei dieser Gelegenheit konnte er die
Befriedung Tothringens feststellen. Reginar 1 war freilich  noch  un-
bezwungen. ,

Nun aber beginnen die Freignisse sich wieder zu iiberstiivzen. Im
Juni 936 starb TTugo der GrofBe. chenfalls unter Hinterlassung minderjahriger
Kinder. Die Witwen Ludwigs 1V, und Hugos sahen in ihren Briidern Otto
und Brun die natiirlichen  Schiitzer ihrer Kinder. und so verschwanden
zuniichst alle Gegensiitze zwischen den beiden grofien Familien und dem
deatschen Kénigshause. Lot hat in seiner grundlegenden Arbeit iiber diese
Zeit ausgefiihrt. daB Brun nuan bis an sein Lebensende .fast ebenso Regent
257) Diimmler. Otto S 219 und S, 225 f. Noch in einer Urkunde vom 20, Aungust

953 wird dic Fiirsprache Herzog Konrads erwiithnt, DDL 1. Ny 169, S 23 )
238) De Morveawm 1,5, 274: vgl oben S, 45,

239) Ruotger, Kap. 38 Pertz S 40,

240) Lauer, Louis S 231 1. I Lot Les derniers S 9, Tothar war erst I'a-jnlm' alt.
241) Diimmier, Otto S, 277 und S. 281,

54



von Frankreich wie Herzog oder vielmehr Vizekonig von Lothringen war™ 2%).
Danach muB es doch iiberraschen, dall Schrirs das Eingreifen Bruns in
Frankreich lediglich als seine persinliche Angelegenheit, die mit sciner
Stellung in Lothringen nichts zu tun habe. bezeichnet hat. Holtzmann neigt
wieder der Auffassung Lots zu 2*3).

Dicser vollige Umsturz der Machtverhiiltnisse im Westen hat sich mit
groller Geschwindigkeit auf Lothringen ausgewirkt. Reginar 111, hat die
Schwierigkeiten des deutschen Regiments nicht nur in Liittich ausgenutzt,
sondern er hat systematisdh seine Madhtstellung auszubauen versudht. Flodoard
berichtet, dalt er Lehen der Reimser Kirdhe an der Chiers in seine Hand
gebracht habe. Dies ist ein strategisch wichtiges Gebiet zwischen Sedan und
Bouillon und der Vorstolt Reginars in diese Richtung verdient erhebliche
Beachtung. Durd cinen Kastellbau hat er dicsen Erwerb zu sichern versucht?4),
Gleichzeitig aber ergibt sich aus dem Bericht Flodoards, daft Reginar sich in
den Besitz des Witwenguts der Kénigin Gerberga von ihrem Gatten, [Terzog
Gisclbert, gesetzt hat. Diimmler hat nachgewiesen. daft auf jeden Fall dazu
die Pfalz von Mcerssen, also eine Maasstellung, gehirt hat ia) |os ist nicht
unwahrscheinlich, daB auch Besitzungen in der Brabanter Gegend darunter
zu verstchen sind. denn dort treffen wir spiiter Gerbergas Sohn Karl als
grolien Grundherrn an %), Tm Liittidher Gebiet hat Reginar nadh der in-
sctzung seines Neffen Balderich ziemlich unbeschriinkt geschaltet, Fs st
sogar anzunchmen, daB er sich von diesem das Kloster Laubach, cinen der
wichtigsten Stiitzpunkte der Liitticher Macht, hat iibertragen lassen. Durch
den ihm nahe stehenden Reformabt Frluin des Klosters Gembloux hat
Reginar das Kloster fiir sich zu gewinnen versucht **%), Schlieflich ist cs
n’xiiglich, daf} die Schwierigkeiten, auf die der siichsische Bischof Berengar in
Kamerich stieB, der zu dieser Zeit cingesetzt wurde, von Reginar gefordert
worden sind 7).

Man sieht also, daB Reginar dic Offensive auf der ganzen Linic ergriffen
hat. Als er erkennen mubBlte, daf} er die Herzogswiirde nicht erhalten wiirde,
hat er mit allen Mitteln versucht, sich eine miglichst unabhiingige und starke
Position zu schaffen. Ohne Frage ist er zu dieser Zeit der michtigste Mann
in Lothringen gewesen und nahm cine herzogsgleiche Stellung zwischen Maas
und Schelde ein.

242) Lot, Les derniers S 19. K. Schine, Die politischen Bezichungen zwischen
Deutschland und Frankreich in den Jahren 955—980, Berlin 1910,

243) Schrors S. 15, Holtzmann, Otto S. 126.

244) Diese Lehen von Reims waren recht bedeutend, vgl. dazu Bonenfant, Atlas.
Karte. — Flodoard ad ann, 956, Lauer S. 143 Diimmler, Otto S. 284,
Lot, Les derniers S. 19, .

244a) Vgl dazu Diimmler, Otto S. 284 N. 3 und unten S. 83 und N. 387 a.

245) Vanderkindere 2, S. 107. Vgl unten S. 84.

246) De Moreau 2, S. 70/71. Fiir das Verhiiltnis von Laubach zu Liittich vgl.
Wattenbach-Holtzmann 1, 1, S. 136.

247) De Moreau 1, S. 280. Vgl oben S. 44,
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Aber in Brun fand er cinen weit iiberlegenen Gegner. der es verstand.
abzuwarten und dann in dem richtigen Augenblick den entscheidenden
Schlag zu fithren, Der erste StoB traf Reginar an ciner ganz unerwarteten
Stelle. Der junge westfviinkische Konig warf sich plowzlich auf das Kastell.
das Reginar an der Chiers erbaut hatte, und eroberte es. Nodh widhtiger war es.
dalb wahrscheinlich dort oder moglicherweise bei einer Fortsetzung  des
Feldzuges die Kinder Reginars in die Hand Lothars ficlen #%).

Nun erscheint sofort Brun auf dem Plan und unter sciner Vermittlune
werden die Kinder Reginars gegen das Witwengut der Gerberga  ans-
getauscht*?). Das bedeutete natiirlich ebenso fiir Brun cinen Vorteil, denn
diese Stiitzpunkte wurden Reginar entrissen und in ecine ihm befreundere
Hand gelegt. Man sicht hier, mit welchem Geschick die verinderte Lage von
Brun ausgenuizt warde. Die Macht und noch mehr das Anschen Reginars
hatic dadurch schweren Schaden gelitien.

Aber das war nur ein Vorspicl. Brun schritt im niichsten Jahr zu
cinem  umfassenden  Angeiff  gegen  die ganze Stellung  Reginars, Zum
Anlall nahm er die Zustinde im Liitticher Bistum, dessen  vollstindige
Riumung cinschlieBlich Laubachs er ohne Zweifel von Reginar cefordert
hat. Dabei konnte er sich anf den Eid berufen. den Reginar bei der Fin-
setzung Balderichs geleistet hatte 2°9),

Der Tothringische Fiirst war unbesonnen genug, schwer zereizt durch
die Vorginge des Vorjahes, den Kampf aufzunchmen, obwohl er dafiiv. wie
sich zeigen sollte. politisch und militiarisch in keiner Weise vorbereitet war,
Ganz anders aber Brun. Mit offenbar weit iiberlegener militirischer Macht
zog cr dic Maas hinab, jagte Reginar vor sich her und trich ihn dem west-
frinkischen Heer in die Arme. Wieder hatte Brun cine gemeinsame Ak tjon
mit dem westfriinkischen Konigshof verabredet. was deutlich zeigt, von wie
langer Hand der Schlag vorbereitet war, und so zog Kinig Lothar, der in
Flandern beschiftigt gewesen war. mit seinen Kriegern in den Kamerichgau,
wobei ihn seine Mutter und die Witwe ugos von Francien. also die beiden
Schwestern Bruns. begleiteten, Reginar sah sich umstellt und wuBte keinen
anderen Ausweg, als sich personlich zu Brun zu begeben, Is ist zu heachten.
daft diese Zusammenkunft in dem St. Salvius-Kloster an der Schelde an der

248) Flodoard ad ann. 956 erzihlt: .infantes Ragenarii . . . ibidem inventos secum
abduxit®, La uer S. 143, Aber Richer, Lib. 5. Kap. 8. Latouche S 16 behauptet.
dalt die Familic Reginars in Bergen (Mons). und zwar durch die Tat scines
cigenen Vaters. gefangen worden sei. Im allgemeinen hat man Richer Glauben
geschenkt, so Loot, Les derniers S. 20 N. 1. Ganz sicher scheint mir das aber
nicht zu sein, denn Bergen (Mons) ist keinesfalls der einzige Stiitzpunkt Reginars
gewesen und es ist denkbar, daB er wegen des drohenden Zasammenstofies
mit Brun seine Sihne in ciner Feste jenseits der Reichsgrenze geborgen hat,

249) Flodoard ad ann. 956, Laucr S. 143, Lot a.a. 0. S. 20.

250) Ditmmler, Otto S. 295, Es ist zu l)(‘riickgicht_i;:vn. daft die Quellen. hesonders
Folkwin von Laubach. Reginar duBierst feindlich sind. — Vel Pivenne 15
S, 741 Fiir den Eid vgl. oben S0 54,



Stelle des spiteren Valenciennes stattfand ). Daraus crgibt sich, daB Reginar
bereits an dic duBlerste Grenze seines Machtbereichs gedringt war. Brun hat
den unterworfenen Feind sehr ungniidig empfangen. Nach dem Bericht
Flodoards hat er von ihm erst Geiselstellung verlangt und bei der Weigerung
ihn als Hochverriter festgesetzt. Die anderen Quellen berichien nur das
l.ctztere 252),

Im Frithjahr 958 erschien Konig Otto im Westen und Mitte Juni hat
cin lothringischer lloftag in Kiln stattgefunden, auf dem iiber dic Neu-
ordnung Lothringens und iiber das Schicksal Reginars entschieden worden
ist *%), Das Urteil war iiberraschend hart, wenn auch nicht unverdient. I's
wurden Reginar alle Amter und Lehen und sogar scine samtlichen Allode
aberkannt und zu Gunsten des Reiches cingezogen, so dafl scinen Sohnen
iiberhaupt nichts gelassen wurde. Er selbst wurde zu ewiger Verbannung ver-
urteilt und ist nach Bshmen gebracht worden, wo cr, unbekannt wann.
gestorben ist ***), Nicht besser ging es sciner Familie und seinen Anhéngern.
Seine Sohne muftten nach Westfranken flichen. Der Besitz scines Bruders
Rudolf, der Graf im Hashengau war, ist chenfalls cingezogen worden:
anscheinend  war dieser aber bereits verstorben **%), Der junge  Bischof
Balderich 1. starb bereits am 20. \pril 939, so entging er dem Strafgerichd,
das wohl nicht ausgeblichen wire: er wuarde durch einen tatkriifiigen
Schiiler Bruns, brachar, ersetzt %), Endlich ist noch cine Liste erhalien, die
die Bestrafung von vierzig Anhiingeen Reginars enthilt, dic sich mit ihm
gegen die Kirche vergangen hiitten *7). Man sicht. es ist ganze Arbeit geleistet
worden. — Der Grund dieses scharfen Vorgehens ist natiirlich nicht der Wunsch
nach Rache bei Otto und Brun gewesen, sondern ein wohlerwogener Plan,
um Raum fiir ¢ine politische Neuwordnung zu schaffen, Ausdriicklich berichiet
Ruotger, daf anf dem Kilner Hoftag von 958 dic politischen Angclegenheiten
im  Vordergrund gestanden hiittten  und weitiragende FEntschliisse gefaft
worden scien 2%8),

251) Bellorum tumultus agitantur inter Brunonem, ex pracsule ducem, ot Ragenarium
comitem ceterosque Lotharienses; . . . Lotharius rex cum matre ¢t amita sua.
relicta Hugonis, obviam pergit in pagum Camaracensem avunculo  suo
Brunoni, Videns vero Ragenarius non posse se venienti resistere multitndini, ad
Brunonem venit, Flodoard ad ann. 957, Lauer S. 144. Der Ort der Zusammen-
kunft wird angegeben ,apud Sanctum Salvinm®, Folkwin, Gest. abl. Gembl.
Kap. 26, MG. 5S. 4, S. 697, und .apud Valentinas®, Sigebert, Chronograph. ad
ann. 959. MG. SS. 6. S. 350. Vgl. dazu Lot, Les derniers S. 22 N. 3.

252) Quia quaesitos dare noluit obsides, cum Bruno comprehendens, sub custodia
seccum_ deduxit, a.a.0. S. 144 Die iibrigen Beloge bei Lot, Les derniors

. S. 22 N. 5.

239) Diimmler, Otto S. 296 N. 5 hat mit Recht Ruotger, Kap. 36, Periz S. 57

aufl diesen Hoftag bezogen. ]

54) Diimmler, Otto S. 296, T.ot. Les derniers S. 22, Vanderkindere 2. S. 17

5) Vanderkindere 2, S 136 nimmt an, daB Rudolf chenfalls in die Ver-

bannung geschickt sei, doch fehlt jedes Zeugnis dariiber und darum ist es kaum
wahrscheinlich.

236) Diimmler, Otto S. 302 N. 1 und oben S. 43.

257) Die Liste bei Ch. Duvivier, Récherches sur le Tlainaut ancien, Briisse! 1864,
S. 340. Vgl dazu Vanderkindere 2, S. 17. ) .

238) De statu regni rebusque eius tutandis ot dilatandis sedulo et strenue in
commune consultum. Ruotger, Kap. 36, Pertz S. 37, vgl. Vanderkindere
2, S, 17. o
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Der Konig hat sich nicht entschlossen, den groBen Machtkomplex. der
ihm zugefallen war, zu zerteilen, sondern er hat ihn in der Hauptsache ge-
schlossen beteinander gelassen, Die Bischofsgeschichte von Kamerich erzihlt,
dalt er das ganze Land Reginars dem Grafen Richer iibertragen habe =),
Vanderkindere aber. der diese Frage cingehend gepriift hat, kommt zu dem
Ergebnis, daB zum mindesten der erste Tnhaber dieses Gebietes dabei iiber-
sprungen wurde, und zwar der Graf Gottfried ©). In der Tat hat dieser
Gottfried auf dem Hoftag in Koln cine besondere Rolle gespielt. Es sind zwet
Konigsurkunden erhalten, von denen die cine ihn als Graf im Hennegau
bezeichnet, damit also als unmittelbaren Nachfolger Reginars, und in ciner
zweiten wird seine Fiirsprache neben Brun erwiihnt bet einer Verfiigung iiber
cingezogenes Gut im Maasgau ). Dicser Gottfried aber ist. wie Vander-
kindere iiberzeugend nachgewiesen hat, mit dem spiteren lothringischen
Herzog Gottfried gleichzusetzen. von dem Ruotger berichtet, dafd er von Brun
crzogen worden sei ), Der Irrtum  der Bischofsgeschichte st nicht grof3.
denn Gottfried starb schon 964 und sein Nachfolger war Graf Richer®

B

5.
s ist somit anzunchmen, daBl Gottlried in die Stellung cingeriickt ist. die
das Haus Reginars auf der Grenze zwischen Ost- und Westfranken in dem
Raum zwisdien Maas und Schelde cingenommen hat. Dabei sei daran erinnert.
dalt Reginar 1. als Tnhaber dieses Besitzes bereits als Markgraf erschicnen ist
und Reginar 1. e¢ine beinahe herzogsgleidhe Madht dort auszeiibt hat. Fhe aber
auf die weiteren Schicksale dieses Reginarlandes eingegangen wird, wird os
notig sein, die Herzogsfrage zu behandeln. mit der Gottfried auf das engste
in Yerbindung steht.

Is war allerdings zunichst nicht Gottfried. der als Herzog erscheint.
sondern ein ganz anderer Mann aus Oberlothringen. der Graf Fricdrich. Scine
Frnennung steht in engster Bezichung zu der Westpolitik des Reiches, Seit
dem Jahre 938 war Brun fast unaufhirlich durch die westfrinkischen Reichs-
angelegenheiten in Anspruch genommen. Lothar 1. hat nicht gesiiumt, die
Gegendienste seines Onkels fiir seine Mitwirkung beim Sturze Reginars 111,
in Anspruch zu nehmen. Die Schwicrigkeiten in Westfranken entstanden
wieder aus der Reibung zwischen den Karolingern und KNapetingern, da die
Sthne Hugos des Grolien nan ihre Auspriiche geltend zu machen versuchten.
Brun muBite aus diesem Grunde im Jahre 958 nath dem franzisischen
Herzogtum  Burgund  mit lothringischen  Truppen  Lothar 1. zu Hilfe

239) Terram suam primum Richario nobili viro contulit, Gest, ¢p. Camerac.. Lib, 1.
Kap. 95, MG. SS. 7. S0 439", dazu Diimmler. Otto S. 297 Lot les
derniers S, 22,

260) Yanderkindere 2, S. 691,

J61) In pago Ieinia in comitaty Godefridi™, DD, 1. Nre. 1950 S, 27607 und DD, 1.
Nr. 194, S. 27513 [ Godefridi comitis®™.

262) Vanderkindere 2.8 69: Ruotger. Kap. 41 .Godefridus dux. quem ipse
(Bruno) nutrivit. Pertz S, 420 Vgl unten S, 65.

263) Die meisten Handschriften der Gest. Ep. Cam. haben iibrigens vor Richer
schon ecingefiigt ,duci Godefrido®. a.a. 0. S, 439 N, .
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zichen *#). Doch gelang es erst zu Anfang des Jahres 939, auf cinem neuen
Zug nach Frankreich cinen Vergleich in der alten Konigsplalz zu Compiégne
zustande zu bringen. wobei Drun als der oberste Schiedsrichter in West-
franken erscheint *#), Zum Osterfest (26, Mirz) begab sich dann Konig Lothar
mit seiner Mutter zu Brun nach Kéln, Wie FFlodoard berichiet. gab er dort
Irklirungen fiie die Sicherheit Lothringens ab. Das bedeuicete aber nicht. wic
oft angenommen wurde. etwa cinen Verzicht auf Lothringen, denn diesen
haben die Sachsenkonige im Bewufitsein ihres Rechtes niemals gefordert.
sondern ehenso wie im Falle Reginars das Versprechen der Nichtunterstiitzung
lothringischer GroBer und gegebenenfalls titige Tilfe gegen diese %), Ver-
mutlich wulite Bran schon. daBl Unzufviedenheit in Lothringen herrschie.
Zwar in der Masse der Bevilkerung hat Reginar 1. schwerlich Sympathien
besessen. wie das Pirenne gemeint hat. denn sonst wiire or wohl nicht so
widerstandslos  erlegen *7), Aber Brun war entschlossen. nun wirklich in
Lothringen durchzugreifen und die lothringischen GroBen aufBlerstande zu
setzen. ihre reichsfeindhiche Politik nach Belichen fortzusetzen. Flodoard a1bi
an. dal¥ die Lothringer von Brun abzufallen begannen, weil er die Schleifung
von Burgen gefordert habe und die Auferlegung never unerhirter Tasien
plane =%,

Fiir die sichere Nusiibung der Herrschalt war es eine dringende Not-
wendigkeit. dalt der Burgenban ohne Kinigliche Genehmigung aufhirte und
die vorhandenen Kastelle den Reichsinteressen dienstbar gemacht wurden *%).
Dic damalige Belagerungsieehnik hat die Froberung fester und ordnungs-
gemdlt verteidigter Kastelle kaum miglich gemacht. So sind denn diese
Bv('fvstigun{:sun]ugon der sichere Riickhalt der Feudaldynastien geworden ).
Um so mehr muBte Brun daran licgen. sie in die Gewalt zu bekommen,

Selbst Flodoard spricht nur von cinem Geriicht und es ist kaum wahe-
scheinlich. dal SJran so unvorsichiig gewesen ist, eine so einschneidende
MaBnahme generell zu erlassen. \ber nach dem Sturz Reginars hat man ihm
wohl manches zugetraut und es fand sich cine geschickte Persionlichkeit. die
diese Pline Bruns zor Agitation gegen ihn auszunutzen verstand, Dies war
der Graf Tmmo. cin niederlothringischer Grofier, der durch seine Gewandtheit
und Geschicklichkeit cinen groflen Ruf hatte. Zuniichst War ¢r ecmpor ge-

264) Flodoard ad ann. 938 Lauer S, 146, Lot Les derniers S, 24 Diim mler.
Otto S. 294,

203) Flodoard ad ann. 939 Lauver SO 460 Lot a.a. 0. S 95 Diimmle r.
Otto S, 300,

260) Dataque illi securitate de regno Lothariense, Flodoard ad ann. 939, Laucer
Sood6s Vel duzu Lot Les derniers S0 260 Dicmmler, Otto S, 300, Flach
4. 50285 und oben NS035,

267) Pirenne 15 8. 76,

268) Lotharienses a duece Brunone desciscunt. suadente quodam Tmmone. qui cjus
pridem consiliarius extiterat ¢t ab co nuper recesserat propter oppida quacdam
ipsorum novitia, quac idem dux everti praceipiebat. aliaque onera ipsis insueta.
quac illis imponere velle ferebatur, Flodoard ad ann. 959, Lauer S, 146,

269) Uber das Befestigungsrecht des Kinigs vel. Sproemberg, Residenz S, 154
und N, 98,

S0 Sproemberyg Residenz S, 1540, Franz S 249,
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kommen als Freund des Herzogs Giselbert. Dann hatte er sich im rechten
Augenblick von thm getrennt und sich Konig Otto angeschlossen. Nach dem
Tode Giselberts hatte ¢r es verstanden, sich zum Herrn des diesem gehiérenden
festen Schlosses Chévremont, das Liittich bedrohte, zu madien #7), Fs spridit
fiir die Macht Reginars 1., daB dieser schlaue Mann es fiir richtig hiclt, sich
ithm anzuschlicBen, So ist er in dessen Sturz verwickelt worden, kam aber
anscheinend zundchst mit gevingen Opfern davon *2). Aber bei der New.
ordnung in Liittich muBite er allerdings fiirchten, sciner Zwingburg beraubt
zu werden, und so versteht man, dafl er die Seele der Abfallsbewegung gegen
Brun wurde,

An sich waren Brun diese Gegner nicht eben gefihrlich und das Ziel
dieser Opposition war sicher viel bescheidener als das Reginars 111, Man
wollte vermutlich cinen Druck auf den Reichsverweser austiben, die geplanten
Mafinahmen  nicht auszufiihren. Brun kannte aber Immo als cinen -
fihelichen Mann, Bis in dic letzte Zeit hat er zu den vertraunten Rat-
gebern  des Erzbischofs  gehort.  Seine  Agitation  konnte  viel Unruhe
stiften, denn  begreiflicherweise  waren in der Frage der Burgen alle
lothringischen Grofien empfindlich. Dazau kam, daB Brun auf die Hilfe der
fothringischen Herren  fiir scine  westfrinkische Politik dringend  ange-
wicsen war.

Brun aber zeigte in diesem Augenblick wieder, ein wic vollendeter
Staatsmann er war. Dic Ernennung des Grafen Friedrich war ein meister-
hafter Gegenzug, denn dieser war ein Lothringer reinsten Wassers und hesaR
Macht und Anschen genug. um an Stelle Bruns die Wadhi in Lothringen zn
iibernchmen. So konnte denn der Erzbischof  wieder mit lothringischen
Truppen in diesem kritischen Moment nach Westfranken zichen 7)),

Der Machtbereich  Friedrichs lag im  oberen Lothringen, und zwar
unmittetbar an der westfrinkischen Grenze. Thm scheint die Nachfolge der
Familic Rikwins zugefallen zu scin, dessen Sohn Otto durch den Konig zum
Herzog von Lothringen gemacht worden war. So begegnet uns Friedrich als
Graf in den Grafschaften, Bar, Metz und Chaumontois. wozt noch etne Reihe
von Klosterbesitzungen wie iiblich traten *). Aus diesem Ganzen ergibt sich
¢in so grofler Machtkomplex. daff man tatsichlich von einer Grenzmark im

271) G, Kurth, Le comte Immon, Bull, d. I’ Acad. rov. de Belgique. 1808, S, 3201,
Diimmler, Otto S. 87, S, 1061, und S, 126. ferner DD, 1. Nr. 66, 5. 147, U'her
Chevremont Vanderkindere 2. S, 164,

272) Tn DD. 1, Nr. 194, S. 275 vom 11. Juni 938 verfiigt der Konig iiber ein Tmmo
aberkanntes Gut.

273) Flodoard ad ann. 959, Lauer S. 147. Flodoard berichtet von zwei Zitgen
Bruns zur Belagerung von Dijon, 959 und 960. Richer aber. Lih. 3. Kap. 11 und
12 kennt nur einen Feldzug, der zu 960 gesetzt wird. D i mn mler. Otto S 307
N. { und nach ihin Latouche S. 19 N. 4 halten die doppelte Belagerung fiir
unrichtig. Dagegen T.ot, Les derniers S. 31 Nt und Lauvera.a Q. S, (49 N, |
folgen der Ansicht Flodoards. Schon wegen der lothringischen Entwicklung.
die sonst unverstindlich wiire, wird man sich ihnen anschlieBen miissen.

274) Vel im allgemeinen R. Parisot, Les origines de la Haute Lorraine ef sa
premicre maison duocale, Paris 1909, Vanderkindere 20 S 368 und
S, 459/60.
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oberen Lothringen sprechen kann. Die Familic Friedrichs riihmte sich
karolingischen Blutes und sein Vater war bereits cin schr angeschener Mann
in Lothringen gewesen. Sein Bruder war der Bischof Adalbero 1. von Melz,
cine einfluftreiche und bedeutende Persinlichkeit 278). Scit 951 war Friedrich
mit der Tochter Hugos des GroBen und der siichsischen Prinzessin Hedwig
verlobt, die er im Jahre 954 heiratete ™). Bei scinen Versuchen, von der
Grafschaft Bar scine Macht nach Westen iiber dje Reichsgrenze auszudehnen,
war er mit dem westfrinkischen Konig zusammengestolien #7). In Bar selbst
hat er sich auf Besitzungen der Kirche von Toul cin starkes Kastell cr-
richtet #*). An Macht hatte er in Lothringen nur hinter Reginar 1. zuriick-
gestanden, aber er war cin viel kliigerer Politiker als dieser und verstand s,
sich in die Zeit zu fiigen und trotzdem die Macht seines Hauses zu mehren.
Durch scine Gemahlin war er Neffe Bruns und Ottos und das cmpfahl ihn,
cbenso aber seine Frontstellung gegen Westfranken,

I’s fragt sich nun, welche Stellung Friedrich tiberhaupt zugedacht war
und wie scine Macht gegeniiber Brun abgegrenzt worden ist. Nun hat schon
E. Meyer nachgewiesen, dalt Brun nach 939 chenso wic vorher alle Hoheits-
rechte ausiibt, besonders Hoftage cinberufi und iiber das Heer ganz nach
Frmessen verfiigt, os sogar selber weiter fiihrt, wie gerade die Feldziige von
939 und 960 zeigen 79),

Dieser Auffassung von der Unterordnung Friedrichs steht scheinbar
cine merkwiirdige Urkunde entgegen, der Waitz zu ciner gewissen Be-
rihmtheit verholfen hat. Fs ist ecine Urkunde Friedrichs fiir das Kloster
Gorze vom Jahre 959, dic beginnt .Ego Fridericus gratia Dei el electione
Francorum dux®, Danach wiire Friedrich gewihlter Herzog der Franken
gewesen; er hitte also cigentlich noch cinen besseren Rechistitel als Brun
besessen. Auf die Autoritit von Waitz hin ist dieses verfassungsgeschichtliche
Unikum bis in die neueste Zeit angenommen worden. Nur Diimmler hatte sic
gerade wegen dieser Wendung fiir verdachtig erklirt 249). Die Urkunde ist
spiit iiberliefert und gibt an sich in den Formalien manchen Anlaf} zur Be-
anstandung. Aber es diirfte geniigen, wenn man hinter den bereits erwiihnien
Worten cinfach den Text weiter gibt. Ir lautet: ,Patefacere cupio, quo-
niam, tempore nostri ducatus, nostram quidem vir illustris . . . adiit
majestatem™ Wer es fiir moglich hiilt, daB cin ottonischer Unterherzog

273) Dimmler, Otto S. 301, Vgl oben S. 45.

276) Diimmler, Otto S. 188 N. 3.

277) Lauer Flodoard S. 130 N. 3 und Louis S. 2141,

278) Diimmler, Otto S. 377 N. 5.

279) Mevyer S. 14f.

280) Waitz 5. 8. 443f.. 2, S. 100 N. 2, abgedruckt von Wa itz nach einem ilteren
Druck in: Urkunden zur deutschen Verfassungsgeschichie des 10., 11, und 12,
Jahrh., 2. Aufl. Berlin 1886, Nr. 1, S. 1. Es stimmt ihm zu zuniichst Parisof,
Le royaume S. 747 N. 6, dann auch Tellenb a ch, Konigtum S. 91, der aller-
dings schon das Gefiihl hat, dalt es sich um etwas Anormales handelt, dagegen
aber spricht sich aus Dimm!ler, Otto S. 301 N. 1. — Der sachliche Inhalt,
¢in Besitztausch, kann durchaus echt sein, vgl. dazu E. Sackur, Die Clunia-
censer, Bd. 1, Halle 1892, S. 151 N. 1, Hauck 32+4 S. 354 N. 5.
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sich den Charakter der Majestit beilegt, der mag auch an .dic Wahl der
Frauken™ glauben *),

Iin zuverlissigerer Ausgangspunkt fiir die Beurteilung dee Reditsstelanz:
Friedrichs ist  dic Angabe Flodoards, der Zeitgenosse  war und  die
lothringischen Verhilinisse personlich genau kannte %), Dieser berichtet:
Quibus postmodum evocatis, Fredericum quendam comitem cis vice sua
pracfecit™ #%), Zunichst geht daraus hervor, dall Brun riedrich cingesetzt
hat. Das ist keineswegs bedeutungslos, denn im allgemeinen ist es die Sache
des Konigs, Herzige cinzusctzen, Nun ist natiirlich keine Rede davon, dafl
die Ernennung ohne Einverstindnis Ottos crfolgt ist, aber die Vergabung
durch Brun zeigt nach mittelalterlichem Brauch. dalt Friedrich von ihm
abhiingig war. Ferner ist die Wendung .vice sua™ festzuhalten: er setzt ihn
als Stellvertreter ein und iibergibt ihm nicht etwa sein Ame Vielleicht kann
man aber noch ctwas Weiteres daraus cerschlieBen. I allgemeinen wird die
Stelle so iibersetzt, daB Brun nach Unterwerfung der Lothringer Friedrich
ernannt habe. Das  stiitzt sich darauf. daff die spiteren Handschriften
revocatis® haben. Indessen die beste Handschrift hat den oben erwithinten
Text und Lauer hilt thn fir den richtigen #74). Selbst wenn man Lrevocare”
annimmt, ist der Sinn von Lunterwerfen” recht anfechtbar, aber  fiir
Levocare” ist er sicher unzulissig. Man wird vielmehe iiberscetzen miissen
Lhachdem er sie aufgeboten hatte, stellte ev Friedrich an ihree Spitze”. Gewild
bedeutet das cinen Bruch in der Darstellung und das wird der Grand der
Abianderung durch die spiteren Handschriften sein. Aber in einem solchen
Annalenwerk gibt es so schroffe Uberginge. Fiir die vorzeschlagene Uher-
scetzung diirfte ins Gewicht fallen. daB 939 tatsiichlich die Lothringer nods
nicht unterworfen waren. Das ist vielmehr erst infolze der Finsetzung
Friedrichs geschehen und erst 960 ist die Frgebung der Lothringer und
besonders Tmmos erfolgt #2). So kann man den Charakter eines Unterherzogs
und die besondere Aufgabe eines Heeveskommandos  fiir  die Finsetzung
I'viedrichs aus Flodoard mit Wahvscheinlichkeit erschlieBen,

Ganz anders aber liegt der Fall mit der Beschriinkung seines \mts-
bereichs auf Oberlothringen. d. h. etwa die Erzdivzese Trier. Dafiir gibt es

kein  zeitgenossisches Zeugnis, vielmehr unennt sich Friedrich stets .dux

281) Die Urkunde ist besser gedruckt bei A, d'Herbomez Cartulaire de Fabbayve
de Gorze, Paris 1898, Nr. 108, S. 198, dazu S. 511. In der Einleitung S. IX wird
bemerkt, daft die Handschrift aus der Zeit zanz am Ende des 12, Jahrhunderts
stammt awnd mit erheblichen Abiinderungen der Texte zn rechnen ist (S, ND.
So hat denn bereits Diimmler, Otto S. 301 N. 1 auf ¢ine Urkunde von 939,
dHerbomez, Nro 98, S, 181, dazu ¢benda S, 498 hingewiesen. die Friedrich
schon damals den Herzogstitel gibt. Vielleicht steckt dahinter mehre als lokaler
GriBenwaln, denn spiter versuchte man in Lothringen. die Herzogsgewalt als
moglichst unabhiinglz vom Reich darzustellen. und dafiir konnte dies ein
frithes Zeugnis sein. Vgl Sproemberg. Das Erwachen S. 831,

} Uber Flodoard vgl. Wattenbach-Holtzmann 1. 2.8 2907,

} Flodoard ad ann. 959, Lauer S. 146,

284) Z.B. Diimmler Otto S. 501, fiir die Frage des Textes vgl Lauer S, 146 N Y.
283) Flodoard ad ann. 960, Lauwer S. 149. Vel unten S, 72



Lothariensium™ #), A cingechendsten  hat das  Problem  Vanderkindere
behandelt, der zuniichst darauf aufmerksam macht, daf} es kaum verstiindlich

sei, wenn wegen eines Aufstandes in Niederlothringen, — denn  dahin
gehéren Immo und seine Anhiinger, — ausgerechnet ein Herzog, der auf

Oberlothringen beschriinkt ist, cingesetzt wird %), Daraus zicht er nun den
SchluBl, daB Flodoard hicr etwas vergessen hat. Is miisse vielmehr gleich-
zeitig ein Herzog in Niederlothringen durch Brun cingesetzt worden scin.
und das sei eben Gottfried gewesen. Dies ist bis heute die eigentliche
Grundlage fiir die Annahme, dal 939 ¢in so eatscheidender Akt fijr
dic lothringische Geschichte wie die Teilung in zwei Herzogtiimer vorge-
nommen sei 2*8),

Dieser Gotifried ist uns bereits 958 begegnet, als ihm dje Machtstellung
Reginars 111 von Otto und Brun iibergeben war. Seiner Herkunft nach war
er nach der wahrscheinlichsten Vermutung ein Rheinkinder aus dem Hause
der Grafen von Jiilich. Vanderkindere hat nachzuweisen versucht, dal} er ein
Neffe des Vorgiingers Bruns, des Erzbischofs Wikfrid, gewesen sei,
nahe Bezichung zu Brun gut cerkliren wiirde 20)
hingewiesen, daBt wir von der 'l
scine Teilnahme an dem Riéme

was seine
. Nun hat Diimmler darauf
dtigkeit Gottfrieds nichis weiter wissen als
rzug Ottos zu seiner Kaiserkronung, von der
Ruotger berichtot 29 s st anffallend, daf3
haupt von ihm sprechen,
nennen. In dem Machtbe
reichskircdhlichen Sinn,

die wenigen Quellen, die iiber-
ihn erst als Herzog anliflich dieses Romerzuges
reich Gottfrieds ist damals bereits, und zwar im
an verschiedenen Stellen Geschichte geschrichen worden,
dodh wird auf das wichtige Freignis der angeblichen

Teilung Lothringens
mit der Einsetzung Gottfrie

ds nirgends audi nur angespiclt. Vanderkindere
hat zur Stiitze seiner These zwei Urkunden herangezogen, von denen dic
cine seit jeher fiir dje Herzogsstellung Gottfrieds verwertet worden ist. Is
ist eine Urkunde Bruns fiir das Koénigskloster Stablo, die die Daticrung von
933 triigt und die zum SchluB den Vermerk hat ,.Godefrido duce”. Danach

hat man frither und so noch Diimmler seine Einsetzung zu 953

angenommen.
Diimmler verwirft die KNritik

, die zuerst Meyer an dieser Urkunde wegen der
Unstimmigkeit ihrer Datierungen und sonstiger formaler Bedenken geiibt
hat **). Vanderkindere gibt dic Einwiinde gegen die Urkunde in gewissen
Grenzen zu, glaubt aber das Datum durch cinen Schreibfehler erkliiren zu
konnen und setzt es auf 939 fest. Aber gegen diese Verbesserungsversuche hat

sich Oppermann mit berechtigter Kritik gewandt, Nach sciner Auffassung

286) Wattenbach-Holtzmann 1, 2 5. 164, Waitz 5, S 156,

287) 1. Vanderkinde re, Le premier duc de Basse-Lotharingie. Bull. d. PAcad.
rov. de Belgique, 1901, S. 7491, Vanderkin dere 2, S 181,

288) Vel z. B. Franz S. 230, Dagegen hat sich Toltzmann. Otto S. 87 sehr
zuriickhaltend geiiuBert. .

289) Die Herkunft aus Jiilich hat zuerst E. Jaerschkerski, Gottfried der
Biirtige, Gottingen 1867, Diss.. S. (1 nachgewiesen, danach Vanderkindere
2, S. 22 und N. 5.

290) Ruotger, Kap. 41, Pertz S 42, Diimmler, Otto S. 227.

291) Mever S. 33 Diim mler, Otto S, 227 N. 4. Die Urkunde ist zuletzt gedruckt,
aber unkritisch, bei Halkin wu nd Roland 1, S. 74.
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ist die ganze Urkunde eine Filschung, Merkwiirdigers cise hile cr aber die
schluBbemerkung ,,Godefrido duce™ fiir das inzige, das aus ciner echten
Urkunde entlehnt sein konne. Diese setzt er auf 939—962 an. weil nachher
Gottfried nicht mehr in Lothringen war #%). So viel stehe auf jeden Fall fest:
Fiir dic zeitliche Fixicrung der Einsctzung Gottfrieds scheidet diese Urkunde
aus. libensowenig ist etwas Sicheres aus ciner zweiten Urkunde zo entnehmen,
die fiir Prim ausgestellt ist, also sogar in Oberlothringen. und einen
JGodelridus dux™ nennt. Hier ist die in Lothringen so haufige Verbesserung
des Titels sehr wahrscheinlich #°%). Im ganzen ist erfahrungsgemift gerade fiir
Titelfragen auf dic nichtkoniglichen Urkunden wenig Verlall Selbst wenn
man von Filschungen absicht, so ncigen vor allem dic Kloster dazu, den
Rang der Zeugen und Aussteller zu erhohen.

I% zeigt sich somit, auf wice schwanker Grundlage der Beweis Vander-
kinderes, dald die Teilung Lothringens in zwei Herzogtiimer 939 vorgenommen
sei, ruht. s fragt sich, ob sich nicht fiir das Amt Friedrichs andere Parallelen
finden lassen. Schon vor langer Zeit hat Meyer davaul hingewiesen, dall die
Stellung Friedrichs groBie Xhnlichkeit mit dem Herzogsamt Hermann Billungs
in Sachsen gehabt hat, doch leider hat man spiiter diesem Hinweis wenig
Beachtung geschenkt **4).

Man darf bei der Beurteilung der lothringischen Politik Ottos  des
GroBlen niemals aus den Augen lassen, dafll sie nicht fiir sich selbst sicht,
sondern dal} sie immer wieder bestimmt wird von den Grundsiitzen und Fr-
fahrungen seines das ganze Abendland umspannenden Regimentes, So ist es
fiir Otto und fiir Brun verstindlich, dafd die Verhiltnisse ithrer sichsischen
Heimat ithnen naheliegend waren und dafd die dort bewihrten Formen von
ihnen an anderer Stelle mit Vorliche angewandt wurden, Auf dem Gebiet der
Reichskirche ist das allbekannt. Nun hatte aber Otto cine Neuworganisation
seines sichsischen  Frbherzogtums  vorgenommen, 1ie schweren Pflichten
seines Ronigsamts hinderten ihn, gerade als er den Schritt zar Erhebung
Deutschlands zu der fihrenden Macht Furopas getan hatte. die Ange-
legenheiten seiner Heimat dauvernd so wahrzunchmen, wic er es fiir notwendig
hielt. Wieder waren es aber nicht Kirchenfiirsten. sondern zwei Laien. denen
er sein ganzes Vertrauen schenkte und die zuniichst die Angelegenheit der
Ostgrenze und dann auch Sadisens selbst in steigendem MaBle wahenahmen.
Fs waren zuerst als Markgrafen THermann Billung und Gero. von denen
Hiermann (936—973) scit 933 als Herzog auftritt. Nun ist er aber keineswegs

292) O. Oppermann, Rheinisdie Urkundenstudien, Bd. 1. Bonn 1922, S, 199
aund S. 202. Bei der Filschung auf den Namen Bruns kann man in Stablo

«ie viel verbreitete Vita Ruotgers herangezogen und auns ihr den Gottfried

entnommen haben. Man kann ihn aber auch vom Grafen zum Herzog gemadht
haben.

203) Vanderkindere 2, S, 19, N. 2. 1. Be ver. Urkundenbudi zur Geschichte
der mittelrheinischen Territorien, Bd. 1, Koblenz 1860, Nr. 219, S, 278, Nach
ciner Mitteilung des Tlerrn Dre. Hiibinger ist die Urkunde nur in ciner
Absdhrift iiberliefert, dic in das Knde des elften Jahrhunderts gesetzt wind
(Lamprecht).

294) Meyer S. 33.
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Stammesherzog der Sachsen geworden, sondern, wie es neuerdings wieder
Holtzmann betont hat, mit besonderen Auftrigen zur Leitung der Geschiifte
als Stellvertreter des Kimnigs cingesetzt worden, und zwar 933, 961 und
966 **). Tellenbach faltt das Ergebnis der neuesten Untersuchungen darin
zusammen, dal} mindestens der erste billungische Herzog nichts anderes war
als cin Stellvertreter der Ottonen, die wohl auch als Konige die Stammes-
fiihrerschaft beibehielten 2*%). Das erste Auftreten Hermanns als Herzog
schildert Widukind in fast genau derselben Weise wie die Einsctzung
Friedrichs: ., \ls der Konig cinen Kriegszug gegen Mainz unternahm, ver-
waltete Hermann als Herzog fiir ihn Sachsen™ 27}, Man wird bei dem zeit-
lichen Zusammenfall und der im Grunde @hulichen Stellung der beiden
sichsischen  Briider gegeniiber ihren Herzogtiimern  mit groller Wahr-
scheinlichkeit  annchmen diirfen, dafl nach den gleichen Grundsiitzen vor-
gegangen ist. Der Herzog Friedrich ist also danach zuniichst mit ciner
zeitweiligen  Stellvertretung  Bruns betraut worden. Ferner wird bei ihm
Grenzwadit und ein bestimmtes Heereskommando, nimlich gegen dic nieder-
lothringischen Aufstiindischen, eine Rolle gespielt haben.

Aber nodi in anderer Bezichung ist das billungische [Herzogtum fiire dic
lothringischen  Verhiiltnisse als Vergleichsobjekt belangreich., Die Stellung
Hermanns baut sich auf der billungischen Mark aufl und als Markgraf be-
gegnet er uns zuniichst. Seine herzogliche Gewalt hat sich, abgeschen von
Sonderauftriigen, nicht auf das ganze Herzogtum erstreckt; sie bliech auch
viumlich beschrinkt, sodaB sein Machtgebict gleichsam als ein Mark-
herzogtum aufzufassen ist. Daher sind nicht nur dic siichsischen Marken,
dic aullerdem ecingerichtet wurden, von ihm gianzlich unabhiingig geblieben,
sondern auch die geistlichen und  weltlichen GroBlen im innersichsischen
Gebiet standen jhm verhiiltnismiflig frei gegeniiber, sic behiclten die un-
mittelbare Verbindung mit dem Konig 22%).

Fben dies kann man auch fiir dic herzogliche Gewalt Friedrichs von
Lothringen {eststellen. P. Kirn hat neuerdings darauf hingewiesen, dall dieses
oberlothringische Herzogtum ein recht schwaches politisches Gebilde ge-
wesen ist. Gegeniiber den kirchlichen und anch den weltlichen Grofien
muldten sich diese Herzége mit ciner recht bescheidenen Rolle begniigen 2°?).
Vielleicht muff man indessen dies etwas anders formulieren, denn s ist cine
unbestreithare Tatsache, dafBl das spittere Herzogtum Lothringen, das sich als
Territorium aus dem Herzogtum Oberlothringen entwickelte, ganz besonders
lebenskriftig und widerstandsfihig gewesen ist. Fs ist den Franzosen be-
Kanntlich erst im achtzehoten  Jahrhundert gelungen mnach vielen ver-

205) Holtzmann, Otto S. 58 und S. 89, Diimmler, Otto S. 554

296) Tellenbach S. 90 und N. 1.

297) Militante adversum Moguntiam rege Heromannus dux Sachsoniam pmmnabat.
Widukind, Lib. 3, Kap. 23, Loh mann-lesch S. 115, N..7 und S. 67 N.

298)\01 Dummlcr Otto S. 5541, Waitz 5, S. 102 ]

299) Wat tenbach-Holtzmann 1, 2, S. 164, Interessant ist auch dic Be-

merkung, daff dic Grenzen dieses Herzogtums schwer zu bestimmen sind und
erst aus einer Urkunde von 1257 entnommen werden konnen,
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geblichen Versuchen, und nur auf giitlichem Wege durch Entschiidigung der
Dynastie, dieses Herzogtum zu iiberwiltigen. Daher stimmt es wohl, dafi dje
Gewalt der oberlothringischen Herzoge auBerhalb jhres engeren Macht-
bereichs von Anfang an sehr beschrinkt war, aber in ihrer cigenen Macht-
sphire konnten sie ihre landesfiirstliche Stellung friihzeitig ausbauen. Die
Verleihung des Herzogtitels an Friedrich, die dann an scine Nachfolger iiber-
ging, hat hicr die Entstchung cines starken Grenzgebietes schr begiinstigt.
Gegeniiber allen fremden Rechten konute der Herzog sein Vorrecht geltend
machen. Daher hat sich schon unter Friedrich aus den Grafschaften und
sonstigen Rechten hier etwas wic eine Grenzmark ausgebildet, die man im
Gegensatz zu dem Grenzgebiet in Niederlothringen als cine obere Mark be-
zeichnen kann, Im Rahmen dieser Untersuchung ist es nicht moglich, die
schwicrige Frage ihrer genauen Abgrenzung zu behandeln, doch als Macht-
komplex ist diese Mark schon fihlbar, Auf diese hat sich dann dje herzogliche
Stellung gestiitzt, sodall man hier auch von einem Markherzogtum sprechen
kinnie,

Der Beweis dafiir, daB} selbst in seiner unmittelbaren Nachbarschaft
dem Herzog Friedrich enge Schranken gezogen waren, ergibt sich daraus.
dal} Brun gerade nach 939 in den simtlichen Diszesen Oberlothringens nach
und nach seine unmittelbaren Schiiler zu Bischéfen hat machen kénnen.
withrend vorher hier Lothringer safien, die der deutschen Herrschaft nur
bedingt ergeben waren *), So hat die Einsetzung Friedrichs Brun erst rechi
die Bahn gesffnet fiir die Durchfiihrung des deutschen Einflusses in Ober-
lothringen, der gegen seinen Widerstand schwer moglich gewesen wiire.

Unter diesem Gesichtspunkt muft man ebenso die Ernennung Gottfrieds
betrachten. Da der Auftrag Friedrichs nur ein beschrinkter war und nicht
von vornhercin als cin dauernder aufzufassen ist, so hatte Brun an sich vollig
freie IHand, noch ecine andere Perséulichkeit mit dem Herzogstitel auszu-
zeichnen. Da nun als einziger Beleg fiir Gottfried dic Stelle bei Ruotger
iibrig bleibt, so wird man sic auf Grund der chen gewonnenen lirkenntnis
auszulegen  haben. Ruotger erzithlt, daB, weil Brun  selber nicht die
lothringischen Truppen scinem Bruder zu dem Kaiserzug zufithren kounte.
der Herzog Gottfried diesen vor: gesetzt worden ist. Imperatori per id tempus
ad votum serviens™ **1). Man sieht also hier wieder, dal} der Herzogstitel mit
ciner ganz bestimmten wichtigen Aufgabe zusammen erscheint. s war das
erste Mal, dali dic schweren lothringischen Panzerreiter als Gesamtaufgehot
dem deutschen Konig zu einem grollen Heerzug folgten und die Leitung
dieses Aufgebots war keine leichte Aufgabe und erforderte ohne Zweifel
einen Mann von besonderer Stellung, iiblicherweise einen Herzog =), K ist

3000 Vel S, 451 Ein  wertvolles Zeugnis — fiir  den EinfluB Bruns in Ober-
lothringen ist die Tatsache, da® Herzog Friedrich auf dem Reichstag in Koln
965 gezwungen wurde, dem Bischof Gvrhard von Toul. einem S(lmlcr Bruns,
zur  Entschiidigung fiir cinen Burgeubau zwei Klister zuiibergeben.
Diimmler, ()tto S 377 N. 3.

300 Ruotger de 41, Pertz S. 42

302) Plrcnne 15, S, 69
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nur zu gut verstindlich, dafl Brun, dessen Gesundheit vielleicht nicht mchr
zum besten war, das Aufgebot nicht selbst befehligte, denn gerade der Abzug
der besten Krifte erforderte doppelte Aufmerksamkeit fiir den Reichs-
verweser im Westen, Deshalb wird er sich auch nicht von Herzog Friedrich
haben trennen wollen, der die Grenzwacht in der oberen Mark ausiibie ®%).
So wird man annehmen konnen, dall eben der Romerzug der AnlaB fiir die
Verleihung des Herzogstitels an Gottfried gewesen ist. Leider ist der junge
und von Ruotger so sympathisch geschilderte rheinische Fiirst auf dem Romer-
zug an der Pest in Rom gestorben. In Lothringen hiitte er im Sinmne der
Gewinnung des Landes fiir das Reich noch groBe Dienste leisten kinnen #4).
Es ist bemerkenswert, daft er in seiner Herzogswiirde keinen Nachfolger
gefunden hat. Aber dies wird erst recht verstindlich, wenn man annimmt.
daf} er keinen bestimmten Amtsbereich gehabt hat, so dald also ein Ersatz an
sich nicht notig war.

Anders aber liegt es mit der Aufgabe, die er mit der Ubernahme des
Reginarbesitzes erhalten hatte, Hier hat der Konig sofort cinen Nachfolger
cingesetzt. Gerade wenn man annimmt, daB seine Herzogswiirde nur cin
besonderer” Auftrag war, so wiichst die Bedeutung der Wahenehmung des
Grenzschutzes an Stelle Reginars. Nun wird man sich erinnern miissen,
dal} neben Hermann Billung im Osten cin zweiter. von ihm unabhiingiger
Grenzwiichter eingesetzt  wurde, der  beriihmte Markgraf Gero, dessen
Aufgabe cbenso schr die Deckung der Grenze wie die Wahenchmung der
deutschen Interessen jenseits der Reichsgrenze gewesen ist %), Fs scheint.
dalt Gero gelegentlich auch der Herzogstitel gegeben wurde, jedenfalls hatte
er cine herzogsgleiche Stellung 308).

s licgt nun nahe, daB Otto und Brun bei der Finsetzung Gottfrieds 938
wieder dhnliche Ziele wie bej Gero, wenn selbstverstindlich auch den ver-
dnderten Verhiltnissen im Westen angepalfit, im Auge gehabt haben. Noch
deutlicher wird das, wenn man die weiteren Schicksale des ihm anvertrauten
Gebietes  verfolgt, Schon in der Gedidchinisstiftung  fiir Gottfried cr-
scheint der Graf Richer *7). Dieser Mann ist, wie crwithnt, in der Bischofs-
geschichte von Kamerich als der Inhaber des ganzen Besitzes Reginars T11.
genannt *°%), Bedeutsam fiir die Frkenntnis seiner Machtstellung sind noch
zwei weitere Konigsurkunden. In einem Diplom von 966 tauchi er als Graf im
Liithegau auf. Vanderkindere hat erwiesen, daB8 dies der Gau von Liittich
ist. womit also ein weiteres wichtiges Stiick des Machtbereichs Reginars in

303) Ruotger bemerkt iiber Brun: ..quia ipsum per se ire non licuit, a.a. 0. S. 42,
Die Bemerkung von Schrirs S. 15, dalt sich Bran gegeniiber dem Rémerzug
seines Bruders abwartend verhalten habe. ist sachlich unbegriindet.

504) ¥ Juli 964, Diimmler, Otto S. 366.

5305) Holtzmann, Otto S. 691, Diimmler, Otto S. 535

300) Vel 2. B. Waitz 5. S 102,

307) Am 2. Juni 965 bestiitigt Otto eine Gediichtnisstiftung fiir Herzog Gottlried.
DO. 291, Darin wird neben Brun als Intervenient 0'enannt JRicharius comes
fidelis noster”, DD. 1, S. 40827, Diimmler, Otto S. 377.

308) Vel S. 58
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seiner Hand festgestellt wird **). Ferner begegnet er uns in einer Konigs-
urkunde von 9753 als Intervenient fiir das Kloster Crespin, das in der Gegend
von Valenciennes lag %), Das zeigt Richers Stellung auf dem iiuBersten
Grenzposten. Kurz darauf muBl er gestorben sein, denn in einer Urkunde
vom 15, Mirz 975 verfiigt der Konig bereits iiber Lehen, die er von dem
Kloster Fchternach besessen hatte: er war also damals schon tot 1) Gerade
dieser Besitz diirfie cin Fingerzeig fiir seine Herkunft sein. iiber die sonst
anscheinend nichts bekannt ist. denn diese Lehen standen  auBior jeder
Bezichung zu seinem  Amtsberecich  zwischen Maas und  Schelde. Wahr-
scheinlich also ist er ebenfalls ein Rheinkinder aus dem mritelrheinischen
Gebiet gewesen. Der Kaiser hat nicht gesiumt, fiir cine Nachfolge in dem
Amtsbereich Richers zu sorgen. Diesmal sind es zwei Grafen. Werner und
Reinhold, die die Grenzwacht erhielten *#). Diese hatten nach dem Tode
Ottos (973) den ersten Ansturm gegen  die neue  dewtsehe Ordnung in
Lothringen auszuhalten; sic sind bereits in diesem Jahr beide in der Schlacht
gegen die Sohne Reginars [, zefallen *%). Diese Grafen waren ebenfalls
Rheinlinder, wie Vanderkindere nachgewiesen hat. Werner war schon friiher
von dem Kénig mit cinem Teil des Besitzes des Hauses Reginars belichen
worden, er hatte das Amt Rudolfs als Graf im Hasbengau erhalten, Obwohl
sic  gemeinsam auftreten, st es miglich, daB Werner die  fiihrende
Personlichkeit gewesen ist 314),

Als ihre Nachfolger erscheinen nun wieder zwoi Mianner, die Grafen
Gotifried und Arnulf, von denen aber offensichtlich Gottfried die  erste
Stellung eingenommen hat, Beide waren nicht mehr Rheinlinder. sondern aus
dem lothringischen  Grenzgebict. Gottfried Graf von Verdun und \enulf
Graf im Kamerichgau, Trotzdem sind sic dic letzten Inhaber dieser dureh
Otto geschaffenen Machtstelfung aus dem Besitz Reginars gewesen. Fiir sie
ist nun der Tite] . Markgraf urkundlich nachzuweisen. In dem berithmten
Aufgebot zum Ttalienzug Ottos 1. von 981 heillt es: JGottefredus et Arnulfus
marchiones™ Sic haben das hichste Aufgebot der weltlichen Herren in
Lothringen, niamlich vierzig Panzerreiter, zu stellen ). Das Dokument. das
vom Kaiser ausgegangen ist, beweist also ihre markgrifliche Wiirde. die grof3e
Ausdehnung ihres Machtbereichs und die Tatsache, dafl man ihren Amis-

309) DD. 1, Nr. 316, S. 430!% in pago Livhgouui in comitatu Richarii, gl
Vanderkindere 2. S. 159, .

310) DD. 1, Nr. 426, S 579 (12. Februar 973) ..fidelissimorum nostrorum Richizonis
atque Amelrici comitum inferventu”. Vanderkindere a.a.0. 5. ~1.

311) DD. 1, Nr. 428, S. 58122, Vanderkindere 2. S. 73 und S. 165

312) Hoce (Richarii) defiincto Warnero et Reinoldo (ferram Ragenarii) contulit, Gest.
Ep. Cam., Lib. 1, Kap. 95. MG. SS. 7, S, 439, Vanderkindere 2, 8. 731
Dimmler, Otto S. 297 N. 5.

313) K. Uhlirz, Jahrbiicher des Deutschen Reiches unter Otto . und Otto 1.
Bd. 1. Leipzig 1902, 5. 45, Vanderkindere 2.8, 75 N, 4 Vel unten S 82,

314) Vanderkindere 2,8 74 und S. 136. — in DO. 516, heiBit es: «Jin pago
Haspengewe in comitatu Werenharii“, DD, 1. S. 430%,

3t5) Vanderkindere 2, S. 73 N. 1, Franz S. 254 N. 8 und S, 249. Uhlirz
S. 247 1,
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bezirk als cine Art Mark aufgefaB3t hat. Damit schlicft sich also der Ring, —
wie hiufig ist der amtliche Titel den tatsichlichen Verhiltnissen nachgehinkt.
Man wird also schon secit der Einsctzung Gottfrieds von 938 von eciner Art
.niederen Mark® sprechen kionnen.

I's fragt sich nun, wie dieses politische Gebilde sich zu der sogenannten
niederlothringischen Markenorganisation Ottos des Grollen verhiilt. Fiir diese
¢ibt ¢s keine unmittelbaren Quellenzeugnisse. rst Vanderkindere hat in
scharfsinniger Weise die These begriindet, dal} Otto der Grofle liings der
Schelde eine Militirgrenze cingerichiet habe, die nach ihm aus den Marken
Valenciennes, Eename und Gent bestanden hat*%), Diese Auffassung ist
allerdings nicht unbestritten geblicben, Neuerdings hat Frau Franz-Reinhold
in sorgsamer Weise unter Verwertung der bisherigen Literatur die Frage
nochmals kritisch gepriift. Zuniichst ist ihe der endgiiltige Beweis gelungen.
dalt die sogenannte Markgrafschaft Gent ausscheidet, obwohl Oppermann
vor einiger Zeit ihr Bestehen noch einmal nachzuweisen versucht hat 7). Es
bleiben fiir die Zeit Ottos des GroBen nur die Marken Eename und
Valenciennes iibrig, deren Finrichtung auf 963 gesetzt wird, weil sie mit dem
Erloschen der Herzogsgewalt in Niederlothringen nach dem Tode Bruns und
Gottfrieds in Verbindung gebracht werden #1%),

Nun hat aber Pirenne den sehr beachtenswerten Finwand gegen diese
Markenorganisation erhoben, daB diese Kastelle mit ihren Gebieten viel zu
klein sind, um eine wirksame Grenzverteidigung zu leisten. Ferner ist fiir
eine Militirgrenze ihre Lage insofern auffiillig, als die untere Schelde nicht
gedeckt ist und ebenso cin grofier Teil des Hennegaues, obwohl gerade dieser
den Angriffen besonders ausgesetzt war. Daraufhin hat sich auch van der Essen
in der Markenfrage ablchnend geaullert **). Die Feststellung Pirennes, dal
diese Scheldemarken, auf sich selbst gestellt, einem ernsthaften Angriff nicht
gewachsen waren, ist nicht so leicht abzutun, wie das Frau Franz-Reinhold
getan hat 32, Tatsdachlich ist diese Militirgrenze von den Grafen von
Flandern ohne groBe Schwicrigkeiten iiberrannt worden,

Vielleicht ist es wieder moglich, grofiere Klarheit in diese Frage zu
bringen, wenn man von einem spiiteren Zustand ausgeht. In der Zeit namlich,
da Gottfried und Arnulf durch Otto II. die Wahrung der Grenzwacht
ecrhalten hatten, sind cben diese beiden sicher Inhaber von Eename (Gottfried)

316) Vanderkindere 2, S. 25 und S, 125.

317) O. Oppermann, Die dlteren Urkunden des Klosters Blandinium und die
Anfinge der Stadt Gent, Teil 1, Utrecht 1928, S, 342f, dagegen Franz
S. 241 f. — Zu der Stellung R. Holtzmanns zu der Genter Frage vgl. meine
Besprechung in Hans. Geschichtsbl. Bd. 62, 1938, S. 208. Ubrigens hat Holtz-
‘mann in dieser, im Rahmen seines Buches nebensiichlichen Frage nach ein-
gchender Priifung seine Ansicht geiindert.

318) FFranz S. 252 :

319) Pirenne 15, S. 70 N. 4, van der Esscen, Geschiedenis, Bd. 1, S, 176/77. Dieser
spricht allein von der Mark Antwerpen, dic ja nicht bestritten ist, dann aber
nur von der Burg Eename und der Festung Valenciennes.

320) Pirenne 15 S. 108 dagegen Franz S 252, ebenso Bonenfant, Atlas

S. 7 N. 4.
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und von Valenciennes (Arnulf) gewesen *'). Wenn man sich auf Grand der
Ausfiihrungen iiber die Stellung Gottfrieds und sciner Nachfolger die Lage
dieser beiden sogenannten Marken vergegenwiirtigt, so sicht man leicht. daB
sic dic natiirlichen Fckpfeiler dieser niederen Mark gewesen sind. Fiir sich
allein sind sie klein, unbedeutend und auBerdem wiumlich nichit zusammen-
hangend, als Teil ciner Militargrenze ,\'ic(lvrlqlhrin;:ons sind sic vollends
nichts als ein Rumpfstiick.

Die Notwendigkeit ciner organisatorischen Verbindung der Kastelle von
Valenciennes und Eename mit dem dahinter licgenden Gebiet des spiteren
Brabant und Tennegau ist vom militirischen Standpunkt unabweisbar, Dics
ist der Grund, warum Bonenfant bei der Finsctzung des Herzogs Karl und der
Erbavung des Kastells von Briissel den  inneren Zusammenhang  mit den
beiden Kastellen von Valenciennes und Fename annimmt **%),

Bei der wahrscheinlichen Ausdehnung der niederen Mark iiber Brabant
schon seit Gottfried wird man das Wenige, was man iiber die beiden Kastelle
vor 975 weil}, ebenfalls durchaus im Zusammenhang mit dieser Mark deuten
ksnnen. Unter Richer taucht, allerdings erst im Anfang des Jahres 973, ¢in
Graf Amelrich (Amelricus) auf, und zwar als Intervenient neben Richer fiir Ver-
fligungen iiber Besitzungen, von denen cinige in der Nihe von Valenciennes
licgen. Vanderkindere hat aus dieser Tatsache und einer Frwihnung der
Bischofsgeschichte von Kamerich, die ihn ..comes ex pago Hainou™ nennt.
geschlossen, daBl er, und zwar scdhon seit 953, durdh den Konig in die Mark
Valenciennes cingesetzt worden sei %), Das Datum kann keinesfalls stimmen.
denn vor 938 ist bei der Stellung Reginars 111, an eine Mark Valenciennes
nicht zu denken. Fs ist vielmehr wahrscheinlich. daB Amelrich. der der
Schwiegersohn des Grafen Tsaak von Kamerich war, dicsem dort zunichst
nachgefolgt ist. Fs war dies allerdings nur ein Rest der fritheren Macht. da
Isaak aus der Stadt herausgedriingt worden war ***), Spiiter ist s allerdings
moglich, dafl Amelrich nach Valenciennes gekommen ist. Jedenfalls isg 973
Arnulf, der ein Enkel Tsaaks und daher Neffe Amelrichs war, im Besitz djeses
Kastells **5), Die Bezcichnung als Graf aus dem Hennegau LiBt dic unter-
geordnete Stellung Amelrichs itbrigens ziemlich deutlich erkennen,

Ahnlich liegen die Verhiiltnisse in FEename. Vanderkindere stellt fost.
daB in Urkunden von St. Peter in Gent seit 969 Gottfried auftaucht. Fr sicht
das als Folge des Besitzes von Fename an und ist chenfalls der Ansicht. dal}
die Heirat Gottfrieds mit Mathilde. der Witwe Baldwins IIT, (+ 962). auf dic
Stellung Gottfrieds in der Nithe Flanderns zuriickzufiihren ist. Gerade dics
ist aber keineswegs sicher, denn Mathilde war die Tochter Hermann Billungs

320) Franz S. 235, Vanderkindere 2 S, =4,

522) Bonenfant Quelques cadres S. 15. S proemberg Residenz S, 121,

525) Die Urkunde siche S, 68 und N. 510, Va nderkindere 208, 69, S - und
N. 4, S 72f.

324) Vgl. Reinecke S 2211 und oben S, 44,

525) Reinecke S 2221, Vanderkindere 285 T9f, BonenfTant, Atlas
S. 17
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und hatte daher viele Verbindungen nach dem Reich. Fiir cinen lothringischen
Groften muflte ihre Hand, wenn er im Reichsdienst vorwiirts kommen wollte,
sehr begehrenswert sein. Daher ist es cbenso und vielleicht cher wahr-
scheinlich, daB} die Stellung Gottfrieds in Fename und in der nicderen Mark
cine Folge dieser Ehe ist, als umgekehrt **®), Wice dem auch sci, sdhon von
Franz wird bemerkt, dal} Gottfried in den Quellen nur als Graf von Verdun
und des Hennegau, resp. des Reginarlandes, genannt wird *7), Das hLiBit
darauf schlieflen, daB} der Besitz von Eename fiir ihn verhiltnismaBig neben-
sichlich war und dal} das Gebicet jedenfalls nicht dic Stellung eciner Mark
hatte, da sonst diese Bezeichnung dem Grafentitel vorangegangen wiire.

Aus allem diesem wird deutlich, daB wir ¢s bei den grofien Kastellen
mit ciner dhnlichen Rechtsstellung zu tun haben, wic sie in den Nachbar-
gebieten vielfach bezeugt ist. Vor allem ist in dem unmitielbar danchen
liegenden  Flandern die Kastellanicverfassung  geradezu  typisch *).
Gegeniiber von Eename sitzt der Burggraf von Gent und gegeniiber von
Valenciennes sitzt der Kastellan von Doornik. Selbst auf Reichsboden
begegnet uns in dem benachbarten Bistum Kamerich ungefihr in derselben
Zceit cin Burggraf oder Kastellan, der dic Verteidigung der Stadt und des
bischoflichen Besitzes iibernchmen soll. Dieser versucht es schon, als
selbstindiger koniglicher Burggraf aufzutreten, also cine ctwas freiere
Stellung als die flandrischen Kastellane cinzunchmen 829),

Aus diesen Griinden wird man annehmen diirfen, daBl es sich bei
Valenciennes und Eename nicht um Marken, sondern um Burgbannbezirke
handelt, an deren Spitze ein kiniglicher Burggraf stcht, der aber dem
Befchlshaber der niederen Mark untergeordnet ist und jedenfalls mit ihm
zusammen zu wirken hat. Wir haben also hier Grenzburgen des Reiches vor
uns, wie sie im Osten und anderswo die sichsischen Konige eingerichtet
haben 33¢),

Uber ihre Entstehungszeit wird sich vielleicht ebenfalls ctwas Be-
stimmteres ermitteln lassen. Der enge Verband, in dem sic mit der nicderen
Mark stehen, lif}t ohnehin vermuten, daB sie ungefihr gleichzeitig mit dieser
entstanden sind. Nun steht es fest, daBl die beiden Kastelle fiir die damalige
Zeit grol und stark ausgebaut waren %), Bei der Ausgrabung der Grund-
mauern des Kastells von Antwerpen aus der sdchsischen Zeit ist nun fest-

Vanderkindere 2, S, 74. Uber Mathilde Vanderkindere 12 S. 2905
Oppermann, Blandinium 1, S. 20 beanstandet die Urkunde von 969 fiir
St. Peter.

327) Franz S. 239, Bonenfant, Atlas S. 17f. Wenn der Sohn Gottfrieds einen
groBeren Besitz um Eename hat, so kann das auch auf diec grofiere Stellung
Gottfrieds zuriickgehen,

528) Pirenne 15 S, 128 van der Essen a.a.O. S, 232

329) Reinecke S. 33f., De Moreau 1, S, 281 f, ]

330) So hat dies auch van der Essen aufgefafit, a.a. 0. S. 17Z. — Uber dic
Grenzen der Gebiete der beiden Kastelle wissen wir sehr wenig, Bonenfant,
Atlas S. 17/18. Die Grenzen in der Karte bei Franz S. 233 erscheinen viel zu
weit gespannt.

331) Franz S. 238 und S. 240.
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gestellt worden, daBl es sich dabei um  schr umfangreiche Befestigungs-
anlagen handelte, die so viel Geld und Arbeitskriifre erforderten, dall man
mit Recht den Konig selbst als Urheber des Unternchmens angenommen
hat 32),

Unter diesem Gesichtspunkt gewinnt die Nachricht Flodoards iiber dic
Griinde des Aufstandes der Lothringer von 939 cine besondere Bedeutung,
Danach hatte Brun zuniichst die Zerstorung  der Burgen, die von den
lothringischen Groflen neuerdings angelegt waren, mindestens in ecinem Teil
von Niederlothringen, gefordert. Dalt es dem Frzbisdhol hicrmit in Zewissen
Grenzen [rnst war, ist schon dargelegt worden %), Man wird aber nicht
annchmen diivfen, dafl Brun bei der immer schwicrigen Grenzlage Lothringens
das Land durch weitgehende Schleifung der Befestigungsanlagen wehrlos
machen  wollte, Vielmehr st es ganz natiirlich, dal} die neugeschaffene
Position Gottfrieds in der niederen Mark feste Stiitzpunkte in dieser nitiy
machte. Besonders war es wichtig, daft diese den Charakter von Reichsburgen
crhielten, weil auf diese Weise darin zuverlassige Besatzungen von Reichs-
mannen angesetzt werden konnten. Man darf nicht vergessen, dafd Gotifried
als ein Fremder in ein Gebiet kam, das ganz von Anhiingern des ver-
trichenen Reginarhauses erfiillt war.

Aber der zweite Teil der lothringischen Beschwerden scheint noch
deutlicher auf cin solches Unternchmen  zu deuaten, denn sie wenden sich
gegen ,alia onera ipsis insueta, quac illis mmponere velle ferebatur™ #), S weit
man sich mit dieser Nachricht iiberhaupt niiher beschiftigre, hat man
darunter Steuern vermutet *°). Aber bei der Art der mittelalterlichen Finang-
wirtschaft ist es wahrscheinlicher, daB e¢s sich um Abgaben fiir cinen be-
stimmten Zweck gehandelt hat. Hier diicfen wir nun nadh den bisherigen
Ausfiihrungen vermuten, daBt Brun gerade fiir dje Sicherung  der nenen
Mark Leistungen der anderen Grofien gefordert hat, wie er ehenso anderer-
seits die in der Nihe liegenden Burgen, die widerrechtlich angelegt waren.
brechen lieB. Daher schen wir gerade die benachbarten GroBen Tmmo undd
Robert von Namen (Namur) im Aufstand ). S0 wird man also annehmen
knnen, dafy die Anlage der KasteHe bald nadt 939 iy Angriff genommen
wurde, und ihr Vorhandensein  wird das ruhige Regiment Gottfrieds undd
scines Nachfolgers Richer nidht zum wenigsten erkliren.

Die klugen und weitsichtigen MaBnahmen Bruns in diesen Jahren
haben ihm dic rasche Befricdung Lothringens und  dje energische Weiter-
fihrung  der  deutschen Westpolitik  ermiglicht, Im Jahre 960 ist Brun
zuniichst wieder nach Westfranken seinem Neffen Lothar zu Hilfe gezogen.
dann aber sah er sich veranlaBit, in File zuriickzukehren, wm mit der nieder-
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332) Franz S. 254.

333) Vgl S. 50,

534) Flodoard ad ann. 939, Lauer S. 146,
335) Vel 7. B. Lot. Les derniers S. 27,
536) Vgl S, 753 and N. 337,
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lothringischen Opposition aufzuriumen. Fs war Immo nicht gelungen, einen
alleemeinen Aufstand hervorzarufen, und so hatten er und der ihm be-
nachbarte Graf Robert es vorgezogen, sidh in ihren starken Festungen Chevre-
mont und Namen (Namur) zu verschanzen, um dem Zorn Druns trotzen zo
kinnen. Nach Angabe Flodoards sah sich Brun auBlerstande, nach seiner
Riickkehr diese starken Kastelle zu crobern und hat mit scinen Gegnern
cinen Waffenstillstand geschlossen 7). Aber es ist kein Zaweilel darviiber, dal}
sich die betden Aufstiindischen villig unterworfen haben und von nun an
dem Reich keine Schwierigheiten mehr gemacht haben, GewiBl werden sie
Genugtuung geleistet haben, sie sind dann aber vermutlich bald wieder in
Gnaden aufgenommen  worden #%), s ist bemerkenswert, daft Drean die
Gelegenheit nicht benutzt hat, die beiden unbequemen GroBen zu beseitigen
und ihren Besitz in zuverlissigere Tiinde zu bringen. Man sicht daraus, wie
Otto und Bron planmiBig ihee Fingrilfe auf das ihnen unbedingt notwendig
Frscheinende beschrinkten, Sie wollten Keineswegs cinen allgemeinen Um-
sturz der Besitzverhiltnisse in Lothringen und suchten vielmehr so weit als
irgend moglich dice Tothringischen GroBen in die nene Ordnung cinzoglicdern.

In Lothringen wurde es nun endlich ruhig. Der Reichsverweser hatte
nur noch wenig Anla3 etnzugreifen, wie z. B, in Kamerich, wo sich der
siichsische Bischof Berengar unmielich gemacht hatte #). Sonst aber konnte
Bran in aller Rube die Verhiltnisse im Sinne des Reiches ordnen, Bischofe
sciner Wahl cinsetzen und iiber die weltlichen GroBen nach Frmessen ver-
{iigen.

So hatte Brun nunmehr die Hiinde frei fiir diec Wahenchmung der Reichs-
interessen in Westfranken. Es waren iiberhaupt Jahre, die seine ganze Kraft
<in Anspruch nahmen, weil Kinig Otto sich zu seinem KNaiscrzug nach Rom
riistete, der ihn jahrelang fern gehalten hat und die besten militirischen
Krifte des Reiches beanspruchte.

In Westlranken war am 30. September 961 der Frzbischol Artold von
Reims gestorben, der dort zuerst eine gewisse engere Verbindung zum Reich
hergestellt hatte ™). Um dic Nachfolge auf diesem fiir Westfranken und
Lothringen so wichtigen Platz erhob sich sofort cin grofler Streit. Das Haus
Vermandois versuchte seinen bereits frither zu Gunsten Artolds verdringten
jingeren Sohn Hugo nunmehr anf den Erzstuhl zu bringen und es gewann

557) Quidam Brunonis hostinm, Rothertus nomine, Namuvinm castrum munichat:
alter Immo munitionem quam  dicunt Capracmontem. Ad  cujus obsidionem
properans Bruno . .. Datis ergo treagis. Coloniam regreditur. Flodoard ad
ann. 960. Laucer S, 149: Lot Les derniers S35 Diimmler. Otto S, "s8 1L
Rousscau. Actes 5. XXNITL

538) Im atlgemeinen nimmt man fiir die Begnadigung der beiden GroBen einen etwas
spiteren Termin an. Diimmler, Otto S, 300 Vanderkindere 2085 1571
Rousseau. Actes 5. XXXHI macht aber aul eine Urkuande Ebrachers von
Liittich aus dem  Jahr 963 aufmerksam. dic von  beiden Grafen  unter-
schriehen ist.

539) Vgl S, 44 ferner De Moreau t, S0 280, RKamerich blieh immer cin
schwieriger Punkt.

340) Veb S, 38 und S, 32,
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dic michtige Fiirsprache des Herzogs von Francien, Hugo Capet. Die
konigliche Partei setzte alles daran, dieses zu verhindern und die Konigin
Gerberga begab sich persénlich zu Brun, um scine Hilfe zu erbitten fand TN DS
wurde schlieBlich der Entscheid des Papstes angerufen, der wie sein Vor-
ginger gegen Hugo entschied, nicht ohne den bestimmenden Finflul} Ottos
und Bruns. Dann wurde auf den ausdriicklichen Vorschlag des dentschen
Erzbischofs cin Lothringer nadh Reims gesetzt, und zwar Odelrids (962-—949),
cin. Domherr von Metz und  Verwandter  des Herzogs Friedrich  von
Lothringen *). Damit war der Einfluf} des Reiches auf diese westfrinkische
Metropole in noch hisherem Mafle gesichert als unter Artold, Odelrich war ein
fihiger Mann und ¢r hat sich als cin trever Freund Bruns und des Reiches
bewiithrt. s zeigt die beherrschende Stellung Bruns, dal allein ein Vorschlag
von sciner Scite diese schwierize Wahl entschieden hat 43y

{m Jahre 965 ist der deutsche Konig mit der Kaiserkrone geschmiickt
und als anerkannter Herrscher Ttaliens iiber dije Alpen zuriickgekehrt und
alsbald besuchte er den getreuen Bruder am Rhein, mit dem er am 2. Februar
in Worms zusammentraf. Dann zogen die beiden Briider rheinabwiirts und
am 2. Juni 936 fand ein groBier Hof- und Familientag in Koln statt. Hier
hatte sich um diec Witwe Heinrichs I, dje Konigin Mathilde, cin grofier Teil
des kéniglichen Hauses gesammelt, Die Kinigin Gerberga war mit ihren
beiden Sshnen, Kinig Lothar und Karl. sowic westfrinkischen Grofen,
darunter Odelrich von Reims, erschicnen *4). Der franzisische Historiker Tot.
ciner der besten Kenner der Geschichte des Mittelalters, den Frankreich seit
langem gehabt hat, sagt ausdriicklich. daB hier Otto als der Herr und Meister
des Abendlandes erscheint und den Hohepunkt seiner Macht erreichte, Der
westfrinkische Konig Lothar aber mache demgegeniiber ohne Zweifel den -
Findruck eines Vasallenkénigs #49),

I’s ist einer der griBten Tage Kilns gewesen, das in seiner langen Ge-
schichte so viel Bedeutsames in seinen Mauern erlebt hat. Schon Ruotger hat
es als cin Fest ohnegleichen geschildert "), Koln trite hier glinzend hervor
als die Hauptstadt des deutschen Westens und die Residenz des Mannes, der
iiber die Geschicke Lothringens und Westfrankens entschied, Brun, der hier
als kiniglicher Gastgeber waltete, trat an diesem Tage seinem Bruder als der
Bindiger der Reichsfeinde, als der Friedebringer im Westen und als der
getreue  Sachwalter des Reiches gegeniiber, Fs war  dje Krénung scines
Lebenswerkes. und die elinzende Versammlung in Kiln, vor allem die

541} Flodoard ad ann. 961, Lauer S. 150, Dii mmler. Otto S. 338 1.0 t, Tes
derniers S. 38 f. Vgl. oben S. 59,

342) Per Brunonem archiepiscopum elegimus ad episcopatum Remensem Odelricum.
Flodoard ad ann. 962, Lauer S. 154

543} T.ot, Les derniers S. 40 und S, 45 f,Dimmler. Otto S 338 f.

544) Die beste kritische Schilderung dieses Tages gibt Diimmler. Otto S, 371 f.
Giesebrecht 15, S, 4731,

545) Lothaire . . . fit sans doute Veffet d’un roj vassal dans la grande ascemblée du
2. juin 965, Lot, Les derniers S. 49,

546) Ruotger Kap. 42, Pertz S. 45,



Vertreter Westfrankens und Lothringens, bewiesen, dal} er seine grofle Auf-
gabe als Reichsverweser im Westen mit vollem Lirfolg gelist hatte.

Aber bald nach diesen strahlenden Tagen, in denen sich viele der
koniglichen Familie zum letzien Mal sahen, riefen Brun dringende Ver-
pflichtungen wicder nach Westfranken, In Kéln hatten dic siichsische
Prinzessin Hedwig und ihre Sohne gefehlt und diese Kapetinger waren ces,
die von ncuem dem westfrinkischen Konig Schwierigkeiten machten. Noch
cinmal mufite Brun, allerdings ohne Heer, zur Schlichtung dieses Streits
hiniiberziehen. In Compiégne hat er zwischen scinen Neffen vermittelt. Dort
aber erkrankte er und muBte nach Reims geschafft werden, wo ihn Erzbischof
Odelrich treulich pflegte. Am 11, Oktober 965 ist dort auf fremdem Boden
dieser grofic deutsche Mann gestorben, cin Opfer sciner treuen Pflichi-
erfiillung 7).

In der kurzen Spanne von zwolf Jahren hat Brun, aufbauend auf dem
Werk seines Vaters und in engster Verbindung mit scinem kiniglichen
Bruder, cine gewaltige Arbeit in Lothringen geleistet. Als er das Regiment
iibernahm, war das Land im Aufstand und beinahe fiie den Kénig verloren,
Als er starb, war Lothringen cin sicherer Besitz des Reiches und es war eine
Ordnung aufgerichtet, durch die die Lothringer innerlich fiir das Reich
gewonnen werden konnten. Gewaltig war dic Macht des Reiches nach
Westen ausgebreitet und das ebenso schr durch das deutsche Schwert wie
durch geistige Waffen, die Brun mit Meisterschaft zu fiithren verstand.

So unerschiitterlich und eng die Freundschaft der beiden siichsischen
Briider gewesen ist, so waren sic doch an Charakter sehr verschieden. Tn
viclem gleidht Brun seinem Vater Heinrich ., er ist zuriikhaltend, bediditigy
und nicht von dem lcidenschaftlichen Temperament wie scin -koniglicher
Bruder. Wie sein Vater zicht er es vor, langsam und wenn moglich mit
schonender Hand die Newordnung vorzunchmen. Als Diplomat darf man ihn
als cinen der grifiten bezeichnen, die je gelebt haben. Das heweist vor allem
das grollartige Geschick und der wunderbare Takt, mit dem er die west-
friinkischen Angelegenheiten ordnete. So sehr er hierbei im wohlverstandenen
Interesse des Reidies handelte. so erkennt selbst cin fiihrender franzisischer
Historiker, Ferdinand Lot, an, daBl Bruns Titigkeit segensreich fiir Frankreich
gewesen ist. und er findet Worte der Anerkennung und Bewunderung
fiir ihn ). ‘

I's fchlten ihm auch die hiichsten Gaben cines Konigs nicht: Tapferkeit
und Gerechtigkeitsinn. Mit starker Hand hat er Frieden und Recht anfrecht
crhalten und er zégerte nicht. wenn er es wie im Falle Reginars fiir nitig
hicelt. ein strenges Urteil durchzufiihren. Nicht wie ¢in Herzog, sondern wie

547) Diimmler, Otto S. 395 [, Brun ist nach seiner Lieblingsstiftung St. Pantaleon,
deren herrliches Westwerk eines der schonsten Denkmiiler ottonischer Baukunst
ist, iiberfiihrt worden. Nur e¢ine schmucklose weisse Marmorplatte ohne
Inschrift zeigt heute die Stelle seines Grabes in der darunterliegenden Krypta.

548) Lot, Les derniers S. 5t 1. '
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cin wirklicher Kinig am Rhein, hat er in Koln geboten ) Wir schen ihn
lebendig vor uns, wic ihn uns Ruotger geschildert hat, selber schlicht und
cinfach, aber umgeben von purpurgekleideten Dienern und  von gold-
strahlenden Rittern ),

So tiel und aufrichiig Otto den Tod setnes Bruders betraunert hat, cinen
Nachfolger in sciner grollen politischen Stellung hat er ihm nicht gegeben,
In Kéln hat er cinen Schiiler Bruns. Folkmar, cingesetzt, der berejts dessen
treuer: Mitarbeiter gewesen ist. Nach dessen {riihem Tode (967) wurde ein
edler Sachse, Gero, gewihlt, den aber Otto erst 969 bestatigt hat *'). Vo
irgendeiner politischen Sonderstellung der Kilner Erzbischife ist hinfort
nicht mehr die Rede,

Uberhaupt hat der Kaiser den von Bran in der Kivchenpolitik ge-
steuerten Kurs weliier cingchalten, er entsprach vollkommen scinem Willen,
Zu crwithnen ist nur noch die Finsctzung des Schwaben Notker in Liittich
972) nach dem Tode des getreuen Ebrachar, Denn Notker hat ganz im
Geiste Bruns als ciner der hervorragendsten Vertreter der Reichskirche in
Lothringen gewirkt und in  scinem Sinn  Glianzendes  fiir  dje zeistige
Schulung des kirchlichen Nachwuchses geleistet #92),

Ebenso wenig traf der Kaiser in der Herzogsfrage cine neue Verfiigung,
Dem Herzog Friedrich wurde zwar sein Titel belassen, aber er blicl, in seiner
beschriinkten Stellung und von ciner Ausdehnung seiner Macht ist keine
Rede. Selbstverstindlich ist der grundsitzliche Entschluf3, Brun in der Leitung
des Regimentes in Lothringen keinen Nachfolger zu geben, mit vollem Be.
wulltsein der Lage getroffen worden. r jst umso bedeutsamer gewesen, da
nach der hier vorgetragenen Ansicht in viel hiherem Umfange, als bisher
angenommen wurde, bis zuletzt die gesamte Leitung in der Hand Bruns re-
legen hat,

Man hat die Griinde dieses Entschlusses in verschiedener Richtung
gesucht, Fran Franz-Reinhold  hat schre richtig die Hauptthesen cinander
gegeniiber gestellt. Pirenne ist der Aupsicht, daBl nun die Hauptaufgabe der
Reichskirche  zugewiesen wurde, withrend  Vanderkindere  dje Marken-
organisation hervorgehoben hat. Sje selbst ist der Meinung, daf} die kaiserliche
Gewalt sich auf drej Faktoren stiitzte: die Marken, das Herzogtum und die
Reichskirche 3%),

Aber gerade fiir die Zeit Ottos I. nach 965 kommt man damit nicht zum
Ziele, wenn es auch unzweifelhaft der richtige Gedanke war, dalB cine
Teilung der Gewalten beabsichtigt gewesen ist. Das Herzogtum scheidet fiir

549) So heiBt es in Gest. Ep. Cam., Lib. 1. Kap. 26: Bruno. qui sub fratre monarchiam
tenebat, MG. SS. 7, S, 43934

330) Ruotger, Kap. 30. Pertz S. 30: Inter purpuratos ministros
auroque nitidos vilem ipse tunicam . . . induxit.

51) Diimmler, Otto S, 397, S. 403 und S. 466. Hauck 33+4°S 51 und N. 5.
Schrors S, 12

52) Vgl vor allem G. Ku rth, Notger de Litge, Bd. 1, Paris/Briissel/Liittich 1903.
und oben S, 51 f.

553) Franz S. 232 und S. 275,

et milites suos
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dic letzte Periode selbst fiir Oberlothvingen  ziemlich aus, aber auch dic
Reichskirche als politischer Faktor darf, wie auszufithren versucht wurde.
nicht so hoch angeschlagen werden, Die Marken aber fiir sich konnten das
Reichsregiment in Lothringen natiirlich nicht tragen.

Wieder wird man den Blick auf dic sichsische Heimat Ottos und die
Verhiltnisse an der Ostgrenze richten miissen, Dort ist am 20. Mai 965 der
grolie. Markgraf Gero gestorben, neben Hermann Billung der trcueste und
miichtigste Helfer Ottos im Kampf fiir den deutschen Osten. Ebenso wie fiir
Brun hat nun Otto Gero gleichfalls keinen Nachfolger gegeben, sondern er
teilte sein Machtgebict unter sechs Markgrafen auf, ohne cine Obergewalt
zu schaffen 4, Wieder ist die ["l)(-r(‘instimmung fast iiberraschend und man
wird annehmen diirfen, daB dje Entscheidung auf Grand derselben leitenden
Ideen erfolgte,

Otto hat vom Beginn seiner Herrschaft an im Gegensatz zur Politik
seines Vaters auf ciner unbedingten Unterordnung  der herzoglichen Ge-
walten bestanden. Schwere und harte Kimpfe hat es ihn gekostet, um diesen
Grundgedanken durchzusctzen, aber selbst die Frnennung der niichsten Ver-
wandten hat dic Gefahr, die eine so groBe Macht in eciner Hand bedeutete.
nidhit beseitigen kénnen, So hat dann der KRonig sich nady dem Aufstand
Ludolfs entschlossen. so weil es ihm miglich war, dic Tlerzogsgewali
herabzudriicken,  teilweise sic sogar zu  beseitigen ), Iy Franken st
anter Otto 1. wie es Stengel neuerdings  bewiesen hat,  das Herzogtum
nidhit erneuert worden, 1y Sachsen st es nur beschriinkt and als zeithicher
Muftrag zugelassen worden ). In Lothringen bridht nadh dem T'ode Bruns
chenfalls die Reihe der Leiter Gesamtlothringens ab.

Hier wird nun der grofle Gedanke des Kaisers sichibar, das Konigtum
wieder unmittelbar mit dem Volk in Beriihrung zu bringen. Da er erkennen
mulite. dafl die eigenstaatliche Kralt in dem Herzogsamt so stark war, dall
selbst seine niichsten Verwandien, denen er es iibertrug, nicht bereit waren,
die Vollgewalt des Kinigtums zu ertragen. so muBic griindliche Vorsorge
getroffen  werden, daB sich hinfort nicht mehr diese Gewalt hemmend
zwischen den Konig und das Volk stellte. s ist die groBe Tdee der Volk-
werdung der deutschen Stimme, wie sie Holtzmann als das bedeutendste Ior-
gebnis der Regierung Otios 1. hingestellt hat, die eben die Erhebung des
Reichsgedankens iiber die Sonderinteressen der Stiimme erforderte *7)

Wie wenig es die Reichskirche gewesen ist, die hier als das allein

tragende Element der neuen Ordnung zu bLetrachien ist, ergibt sich daraus.
daft unter Otto zwar Koln als cine Hauptstadt des Westens und Magdeburg

B Diimmler, Otto S, 385316, 1olty mann. Otto S. 720 R Haoltzman .
Beitriige zur Geschichie des Markgrafen Guuzelin von Meissen, Sachsen und
Auhalt. Bd. 8. 1932, S, (08 1. ferner S. 1, i t ke, Die Markgrafen der siichsischen
Ostmarken, 940—1075. Halle 1937, Diss. Vgl. auch oben S. 67.

353) Holtzmaun, Otto S. 871, und vel, oben S. 30.

356) Vel S, 64f. — Fiir Franken vel. Stengel, Der Stamm der Hessen S, 17,

357) Holtzmann, Otto S. 8.



als cin Awsatz zur Residenz und Mittelpunkt des Ostens erscheint, dalt aber

die fiithrende Stellung im Osten dem Erzbischof von Magdeburg durch Otto

niemals, und von den Erzbischifen von Kiéln sic fiir den Westen nur fiir

Brun personlich iibertragen ist #°%).

Otto der Grofie hat vielmehr iiberhaupt die Zwischengewalten zu be-
seitigen versucht und hat nach der Zerlegung der grolen Machtkomplexe in
kleinere, aber noch Iebensfihige Machtbezirke gestrebt, Dabeir waren s
neben den Bischofen und ihnen durchaus gleichgeorduet, an Zahl und Macht
aber bedeutender, weltliche Herren, die an der Spitze derartiger Gebiete
standen. Damit wendet sich Otto in gewissen Grenzen zu der friauvkischen
Konigstradition, «ie er grundsitzlich gepflegt hat, auf dem Gebiet der Ver-
fassung wieder zuriick. Die iibertrichene Zentralisation Karls des GroBen
hat er allerdings zu vermeiden versucht, indem er die Herzige nicht grund-
siitzlich beseitigte und die cinzelnen Bezirke idiberhaupt grisBer machte, In
Sachsen sind wir beim Tode Geros dieser MaBnahme bereits begegnet, aber
sic lif}t sich ebenso fiir Lothringen nachweisen.

Es ist schon bemerkt, daft Otto und Brun bei der Erhebung der Grafen
Robert und lmmo nicht dazu geschritten sind, diese zu beseitigen, sondern
sic nadh ihrer Unterwerfung in Gnaden wieder angengmmen haben, Hier sehen
wir zwel Maditbezirke, die nicht mit der benachbarten Mark vereinigt wurden.
sondern cerhalten blicben, Von diesen ist die Graf<dhaft Namen (Namur) bald
darauf unter Albert I. zu cinem gewissen Anschen gekommen, gestiitzt auf
das kaum bezwingbare Kastell in dem Hauptort ), lu den nordlichen
Niederlanden ist die spitere Grafschaft Holland durch die Begiinstigung des
Hochstifts Utrecht nicht sonderlich benachteiligt worden. Das Grafenhaus
konnte in der Stille scine Machtstellung ausbauen, die dann unter Qtto 111,
durch ein grolles Privileg gefestigt wurde *°), Noch ein weit griBerer Macht-
komplex hatte sich unter dem Grafen Fhrenfried gebildet, der nicht weniger
als fiinfzehn Grafschaften auf seinen Neffen Ansfried zu vererben ver-
mochte. Vanderkindere ist es gelungen, elf dieser Grafschaften nachzuweisen:
sic mmnfassen wieder niederrheinischen Besitz, dancben aber Toxandrien und
iiberhaupt cine grofic Position an der Untersdielde *). Alpert hat Ansfried
als ,,in Bratuspantium finibus comes™ bezeichuet #2), Somit ist er der
Nachbar der  niederen  Mark gewesen. Durch  seine Einsctzung  als
Bischof von Utrecht (995—1010) ist hicr eine Territorialentwicklung ab-
geschnitten und  das Bistum Utrecht gestirkt worden. Doch  diirfte  dice
nunmchr crfolgte Entstchung der Mark Antwerpen mit dem Ausscheiden
gl 5. 76, und R Holtzmann, Otto der GroBle und Magdeburg. in:

Magdeburg in der Politik der deutschen Kaiser, Magdeburg 1936, S, 50.

339) Vel S. 73, fiir Immo Vanderkindere 2. S, 157, fiir Robert Roussea o,
Actes S, XXXIV., Tiir Albert cbenda S0 XXXVIL <owie Sproembe re.
Residenz S, 124,

360) O. Oppermann, Untersuchungen  zur  nordniederkindisdien  Gesehichte,
Teil 2: Dic Grafschaft Holland und das Reich. Utrecht 1921, S, 6. Sproem-
berg, Residenz S, 127,

361) Vanderkindere 2, S. 296 1.
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Ansfrieds aus der Grenzverteidigung  zusammenhingen *). Bedeutsam st
nun, dalt bei Ansfried feststeht, daB er Brun in seiner Jugend zur militarischen
rzichung iibergeben worden ist **). Man sieht daraus, wic planmiflig dic
sichsischen Briider fiir die Heranbildung des Nachwuchses des hohen
lothringischen Adels fiir den Reichsgedanken titig gewesen sind. Denn
dasselbe ist von Gottfried, dem spiteren Herzog, bekannt und es ist kaum
wahrscheinlich, wie das Pirenne annehmen méchte, dal} sich dicse Erziehung
durch Brun nur auf die beiden Minner beschriinkt hat 3%). Nur zu bald sollte
sich cine starke Reichsgesinnung  in bestimmten Kreisen des  hohen
lothringischen Adels zeigen.

Zum Schluf} sci auf den Grafen Siegfried hingewiesen, den Ahnherrn
der Luxemburger. Er vermochte gerade in dieser Zeit cinen bedeutenden
Machtkomplex zusammenzubekommen, der im Saarland, aber vor allem in
dem Raum des spiiteren Herzogtums Luxemburg gelegen war %6), Im Jahr
963 tauschte er mit besonderer Unterstiitzung Bruns das verfallenc Kastell
Liitzelburg von den Monchen von St Maximin ein und crbaute hier seine
Residenz *7). Schmithiisen spricht dabei von ciner Aufspaltung des Moscl-
raums zwischen Luxemburg und dem spiiteren Lothringen 26%),

Damit diirfte in der Tat der leitende Gesichtspunkt fiir dic deutsche
Ordnung Ottos in Lothringen getroffen sein. Der gewaltige Raum des alten
lotharingisdien Reiches wurde in cine Reihe von Madhtbezirken aufgespalten,
Dabei bedeutete es keine Riidkkehr zu der alten friinkischen Grafenordnung,
sondern eine organische Fortbildung der Entwidklung, dic iiber dic Groligrafen.
die uns z. B. nodh in Ansfried begegnen, zu landschaftlich gesdilossencren
Machtgebicten fiihrt. Da der Konig sidh wieder einen grofien Finflut auf die
Bestitigung dieser Herren gesichert hatte, so konnte er viel wirksamer seine
Macht in Lothringen geltend machen und dadurch die deutsche Herrschaft
auf ecine sichere Basis stellen. :

Die Stellung Ottos zu Westfranken, die in so enger Verbindung zu dem
lothringischen Problem stcht, erfordert noch eine SchluBlbetrachtung. s
wurde nachgewiesen, daft sich Ottos Politik auf dem Vorgcehen Heinrichs 1.
aufbaute. Durch Brun ist dann ein dauernder Einflult gewonnen worden, der
sich auf dic benachbarte westfrinkische Kirche (Reims) ausdehnte. Otto

363) Oppermann a.a.0. S, 6 Hauck 33+4, S, 486, fiir Antwerpen Franz
S. 253. Vgl. unten S. 99,

364) Vanderkindere 2, S, 108 N. 3, Dimmler, Otto S. 599 N. 2,

363) Pirenne 15, S. 69,

366) Ks handelt sich um mehrere Grafschaften, vgl. Vanderkindere 2, S. 529,
S. 3561, S. 405, S. 411, S. 415 und S. 422 f,

367) Vgl. Sproemberg, Residenz S. 125, — w - . Sigefridus comes castellum
quod dicitur Lucilinburhue in proprietatem desiderans adipisci, perrexit ad
dominum Brunonem archiepiscopum, fratrem videlicet imperatoris Ottonis, qui
tunc_principatum totius regni post ipsum tenebat, ecique suum desiderium
manifestabat. Cuius  scilicet archicpiscopi accepto consilio ¢t impetrata
licentia ab eo venit ad abbatem . . .* Die Urkunde bei C. Wampach,
Urkunden und Quellenbuch zur Geschichte der altluxemburgischen Territorien,
Bd. 1, Luxemburg 1935, Nr. (73, S. 231 ff,

368) J. Schmithiisen, Das Luxemburger Land, Leipzig 1940, S. 169,
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hat hier die mit Brun zusammengefithrte Politik unverindert fortzesezt, Am
Iinde des Jahres 965 hat Konig Lothar die Sticftochter Ottos. Fmma, - ge-
heiratet, wodurch cin neues Band zum deutschen Ronigshause hergestellt
wurde #). Nach dem Tode Odelrichs von Reims ist wicder ein Mitghied des
lothringischen Reichsklerus, Adalbero, ein Verwandter Herzog Fricdrichs
von Lothringen, dort gewihlt worden (969—959). Dieser war chenfalls ¢in
schr fihiger Mann und ist eine feste Stiitze der deutsch-franzosischen Be-
zichungen gewesen #). Dice Aussohnung Lothars mit den Kapetingern. dice
Bruns letzte Tat gewesen ist, hat Bestand gehabt ¥, S0 schien am Fade des
Regiments Ottos des GroBien die herrschende Stellung des Reichs in West-
franken unerschiittert zu sein.

Das Verhiiltnis Ottos zu Westfranken ist schr verschicden benrteilt
worden, Das Ubergewicht des Reichs kann selbstverstindlich niemals ge-
leugnet werden, aber gerade in neuerer Zeit haben sich Stimmen erhoben,
die scine westfrinkisdie Politik nur  als Sicherung  des Reiches gedeutet
haben *). Dagegen hat schon Holtzmann auf das Gemeinschaftsgefihl im
friinkischen Reich hingewicesen, das dem deutschen Ronig cin gewisses Recht
zum Fingretfen gegeben hiitte. Er ordnet das Verhiltnis zu Westfranken ein
in dic Germanenpolitik Ottos des GroBien *7). Ohne Zweifel spiclt das Gediihl
der Blutsgemeinschaft, deren Grundlagen Steinbach und Petri aufgedeckt
haben, und die damals noch Iebendig im BewuBtsein der beiden Linder war,
cine bedeutende Rolle, denn der deutsche FEinflu hat niemals den nord-
franzosischen Raum iiberschritten *7), Bedeutsam ist dabei die Einschitzang
der Markenorganisation. Seitdem diese in der Diskussion in den Vordergrund
getreten ist, hat man sie stets als den Ausdrack des Willens der deutschen
Konige, die Scheldegrenze nichi zu iberschreiten, anfgefasst. Man hat sie
also als eine GrenzschutzmalBnahme erkliaet #7). Aber das ist cine zu einseitige
Aaffassung von der Linrichtung ciner Mark. Klebel hat sie geradezu als cin
Aulmarschgebiet gegen die Feinde jenseits der Grenze gedeatet %) In einem
Land. das wic Lothringen noch ein unsicherer Besitz war, haben die beiden
Marken unzweifelhaft als Stiitzpunkte zur Ruhighaltung des cigenen Landes
gedient, so wie cinst die Romer durch thre groBien Rheinlager Gallien ge-
sichert haben.

369) Lot, Les derniers S, 34,

370) Lot a.a. 0. S. 730, Diimmler, Otto S, 467

371) Lot. Les derniers S. 63,

372) So z. B. Franz S. 248
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Dalt aber vor allem die niedere Mark nidht jn erster Linic als Grenzsdiutz
zu betrachten ist, zeigt deutlich ihre Beschriinkung auf einen Teil der Grenze.
Mit Flandern, dem Nachbarn jenseits der Schelde, hat zudem Otto der Grole
i dauernd guten Bezichungen gestanden. Erst schr viel spiter und nach
Anderung der Organisation Lothringens haben die flandrischen Grafen iber
dic Schelde gegriffen 7). So dicnen die Marken vielmehr als Basis fiir cine
groliziigige Offcusivpolitik gegen den Westen.,

Das vichtige Verstindnis fiir die Haltung Ottos I. gegeniiber West-
franken gewinnt man, wenn man von dem  Saiz Rankes ausgeht: ,ln
der Natur vorwaltender Miachte licgt ¢s nicht, sich
selbst zu beschrinken: die Grenzen miissen jhan en ge-
setzt werden™ ), So weit war os mit dem  westfrinkisdien Konig
nicht gekommen  wie mit dem  Herrscher Burgunds, der rechtlich  c¢in
Lehnskonig wurde®™). Aber Lot hat  vollkomunen recht, wenn er 963
Lothar 1L beinahe als cinen Yasallenkonig  bezeidinet ). Dice  grobe
Bicgsamkeit des staatsrechtlichen Denkens des Mittelalters hat ¢s crlaubt,
daft Otto der GroBle eine Schutzherrschaflt iiber das westfrinkische Konigtum
ausiibte. dic weit mehr war als cine zeitwetlige Hilfeleistung, die aber noch
nicht eine Eingliederung Westfrankens in sein [mperium bedeuiete, trotzdem
aber  wach  mittelalterlicher Muffassung  den Charakter cines Rechits-
verhitttnisses hatie ™). Fs war cine offene Frage. wie sich dieses in Zukunft
gestalten wiirde.

Um die Bedeutung der von Otto geschaffenen Orvdnung im Westen ganz
zu verstehen, wird s nétig sein, dic sofort nach seinem Tode entstandene
Krise und deren nichste Nuswirkungen noch kurz zu beriicksichtigen. um
cin Bild davon zu gewinnen. worin ihr dauvcernder Wert bestanden hat.

Nicht lange nachdem  der grolie Naiser die Augen geschlossen hatte,
bezann  der Sturmlanf gegen die von ihm aufgerichtete Ordnung in
Lothringen, Dabei hat sich sche bald der so gefihrliche Bund  zwischen
lothringischen GroBen und dem westfrinkisclion Konigtum erncucrt, dessen
Abwehr die besondere Aufmerksamkeit Otios und Bruns stets in Anspruch
genommen hatte.

I's ist verstindlich, daB die Séhne Reginars HI. niemals bereit waren,
dic Vernichtung der alten groBen Machtstellung ihres Hauses in Lothringen
hinzunchmen. Als heimat- und mittellose Fliichtlinge hatte sic Kénig Lothar

377) Le comte de Flandre se tourne sans scrupule vers Otton ler, dont il sera e
constant allic. Vanderkindere (2 8. 55 fermer chenda S, 50, st seit
Baldwin IV, (985—1033) wendet Flandern sich nadh Osten, Vanderkindere
12 8. 881 Vgl unten S. 97.

8) Lov. Ranke Franzisische Geschichie, Bd. 4. 5. Aufl. Stuttgart I877. S. 5.
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381) Uber die_Figenart des staatsrechtlichen Denkens im Mittelalter vel HHoltz-
mann, Der Kaisergedanke S, 255,



an scinem Hofe aufgenommen, Zwar bestanden alte verwandtschaftliche und
noch mehr {riithere politische Bezichungen zwischen dem  westfrinkischen
Hof und der Familic Reginars, aber trotzdem ist die Aufnahme schon cin
stummer Protest gegen die ottonische Politik. Weiter ist zunichst Kinig
lothar nicht gegangen. Aber er hat es nicht verhindert und vielleicht unter
der Hand gefordert, daft Reginar IV, und Lambert «ich Streitkrifte in West-
franken verschafften und sich im plotzlichen Anfall auf die deutschen
Inhaber der niederen Mark, die Grafen Werner und Reinhold. warfen, die
geschlagen wurden und selbst das Schlachtfeld deckten ).

Dies war cin boser Schlag fiir die Reichsinteressen, doch hielten die
grolien Reichsburgen Valenciennes, Eename und vor allem Bergen (Mons)
selbst stand und es scheint nichi, daB sich die Vasallen im Hennegau und
Brabant in groBerer Zahl auf die Seite der Reginarsihne geschlagen haben,
Deren Streitkriifte sind offensichtlich nicht stark gewesen, denn sie wuliten
nichts Besseres, als sich sofort in einem neu erbauten Kastell zu  ver-
schanzen %),

Das Fehlen eines Oberkommandos im Westen, wie es Brun gehabt hatte.
machte sich sogleich unangenehm bemerkbar. Kaiser Otto 1. sah sich
gezwungen, personlich gegen die Friedensstorer zu ziehen, obwohl deren
Macht an sich unbedeutend war. Im Januar 974 griff der Kaiser das von
den Reginarsohnen erbaute Kastell an und zerstirte es. aber die Anfithrer
entkamen nach Frankreich, wodurch der Erfolg des Zuges zweifelhaft
wurde %) _

Bei der Neubesetzung der Stellen Werners und Reinholds hat, wie schon
bemerkt, Otto 11 den Befehlshabern  der Reichsburgen Valenciennes und

IFfename, Arnulf und Gottfried, das gemeinsame Kommando der niederen
Mark iibertragen. Dabei wird nicht allein die Notwendigkeit der Zusammen-
fassung aller Machtmittel ertschieden haben, sondern vermutlich die Be-
zichungen dieser beiden Grafen zu dem Lande selbst: beide  waren
Lothringer *?*). Bei dem Frfolg der Reginarsohne wird wahrscheinlich ein
Hauptgrund das Versagen der ritterlichen Vasallen in der niederen Mark
gewesen  scin. Werner und Reinhold waren Rheinlinder. die noch dazu
chen erst ecingesetzt waren, Die Mehrzahl aber der ritterlichen Vasallen im
Hennegau und Brabant wird duBerst ungern diesen Landfremden gegen die
Sihne thres friitheren Herrn gefolgt sein. Daher wird der Kaiser gehofft
haben, dall Arnulf und Gottfried bessere Unterstiitzung im Lande finden
wiirden,.

In der Tat folgten einige ruhige Jahre und die Erfahrungen des Ein-
falls von 975 veranfafiten die Reginarsohne, sich das niichste Mal besser zu
riisten. s ist ihnen gelungen, nun aktive Unterstiitzung in Westfranken zu

382) Uhlirz S. 45, Lot, Les derniers, S, 78 f. Uber den Aufenthalt der Reginar-
sohne in Frankreich ebenda S. 22 N, 3, ferner Vanderkindere 2, 8. 75.
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finden, und zwar war es das LHaus Vermandois, das nunmehr dic Forderung
der Pline der Reginarsshne unternahm. Der Besitz dieser Familie, dessen
Mittelpunkt St. Quentin war, lag unmiticlbar an der Reichsgrenze neben dem
KNamerichgau und dem Hennegau, sodal er cine sehr geeignete DBasis zu
cinem Einfall in die niedere Mark bot. Durch diese Familic wurde vor allem
der Bruder des westlvinkischen Kénigs, Prinz Karl, lir das Unternchmen
gewonnen und es entstand so cin fiiv das Reich nicht ungefihelicher Bund
aul westfrinkischem Boden #),

Prinz Karl war der cinzige Bruder des westfrinkischen Konigs und
dieser hatte ihn ganz gegen die karolingische Tradition von jedem Anteil am
Staate und sogar an den Besitzungen des Hauses ausgeschlossen, Wie Tellen-
bach neverdings ausgefiihrt hat, zeigt sich hierbei das neue Staatsrecht,
das den Staat tiber die Familie stellt ™7). Der Prinz befand sich noch in
ertriiglichen Bezichungen zu scinem Bruder und man darf vermuten, dafd
dieser ihn gern nach Lothringen abgeschoben hitte, und vielleicht hat er
geradeza die Anspriidie seines Hauses auf das Erbe jhror Mutter Gerberga in
Lothringen dem Prinzen Karl iibertragen *7a). Iy scheint niamlidh, daBb das
Witwengut Gerbergas von ihrem ersten Gatten Giselbert nady ihvem Tode (909)
an das Reidh gefallen ist, denn es findet sidy nirgends cine Andeutung, dall das
westfriinkische Konigshaus weiter iiber den Besitz verfiigt, bis dann Karl
duarch Guo 11, wieder Besitzungen in Brabant erhilt. Der westfrinkische
Nonig, der schon bei dem ersten Unternchmen der Reginarsshne cine zwei-
deutige Haltung cingenommen hatte, ist Jetzt mit erheblichen Streitkriiften
nach Artesien gezogen und hat sich an der Reidhsgrenze aufgestellt #),

Im Frithjahe 976 brachen nun die Verbiindeten los und warfen sich
wicder auf Bergen (Mons), dic groBe Feste, die ihnen den Weg in das Innere
des Landes sperete. Die Grafen Gottfried und Arnulf verteidigten die Stadt,
crlitten aber bei einem Ausfall cine Schlappe. Besonders bedringt wurde
diesmal der Bischol von Kamerich; es war der Sachse Tetdo, der crst seit
Kurzem  regierte und  sich  der allerdings schr sehwierigen Situation nicht
gewachsen  zeigte, Die Verbiindeten hatten sich mit dem Kastellan von
Namcerich, Johann, in Verbindung  gesetzt, der mit dem Bischof in Streit
lag ™). Trotz alledem aber wurde nichts Entscheidendes von den Gegnern
erreicht und sie zogen es vor. das Land wieder zu verlassen, da sie offenbar
cinen neuen Heerzug des Kaisers fiivchteten,

Otto H. war aber durch Sehwierigkeiten innerhalb des Reiches fest-
gchalten und cr entsehloB sich nun iiberraschenderweise zu einem volligen
Systemwechsel. Der Kaiser hielt es fiir richtig. mit den Gegnern cinen Ver-

ehovor allem Lot Les derniers 50821, Franz S, 2651, ‘

el G Tellenbach, Die Unteilbarkeit des Reiches, Historische Zeitschriflf,

3. 165, Miinchen 1940, S, 251,
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Feldzug nicht giinstig fiir die deutschen Waffen ausgegangen ist, wie besonders
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gleich zu schlicBen. Die Reginarsihne wurden wieder in den Reichsverband
aufgenommen und erhielten cinen Teil ihrer vaterlichen Besitzungen, und
zwar sicher im Hennegau und wahrscheinlich auch in Brabant, zuriick. Der
Grafentitel blich ihnen, aber Grafschaften scheinen sie nicht erhalten zu
haben. Ganz abgesehen von Valenciennes und Eename bliech Bergen (Mons)
weiter tn der Hand scines tapferen Verteidigers Gottfried #7).

Der westfriinkische Prinz Karl, iibrigens durch seine Mutter der vechte
Vetter des Kaisers, crhielt eine nicht unbedeutende Ausstattung mit Grund-
besitz in Brabant und den lothringischen Herzogstitel *1), Freilich sahen diese
Gaben mehr aus, als sic wirklich waren. Die materielle Grundlage dieser
Herzogsstellung ist ohne Zweifel sehr diicftig gewesen, Zunidhst bliech Fename
in der Hand Gottfricds und aullerdem taudht 978 in ciner Urkunde Ottos 11,
noch ein Grafl Johann anf, der in der Gegend von Nijvel (Nivelles) ange-
setzt gewesen zu sein scheint #2). SchlieBlich ist wahrsdicinlich schon damals
Lambert, der andere Sohn Reginars HI., mit Besitz in Lowen ansgestattet
worden. Moglicherweise sind zwar diese beiden Grafen abhingig von Karl
als Herzog gewesen, aber dessen unmittelbarer Machtbereich wird dadurch
schr beschrinkt. s ist nun das Verdienst von Bonenfant. daBB er die
Griindung von Briissel in Bezichung zu der Einsetzung als Herzog gebracht
hat. Dabei hat er die schr wahrscheinliche Vermutung aufgestellt, dat der
Ausbau von Briissel zur Residenz mit Unterstiitzung des Kaisers erfolgt sei,
dhnlich wie wir das von Valenciennes und Eename annebmen #3). Aber dice
Finrichtung dieser Residenz war doch ein magerer Ersatz fiie cinen grofien
Eigenbesitz. Sicher ist dabei das F'rbe Gerbergas noch angerechnet worden.

Die Herzogsgewalt Karls ist cbenfalls stark beschrinkt gewesen, Zu-
nichst bliecb Herzog Friedeich unangetastet in seinem Machtbereich in Ober-
lothringen. Aber selbst den viederlothringischen GroBlen gegeniiber hat Karls
Macht offenbar chenfalls nicht viel bedeutet. In den dort durdi Otto go-
schaffenen oder belassenen Maditbezirken hat er keinen Einflul} iiben kKonnen.
Das cinzige Fingreifen, das von ihm bekannt ist. fand im Bistum Kameridh

390) Vel Vanderkindere 208 77, Dieser nimmt an. daB nur die Allode und
nicht die Lehen zuriickgegeben worden sind. Das diiefte aler nicht stimmen.
weil, wie wir schen werden, die Ausstattung Karls ebenfalls aus dem Reginar-
besitz stammi. Wenn Vanderkindere 2 S 112 annimmt, daB} Lambert in
Lowen damals noch nichts erhalten hat, so michte man das bezweifeln, denn
es ist kaum einzuschen, dafl nur Reginar, von dem nicht einmal sicher war. dal?
er der Altere war, allein etwas erhalten hat. Vgl S. o1 f,

5391) Karolum ducem, regis Lotharii fratrem, quem Otto imperator multis beneficiis
conductum, ut fraternis motibus secum fortior resisteret, citeriori Lotharingiac
sub se pracfecerat, Gest. Ep. Cam.. Lib. 1. Kap. 101, MGUSS, 708 445 Lot Les
dornters S0 ¢0f, Uhlirz S, 871, Franz S 2550 — Der Ausdruck
.citerioris”™ hat keine staatsrechtliche Bedeutung, die Quelle ist erst nach 1030
geschrieben,

592) In pago Brachbant in comitatn Johannis. Urkunde Ottos . vom 27, Juni 978,
DD, 2.8 204 Vel Yanderkindere 205106, Die weiteren Angaben dort
iiber den Grafen  Johann stammen aber aus einem  interpolierten Diplom
Ottos [, DD. 1, Nr. 318, S. 432

393) Bonenfant, Quelques cadres S. 10, Sproemberg, Residenz S. 121, Vgl
oben S. 71 f.
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statt. und hier hat er bei dem Riidkzug Ottos 11. 979 zusammen mit und ver-
anlaBt von Gottfried und Arnulf eine Hilfsaktion fiir den Bisdhof unternomen,
bei der er sich aber so iibel benahm, dafd die beiden Markgrafen ithn einfach
verlicBen, Man sieht  daraus, daB  sic zwar angewiesen waren, mit ihm
zusammen zu wirken, dall aber Herzog Karl selbst diesen gegeniiber keine
Antoritat und Macht hatte *). Wahrscheinlich sind iibrigens Gottfried und
Arnulf im Zusammenhang mit den Verinderungen in der niederen Mark mit
dem Titel | Markgraf™ ausgezeichnet worden, was ihre Stellung gegeniiber
Karl noch verbessert hat**). Wenn daher bei ecinem spiteren Streit der
Bischof Dictrich von Metz dem Herzog Karl geschrieben hat, dald er in cinem
Kleinen Winkel des Konigreichs Lotharingien verborgen Iebe und sich nicht
iiberheben solle, so ist das sicher absichtlich iibertreibend wnd giftig, der
Nache nach aber nicht ganz unwahr *4),

Diese Beschriinkung der herzoglidhen Gewalt nadh Raum und Vollmadht
steht durchaus mit dem im Einklang, was iiber dic Stellung des Herzogs
Friedrich und des ersten Herzogs Gotifried hier darzulegen versucht worden
ist. Iis sind keine Stammes-, sondern lediglich Reichsherzige und ihre Macht
ist auf ihrer Grenzstellung aufgebaut. Die ibrigen Teile des Landes stehen
beinahe selbstindig danchen und ihre Macht kanu sich dort nue in Ausnahme-
fillen. in der Regel bei hesonderen Auftriigen des Konigs, geltend machen,

So sind zwar die Zugestindnisse Ottos H. an scine Gegner nicht schr
umfassend gewesen und die jhnen zugewiesene Macht war fiir das Reich
nicht gefahrlich. aber schlimmer als das war die giinzlich verworrene Lage.
die durch sie geschaffen wurde. Als AnlaB fiir diese iiberraschenden Mab-
nahmen wird im allgemeinen angefiihrt, dal} Otto 1., der von cinem Zer-
wiirfnis Karls mit scinem Bruder Lothar crfahren hatte, auf diese Weise den
gefithrlichen Bund lothringischer GroBier mit der westfrinkischen Krone
habe sprengen wollen. Lot bezeichnet das sogar als cinen politischen Meister-
streich 7).

Man braucht sich aber nur zu fragen, wie Otto der Grofle in ciner
solchen Lage gehandelt hiitte, um sofori zu erkennen, daBl er zu ciner
derartigen Gelegenheitsmacherei niemals seine Zustimmung gegeben hitie
Otto 1. hat selbst in den gefahrlichsten Lagen, wie kurz vor dem Sieg bei
Andernach, standhaft ausgeharet und den Aufstand Konrads des Roten in
Lothringen 953 mit seiner sofortigen Absetzung beantwortet, trotz der Gefahr,
in der er sich selbst befand. Lothar und die in Lothringen eingefallenen Ver-
biindeten waren aber in Wahrheit fiir die Macht des Reiches, selbst ver-
cinigt. keine geliibrlichen Gegner, und der bald darauf folgende Finfall
Lothars beweist cher seine Schwiiche als seine militirische Macht. So kann

394 Lot Les derniers S. 10110 Reineeke S 2230, De Moreau 1, S, 282,

395) Vel S, 681,

390} Brevi tu o Lothariensiom regni angulo latitans .. ., ], Havet, Lettres de
Geibert, 1889 S 36, dazu Lot. Les derniers S. 91 N4 und S, 137,

397) Lot Les derniers 8. 88 und S, 91, Uhlirz S, 88,



man von den MaBnahmen Ottos II. hichstens sagen, dal sic die Unge-
schicklichkeit eines unerfahrenen Politikers zeigen, denn Otto 1. war damals
etwa cinundzwanzig Jahre,

Die Folgen dieser Politik haben nicht auf sich warten lassen. Bisher
hatte der westfrinkische Konig aus Sorge vor der gefiirchteten dentschen
Kriegsmacht es nicht gewagt, offen gegen das Reich vorzugehen, obwohl er
die Angriffe gegen diese begiinstigte. Aber der Pakt Ottos I1. mit den Gegnern
des Reichs und die dadurch bedingte Schwiichung der Grenzverteidigung im
niederen Lothringen haben ihm Mut zu cinem eigenen Angriff gemacht. Der
7ug Lothars nach Aachen im Sommer 978 und sein kligliches Ende sind oft
genug dargestellt, sodaB hier weiter nicht darauf cinzugehen ist°*). Nur
cinige Punkte sind hier von Interesse. So hat Lothar zum \usgangspunkt
scines Angriffs Laon gewihlt, den cigentlichen Mittelpunkt der karolingischen
Macht. Von dort ist er nach der Sambre in die Gegend von Maubeuge ge-
zogen und danu die Maas hinauf. dic er vermutlich in der Nithe von
Maastricht iiberschritten hat, um sich nach \Machen zu wenden, wo er durch
cinen dreisten Uberfall sich des deutschen Kaiserpaares zu bemichtigen
hoffte *°). Wenn man diesen Weg auf der Karte verfolgt, so ist er zwar der
beste, um nach Aachen zu gelangen. aber bei der Planung seines Unier-
nehmens stand dieses Ziel seines Zuges keineswegs fest ). Auf jeden Fall
hat der westfrinkische Kimig diese Einbruchstelle fiir den schwichsten
Punkt in der deutschen Grenzverteidigung gehalten und damit hatte er voll-
kommen recht, denn er scheint nirgends nennenswerten Widerstand getroffen
zu haben. Nun fiihrt der Weg mitten durch die niedere Mark und durch die
alten Gebiete der Familie Reginars. Der Herzog Karl hat sich  ginzlich
unstchtbar gemacht und die beiden Markgrafen. Gottfried und Arnulf, haben
sicher genug damit zu tun gehabt. die thnen anvertrauten groBen Kastelle in
Verteidigungszustand zu setzen. Anders aber verhiclten sich die Reginarsihne,
I’s besteht wirklich kein Grund, die Nachricht der zeitgendssischen Annalen
von Nieder-Altaich zu verwerfen, dal} sie Lothar zu diesem Zuge aufgefordert
haben und ihm mit Rat zur Seite standen *™), Die Auslieferung einiger Be-
sitzungen konnte ihnen nur als cine \bschlagszahlung ersdheinen, und sie
hatten alles von cinem Umsturz der Verhiiltnisse in Lothringen zu hoffen.
thre feindliche Einstellung gegen die ottonische Ordnung ist iiberdics ein
dauerndes Kennzeichen ihrer politischen Taltung gewesen 4,

398) Uhlirz S. 105 Lot, Les derniers S, 921, Flach 4. 5. 283, F. Kern. Die
Anfiinge der franzisischen Ausdehnungspolitik bis zum  Jahre 1308, Tiibingen
1908. S. 7.

399) Dies ist die wahrscheinliche Tinie seines Marscehes, Uhtirz 8 107, Lot, Les
derniers S, 93,

100) Uhlirz S 107, N. 9.

401) lotharius rex hortatu et consilio filiormm Reginbarii . . . cum electo numero

militum repente invasit Aquisgrani palatium. Annal. Altahenses majores. ad

ann. 978, Script, Rer. Germ.. 2. Aafl. 1890, hrsg. von v. Oefele. S 15

Zustimmend Pirenne 15 S, 77 Lot, lLes derniers S0 95 N. 1. dagegen

Uhlirz S. 105 N. 6.

Vel S 971,

402
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Ilin praktisches Ergebnis hatte aber dieser Zug fiir den wesifrankischen
Konig nicht. Es war nichts weiter als ein sehr zweifelhafter Prestigeerfoly ).
Die deutsche Vergeltung lieB nicht auf sich warten und sie erfolgte in
schwerster Weise, Im September 978 brach ein gewaltiges Reichsheer in Nord-
frankreich cin. Furchtbare Verwiistungen verbreiteten weithin den Schrecken
des deutschen Namens, und nodh lange ist die Frinnerung an dicsen .furor
Teutonicus™ in Frankreich lebendig geblicben #), Jetzt tauchte der Herzog
Karl von Lothringen wieder auf; er scheint versucht zu haben, in Frankreich
als Gegenkionig eine Rolle zu spiclen, aber er mufite mit den deutschen Truppen
sich wieder zuriickzichen #%), Die Riickkehr der deutschen Truppen vollzog
sich nicht ohne Schwierigkeiten, wie das in der Sache liegt *%). Aber das
Hauptziel des Unternehmens war errcicht: Lothringen war zuniichst ge-
sichert #°%). Eine weitere und bedeutsame Auswirkung des dentschen Zuges
ist aber, daf} das Ansehen Lothars in scinem Lande schwer erschiitiert wurde.
Der Streit mit Hugo Kapet Iebte wieder auf und von neuem gab es cin Wett-
rennen um die Gunst des deutschen Iofes durch die franzisischen Macht-
haber. Schon im Jahr 980 sah sich Lothar [11. gezwungen, allen Plinen gegen
das Reich zu entsagen, um die Gunst scines Vetters, Otto 11, wicder zn
crhalten. Tn der Zusammenkunft in Margut an der Chiers (Juli 980) ist
Frieden zwischen den beiden Herrschern geschlossen worden #%),

So konnte Otto 1. sich wieder wie sein Vater als der Schicdsrichter des
Westens fiihlen, aber es besicht ein groller Unterschied zwischen den Fr-
folgen seiner Politik und der seines Vaters im Westen, Otto 11, verdankt seine
Uberlegenheit iiber Westfranken ausschlieBlich dem Schwert und von ciner
dauernden EinfluBnahme wie bei seinem Vater konnte keine Rede mehr sein.
Das liegt aber nicht in cinem Versagen Ottos 11, sondern in einem Wandel
der inneren Struktur des Westreiches. Tellenbach hat s neuerdings heraus-
gearbeitet. dall das zehnte Jahrhundert deshalb den Anfang der Verwandlung
des ost- und westfriinkischen Reichs in einen deutschen und franzosischen
Staat bringt. weil die Staatsidee in beiden Lindern sich durchzusetzen heginnt.
Die jungen Reiche des zehnten Jahrhunderts sind auf dem Wege, gewisse
iiberpersonliche Ziige anzunehmen **). Es beginnt also cin Erwachen des
franzisischen Staatsgefiihls, Zuerst haben die franzisischen Lehnsfiirsten mit

dem Aunteil am Regiment auch ein Gefiihl fiir ihre Verantwortung zur Fr-

403) Die Darstellung bei Flach 4. 8. 285 ist tendenzios.

404) T hlirz S 115/t4. Lot, Les derniers S. 99f,

405) Lot Les derniers S. 77, S. 99 und S. 107, doch ist ¢s cine unsichere Sache, —
Wenn aber 2. B. Lot a.a. 0. S. 92 bemerkt, daBl es wichtig fiir Otto I1. war.
Karl gewonnen zu haben, so ist das eine vollige Uberschiitzung seiner Be-
deatung. Die Einsetzung Karls in Lothringen wird dadurch nicht gerechtfertiet.

406) Uhlirz S. t16f,

407) Das gesteht selbst Lot, Les derniers S. 107 zu. vgl. ehenda S. 118,

408) Lot. les derniers S, 118f, Uhlirz S, 133f., Latouche, Richer 2.
S. 100 N i Flach 4. S. 286, — In die Zwischenzeit fiillt das Auftreten Herzog
Karls in Kamerich (979). das durch franzisische Bedrohung hervorgerufen war.
Uhlirz S. 128 Lot, Les derniers S. 112 f., vgl. oben S. 85.

409 Teltenbach, Unteilbarkeit S. 36/37.




haltung des Staates gewonnen. Dann aber haben die franzosischen Konige
unter Abwendang von einer Froberungspolitik, die in Ketnem Verhialis zu
ihren wirklichen Mitteln stand, den Weg der Selbstbesinnung beschritten und
sich dem inneren Wiederaufbau zugewendet 7). So begannen die Voraus-
sctzungen  der Westpolitik  Ottos  des GroBen, die auf dem  {riinkischen
Gemeinschaftsgefiihl im Abendlande beruhten, allmiihlidh zu schavinden,

Unter diesem Zeichen steht der Fortgang der deutsch-franziosischen
Bezichungen wihrend des Regimentes des siachsischen Hauses im Reich, Der
Ausgang lLothars 1. gehort allerdings noch in die frithere Epoche. er ver-
mochte es nicht, sich zu cinem ehrlichen Verzicht seiner Pline auf Lothringen
durchzuringen. Der friithe Tod Ottos 1. (983) schien thm nur eine neue Ge-
legenheit zu bicten, Tothringen an sich zu reissen. Zuniichst haben zwei
Mitglieder des franzosischen Klerus. Adalbero von Reims und sein groBer Ge-
hilfe Gerbert von Aurillac, die den kaiserlichen Interessen treu ergeben waren.
es verstanden. durdh ihre geschidete Politik einen franzisisdhen Linfall in dem
kritischen Augenblick aufzuhalten. s wurde Lothar 1. sogar ein Vormund-
schaftsrecht iiber Otto 11 zuerkannt #11), Hierbei tritt der Bruder Adalberos,
Gotifried, der Tnhaber der niederen Mark, stark in den Vordergrund, Als nun
Lothar die ihm iibertragenen Rechte za einer Aneignung Lothringens zu
millbrauchen versuchte, da trat ihm Gottfried als Verteidiger entgegen 17),
Leider geriet Gottfried bei der Eroberung Verduns durch Lothar in dessen
Gefangenschaft, aber er weigerte sich mutig, die ithm anvertrauten Reichs-
burgen auszuliefern (983) %) Fiir das Jahr 986 hatte der Konig Anschlige
auf die groflen nicderfothringischen Bischofsstiadte Liittich und Namerich in's
Auge gefaBt**). Aber der Tod gebot nunmchr scinen  phantastischen.
Eroberungsplinen Halt, am 2. Mirz 986 ist cr etwa vierundvierzig Jahre alt
gestorben. Nicht viel mehr als ein Jahr hat den Konig sein einziger Sohn
Ludwig V. (f 22. Mai 987) iiberlebt. mit dem die Reihe der westfrinkischen
Konige aus dem Hause Karls des Groflen schlieBt.

Ohne Zweifel war der berechtigte Trbe des Thrones Herzog Karl von
Lothringen, der Bruder Lothars 11, wenn auch das karolingische Gebliits-
recht fiir die Thronfolge bereits wicderholt- durchbrochen war *%). Aber Karl.
dessen Schicksal es war. immer iibergangen zu werden., muBte die iiblen
Folgen des Regimentes seines Bruders in ganzer Schwere tragen, Fr zogerte
allerdings keinen Augenblick, seinen Thronanspruch geltend zu machen, aber
er fand cinen unerbittlichen Gegner in Adalbero von Reims., der sich mit aller
Kraft der Politik Lothars entgegengestemmt hatte. Adalbero hat die letzten

410) Kern S. 7[. — Das bedeutet aber keinen Verzicht aul die franzisicdien
Erobernngspliine in der Zukunft,

411 Am eingehendsten dargestellt bei T.ot. Les derniers S, 134 £, Fs handelte sich
um den Kampl gegen die Anspriiche fleinrichs von Bavern,

412) Pirenne t5 S, 79f. '

413) Giesebrecht 15 S 6161, Lot [es derniers S, 1441,

414) Lo t, Les derniers S. 1621,

415) Lot Les derniers S. 207,
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Bedenken Hugo Kapets, der bisher immer gezigert hatte, nach der Krone zu
greifen, bescitigt und nun sah sich Karl der weit iiberlegenen Macht des
grolien Herzogs von Francien gegeniiber. Man muld zugestehen, dafi dicser
letzie karolingische Thronpriitendent sich mit Tapferkeit und mit anerkennens-
wertem Geschick geschlagen hat. Drei Jahre hindurch hat er ohne jede anBere
Hilfe Hugo widerstanden und nur durch schiindlichen Verrat ist er am
30. Mirz 991 in die Hand scines Gegners gefallen. der ihn und cinen Teil
sciner Kinder fiir immer im Gefingnis verschwinden lieft #19),

Von Interesse ist die Haltung des Reichs zu diesen Vorgiingen. Adalbero
von Reims stand, wic bemerkt, in engsten Bezichungen zu dem oftonischen
Hof und galt als der hervorragendste Vorkdampfer der deutschen Interessen
im Westen, So konnte es scheinen, als ob sein Fingreifen fiiv Hugo und sein
Rampl gegen Karl im Nufirag ‘des Reichsregiments erfolgt sei 17, Das st
aber nicht zutreffend. Giesebrecht hat betont, wie encergisch die Reichs-
regenting, die Kaiserin Theophanu. sidh dieser Politik Adalberos widersetzd hat.
Sie hatte zwar keine Sympathien fiir den Kinig Karl, aber sic wollte im
wohlverstandenen  Reichsinteresse keine Vernichtung  der karolingischen
Dynastie ™). Die Kaiserin ist mit ihrer Politik nicht durchgedrungen, auf die
Dauer hiitte aber, wie schon bemerkt, dje Konsolidicrung des franzosischen
Staates Giberhaupt nicht aufgehalten werden kisnnen. Dics haben Otto 111, und
nadi ihim noch Heineidh H. zu spiiren bekommen, Hugo Kapet, der in mandien
Ziigen anflillig an scinen miitterlidhen GroBvater. den Sachsenkonig Tleinvidh .
erinnert, hat die franzosische AuBenpolitik in ruhigere Bahnen gelenkt, aber
es doch verstanden, sein Land allmiihlich dem vorwaltenden Einflufl des
Reiches zu entzichen 1), Die mitteleuropiische Stellung  des Reiches und
seine Vorherrschaft im Abendlande iiberhaupt ist dadurch aber nicht
angetastet worden, Fs blieh der groBie Gewinn im Westen: der sichere Besitz
[.othringens.

Schweren Stiirmen war also die deutsche Ordnung, dic Otio I. in
Lothringen aufzerichtet hatte. schon in den ersten Zeiten nach seinem Tode
ausgesetzt, s wird zwedkmiiBig sein. sowoh! in der Herzogsfraege wie fiir die
Grenzverteidigung  dic: Wandlungen and  das Abklingen der ottonischen
Grondsiitze in KNiivze zu verfolzen. Es ist bereits bemerkt, dafl Otio 11 die
lothringische Politik seines Vaters im ganzen unveriindert fortgesetzt hat
und schlieBlich das Land wirksam zu schiitzen vermochte. Aber gerade im
nicderen Lothringen hat Otto 1. sich zu eriindvrun;:cn cntschlossen, auf
deven nachteiligen FinfluB fiir die Westpolitik bereits hingewiesen wurde #29).
Zu ciner Nenorganisation der nicderen Mark ist es trotz der zutage getretenen

416) Lot Les derniers S 200 1. Die Gefangennalme Karls ehenda S, 2741

417) Uher Adalbero Lot Les derniers S, 2391,

HS) Gicesebrecht 15 8 o451, I, Lot Ftudes sur le regne de Hugues Capet.
Paris 1905, 5.8 und N. 2. Dodh ist diese Ansicht nidit unwidersprochen geblichen.

419 Lot, Hugues S, 2461, — Merkwiirdig ist, daB dieser Sohn ciner sichsischen
Prinzessin kein Wort Dentseh verstand. vel. Lot Les derniers S 125 und N, 2

4200 Vel S, S5 ¢,
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Schiaden nicht gekommen. Zu rasch wechselten die leitenden Personen im
Reichsregiment und allzu schr sind sic auch von anderen Aufgaben in
Anspruch genommen worden, So blich denn das unheilvolle Nebeneinander
bestchen. Die Reibungen zwischen dem Herzog und den Markgrafen sind
bereits angedeutet worden #21).  Aber folgenrcicher war die  zerstorende
Titigkeit der Reginarsshne, die mit bewunderungswiirdigem Geschick aus
dem Nichts cine neue Macht aufzubauen begannen +2),

tm Hennegau hat Reginar 1V., nachdem er durch Otto . ¢inen Teil der
dortigen viiterlichen Besitzungen wiedererhalten hatte (977). die gristen
Anstrengungen gemacht, um sich ecine fiiestliche Stellung zu erringen. Sein
Hauptgegner war naturgemifl Gottfried. der in seiner markgriflichen
Position belassen war und vor allem den Hauptort des Landes, das feste
Bergen (Mous), behalten hatte *2*). So war Reginar der natiirliche Gegner der
deutschen Ordnung und hat das bei jeder Gelegenheit gezeigt. Schon im Jahr
978 begegnen wir ihm als stillem Helfer Lothars bei dem Einfall in das Reich.
Dies cerwies sich allerdings als eine villige Fehlspekulation. Aber  dije
Schwierigkeiten des Reiches nach dem Tode Ottos 1. (983) boten ihm neue
Aussichten. Gottfried ist ganz von der Reichsverteidigung in Anspruch
genommen worden und er scheint bereits seine Stellung in der nicderen
Mark fiir unsicher gehalten zu haben, denn er warf sich nach Verdun. das er
gegen Lothar verteidigt hat. Moglicherweise ist seine Macht auch in dieser
Gegend als Entschiidigung fiic die Verluste in der niederen Mark durch
Otto IL. vermehrt worden #4). Im Jahr 985 ist Gottfricd in die Gefangenschaft
Lothars gefallen, aus der er erst 987 befreit wurde *2%). Mit voller Deutlichkeit
zeigt sich dabei, daft Reginar TV, ein Parteiginger des westfriinkischen KNonigs
war, denn als Preis fiir die Befreiung Gottfrieds wurde unter anderem dje
Auslieferung von Bergen an Reginar IV, gefordert %), So erscheint denn
ferner in dieser Zeit Reginar zusammen mit Herzoz Karl auf einer von
Lothar nach Compiégne berufenen Versammlung am (1. Mai 983, sic galt der
Verarteilung Adalberos von Reims, des Bruders des Grafen Gottfried 7). Bei
dem Einfall, den Lothar 111. 986 in das Reich plante. konnte er auf Reginar
und Herzog Karl rechnen #2*), Man sieht daraus cbenso die Reichsfeindlichkeit
Reginars wie die Tatsache, daf} er bercits cine erhebliche Macht gewonnen
haben mufl. Der Abzug des Herzogs Karl seit 987 wird ihm cher genutzt als
geschadet haben. Tmmerhin mag es stimmen. daBl es bis zum Jahre 998
gedauert hat, wie cine spite Quelle berichtet. daB er Bergen in seine Ge-

421) Vgl. S. s5.

422) Franz S 2651.

423) Vgl S. 84.

424) Uhlirz S 87 setzt die Verleihung der Grafschaft Verdun an Gottfried zn
etwa 977, Vanderkindere 2, S, 368 weist Gottfried schon friither als Grafen
in dieser Gegend nach. Das schlieBt aber eine Machterweiterung in diesem Ge-
biet nicht aus, vgl. auch Vanderkindere 2. S, 78,

425) Vgl S. 88

426) Lot, Les dernters S. 1601, und S. 2141

27) Lot a.a.0. S. 155.

428) Lot a.a.0. S. 162
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walt bekommen hat. Moglicherweise war aber Gottfried damals schon

gestorben **). Nun ist Reginar IV. der Aufbau eines stattlichen Fiirstentums,

gesichert durdr die starke Residenz, gelungen ). Eine wichtige Unterstiitzung
bedeutete es fiir ihn, daB er Hedwig. die Tochter Konig Hugo Kapets, zur

Gemahlin erhielt. Mit Recht nimmt Vanderkinderc an, dal3 dies erst nach der

Froberung von Bergen geschehen ist; damals war iibrigens Hugo (T 996)

schon gestorben. Als Ausstattung erhiclt die Prinzessin von ihrem Bruder,

Konig Robert, Besitzungen der Abtei St. Germain des Prés, dic im Lommatsch-

gau (im spiteren Liitticher Gebiet) lagen. Wenn Vanderkindere meint, daf3

man daraus vermuten kionne, dic Macht Reginars habe sich iiber den

Hennegau bis in die Gegend der Maas crstreckt, so wird man dem nicht bei-

treten kionnen *?). Reginar wird sic vielmehr als Stiitzpunkt fiir cine kiinftige

Ausbreitung sich erbeten haben. Ferner lieft dieser Zweig des Reginarhauses

das Brabanter Gebiet cbenfalls nicht aus den Augen. Der Nachfolger

Reginars, Reginar V., hat die Hand der Erbtochter ITermanns von Fename

gewonnen und dadurch das Gebiet von Lename und die danchen liegende

Grafschaft Chiévres. Damit dehnte sich das Machtgebiet dieses Hauses

iber den ganzen Siidwesten Brabants aus und bildete cinen geschlossenen

Machtkomplex %), Man sicht also aus diesen beiden Stofirichtungen, auf der

einen Seite gegen die Maas und auf der anderen Seite die Schelde hinauf, wic

die Familie Reginars nach ihrer alten Stellung zwischen Maas und Schelde
strebt,

Noch dunkler sind die Anfinge von Liéwen, wo Lambert, der andere
Sohn Reginars 111, cingesetzt wurde, Abgeschen von der Nachricht, daB er
bei dem Einfall Lothars T11. Helferdienste leistete, héren wir von ithm bis in
den Anfang des clften Jahrhunderts nichts. Im Jahr 1003 erscheint er als
Graf von Liwen in ciner Urkunde fiir das Konigskloster Nijvel (Nivelles) #2%).
Man nahm lange Zeit an, dal} er zu dieser Brabanter Grafenstellung durdh ein
miitterliches Frbe gekommen wiire. Vanderkindere hat vermutet, daB
Reginar TH. cine Schwester des Grafen Ansfried geheiratet hat, und aus
ciner gefilsditen Urkunde Ottos 1. fiir Gembloux von 947 hat er cinen Grafen
Lambert entnommen. der das Mittelglied fiir diese Frbschaft darsicllen
sollte #**). Bonenfant hat iiberzeugend nachgewicsen, daBl diese Annahme
Vanderkinderes unhaltbar ist. Der in der Urkunde von 947 erwithnte Lambert
ist nichts als eine Verdoppelung des spiiteren Lambert von Liwen #9), Es laBt
429) Cber die Eroberung von Bergen (Mons) Vawsderkindere 2. S, 77 und

N. 4, iiber Gottfrieds Tod ebenda S, 569: Franz S. 266.

430) Sproemberg. Residenz S, 125,

431) Vanderkindere 2, 8. 881,

432) Vanderkindere 2, S 89f. Bonenfant, Atlas S. 9. Es ist nicht nitig.
dall Chiévres zur Burggrafschaft Fename gehirte, denn Hermann hat von
seinem Vater Gottfried Teile seiner Machtstellung geerbt, Vanderkindere
2. S. 86. Vgl. oben S. 71,

4335) Vanderkindere 2,8, 113 N. 2, J. Cuvelier, La formation de la ville
de Louvain. Briissel 1933, S. 46. Vgl. ferner Franz S, 266,

434) Vanderkindere 2, S. 1121

433} P. Bonenfant, Notice critique sur le faux diplome d'Otton Te de 947,
Bull. d. 1. Commission rov. d'histoire. Bd. 99, 1936, S. 362.
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sich iiberhaupt nicht als sicher beweisen, daB3 Ansfried die Grafschaft Liwen
in Besitz hatte 43%),

Nach der hicr vorgetragenen Ansicht haben aber bereits die viiterlichen
Vorfahren Lamberts, so schon Reginar I., in dieser Gegend die vorwaltende
Stellung cingenommen. Wenn daher Lambert jetzt in Lowen auftauchi. so
wird man nicht zweifeln kinnen, daB er hier Frbgiiter seines Vaters
Reginar I1L. erhalten hat, denn es ist nur bekannt, daBl die Reginarsihne
alten Besitz wieder empfingen 7). So bildet das Auftauchen Lamberts in
Lowen cinen wichtigen Beweis fiir die alte Stellung des Hauses Reginars in
Brabant.

~Im neuen Licht erscheint danach die Ieirat Lamberts mit Gerherga.
der Tochter Karls von Lothringen ***). Fiir Lambert war gewil die konigliche
Abstammung  sciner Gemahlin von hohem Wert; sic war  nicht  nur
karolingischen  Blutes, sondern durch ihre GroBmutter Urenkelin K Gnig
fleinrichs 1. Aber man wird auch sagen diirfen, dafl fiir Herzog Karl diese
Fhe wichtig war, denn er hat in Briissel seinerseits cinen Teil des Reginar-
crbes cerhalten, und daher muflte fir ihn die Freundsdhaft Lamberts von
grofiem Belang sein. Bei dieser Heirat konnte man allerdings nicht voraus-
schen, daft TLambert scinen Schwicgervater beerben wiirde, denn dicser hat
cine ganze Reihe von Sithnen gehabt, von denen wenigstens ciner. Otto, in
Lothringen geblicben ist und ihm nachfolgen konnte,

Nach dem Untergang scines Vaters und sciner Briider ist dieser Herzog
Otto der cinzige iiberlebende legitime Karolinger gewesen und er besafd ein
zweifelloses Anrecht auf alle Kronen in dem weiten Bereich der Herrschaft
Karls des Grolien ), Mpl'k\\'iir(]igcr\\'cisc hat scin Leben in der Geschichte
Kaum Spuren hinterlassen, so daB selbst sein Todesdatum bis heute nidht fest-
gelegt werden konnte. Aber trotzdem ist er fiir die Geschichte des Herzogs-
amts in Lothringen und fiir dic FEntwicklung Brabants von erheblichem
Belang gewesen.

Vanderkindere hiilt es fiir erstaunlich. daB Otto HI. dem Sohn Karls,
der sich so wenig zuverlissig erwicsen hatte. die Nachfolge im Herzogtum
zugewendet hat*°), Doch ist cinmal zu bedenken, daB nahe verwandt-

456) Cuvelicer S, 44 und S. 46,

437) Vgl S, 84 und N, 390. Uber die alten Beziehungen der Familie zu Liéwen vl
S. 11, iiber die Sf(‘,llun{!‘ Lowens zu Brabant Bonenfant, Pagus 3. 50 und
S. 74 Nr. o4,

438) Lot, Les derniers S, 285 1. hat iiberzeugend nachgewiesen, daB diese Heirat
historisch gesichert ist, Cuvelier S, 46 N. 5 beanstandet den Ansats LLots,
daft Gerberga crst nach 970 geboren sei. da Lambert sicher gegen 930
geboren wurde,

439) Lot, Les derniers S. 209 N. 2 nimmt an, daB Otto aus der ersten Fhe seines
Vaters stammt und setzt seine Geburt vor 985 an. a a.O. S. 279, — Auler
Otto war noch das Haus Vermandois vorhanden, dall iin Mannesstamm von
Pippin, dem Sohne Karls des Groflen, abstammte. doch galt ¢s schon lange
nicht mehr als thronberechtigt. Vel z. B. Holtzmann Franz Verfassungs-
gesch. S. 71,

440) Vanderkindere 2, 8. 26, Lot, Les derniers S. 279,
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schaftliche Bezichuwgen  bestanden, und aullerdem war die Macht  dieses
Herzogsamtes sehr gering, Herzog Otto hat mit grofier Treue an seinem
kaiserlichen Vetter gehangen. Die cinzige Erwihnung sciner Titigkeit in den
Reichsgeschiften ist die Teilnahme an dem letzien Halienzug Ofttos 111, Der
Herzog gebsrte zu der kleinen Schar treuer Minner, die nach dem Tode
Ottos HEL (Januar 1002), dem letzten Wunsdh dos Sterbenden entsprechend.
scine Leiche diber die Alpen brachte. s war nitig, mit dem Schwert in der
Hand sich durch das feindliche ltalien Bahn zu brechen, und lHerzog Otto
wird als der vornchmste der Laienfiirsten erwithnt, die sich dieser Aufgabe
unterzogen, Unzweifelhaft hat er die Leiche bis nach Aachen begleitet, wo
Otto 1H. nach seinem Wunsch die letzte Ruhestitte fand )

Fiir die Beurteilung des Charakters des ottonischen Herzogsamtes in
Lothringen ist es von Interesse, dal} einmal nirgends cine Spur cines Iin-
greifens des Herzogs Otto in die lothringischen Angelegenheiten nachzu-
weisen ist, und andererseits, dald er bei dem Halicnzug erschcint, Offenbar ist
seine Stellung sehr dhnlich der des Herzogs Gottiried unter Bran gewesen,
dessen Haupttitigkeit chenfalls in der Fiihrung des lothringischen Aufgebots
bestanden hat 442),

Aus diesem Grunde ist es nicht so erstaunlich, dalt die Zeitgenossen es
fir wnnétie hiclten, dag Jahr scines Todes aufzuzeichnen, st am
Fnde des elften Jahrhunderts hat Sigebert von Gembloux zum Jahre 1005
angemerkt, daBl Herzog Otto gestorben ist und ihm Gottfried, der Sohn
Gottfrieds von Verdun, nachfolgte ). Nun ergibt sich aus der Bischofs-
geschichte von Kamerich, daB Gottlried frithestens Fnde 1012 cingesetzt
sein - Kann *Y). Danach hat man  dann  den Tod Ottos zu 1012 ange-
nommen *). - Dagegen hat sich Vanderkindere  gewandt und  darauf
hingewiesen, dafl mit der Darstellung der Bischofsgeschichte von Kamerich
der Berieht wber cjn Wunder des heiligen Trado, in dem der Tod Ottos
geschildert wird, zeitlich im Widerspruch steht und dieser cher auf 1003
fithrt. Fine Liosung dieses Widerspruches vermag Vanderkindere nicht zn
geben, und so wied denn heute der Tod Ottos zwischen 1005 und 1012
angesetzi 149),

Bei den bisherigen Losungsversuchen hat man e immer als un-

umstoBliche Tatsache hingenommen, dall eine unmiitelbare Polge in der

440 Lot a.a. O S 28, Giesebrecht (5 8 760.

+42) Vel S, 66f. — Vanderkindere 2. S 28 N, 3 hat die falschen Gleieh-
setzungen im Register der Ausgabe der Urkunden Ottos 1. in den MG, riditig
gestellf, Tatsiichhich kommt Otto in keiner Konigsurkunde vor,

443) Mortuo Ottone. ducatus Lotharingiae datur comiti Godelrido, filio Godefridi
Ardennensis. Sigebert ad ann. 1005, MG. SS. S. 3545, Vielleich berubt  die
Einordnung aufl einem Nekrolog. ] )

444) Fodem vero tempore defuncti ducis  Ottonis. filii  Caroli. Godelridus )
intercessione Gerardi episcopi et obientu majorum  lidelium imperatoris
adeptus ext dignitatem, Gest. Ep. Cam.. Lib. 3. Kap. 7, MG, SS. 7, S. 468
Gerhard 1. st erst (012 Bischof reworden.

4H3) So zuniichst S, Hirsch, Jahrbiicher des Deutschen Reichs unter Heinrieh 11..
Bd. 2 Leipzig 1864 und N. 1. ferner Lot, Les derniers S. 281,

H46) Vanderkindere 2, S, 271, — Vgl z. B. Pirenne 5 8. 78, Cuvelier
S 46,
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Besetzung  des Herzogsamtes  bestehen miisse. s st richtig, dall bereits
Sigebert das voraussetzt, aber zu seiner Zeit war dies cine Selbstverstanid-
lichkeit, doch besagt das noch nichts fiiv die fritheren Zustande '), fm
Gegenteil, es ist darzulegen versucht worden, dald die Erteilung der Herzogs-
wiirde in Lothringen seit Otto 1. nicht nur riumlich beschridnkt sondern auch
als zeitlicher Auftrag gegeben war. Weder war die Teilung Lothringens in
zwei grofie Amtsbezirke noch cine regelmiiBlige Folge der lohaber der
Herzogsimter bis zu dicsem Zeitpunkt grundsitzlich durchgefiihrt. Daher
besteht keine zwingende Notwendigkeit, die beiden Freignisse, den Tod Ottos
und  dic  Einsetzung  Gottfrieds, zeitlich  unmittelbar  miteinander  zu
verbinden.

Dadurch wird Raum geschaffen fiir cine objektive Priifung des Berichtes
aus St Truiden, und man muf versudien, nur aus ihm sclbst die dort gegebene
Nachricht zu daticren. In einer spiteren Bearbeitung des Berichts hat man
im Kloster zwar das Datum 1005 hinzugesetzt. doch da diese erst aus dem
vierzehnten Jahrhundert stammt, so diivfte hier der Finflult des Nusatzes
durch Sigebert anzunchmen sein**). Als Wunder des hethigen Trudo wird
nun folgendes erzihlt: Zu der Zeit, als Kaiser Heinridh in Streitigheiten mit
dem Bischof Dietrich von Metz zu kommen begann, iibergab der Kaiser das
Kloster St. Truiden, das im Eigentum der Metzer Bischofe stand. cinem
Lehnsmann des Herzogs Otto. Der Herzog benutzte die Gelegenhieit, um nach
dem Kloster zu kommen und dieses griindlich auszupliindern, Dabei hat er
auch die Monche unmenschlich mifthandelt. Unter dem Geschrei der Monche
zog cr mit Beute beladen nadh Hause. Bald danadi aber wurde er zum Kaiser
berufen und zog diesem nach Maastricht entgegen. Obwohl ihm aber im
Traum bereits der heilige Trudo erschienen war und ihm Unheil angedrohi
hatte, machte der Herzog noch einmal im Kloster Halt, um ¢ine Nachlese zu
halten. Als er das Kloster verlieB, fiithlte c¢r sich von cinem unsichtbaren
Pfeil getroffen. Unter furcdhtbaren Schmerzen gestand er scine Schuld und
verschied dann in Maastricht *°),

Dieser Bericht findet sich in dem ersten Buch der Wuander des heiligen
Trudo, die der Minch Stepelin gegen 1030 zusammengestellt hat. Aber es ist
meistens  tibersehen worden, daBl das erste Buch. wice Holder-Fgger nach-
gewiesen hat, von einem Mondr geschrieben wurde, der um 1012 in St Truiden
lebte, und daB es kein Freignis nach 1012 berichtet #9). Schon dadurch wird
das Todesdatum von 1012 fiir Otto mchr als zweifelhaft. So lebendig und
unzweifelhaft echt die Geschichte ist, so macht der Bericht in keiner Weise
den Eindruck, als ob er cin gerade in dieser Zeit geschehenes Ereignis

4147) Dies hat mit besonderem Nachdruck Lot Les derniers S, 28t hetont.

448) Gest. Abb., Trud., cont. ITI. MG. S5, 10. S. 3803,

449) Miracula s. Trudonis, Lib. 1, Kap. 18, MG. SS. 15, 8. 825+,

430) Auctor enim primi libri monachum. qui nullam rem post a. 1012 factum narrat.
nam hoc anno et paulo antea se in monasterium s. Trudonis vixisse aperte
indicat, MG. SS. 15, S. 82118,
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wiedergibt. So hiitte man z. B. Ottos dabei nicht als eines ,gewissen Herzogs™

Erwdhnung getan #). Ls ist ganz deutlich, da es sich um eine vor Jahren

vorgekommene Geschichte handelt.

Es ist indes schon lingst erkannt, daft der entscheidende Passus fiir die
Zeitbestimmung die Erwihnung des Beginns des Streits zwischen Kaiser
Heinrich und dem Bischof Dietrich sein muf} *3). Dieser Konflikt ist dadurch
entstanden, daff Dietrich, der zu den Briidern der Gemahlin Heinrichs,
Kunigunde, gehirte und aus dem luxemburgischen Grafenhaus stammte,
sich plotzlich und widerrechtlich in den Besitz des Bistums Metz setztc,
Dadurch entbrannte cin langdauernder Streit, da die Familic Dictrichs sich
fiir dicsen einsetzte. Im Jahre 1009 ist es zu cinem Waffenstillstand ge-
kommen, doch lebte der Kampf wieder auf und der Kaiser mufite 1012 Meiz
erobern ***). Unter diesen Umstinden ist es unbegreiflich, daB Hirsch die
Nachricht von St. Truiden auf 1012 datieren wollte, denn in ihr ist aus-
driidklich vom Beginn des Streits die Rede, und 1012 war er tatsichlich
zu Ende 4%4).

Es ist nicht ganz cinfach, den Ausbrach des Streites zwischen Heinrich 11
und Dietrich von Luxemburg zeitlich zu bestimmen, weil das Todesdatum
des Vorgingers Dietrichs in Metz, Adalbero I, strittig ist. Doch crscheint
es jetzt gesichert, dafl Adalbero am 14, Dezember 1005 gestorben ist #5) s
ist nicht zweifelhaft, daB Dietrich sofort nach dem Tode Adalberos sich in
den Besitz von Metz gesetzt hat, und infolgedessen diirften dic Gegen-
mafinahmen Heinrichs 1, chenfalls unverziiglich erfolgt sein. In diesen
Zusammenhang gehiren die Vorgiinge in St. Truiden. Dieses alte grolle Kloster
im Hasbengau besaBl beinahe fiirstlichen Besitz und gehorte schon seit
lingerer Zeit den Bischsfen von Metz %), Sowohl sein Amit wic dic Nihe
seinesvcigenen Machtbezirkes lassen es als selbstverstindlich erscheinen, daB
der Konig den Herzog Otto mit der sofortigen Beschlagnahme dieser
wichtigen Besitzung der Metzer Kirche beauftragt hat. DaB der Herzog
seinerscits nicht gezsgert hat, sich auf die fette Beute zu stiirzen, zeigt der
Bericht aus St. Truiden, — das fiihrt also in die ersten Monate des Jahres
1006. Dic weitere Angabe, dafi der Herzog dem Konig entgegengezogen sei,
laBt sich damit gut vereinigen. Man darf annehmen, dal} der Kénig im
Jahre 1006 das Osterfest (21. April) in Nimwegen zu feiern beabsichtigte. Fr
451) ,,Octonis ducis cuiusdam®, a.a. Q. S. §51°
452) Quibusdam scandalorum occasionibus exortis inter eum (Henricum) et

Theodericum Metensis episcopum, MG. SS. 15, S. 82511,

453) Giesebrecht 25 S 102, S. 110 und S. 116,

454) Hirsch 2, S 339 N. 4 und S. 360 f.

455) Als anwesend auf der Synode von Dortmund am 7, Juli 1005 erwiihnt Thietmar
einen Bischof Dietrich, den die meisten Handschriften als Dietrich von Metz
bezeichnen, Thietmar Lib. 6, Kap, 18. R. Holtzmann hat in seiner Neu-
ausgabe Thietmars (Script. Rer. Germ. 1935) S. 206 N. 3 endgiiltiz nach-
gewiesen, dafl ¢s sich hier um Dietrich von Minden handelt, vgl. Hauck

_. 334 S 999 und S. 429f.

436) Vgl. De Moreau 1,8 1701, 2 S 115; Wattenbach-Holtzmann 1,1,

S. 151, fiir den Besitz des Klosters Bonenfant, Atlas, Karte. Bis 1227 blieb
das Kloster bej Metz, dann kam es an Liittich.
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hat dann allerdings, vermutlich infolge eines unvorhergeschenen Freignisses.
das der plotzliche Tod Ottos gewesen sein kann, diesen seinen bereits
offizicll bekannt  gegebenen  EntschluBf  gedndert #7). Der Weg  von
Briissel nach  Nimwegen fiihrt nun  in  der Tat iiber  Maastricht.
wenn man dort, wie das oft geschehen ist, die Maas als weiteren
Reiseweg withlt %), Wenn man daher den Beridht aus St Truiden fiir sich
selbst betrachtet, so ist seine natiirliche Einordnung zum Jahre 1006 und auf
Grund dessen wird man den Tod des letzten Karolingers auf das Friihjahr
1006 anzusetzen haben #9),

Is fragt sich nun, wie man dic beiden gut beglaubigten Daten fiir den
Tod Ottos 1006 und die Einsetzung Gotifrieds 1012 miteinander vereinigen
kann. Vanderkindere hat wieder zwei Urkunden herangezogen, in denen
Gottfried 1004 und 1008 als Herzog erscheint. Aber es sind wice in den friiheren
Fillen keine Konigsurkunden und ebenso wenig sind sie im Original iiber-
liefert, sodal} ihnen gegeniiber der Nachricht aus Kamerich keine Beweiskrafi
zukomint %), Dagegen fithrt der Hinweis Vanderkinderes weiter. da fiir die

457) Die Annales Hildesheimenses (hrsg. v. G. Waitz, 1878, S 29) melden dic
Feier des Osterfestes durch den Konig 1006 in Nimwegen: Giesebreceht
25 S. 29, Hirsch 1, S. 373 nehmen diese Angabe an. H. Bresslau, Er-
linterungen zu den Diplomen Heinrichs 1I., Neues Archiv, Bd. 20, 1893, S, 173 1.
hat aber bemerkt, daB dies in unloslichem Widerspruch mit urkundlichen
Zeugnissen fiir den Reiseweg des Konigs in dieser Zeit steht. Besonders
unvereinbar ist damit die Angabe des D. H. 2, Nr. 112, DD. 3. S. 157, ciner
Urkunde fiir Utrecht, die in Ingelheim am 24. April 1006 ausgestellt ist. Die
Urkunde ist zwar nicht allzu gut iiberliefert, aber Bresslau weist nach,
daf} ihr gegeniiber die Angabe der Ann. Hildesheim. zu verwerfen ist. Trotzdem
hiilt er diese Nachricht der Annalen nicht fiir frei erfunden, sondern er stellt
sic in  den Zusammenhang der von ihm nachgewicsenen annalistischen
Nachrichten, die den offiziellen Reiseplan des Konigs als Unterlage
benutzt haben, vgl. H. Bresslau, Jahrbiicher Konrads 1., Bd. 2. [eipzig
1884, S. 425 f. Bresslau betont daher a.a. O. 5. 175 N, 6, dal} ¢in Reiseplan.
der das Osterfest in Nimwegen ~vorsah, .schr wohl denkbar sei”. Die
Anwesenheit der Bischéfe von Utrecht und Liittich am Hofe in dieser Zeit
deute darauf hin und ebenso hitten die Verhiltnisse cigentlich eine Reise
des Konigs in die Niederlande damals gefordert. Wenn, wic wir anuchmen.
der plotzliche Tod des Herzogs Otto der Grund zur Anderung des Reiseplans
des Konigs war, so ist das durchaus verstindlich, denn der Konig wollte einer
Entscheidung iiber cine Neubesetzung des Herzogstuhls  ausweichen  aus
Riicksicht auf den Grafen Lambert von Lowen und auBlerdem wird er auf dic
bewaffnete Macht Ottos gerechnet haben, die nun nicht mehr zur Ver-
fiigung stand.

458) Im Jalr 1018 schiffte sich z. B. das niederlothringische Heer unter Herzog Gott-
fried, das nach den Niederlanden zog, in Maastricht ein, Gest. Ep. Cam., Lib. 5.
Kap. 19, MG. SS. 7, S. 47117,

459) Otto ist wahrscheinlich im Kloster Nijvel (Nivelles) begraben, Lot, Tos derniers
S.81 N. 1. Dagegen scheint sein Vater in Maastricht begraben zu scin, wohin ihn
Otto iiberfiihrte, Lot chenda S. 281 f. Sein Grab wird noch heute dort gezeigt.

460) Vanderkindere 2, S 27f Zuerst eine Urkunde fiir Stablo von 1004,
Halkin und Roland 1, S. 201 f. Vanderkindere bemerkt selbst, daf}
der darin amtierende Abt schon 1008 gestorben ist; er mochte die Urkunde
etwa 1005 ansetzen, Das wiirde zu einem friitheren Todesdatum fiir Herzog Otto
fithren. Aber die Urkunden fiir Stablo haben viele Verbesserungen des Titels.
und da Gottfried in-der Zeugenliste hinter drei Grafen steht, so ist der Herzogs-
titel bestimmt unrichtig. Die Urkunde von 1008 ist von Arnulf von Reims
erlassen, gedruckt bei J. Mabillon, Annales ordinis S. Benedicti, Bd. 4.
Paris 1703, S. 690f. Die Datierung ist aber vollkommen in Unordnung und
widerspruchsvoll, sodaB mit der Urkunde schon zeitlich nichts anzufangen ist.
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Zeit von 1006 bis 1012 Keine Spur cines Eingreifens Herzog Ottos iiberliefert
Ist; man kann hinzufiigen, daf3 dasselbe fiir cine Herzogstitigkeit Gottfrieds
gilt *1), Das legt die Annahme nahe, daB dic Ercignisse iiberhaupt nicht
unmittelbar zusammen gehsren und der deutsche Konig die erledigte Wiirde
zuniichst nicht weitergegeben hat %), Der Charakter des Amies Otios machte
cine solche Vergabung Keineswegs nitig, denn noch gab ¢s kein Herzogtum
Niederlothringen #63),

Line kurze Ubersicht iiber dic Vorginge in Lothringen in der Zeit von
1006 bis 1012 wird cinmal Anzeichen crgeben, daff die Herzogsstelle nicht
besetzt war, und andererseits die Griinde klar erkennen lassen, warum
Heinrich 11, 1012 Gottlried cingescizt hat. Zuniichst ist ¢s aulfiillig, dalfs
plotzlich im  Jahre 1006 die f{landrische Offensive gegen die Reichsgrenze
beginnt. Graf Baldwin IV, warf sich auf Valenciennes und eroberte es ).
Der deutsche Konig war gezwungen, wicderholt in den folgenden Jahren
gegen Flandern zu zichen, um dje Westgrenze zu decken “r) Dabei fehlt jede
Spur der Tatigkeit eines Herzogs, der doch der berufene Grenzwiichter
gewesen wiire. Dariiber hinaus mufd
Wegfall des cigentlichen Gre
der Anlal fiir den Grafen

man sogar annchmen, daB cben der
nzbefehlshabers, nimlich Herzog Ottos, gerade
. von Ilandern war, nun zum Angriff zu schreiten.

A\!)cr aufschluffrcicher noch st das Verhalten des Hauses Reginars in
dieser Zeit. Graf Lambert von Liwen war der Allodialerbe Herzog Ottos,
seines Schwagers, und ¢ war nach feudaler
dalt er Anspruch auf dessen Wiirde crhob, ganz besonders da seine cigene
Familie darauf cin altes Rechi zu haben glaubte, Der Konig mulite, wenn or
Lambert iiberging, mit crnsthaften Schwicrigkeiten  in Nicderlothringen
rechnen, denn Lambert Konnte bestimmt auf  dje Hilfe scines Bruders.
Reginar 1V, rechnen,

Auffassung selbstverstindlich,

461) Vanderkindere 2, S. 28 )

462) Schon in meiner D‘lssertatlon': Dic Bischofe von Liittich im elften Jahr-
hundert, Berlin 1914, S. 62 habe ich diese Lisung angedeutot.

463} Vgl S. 76 1., ferner fiir einen dhnlichen Fall Hirseh 2, 8. 215,

464) Vanderkindere 12 S, 89 und 2, S 791

464a) Besondere Beachtung verdienen in diesem Zusammenhang die diplomatischen
Verhandlungen zwischen Heinrich I1. und dem franzésischen Konig Robert.
Wir wissen von ciner Gesandischaft des Bischofs Notker von Liittich nach
Paris. die man allgemein in den Mai 1006 gesetzt hat. vel. Hirseh 1, S, 401
und Kurth, Notger 1, S. 109 f. Allerdings hat Bresslau in Neues Archiv.
Bd. 20. S. 174 auch ein efwas spiteres Datum fiir moglich erkliirt. Diese Ver-
handlungen fiihrten zu einem Kriegsbiindnis zwischen Heinrich 11. und Robert
und einem  gemeinsamen Feldzug gegen Baldwin IV, zur Eroberung  von
Valenciennes im September 1006, Hirsch 1. S 402, Kurth a.a.O. S 11t 1.
Bis dahin waren die Bezichungen Heinrichs IT. zu dem Westreich kiihl und
vielleicht sogar gespannt. Eine dauernde Belastung bildete naturgemifl die
Stellung Ottos in Lothringen. denn er war der rechimiifige Erbe der west-
friaukischen Krone und schon mehrmals hatien die Karolinger das kapetingische
Haus in Frankreich wieder verdriingt. Das Ausscheiden Otios paBit also wieder
vorziiglich in dic Wendung der deutschen Politik gegeniiber Frankreich und
es ist jedenfalls Tatsache, dafl bei den Verhandlungen mit dem Westen und hei
den flandrischen Feldziigen Otto nicht mehr erwihnt wird.
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Nun befand sich aber der deutsche Konig in der Zeit von 1000 bis 1012
in ciner recht bedringten Lage. Der A\ufstand der Luxemburger ist schon
crwihnt. Einer dieser Briider war Herzog von Bayern und so pflanzte sich
die Erhebung nach linerdeutschland fort. Gleichzeitig aber war die Ost-
grenze schwer bedroht. Dic Polen hatten in Boleslaw einen ungew ohnlich
fihigen Fiihrer gefunden und die Kiampfe mit ihnen dauerten die ganze
Zeit an *%%),

Unter diesen Umstinden verdient die Besetzung des Liitticher Bischol-
stuhls durch den Konig Aufmerksamkeit. Dort war am 10. April 1008 der
grofie Bischof Notker gestorben, ein unersetzlicher Verlust fiir das deatsche
Regiment in Lothringen w8y Zum Nachfolger withlte der Konig Balderich, der
zwar seine Ausbildung am Hofe crhalten hatte. aber auierdem cin naher
Verwandter  des  Reginarhauses  gewesen ist 7). Bei der  politischen
Wichtigkeit der Lutticher Stelle. die Notker fiirstlich ansgebant hatte,istan
sich diese Wahl iiberraschend. Nun aber schen wir den Bischof Balderich .
sofort sich ins Einvernehmen mit dem Grafen Lambert von Lowen sotzen.
und zwar nur mit diesem, und ihm cinen entscheidenden FinfluB aul die
Liitticher Geschafte cinraumen #5). Das erinnert an seinen, ihm chenfalls
verwandien Vorginger Balderich 1. mit dem Unterschied. dal Balderich 1
unbedingt reichstreu war. So kann scine Haltung gegeniiber Lambert nur im
Einverstindnis mit dem Konig erfolgt sein. Das zeigt mit Deutlichkeit. daf}
Heinrich . zwingende Griinde hatte. Riicksicht auf Lambert zu nehmen.
AuBlerdem ist zu bemerken, daB dic Machtsteitung Lamberts vor dem Tode
Herzog Ottos nicht sehr bedeutend war. Schon dies Jatdt darauf schiieBen.
daB sein Einflull in Liitti(-.h bereits in die Zeit seiner erweiterten Macht in
Brabant fallt.

Der Bruch dieser Freundschaft ist chenso bezeichnend. Das gnte Ver-
hiltnis lost sich plotzlich im Jahre 1012, Die Finzelheiten brauchen hier nicht
dargestellt zu werden. Frwihnt sei nur. dalt Lambert zom Angriff gegen
Liittich schritt und dessen Aufgebot in Hougacrde am S Oktober 1012 ver-
nichtend schlug **). Nun zwang cr Balderich zur Abtretung der Grafschalt
Brunnengerunz, dic im Hasbengan lag und allerdings bis in dic Nihe von
Lowen sich erstreckte. Ferner scheint er damals die Abtretung der Abtei von
Gembloux erzwungen zu haben. wic Bonenfant nachgewiesen hat *™).

Im Jahre 1012 hatte sich aber die Lage Konig Heinrichs in Lothringen
zum Besseren gewendet. s war ihm  gelungen. Metz zu o crobern. die

463) Giesebrecht 27, 5,96 f. und S. 1101,

466) X urth, Notger 1, S. 347.

#67) Vanderkindere 2 S 88 und Stammtafel Nr. 2. HHauek 33+ 5 406 AR
Sproemberg, Die Bischofe S. 53. Die Vita Balderici scheidet jetzt als zeit-
gendssische Quelle aus, Watten bach-Holtzmann 1. 1. 5 146

468) Lantbertum comitem assumere in amicitiam estimavit, utpote consanguincum
et ideo adiutorem patriac futurum, Gest. Ep. Cam.. Lib. 3. Kap. 3. MG, SS. T

S. 46745,
169) Cs}est pr. Cam. Lib. 3. Kap. 3, MG. SS. 7. S. 467, vel. dazu Cuvelier
. 47

470) Ca v elie r S.48f und Bonen fant, Le faux diplome S. 344 f.
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Luxcm]mrgvr zu bezwingen und daraufhin zu cinem Abkommen mit dem
Grafen vou Flandern zu kommen und schlieBlich in Kamerich einen treu
crgebenen Mann in Gerhard 1. als Bischol cinzusetzen. Hierbei zeichnete sich
bereits Graf Gottfried aus, der nunmehr vom Kinig zum Herzog ernannt
wurde *1). Endlich gehort hierher die Finrichtung der Mark Antwerpen, die
zuerst im Jahre 1008 erwihot wird, und zwar im Besitz Gozelos, des Bruders
Gottfrieds %), Die MaBBnahme hiingt natiivlich mit dem Vordringen Flanderns
gegen die Westgrenze zusammen. aber da diese Gegend nod nicht unmitielbar
bedroht war, so deutet sie ebenfalls auf den Wegfall des Herzogs und die
Ausschaltung der fritheren niederen Mark hin. denn diese war bisher der
Riickhalt der Grenzverteidigung gewesen,

So lassen denn die politischen Vorgiinge in Lothringen deutlich er-
kennen, dafB in dieser Zeit der Herzog fehlt und die Herzogstrage iberhaupt
cin schwebendes Problem gewesen ist. Daher wird man auch von dicsem
Standpunkt den ans den Quellen gewonnenen Frgebnissen fiir den Ansatz des
Todes Ottos (1006) und der Einsetzuneg Gottfricds (1012) nur zustimmen
konnen,

Mit Herzog Gotifried beginnt ein never Abschnitt in der Geschichte des
lothringischen Herzogtums, denn seine Macht und Wirksamkeit ist viel griofior
als die seiner Vorgiinger seit 933 gewesen ) Das licgt aber nicht allein an
den Personen. sondern st ebenso in cinem Systemwechsel begriindet. Das
ottonische Herzogtum  war, wice dargelegt ist, ein schr beschrinkfes Amt
gewesen. Man kann diese Amtstriger nur als Herzoge i Lothringen oder
besser noch als . Unterherzoge™ bezeichnen, Brun ist kein Herzog, sondern
cin Unterkonig gewesen. umnd nach scinem Tode ist scine Ob: crgewalt an den
Konig iibergegangen. wie es von vornherein die Absicht Ottos des GroBien ge-
wesen za sei scheint. Die Konige haben fortan selbst die Oberleitung der Ge-
schitfte in Lothringen in der Hand gehabt, wie in den anderen Herzogtiimern
die Stammesherzige. Das hat allerdings zu ciner schweren B Mastung des
Konigtums gefithet, besonders da die W estpolitik nun auch ausschlieBlich auf
den Schultern des Konigs vuhte, Die Sc hwicrigkeiten haben sich immer mehr
gehinft. und  daher hat sich  Heinrich I, entschlossen, cine  stirkere
herzogliche Gewalt nach dem Muster der anderen Herzogtiimer in Nieder-
lothringen  cinzurichten, Herzog Gottfried sehen wir daher i den ver-
schicdensten Angelegenheiten des Landes als Vertreter des Konigs eingreifen.
und daher kann man jetzt erst von ciner Aufteilung Lothringens in zwei
Amtshezirke sprechen. Herzog Gottfried ist der erste Herzog von Nieder-

lothringen gewesen 7).

471) Hirsch 20 8. 32t—325, fiir Kamerich vgl. Reinecke S 2261,

472) Franz 5, 255

473) Franz S. 2361,

474 Es ist von Interesse. daB wieder cine Mark, und zwar ;\nt\wlp(‘n als Stiitze

der ”(‘l/()“\“(‘\\dh erscheint. Hier wirkt der Grenzeharakter immer noch nach.
Frangz S 251,
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Frau Franz-Reinhold hat ihrem Bedauern Ausdruck gezeben, daBl das
Geschlecht Reginars von der Herzogswiirde in Lothringen ausgeschlossen
blich, so lange diese wirkliche Bedeutung besalt ). In Oberlothringen hat
sich in der Tat die Eingliederung des fithrenden Geschlechts in die Reichs-
verwaltung glinzend bewihrt. Aber es ist bemerkt dal Reginar die
Moglichkeiten, dic ihm Brun geboten hat. nicht ausgenutzt hat %), Man kann
das freilicdh verstehen, denn Reginar 111, war der Erbe ciner stolzen Tradition.
Sein Geschlecht hat nach der Krone Lothringens gegriffen und rithmte sich
der Abkunft von Kaiser Lothar. In cine abhingige stellung konnte und wollte
sich dieses Haus nicht finden. So entstand der tragische Konflikt zwischen
der deutschen Herrschaft und der begabtesten und lebenskriftigsten Dynastie
Lothringens, der lange eine schwere Belastung fiir das deutsche Regiment
gewesen ist,

% bedeutet wieder den grundsitzlichen Wandel ciner ottonischen Lin-
richtung, als das Haus Brabant endlich die Herzogswiirde (seit 1106) erhielt.
Dic ,,niedere Mark™. dic einst von Otto und Brun als Stiitze des Reichs cin-
gerichtet war, diente nunmehr nur noch dynastischen und territorialen
Interessen. Aber selbst in dieser Verwandlung hat das neu erstandenc
Brabant dem Reich wichtige Dienste leisten konnen. I's hat wesentlich zur
Behauptung der Reichsgrenze in den kommenden Jahrhunderten beigetragen,
und die Herzoge von Brabant haben in der Reichspolitik noch lange eine
gewisse Rolle gespiclt *77). s zeigt sich darin eine starke Nontinuitit in der
Bedeutung dieser Machtbildung  zwischen Maas und Schelde. Die von
Ganshof betonte Ahnlichkeit der Entwicklung zwischen Flandern und
Brabant crstreckt sich also weit hoher hinauf, als er es angenommen hat.
Da, wie nachzuweisen versucht wurde. Brabant von vornherein zu dem
Machtbereich des Reginarhauses gehirte, so reicht die Brabanter Geschichte
in diese Zcit hinauf, und unter Reginar I und Giselbert steht es gleich-
berechtigt, wenn nicht iiberlegen, Flandern gegeniiber #7).

Deutlich  wird  allerdings, wic entscheidend  der starke Arm  der
deutschen Macht hier cingegriffen hat. In der neuen Ordnung Lothringens.
wic sie Otto und Brun aufrichteten. war kein Raum mehr fiic ein so grolBles
Territorium und vor allem nicht fiir cine umfassende Zwischengewalt. und so
mulite Reginar 111, fallen.

475) Franz S. 2761.

476) Vgl. S. 54.

477) F. L. Ganshof, Brabant, Rheinland und Reich. Bonn 1938, S. 4f. und
II. Sproemberg, Die Niederlande und das Rheinland in der ersten Hilfte
des 14. Jahrhunderts, Jahrbuch der Arbeitsgemeinschaft der Rhein, Geschichts-
vereine, Bd. 2, 1936, S. 78 1. Auch Kurth schiitzte die Abwehrkraft Brabants
gegen den Westen hoch cin. vgl. E. Stricfler. Gottfried Kurth. Leipzig
1941, S. 75. :

478) F. L. Ganshof, Coup doeil sur Iévolution territoriale comparée de la
Flandre et du Brabant. Annal. d. 1. Soc. roy. d’Archéol. de Bruxelles, Bd. 58
1934. Er stiitzt sich fiir Brabant vornehmlich auf die Arbeiten Bonenfants
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So ergibt sich als leitender Gesichtspunkt fiir die lothringische Politik
Otios I. die unmittelbare Unterordnung des Landes unter den Willen des
Kaisers. Die Erkenntnis von der Gefihrlichkeit der Idee des ., Lotharreiches®
hat den Kaiser veranlaBt, jede Institution verschwinden zu lassen, die dieser
einen Anhaltspunkt gewiihrte. Is steht nicht im Widerspruch damit, dal} gerade
er cine so aullerordentliche Gewalt cingerichtet hat, wice sie Brun besessen
hat, denn diese war nur dazu bestimmt, dic bisherigen Formen zu zerbrechen,
und war und blicb cinmalig. Als dic wahre Aufgabe Bruns ersdieint es, eine
Dezentralisation der Gewalten im lothringischen Raum durchzufiihren. Diese
Teilung und dadurch gegenseitige Beschrinkung der Gewalten ist das
Charakteristische der durch Otto den Groflen geschaffenen  deutschen
Ordnung in Lothringen gewesen, und sic war von grofBBer Tragweite fiir die
Zukunft. Dabei sind in héherem Mafle, als bisher angenommen wurde, neben
den Herzégen und der Reichskirche dic iibrigen weltlichen Grofien in den
Dienst des Reiches gezogen worden. Der Reichskirche sind iiberhaupt keine
militarischen Aufgaben und nur in engen Grenzen ein Anteil am Landes-
regiment zugewiesen worden. Unter dem Einflusse Bruns vielmehr hat Oito
der Grofle die lothringische Kirche zu cinem grofartigen Tnstrument fiir die
geistige Eroberung des Landes fiir das Reich gemacht. So ist cs gelungen, aus
dem Lande selbst Manner zu gewinnen, und zwar Geistliche und Laien, die
geeignet waren, die leitenden Stellen des Landes zu besetzen, und die getreue
Stiitzen des Reichsgedankens geworden sind. Zur Sicherung des Landes schien
dem Kaiser eine aktive Westpolitik unerldBlich. Von der Basis Lothringen
aus hat er vorwaltenden Einfluft in Westfranken gewonnen, Obgleich dieser
zeitbedingt war, so ist doch auf diese Weise die dauernde Sicherung des
Landes fiir das Reich durchgesetzt und vor allem dic nitige Atempause zur
Festigung des deutschen Regimentes in Lothringen erreicht worden,

Der Gedanke der Aufspaltung des lothringischen Raumes hat die Vor-
aussetzung fiir die Entstehung starker Territorien geschaffen. Wenn sich
dabei die niederlindischen Staaten formell vom Reiche zu losen suchten, so
darf man dariiber nicht vergessen, dall ohne ihre Entstehung Flandern
isoliert der franzosischen Macht gegeniiber gestanden hiitte und dem Angriff
auf sein politisches und vilkisches Dasein kaum hiitte widerstehen kénnen.
Vor allem aber ist es eine unmittelbare Folge dieser Politik, daB dic Rhein-
lande sich so rasch von Lothringen lésten und friith, ganz und fiir immer,
deutsch  geworden sind. Die entscheidenden Dienste leistele aber gerade
hierbei der andere groBe Sohn Heinrichs I., Brun von Koln.
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