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Die Heiraten der Karoﬁnger.

Von
. Siegmund Hellmann.

. A——

Die grosse Bedeutung der fiirstlichen Heiraten, welche uns
withrend des Mittelalters entgegentritt und sie zeitweise zu einem
Hauptkampfmittel firstlicher Politik macht, regt die Frage an, ob
nicht einmal, wenigstens fiir einen abgeschlossenen Zeitraum und
ein einzelnes Herrscherhaus, eine Darstellung zu versuchen wiére,
welche eine Klarlegung der Motive, durch die sie herbeigefithrt
wurden, eine Aufhellung der mannigfaltigen Gesichtspunkte, die
bei ihrem Abschlusse, beziehungsweise ihrer Auflssung in Frage
kamen, sich zur Aufgabe setzen wiirde. Es ist richtig, dass die
karolingische Periode, fiir welche diese Verhiltnisse im Nach-
folgenden dargestellt werden sollen, noch nicht jenes reiche
Nebeneinander selbstandiger und halbselbstiandiger Gewalten, die
mannigfach sich kreuzenden Verschlingungen ihrer freundlichen
und feindlichen Bestrebungen zeigt, wie die Jahrhunderte des aus-
gehenden Mittelalters, und dass die Sprodigkeit und teilweise auch
die Liickenhaftigkeit der Quellen des Zeitraumes einen solchen
Versuch zu verwehren scheinen und teilweise auch wirklich-
verwehren. Aber einmal sind die staatlichen und gesellschaft-
lichen Verhiltnisse, welche in den folgenden Jahrhunderten die
fiirstliche Heirat .in das feine Spiel politischer Berechnungen
hineinziehen, in der karolingischen Periode gewissermassen wenig-
stens im Keime vorhanden, wihrend sie zugleich wieder dem
urspriinglichen germanischen Empfinden, wie es in ihren Quellen
manchmal so erfrischend zum Ausdruck gelangt, noch viel mehr
zugewandt ist, so dass sie einerseits in manchen Erscheinungen
den Uebergang zu den Bildungen einer reicheren Periode ver-
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mittelt, withrend sie andererseits noch solche zeigt, die in der
niichstfolgenden Zeit bereits abgestorben sind.

Allerdings werden wir uns bei dem Gange unserer Unter-
suchung davor zu hiiten haben, fir das Zustandekommen und
die fernere Behangyung dieser Verbindungen von vornherein immer
und dberall nach Motiven politischer Art zu suchen, dirfen viel-
mehr niemals ausser Acht lassen, dass das Gemeinwesen des
Mittelalters in solchem Grade von privaten Momenten durchsetzt
ist, dass unsere staatlichen und politischen Begriffe oft nur schwer
und mit Einschrinkungen darauf angewendet werden konnen.
Vor allem wird man dies bei der Behandlung einer Zeit im Auge
behalten miissen, fir welche Personlichkeit des Herrschers und
Begriff des Staates noch so sehr ineinander tibergehen, dass selbst
eine so schopferische Personlichkeit wie Karl der Grosse das
Reich gleich einem grossen Familiengut unter seine Stihne teilt,
und in welcher die mit der Sorge fiir die Bediirfnisse des Konigs
und seiner Familie betrauten Personen zugleich die hdchsten

Beamten des Reiches sind, Ilof- und oberste Staatsverwaltung -

sich also vollkommen decken. Ist die Verheiratung firstlicher
Personen von jeher eine Sache der Politik gewesen und ist sie
es wahrscheinlich auch heute noch in viel héherem Grade als
man gewOhuolich anzunehmen geneigt ist, so leuchtet ein, dass
in einer Periode wie der karolingischen dabei Motiven personlicher
Art ein viel grosserer Spielraum eingeriumt war als heute, wo
der Staat auch den Fiirsten, wenigstens in den meisten Fillen,
seinen Anforderungen gefiigig zu machen versteht. In den
Quellen, welche wir bei unserer Untersuchung befragen miissen,
findet diese Thatsache ihren Ausdruck: so wirbt nach einer Er-
zithlung der Gesta abbatum Fontanellensium?) Karl der Grosse
fir einen seiner Sohne um die Tochter Konig Offa’s von Mercia,
bricht aber erziirnt die Verhandluugen ab, weil Offa dafiir Karls
Tochter Bertha fiir einen seiner Sohne zur Ehe begehrt; eine
angelsichsische Quelle berichtet uns, dass spiiter Offa’s Tochter,
Witwe Konig Beorchtrich’s von Essex, in das frinkische Reich
kommt, von Karl gefragt wird, ob sie lieber ihn oder seinen
Sohn zum Manne wolle und auf die Antwort, sie ziehe den Sohn
als den jiingeren vor, den Bescheid erhilt, hitte sie ihn, den
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Vater, gewiihlt, so hitte sie auch den Sohn bekommen, so aber
weder den einen noch den anderen;!) endlich, um ein drittes
Beispiel zu wihlen, das zwar nicht eigentlich dem engeren Kreise
unserer Betrachtung, wohl aber noch der Epoche selbst angehort:
als der spitere Kaiser Otto den angelsichsischgn Konig Aethel-
stan um eine seiner Schwestern bittet, schickt ihm Aecthelstan
deren zwei zur Auswahl, von denen Otto die eine behilt, wih-
rend er die andere weiterverheiratet.?) So wenig nun behauptet
werden soll, dass jede derartige Erzithlung der historischen Wahr-
heit ohne weiteres entsprechen miisse — wie es denn von den
angefithrten die zweite unseres Wissens sicher nicht thut —, so
ist doch klar, dass wir bei der Aufdeckung der Beweggriinde
einer Zeit, welche Geschichte, Sage und Dichtung noch so wenig
zu sondern wusste, auch Motive mit in Anschlag bringen miissen, -
welche in der Richtung der durch jene Berichte angedeuteten
liegen. Sodann werden wir aber noch ein Zweites in Betracht
ziehen miissen: die spiter noch ndher zu besprechende Stellung,
welche firstlichen Frauen nach germanischer Anschauung an
der Spitze der Hof- und Doménenverwaltung zukommt. Sie tritt
uns fir unsere Periode am deutlichsten erst in einem verhiltnis-
miissig spiiten Dokument entgegen, der von Adalhard verfassten
Hofordnung Karls des Grossen, wie sie uns in der Ueberarbeitung
Hinkmars von Rheims vorliegt. Man mag die Verinderungen,
welche Hinkmar an seiner Vorlage vorgenommen hat, noch so
gross bemessen, immerhin bleibt noch die Schilderung eines so
feinen und reichgegliederten Organismus, dass wir ihn uns un-
mdglich als eine spontane Schopfung des grossen Kaisers denken
kénnen, vielmehr zu der Annahme genctigt sind, dass die Ein-
richtungen, welche Adalhard beschreibt, bereits das Ergebnis
einer lingeren Entwicklung sind und die Grundziige seines Bildes
auch far die dlteren Zeiten unserer Periode ihre Geltung be-
halten. Ist diese Ansicht richtig, so wird man ohne Weiteres

1) Asser, Gesta Aelfredi, M. G. SS. XIII, 121. Zum Verstéindnis der
Erzithlung sei aufl die angelsiichsische Sitte verwiesen, nach welcher der
Sohn eines zum zweiten Male verheirateten Kénigs beim Tode des Letzteren
die Stiefmutter zu heiraten hatte. Vgl. Weinhold, Die deutschen Frauen
in dem Mittelalter, I, 325. :

%) Hrotsvithae Gesta Ottonis v. 98 ff.; Brief des angelsiichsischen
Prinzen Ethelwerd an Otto’s Tochter Mathilde, M. G. SS. X, 459 n. 32,
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man darin ein Schutz- und Trutzbiindnis: der beiden hervor-
ragendsten Familien Austrasiens.)) Aehnlichen Erwigungen, in
dem: Ringen um - das Majordomat und den Einfluss auf das me-
rowingische Konigshaus eine bevorzugte Stellung zu erlangen,
wird spater die Verbindung von Pippins des Mittleren Sohne
Drogo mit Adaltrud zuzuschreiben sein, der Tochter Waratto’s,
deren Gemahl Bertharius auf Anstiften seiner Schwiegermutter
Ansfled ermordet worden war.?) Damit ist der Kreis jener Ehen,
tiber deren Zustandekommen wir noch mit einiger Sicherheit
urteilen konnen, jedoch bereits beschlossen; beziiglich der anderen

sind uns nicht einmal Mutmassungen gestattet; hochstens dass

_wir mit ziemlicher Regelméssigkeit von der hohen Abkunft dieser
I'rauen horen. - Hugobert, Vater von Pippins des Mittleren Gattin
~ Plektrudis, scheint Seneschall und comes palatii gewesen zu sein,?)
wihrend wir uns beztglich seiner anderen Gemahlin Chalpaida
mit der Versicherung des ersten Fortsetzers des sogenannten
Fledegfu begniigen missen, sie sei ,vornechm und ausgezeichnet*
gewesen.t) Von Karl Martells Gattin steht nicht einmal der
Name, Rotrud, mit einiger Sicherheit fest;?) sein Sohn Pippin
fihrte die Tochter des Grafen Charibert von Laon heim,%) aus
einem den Karolingern verwandten Hause.”) - Nur zweimal wurden,
soweit wir sehen koénnen, Frauen ausserhalb der Reichsgrenzen
- gewihlt: Pippin der Mltt,lere verheiratete etwa 910, ~vielleicht
~ zur Sicher ung seiner Siege tiber die Frlesen seinen Sohn Grlmoald .
. %Muhlbaehex schen Regesten steta mit B=M, atlen‘,, aund zwar nach der
 zweiten Ausgabe, soweit diese erschienen ist; eine eingeklammerte oder
al]emstehende Zahl bedeutet dic Regcstennummex der ersten Ausgabe b1

) So Bonnell 106, 182, ' ~
~ 2y Lib. hist: Prane, o, 48, Prodeg. conti 6. B (M. G. 88 Rer. Mer.
S11,822, 171); Gesta abb. Fontan: ¢, 8, Ann. Mettenses (M. G.:SS. 1, 321).
Vgl Bonnell 127 £, dazu Breysig: Jahrbiicher des frinkischen Reiches: 714
bis 741,2 n.4 und Mithlbacher, Deutschie Geschichie unter den Karolingern 31,

8-Bréquigny-Pardessus, Diplomata;,: chartae et instrumenta-aetatis
Merovingicae II,:273, 274, 298, vgl. 229, 241
4 Igitur praefatus Pippinus aliam duxit: uxorem nobilem et eligan-

tem nomineChalpaida (SS. Rer. Mer, II, 172). = Vgl iiber die an :ihren
Namen: gekniipften: Fabeln Breysig 116 ff. : - .
‘ ?) Vgl Hahn, Jah1buehel des frinkischen Reighes -741-752; -1 ',
Breysig 9. ‘

Bl Ann " Bertiniani 749,
%) Vgl Hahn b, 153,
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mit Theutsinde, der Tochter ihres Fiirsten Ratbod,!) und von
Bernhard, Karl Martells Sohne, wissen wir, dass er mit einer
Sichsin verbunden war, die er vielleicht von einem seiner Kriegs-
ziige als Gefangene mitgebracht hatte.?) Dagegen werden uns
von einigen Personlichkeiten des dlteren Karolingergeschlechtes
die Frauen iiberhaupt nicht genannt: es sind Grimoald, Sohn
Pippins des Aelteren, Drogo, Enkel, und Hildebrand, Sohn des
Letzteren, endlich Karlmann, Sohn Karl Martells. Aeusserst
spiirlich sind wir auch tiber die wenigen weiblichen Angehérigen
des Geschlechtes unterrichtet, die wir erwihnt finden: Gertrud,
" Tochter Pippins des Aelteren, zog sich ins Klosterleben zuriick
und wurde Stifterin von Nivelles;?) dagegen floh 741 Karl Martells
Tochter Chiltrud zu Odilo von Bayern und heiratete ihn wider
den Willen ihrer Briider, ohne dass wir sicher zu erkennen ver-
michten, ob der im niichsten Jahre erfolgende Aufstand Odilo’s
in unmittelbarem Zusammenhange damit stand.*) Von einer
anderen Tochter, die nach einer spiteren Quelle Mutter Bischofs
Chrodegangs von Metz geworden wiire,%) ist nichts Niheres fest-
zustellen,

Mit der Erlangung der Kénigswiirde vermehren sich
fir die Karolinger selbstverstindlich die Mdglichkeiten, ent-
sprechende verwandtschaftliche Verbindungen abschliessen zu
konnen. Einmal wurde ihr Verhiltnis zur frinkischen Aristo-
kratie e¢in anderes; denn waren sie auch bisher schon das erste
Geschlecht des Reiches gewesen, so war doch diese Stellung
bis tief in das achte Jahrhundert hinein keine unbestrittene.
Sodann gewannen sie jetzt aber auch die Moglichkeit, mit kénig-
lichen Familien des Auslandes in Verwandtschaft zu treten, eine

) L. Hist. Frang, ¢.50 (S3. Rer. Mer. II 324}, danach Cont. Fred. o. 7
(ebda, 172). — Vgl. Bonnell 129; Miihlbacher 33 glaubt dagegen, dass die
Folge ven Pippins Siegen oine freundschaftliche Annitherung gewesen sei,
als deren Frucht die Heirat zu gelten habe.

) Vgl V. Walae I, 12 (M.G. SS. 1I, 537), wo Adeodatus um Nach-
richten tiber Wala, Bernhards Sohn, bittet, maxime pro fratribus nostris
Saxoniam degentibus, quorum fuit ex genere; dazu Oeclsner, Jabrbiicher
des friinkischen Reiches unter Kinig Pippin 425 n. 4.

5) V. 8. Geretr. ¢ 1 (8S. Rer. Mer. II, 454).

4) Fred. Cont. o. 25, 26, 8S. Rer. Mer. II, 180.

%) Gesta Treverorum (M.G. 88, VIII, 165), dagegen Hahn, Allgemeine
deutsche Biographie 1V, 251,



Die Heiralen der Karolinger, 7

Moglichkeit, die ihnen bisher gemangelt hatte, denn so liicken-
haft unsere Quellen auch sind, so hitten sie, und vor allem die
vom karolingischen Hause selbst beeinflussten unter ihnen, nicht
versiumt, es anzumerken, wenn eine derartige Verbindung cin-
mal zu stande gekommen wiire, denn den Friesenhduptling Ratbod
wird man kaum in eine Reihe mit den gleichzeitigen Konigs-
geschlechtern bringen dirfen. Jetzt dagegen finden wir eine
ganze Reihe von Verbindungen mit dem Auslande und Pro-
jekten von solchen. Mit dem grossen germanischen Nachbar-
reiche der Langobarden wird gleich in den ersten Jahren Karls
des Grossen eine doppelte Verschwiigerung geplant, indem er
selbst eine Tochter, seine Schwester Gisela einen Sohn des Desi-
derius heiraten soll. Zahlreich sind die Verhandlungen mit dem
byzantinischen Reiche: nach einander sollen Pippins Tochter
Gisela und Konstantins V. Sohn Leo, Karls des Grossen Tochter
Rothrud und Irene’s Sohn Konstantin VI, Karl der Grosse und
Irene selbst, eine ungenannte Tochter Karls des Grossen und
Micbaels I. Sohn Theophylakt, Ludwig II. von ltalien und eine
Tochter des Kaisers Theophilus, Ludwigs Tochter Irmgard und
Basilius’ I. Sohn Konstantin mit einander verbunden werden.
Von Karls des Grossen Werbung bei Koénig Offa von Mercia ist
schon die Rede gewesen; aber sie ist nicht die einzige An-
kntipfung mit den angelsiichsischen Reichen geblieben: Karls
des Kahlen Tochter Judith wird it Konig Ethelwolf von Wes-
sex, Karl der Einfiltige mit Eadgyfu, einer Tochter Eduards
d?s Alten, verheiratet, Endlich gehtren auch noch die Ver-
bindungen der westfriankischen Karolinger mit dem ottonischen
und dem welfisch-burgundischen Iause hieher, denn wenn damit
auch der gemeinsame Kulturkreis des einstigen frinkischen
Gesamtreiches nicht verlassen wurde und diese Geschlechter den
Karolingern nicht von Anfang an mit der Konigswiirde gegen-
{iberstanden, sondern sich erst aus den Reihen des ihnen unter-
worfenen Adels dazu emporgearbeitet hatten, so sind doch die
von ihnen begriindeten oder beherrschteu. Reiche abgeschlossene -
und selbstindige Bildungen, und die Beziehungen zu ihnen sind
daher den internationalen beizuzithlen. In diesen Zusammen-
hang gehoren die Ieiraten Ludwigs IV. von Frankreich mit
Gerberga, der Schwester Otto’s I. und Witwe Giselher's von
Lothringen, seines Sohnes Lothar mit Enuma, der Tochter des
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burgundischen Lothar, der kurze Zeit Konig von Italien gewesen
war, und seiner Tochter Mathilde mit Konrad von Burgund.
In dem Kreise der damaligen christlichen Reiche, mit welchen
iiber eine Verschwiigerung der Dynastien verhandelt wurde,
fehlt somit nur das gotisch-asturische. Endlich wiren hier
noch die Verbindungen anzufiigen, welche Mitglieder des karo-
lingischen Iauses mit den Beherrschern der halbbarbarischen
Volkerschaften eingingen, deren Opfer das -Reich im 9. Jahr-
hundert wurde: Karl der Kahle verlobte 856 seinen Sohn Ludwig
den Stammler mit einer Tochter des bretonischen ,Herzogs¢
Erispoé, Lothars Il. Tochter Gisela wird mit dem Normannen-
hiuptling Gottfried verheiratet, ob von ihrem Bruder Hugo oder
auf Veranlassung Karls III., muss dahingestellt bleiben.?) Auf-
falliger Weise horen wir dagegen niemals von einer Verbindung
mit den slavischen Reichen des Ostens; ob die gelegentlich her-
vortretende Verachtung der Slaven als einer minderwertigen
Rasse?) oder ob andere Uriinde daran Schuld sind, wissen wir nicht.

Es fillt auf, wie gering an Zahl diese Verbindungen sind
im Verhiiltnis zu der grossen Anzahl von Angehérigen des
karolingischen Geschlechtes. Wir diirfen dafiir weder eine
Theorie verantwortlich machen, die Papst Stephan 1V. Kénig
Pippin in den Mund legt, nach der es den Karolingern verwehrt
gewesen wiire, ihre I'rauen aus dem Auslande zu nehmen,®) noch
cine niemals beachtete Festsetzung der Reichsteilung von 817,
welche die leirat mit einer auswiirtigen Kirstentochter dem
iltesten Sohne vorbehalten wollte,*) sondern einfach den Mangel
fortdauernder Beziehungen zwischen den einzelnen christlichen

) Die Heirat von Karl's des Einfiiltigen Tochter Gisela mit dem
Normannen Rollo gehirt der Sage an. Vgl. Eckel, Charles le Simple 80 fF.

') Vgl. Ditmmler, Geschichte des Ostfriinkischen Reiches (es ist
stets die 2. Auflage oitiert) 1, 223 f — Dagegon hebt Suatopluk 871
Arnulf’s Sohn Zwentibold aus der Taufe (Regino 890; vgl. Diimmler a. a.
0. I1, 817).

%) Itaque et hoc, peto, ad vestri referre studete memoriam: eo quod,
dum  Constantinus imperator nitebatur persuadere sanctae memorine
mitissimum vestrum genitorem ad accipiendum coniugio filii sui germanam
vestram nobilissimam Ghisylam (Lticke), neque vos aline nationi licere
copulari, sed nec contra voluntatem apostolicae sedis pontificum quoquo
modo vos audere peragere. M. G. Epp. 1II, 562.

4 M. G. Cap. R. Fr. 1, 272, o, 13.
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Reichen. Wo es ein internationales Staatensystem in unserem
Sinne nicht gab, sondern hdchstens gelegentliche Beriihrungen
zwischen angrenzenden Reichen, mussten selbstverstandlich auch
verwandtschaftliche Verbindungen zwischen ihren Herrscher-
hiusern im Grossen und Ganzen eine Ausnahme bilden. Daher
héren wir auch am hiufigsten von Unterhandlungen mit dem
griechischen Reiche, mit welchem der Kontakt, sei es in freund-
lichem oder in feindlichem Sinne, noch am seltensten unter-
brochen wird, und es ist sehr bezeichnend, dass Karl der Grosse
von seinem Weltreiche aus nach zwei Seiten der Peripherie des-
selben Verbindungen ankniipft, zu den Griechen und den Angel-
sachsen, wihrend nach dem Zerfalle des Gesamtreiches die by-
zantinischen Heiraten die ausschliessliche Doméne des italienischen,
die angelsiichsischen jene des westfrinkischen Teilreiches werden.

Die wichtigste dieser Verbindungen ist zweifellos jene mit
dem langobardischen Hause;!) der Plan dazu ging nicht von
letaterem, sondern von Karls Mutter Bertha aus; die geplante

Doppelheirat — thatsiichlich ist dann nur jene Karls mit der
Tochter des Desiderius?) zu stande gekommen — sollte den bis-
herigen jahrzehntelangen Feindseligkeiten beider Reiche ein
Ende bereiten und zugleich den Bayernherzog Thassilo, der
gleichfalls mit einer Tochter des langobardischen Koénigs ver-
mithlt war, wieder in ein besseres Verhiltnis zum frinkischen
Reiche bringen: also ein weitausgreifendes System von Ver-
wandtschaften, das die Beziehungen der mit einander ver-
§chwiigertexl Personen regeln sollte. Die Verhandlungen, welche
in Italien von Bertha, in Bayern von Abt Sturm gefiihrt wurden,3)
kamen trotz des Einspraches des Papstes, der seinen bisherigen
Riickhalt gegen die Langobarden einzubiissen fitrchten musste,
zu dem gewinschten Ende.  Allein es ist klar, dass eine kiinst-
liche Zuriickdimmung des langobardisch-frinkischen Gegen-
satzes in Italien auf die Dauer nicht vorhalten konnte. Bereits
771 warf Desiderius die vormals frinkische Partei in Rom
nieder und gab damit das Zeichen zu ¢inem neuen Bruche, der,

‘ 1) Vgl. im Allgemeinen Abel-Simson, Jahrbiicher des Friinkischen
Reichos unter Kurl d. Grossen I, 65 ff,, 75 fI., 89 ff. Die dortige Zusammen-
stellung der Quellen wird ergiinzt durch B.-M. 139 (136) a. '

*) Ueber ihren angoblichen Namen Desiderata s. Abel-Simson I, 80 n. 5.
*) V. Sturmi ¢, 22, M. G. 83. 11, 876.
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zuletzt zu dem Untergange seines Reiches fiihrend, zunichst
in der Zuriicksendung seiner Tochter durch Karl') Ausdruck fand.

In der Geschichte der frinkisch-byzantinischen Beziehungen
lassen sich deutlich zwei durch den Friedenschluss von 812
abgegrenzte Perioden unterscheiden;?) die erste derselben ist
ausgefiillt durch ein ziihes, stets von neuem anhebendes Ringen
um Rom, Unteritalien und die Anerkennung der westrémischen
Kaiserwiirde, ein Ringen, in welchem die Karolinger im Wesent-
lichen die Oberhand behalten; in der zweiten sehen sich die
beiden Reiche auf eine gemeinsame Defensive gegen einen
neuen Feind, die Sarazenen, angewiesen. Ebenso lassen sich
nun auch die byzantinischen Heiraten oder vielmehr Heirats-
pline — denn zu stande gekommen ist kein einziges dieser
Projekte — ganz deutlich nach Zeit und Charakter in zwei
Gruppen zerlegen, die wieder jenen beiden Perioden frinkisch-
byzantinischer Beziehungen entsprechen. In der ersten, bis 812,
bezeichnete der Plan einer Verbindung jedesmal den Abschluss
einer Phase des gegenseitigen Kampfes, und so viel wir sehen.
konnen, ist es fast regelmiissig das durch Parteiungen im eigenen
Hause, besonders die Bilderstreitigkeiten geschwiichte griechische
Kaisertum, welches erschopfi eine Anlehnung an den Gegner
sucht; in der zweiten DPeriode, nach 812, soll die Heirat zur
Befestigung eines Biindnisses gegen die Sarazenen dienen. Zu
Jjener ersten Gruppe gehérl der erfolglose Versuch, den, etwa
765, Konstantin V. machte, fiir seinen Sohn Leo Pippins Tochter
Gisela zu gewinnen, nachdem jahrelang wegen der italienischen
Angelegenheiten eine starke Spannung zwischen den beiden
Reichen geherrscht hatte, die einmal sogar nahe daran war,
zum offenen Kriege zu fithren.?) Spiiter wurde die Vernichtung
des Langobardenreiches Anlass zu einer langen Verstimmung,
die unter Kaiser Leo IV. ihren Ilohepunkt erreichte. Mit seinem

') Vgl. dartiber Abel-Simson 1, 94 ff,, B.-M. 142 (139) b, woselbst auch
die nitigen Quellennachweise.

") Dieser Einschnitt sehr gut hervorgehoben von Harnack, Dio Be-
giohungen des friinkisch-italischen zu dem byzantinischen Reiche 58.

%) Die einzige Quelle, wolche uns von dicsem Projekt berichtet, ist
dio oben angeflihrte Stelle aus dem Briefe Stephans IV. Vgl. Oelsner
845 £, 856, 897. Anders Mithlbacher, Deutscho Geschichte 71 f.
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Tode (780) trat die bilderfeindliche Partei vom Schauplatze ab,

“die bilderfreundliche Irene suchte zunichst Unterstiitzung im

Auslande, bei den Franken, und warb 781 fir ihren Sohn Kon-
stantin VI, um Karls Tochter Rothrud; es kam thatsichlich zu
einer Verlobung, die jedoch sechs Jahre spiter, vermutlich in-
folge eines friinkischen Vorstosses gegen Benevent, wieder geldst
wurde.!) Nach einer durch einen kurzen Frieden unterbrochenen
Periode offener und versteckter Feindseligkeiten erfolgte 801
ein neuer Anniherungsversuch der durch Slaven und Sarazenen
bedringten Kaiserin, und nun entsteht, wahrscheinlich bei Karl,
der eigenartige Gedanke, die Haupter des Ost- und des West-
reiches durch eine Ehe zu verbinden. Bei der Diirftigkeit unserer
Quellen — nur der byzantinische Chronist Theophanes berichtet
von Karls Absicht?) — wird es niemals méglich sein, Genaueres
tiber den Plan festzustellen, hauptsdchlich nicht dariiber, ob Karls
Absicht eine nur nominelle oder eine thatsichliche Vereinigung
beider Reiche war; ausgeschlossen ist, so abenteuerlich sie uns
erscheint, die letztere Moglichkeit wohl keineswegs. Der Sturz
Irene’s, die bereit gewesen sein soll, auf diese Absichten ein-
zugehen, vereitelte die Ausfithrung und ersffnete eine abermalige
Periode gegenseitiger Feindseligkeiten, die erst 812 ein Ende
fanden, als sich Irene’s zweiter Nachfolger Michael L entschloss,

) Quellen: Ann. regni KFranc., Ann. Einhardi a. 786—788, Aunn. Mo-
sollani (M. G. 8S. XV1, 497), Poeta Saxo (M. G. P. Lat. IV, 2€), Gesta abb.
Fontan. c. 16, Einhard o. 19, von griechischen Theophanes ed. de Boor

1, 455, 463, Zonaras ed. Biittner-Wobst 286. Dariiber, dass die Werbung

von Irene ausging, herrscht jetzt wohl Einverstindnis, vgl. Abel-Simson
1, 383 fI,, dagegen ist man liber die Auflisung der Verlobung nicht einig.
Wihrend Abel-Simson I, 569 und B.-M. 282 (273) ¢ den Bruch von Karl
ausgehen lassen, Ostermann, Karl der Gross? und das byzantinische Reich 5,
von Irene, denken Strauss, Beziehungen .I\arls des Grossen zum byzanti-
nischen Reiche 22 ff., Harnack 25 und Tiede, Quellenmissige Darstellung
der Beziehungen Karls des Grossen zu Ost-Rom 81 f. an einen Bruch von
beiden Seiten. Auch Uber den Anlass besteht Streit. Jedoch ist Abel-
Simson, B-M. und Harnack zuzugeben, dass der Bruch wegen Benevents
erfolgte. Was Strauss und Tiede von Garantieen fiir die Selbstregierung
Konstantins oder gar von einer Abdankung Irene'’s zu Gunsten ihres Sohnes
sagen, die Karl verlangt haben sollte, ist ganz unhaltbar.

’) Kd. do Boor 1, 475. Gogen die von Abel-Simson II, 282 ausge-

sprochenen Zweifel Miihlbacher im Nachtrag der .
p. 777 und B.-M. 88) (372) b, § dor 1. Auflage der Rogesten,
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Karl die bisher bestritiene Fihrung des Kaisertitels nicht Linger
zu verwehren,  Zur Befestigung des neu hergestellten Einver-
nehmens sollte eine Verbindung zwischen Michaels Sohn Theo-
phylakt und einer Tochter Karls dienen, die Ehe ist aber nie-
mals zu stande gekommen.') Zu der zweiten Gruppe friinkisch-
byzantinischer Heiratsprojekte gehoren die  Verbhandlungen,
welche 842 eine Verlobung des nachmaligen Kaisers Ludwig IL.
mit einer Tochter des Theophilus?) und 8G9 eine solche zwischen
Ludwigs Tochter Irmgard und Basilius’ I. Sohn Konstantin zum
Gegenstand hatten;®) beide Male war von griechischer Seite ein
gemeinsames Vorgehen gegen die Sarazenen angeregt, das eine
Mal eine gréssere Unternehmung in Kleinasien, das andere Mal
in Unteritalien. In beiden Fillen wurde aus der geplanten Ver-
bindung nichts, im ersteren wegen des Todes des Theophilus,
im letzteren aus Griinden, die wir nicht recht zu durchschauen
vermagen, die aber wahrscheinlich mit der ungeniigenden Hilfe-
leistung der Griechen im Winter 870/871 vor Bari zusammen-
hingen, welche wieder ihrerseits ihren Grund wohl in der gleich-
zeitigen Spannung zwischen Basilius und dem piipstlichen Stuhle
hatte und der reservierten Haltung, die Ludwig infolgedessen
den Griechen gegeniiber eingenommen zu haben scheint.
Schwieriger ist es, sich von den Motiven ein klares Bild
zu machen, welche zu dem Abschluss der lHeiraten mit den
angelsiichsischen Konigsfamilien fiihrten, da die Beziehungen
ihrer Reiche zu den festlindischen Herrschaftsgebieten an der

') Die einzige Nachricht davon gibt uns Theophanes, ed. de Boor I,
493: drméoteids 23 xal mpig Kdgovdoy, fasuhéa 1oy Ppdyyoy, mapt siphng xal ouvai-
Aay¥is el Geogdiaxtoy, tov ulby adtod, wal Nowjgdpog 6 &vidiatog matpldpxe
griotads ouvolixd [yeappatx] npd¢ Adovex thy Gytétatov minav Poprg,  Harnack
54 n. 2 greift die Uebersetzung von ocuvaiiay# mit Matrimonium in der
Bonner Ausgabe an, und meint, es sei nur eine auligemeine Einbeziehung
Theophylukt's in dns herzustellende Einvernchmen geplant. Allein wie
mir Professor Krumbacher giitigst mitteilt, hat cvvxAiayi an dieser Stolle
wirklich die Bedeutung von ,Heirat, — Die friinkischen Quellen erwiihnen
von diesem Pjane nichts.

*) Genesius ed. Bononiensis 71, Theoph. Cont. 1II, 87 (ebda. 135),
Ann. Bert. 853, vgl. 842, Andreas Dandolo, Muratori SS. R, Ital. XII, 176.
~— Vgl. Harnack 71 1.

%) Ann. Bert. 859, Brief des Anastasius an Hadrian 11, Mansi, Con-
ciliorum collectio X VI, 8. Vgl Harnack 77 {f., Diimmler II, 236 f., 264 ff,
B.-M. 1208a. :
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Nordsee noch sehr der Aufklirung bediirten. Ueberhaupt ist es
fraglich, ob hier nicht Gelegenheit wire, jenen oben angegebenen
Erklirungsversuch zu verwenden, wonach durch eine Heirat
eben nicht immer ganz bestimmte politische Absichten verwirk-
licht, sondern hiufig nur ein Angehériger des Hauses in passender
Weise verehelicht werden sollte, wobei dasselbe Motiv ganz
gut auch auf angelsichsischer Seite mitgespielt haben konnte.
Die bereits mitgeteilte Krzihlung von den - Verhandlungen
zwischen Karl und Offa, an deren Richtigkeit zu zweifeln wir
keinen Anlass haben'), und bei welcher besonders charakteristisch
iist, wie Karl in Zorn verfillt, weil der kleine Kénig von Mercia
sich herausnimmt, seinerseits eine Tochter des Frankeufiirsten
fiir seinen Sohn zu verlangen, legt einen solchen Gedanken sehr
nahe. Allein auch die Vorgeschichte von Ethelwolfs Ver bindung
mit Judith ist eigenartig genug; Ethelwolf passiert 855 auf einer
Romreise den frinkischen Hof, wo er hochst ehrenvoll auf-
genommen wird, ohne dass wir von Heiratsplinen horten, kehrt
nach einjihrigem Aufenthalt in Rom zuriick und vollzieht inner-
halb eines Vierteljahres Verlobung und Vermihlung?), wiederum
ohne dass uns vorher oder nachher von Berithrungen der beiden
Reiche etwas berichtet wiirde. Héchstens bei Karls des Ein-
filtigen Heirat mit Eadgyfu konnten wir an Motive anderer Natur
denken, da die Beziehungen der Angelsachsen zum Festlande
im 10. Jahrhundert iiberhaupt lebhaftere werden, was sich schon
in zahlreichen Familienverbindungen zwischen ihrem Kaémgs-
hause und deutschen und westfrinkischen Familien ausdriickt?),
aber auch hier miissen wir noch sehr vorsichtig sein, wenn wir
irgend ein bestimmtes Urteil abgeben wollen).

" 1) Vgl. B-M. 309 (300)a. Die Werbung Karls wird etwa ins Jahr
790 fallen, Andeutungen iiber den Konflikt, aus welchen sich jedoch
nichts entnehmen liisst, in zwei Briefen Alcuins M. G. Epp. 1V, 32 und

35. Spiiter sind die Beziehungen zwischen Karl und Offa wie ler freund-
schaftliche, ebenda 145, 147.

*) Ann. Bert. 855, 856; Ann. Anglos., Asser, Gesta Aelfr., M. G. 88.
X111, 104, 120.

*) Eduards des Alten Schwester Elfthryth ist mit Balduin von Flan-
dern vermiihlt, von Eduards vier Tdchtern heiratet Radgyfu Karl den Ein-
fiiltigen, Eadbild Hugo den Grossen, Eadgyth Otto den Grossen, eine vierte
ist wohl nach Aquitanien gekommen. - Vgl. die Stammtafol bei Lauer 804.

‘) Von gleichzeitigen Quellen erwiihnon die Hoirat nur die Aunn,
Elnon. min, 83, V, 19, jodoch ohne niihere chronologische Bestimmungen,
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Klarer sshen wir iiber die Verbindungen der westfrinkischen
Karolinger mit dem ottonischen und dem welfisch-bur-
gundischen Hause. Als Ludwig IV. 939 Gerberga, die
Schwester Otto’s des Grossen heiratete, handelte es sich fiir ihn
allerdings wobhl nicht so sehr um Anknipfung freundschaftlicher
Beziehungen zu Otto selbst, als um die Durchsetzung seiner An-
spriiche auf Lothringen: Gerberga war die Witwe des eben
ums Leben gekommenen lerzogs Giselbert;!) in ganz ihnlicher
Weise hatte sich bereits 899 ein lothringischer Grosser, Gerhard,
mit der Witwe des im selben Jahre im Kampfe gegen ihn ge-
fallenen Konigs Zwentibold verbunden.?) um sich die Herrschaft
zu sichern. Lothars Anknitipfungen mit der burgundischen
Kénigsfamilie dienten anderen Zwecken; durch die Verheiratung
seiner Schwester bekriftigte er gewissermassen den Verzicht
auf seine burgundischen Anspriiche: Mathilde erhielt als Aus-
steuer das bisher streitige Lyon,?) wohl eines der frithesten Bei-
spiele, dass Landabtretungen in die Form einer Heirat gekleidet
werden.  Der Abschluss seiner eigenen Ehe!) hatte dann wohl
den Zweck, das solchergestalt gesicherte gute Einvernehmen
weiter zu festigen.

Was endlich die beiden Familienverbindungen mit Bre-
tonen und Normannen anbelangt, so ist es fir unsere Unter-
suchung zuniichst gleichgiiltig, ob die Verheiratung Gisela’s mit
Gottfried ein Werk ihres Bruders, oder Karl IIl. von Gottfried
im Vertrage von Aschloh abgetrotzt worden ist; Ersteres be-

demniichst Ethelwerd in dem schon angefiihrten Briefe (M. G. S8, X|
459). Der Zeitpunkt ist nicht ganz sicher, doch wird 918 oder 919 zu-
treffen (Kalckstein, Geschichte des franzisischen Kénigtums unter den
ersten Capetingern 145, Parisot, Le royaume de Lorraine 658, Eckel,
Charles le Simple 104; zu 920 Lauer, Le régne de Louis IV d’Outre-Mer
9 1. n. 4; ebenda Uber die wahrscheinliche Form des Namens).

) Flod. Ann. 939 (M. G. $S. 111 886), Widukind LI, 26, Cont. Regin.
919, Richer I1, 19, Hugo Fleur. M. G. $S. IX. 382, Ann. Lob. 942 (M. G.
SS. X1, 234), Ann. Leod. 939 (M. G. §S. IV, 16), Ann. Laub. 938, 939
(ebenda). Vgl. Lauer 48, 238

) Regino $U0.

% Chron. S. Benigni, Hugo Flav., Alberich von Trois - Fontaines
(M. G. 8S. VII, 236; VI, 364; XXIII, 773).. Ueber den Wert dieser Ab-
tretung 8. Lot, Les derniers Carolingiens 87 n. 4.

4 Flod, Ann. 966 (M. G. $S. III, 407), Cont. Regin. 965. Vgl. Lot
49, B4, 177 .
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“haupten die Fuldaer Annalen, Letzteres die Annalen von St. Vaast

und Regino.l) Kommt der erstere Bericht, wie es immerhin
wenigstens nicht ausgeschlossen ist, der Wirklichkeit niher, so

.bleibt die Angabe der beiden anderen Quellen doch ein wert-
‘voller Beweis fiir die Motive, welche man sich bei fiirstlichen

Heiraten als moglicher Weise wirksam dachte, und in diesem
Sinne diirfen wir ihre Angaben mit jenen der Bertinianischen
Annalen?®) iiber die Verlobung des jungen Ludwigs des Stammlers
mit der Tochter des bretonischen Hauptlings Erispoé in eine
Reihe stellen: in beiden Fillen finden wir die Heirat mit einem
Angehérigen des Karolingerhauses als Friedensbedingung von
Seiten eines siegreichen Feindes aufgestellt.

Sehen wir von. den angelsiichsischen Heiraten ab, iber
deren Charakter wir nicht recht orientiert sind, so finden wir °
also, dass die Heirat in folgenden Fillen zur Befestigung der
Beziehungen von Reich zu Reich dient: wenn die Bahn bis-
heriger Feindseligkeiten verlassen werden soll, um einem besseren
Einverstindnis Platz zu machen, wobei unter Umstinden, wie
bei dem Plane der langobardischen Doppelheirat, eine voll-
stindige Umkehrung des bisherigen gegenseitigen Verhaltens
beabsichtigt sein kann; wenn es gilt, bisherige gute Beziehungen
zu festigen und eventuell, wie bei den beiden letzten byzan-
tinischen Heiratsprojekten, zu einem Biindnis gegen einen gemein-
samen Feind auszubauen; wenn es sich darum handelt, die Aus-
fithrung von Eroberungsplinen vorzubereiten, und endlich kime
noch als letzte Kategorie die von einem fremden Sieger diktierte

" Heirat hinzu. \

AufFillig ist, dass ein grosser Teil dieser Projekte, darunter
die sémtlichen mit dem byzantinischen Hofe besprochenen, nicht
zur Ausfiihrung 8elangten. Die Griinde dafar sind, soweit wir
sie iiberhaupt k€NN, bereits bei der Besprechung der einzelnen
Verbindungen klargelegt worden, indes wird man hinzufiigen

" pald. (ich cig;
. ) Ann. PUIde((msteltlere hach der Ausgabe von Kurze) 1II, 883;
Regino 882; AnD: - M. G. $8, 11, 199. Dimmler 111, 203 n. I und

" B.-M. 1633a sprech 8ich g, g Fulder Annalen aus; mit Sicherheit ist

eine Entscheidung "::u"“("h nicht zu treflon. Allerdings muss Karl kurz
vorher mit Hug? Eimff:st“"dt‘n haben, da er ihm nach den Ann. Ber-
tiniani 882 die Ein des Bistums Metz {ibortriigt.

- 7gl. Cal - : .
%) a. 836. nga Chmette, La diplomatie carolingienne du traité de
Verdun & la mort rlos lo Chauve 32 ;



16 Hellmann:

diirfen, dass sie wenigstens teilweise nur deshalb wirksam ge-
worden sind, weil einmal durch die Langsamkeit des Verkehrs
ein schneller Abschluss sehr erschwert wurde, sodann weil die
in Frage kommenden Personlichkeiten in mehreren Fillen noch
nicht im heiratsfihigen Alter standen, so dass eine etwaige Ver-
lobung durch eine Verschiebung in den Beziehungen zwischen
beiden Reichen tiberholt wurde und selbst dann iiberholt worden
wiire, wenn nicht die Schwerfilligkeit der Verhandlungen ihren
Abschluss iiberhaupt viel zu lange verzogert hitte.!; Die Auf-
lssung eines bereits abgeschlossenen Verhiiltnisses galt selbst-
verstindlich als schwere Herausforderung: die Ricksendung der
Tochter des Desiderius, wie die Aufhebung der Verlobung Roth-
ruds war das Signal zum Ausbruch offener Feindseligkeiten;
der Bruch des Verlobnisses zwischen Ludwig 1L und der
Tochter des Theophilus fithrte zwar nicht zu solchen, erbitterte
die Griechen aber auf Jahre hinaus.?)

Man kannte fragen, ob die wenigen zu stande gekommenen
Heiraten einen merklichen Einfluss des Auslandes auf das
karolingische Reich zur Folge gehabt haben. Thatsiichlich ent-
springt die bereits erwithnte Bestimmung der Ordinatio imperii,
welche die Verbindung mit der Angehorigen eines fremden
Fiirstenhauses ausschliesslich dem iltesten Sohne vorbehielt,
der Befiirchtung einer sonst etwa mdglichen Einmischung.3)
Aber andererseits sind wir doch nur bei der Heirat Karls des
Einfiltigen mit Eadgyfu im stande zu konstatieren, dass dadurch
ein fremdes Reich Gelegenheit erhielt, sich in innerfrinkische An-
gelegenheiten einzumischen.  Nach Karls Gefangennahme durch
Heribert von Vermandois fand Eadgyfu mit ihrem kleinen Sohne
Ludwig Zuflucht bei ihrem Vater Eduard dem Alten ;4) als spiiter

') Harnack 78 n. I meint, dass fiir dus Scheitern speziell dor byzanti-
nischen Projekte regelmiissig kirchenpolitische Griinde massgebend gewesen
wiiren, sotzt indessen zu dieser Vermutung selbst ein Fragezeichen.

) Ann. Bert. 863: Greci vero non minus contra Ludowicum, filium
Lotharii, regem Italiae, concitantur propter filiam imperatoris Constantino-
politani ab eo desponsatam, sed ad ecius nuptias venire differentem. )

%) Jodenfalls nicht, wie Simson, Jahrbiicher des Friinkischen Reiches
unter Ludwig dem Frommen I, 145 meint, den schlechten Erfahrungen
mit Karls des Grossen langobardischer Gemuhlin, da diese Karl selbst
nicht an weiteren Unterhandlungen mit dem Auslande gehindert hatte‘n‘.

%) Richer IL, 1; Contin. Regin. 920 ; Hist. Francorum Senon,, S835. 1X,366,
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Hugo und die anderen franzdsischen Grossen eine Gesandtschaft
an Eduards Nachfolger Aethelstan abschickten, um den jungen
Ludwig IV. in sein viiterliches Reich einzuladen, willigte Aethel-
stan nur unter der Bedingung ein, dass Ludwig als Konig ge-
huldigt wirde, und gab ihm tberdies einen englischen Prilaten,
Bischof Odo von Salisbury, als Begleiter mit;!) 939 unterstiitzte
er ihn, als Ludwig im Kampfe gegen die Lothringer lag, mit
einer Flotte, die allerdings nichts ausrichtete,®) und als Ludwig
946 in die Gefangenschaft Hugo’s geriet, verwendete sich Aethel-
stans Sohn Edmund in drohendem Tone fiir seine Freilassung.3)

Wir haben gehért, dass die meisten der ohnehin nicht
zahlreichen Verbindungen, welche mit fremden Herrscherfamilien
geplant waren, nicht zur Ausfilhrung gelangten; die Karolinger
sahen sich also nach wie vor auf die Reihen der heimischen
Aristokratie angewiesen. Auch hier wire es falsch, sofort
nach sogenannten politischen Motiven zu suchen; man braucht,
wenn eine Verbindung auf den ersten Blick ritselhaft erscheint,
" gur Erkliirung noch lange nicht an ein Spiel blinder Leiden-
schaft zu denken, wie Jener, die Lothar II. ein ganzes Jahrzehnt
dazu trieb, seine rechtmiissige Gemahlin beseitigen und statt
ihrer seine Konkubine Waldrada auf den Thron erheben zu
wollen; vielmehr wird gerade hier unsere Theorie am Platze
sein, dass es sich sehr oft lediglich darum haundelte, die Stelle
einer Vorsteherin deg koniglichen Haushaltes in moglichst ge-
eigneter Weise zu besetzen. Uebrigens bieten uns die Quellen
ein bestimmtes Zeugnis dafiir: als Ludwig der Fromme sich
auf Andriingen seiner Umgebung zu einer zweiten Ehe entschloss,
liess er sich auf dem Reichstag zu Aachen im Jahre 819 die
Tochter der gesamten Aristokratie vorfithren: es war kdrperliche
Schonheit, welche fir Judith entschied.!)  Aber auch sonst
noch wird das gleiche Motiv zur Erklirung herhalten miissen,
So bei den drei Khen, die Karl der Grosse nach der Verstossung
der Tochter des Desiderius abschloss: Fastrada’s Vater z. B.

") Richer II, 8, 4, Flod. Ann. 936, SS. 111, 383,

’) Flod. Ann, 939, $S. 11, 386, Richer 11, 16. Vgl. Lauer 4£2.

*) Flod. Ann. 946, $S. 11, 393, Richer 1I, 49, 50. Vgl Lauer 140,

‘) Ann. regni Francorum 819, V. Hlud. ¢, 32 (M. G. 88, 11, 624).
Thog{"" C. 26 (M. G. SN, II, 53) bezoichnet ihre Schinheit als das Qnt-
scheidendg Moment.

¢
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war ein ostfrinkischer Graf;!) versuchen wir aber, seine Besitz-
ungen, seine Verwandtschaft und seine sonstigen Verhiltnisse
aufzukliren, so versiegen unsere Quellen so vollstindig,?) dass
die Annahme, bei dieser Wahl waren ganz bestimmte politische
Motive ausschlaggebend gewesen, schwer glaublich erscheint.
Die zweite und die vierte Gemahlin Karls, Hildegard und Liut-
gard, gehorten beide dem alemannischen Stamme an; hier liesse
sich die Vermutung aufstellen, dass auf diese Weise die Schwaben
mit dem Verluste ihrer Selbstiindigkeit ausgesshnt werden sollten,
um so mehr, als Hildegard ihrem alten Herzogsgeschlechte ent-
stammte,®) wenn man nicht mit ebenso viel Recht die Gegen-
frage aufstellen kénnte, warum dann Karl nicht eir!e seiner
Gemahlinnen aus Bayern nahm, das doch erst vierzig Jahre
nach den Alemannen unter frankische Herrschaft gekommen
war und deshalb den Verlust seiner Selbstiindigkeit vermutlich
viel weniger verwunden hatte als diese, und wenn man nicht
etwa weiter fragen kdnnte, ob denn die ibrigen Stimme des
Reiches eine derartige zweimalige Bevorzugung der Alemannen
nicht als eine Zuriicksetzung hiitten empfinden konnen. Lud-
wigs des Frommen erste Gattin, Irmgard, entstammte dem
Norden des Reiches, dem Haspengau,*) obwohl Ludwig schon
in seiner Kindheit zum Konig von Aquitanien gekront worden
war; ebenso wurde sein Sohn und Nachfolger Pippin 822 mit
einer Landfremden, der Tochter des Grafen Theotbert vop
Madrie (Dép. Eure et Loir) verheiratet.) Immerhin mag man

) Ann, Einhardi 783. — Wahrscheinlich wird auch die Ehe von
Karls Bruder Karlmann mit Gerberga, iiber deren Abkunft nichts nitheres
bekannt ist, in diesen Zusammenhang gehiren; Ann. Petav. 770 (SS. I, 13)
melden die Geburt eines Sohines Pippin, ein anderer ist erwiithnt in einem
Briefe Stephans 1V, M. G. Epp. 11I, 566. Nach Karlmanns Tode begab
sich Gerberga zu Desiderius (Fragm. Basil. 8S. XIII, 28), zu dessen Tochter
die Ann. Lob. (S3. XI1I, 228) sie filschlich machen ; vgl. Abel-Simson I, 82 f.

?) Ob der am unteren Main zu suchende Graf Radulf, der 820 in
einor Urkunde Ludwig's des Frommen genannt wird (B.-M. 711 (688)),
mit ihm zu identifizieren ist, erscheint noch als sehr zweifelhaft.

%) Ucber ihre Abstammung unterrichtet uns Thegan c. 2 (M. G.
8S. 11, 590). Dass auch Liutgard Schwiibin war, sagt Einbard o. 18,

4) Ihre Herkunft ergibt sich aus Thegan c. 4, 8S. II, 591, und Paulus
Diac., Gosta epp. Mettensium, 8S, 1], 267.

%) Ann. regni Francorum 822, vgl. V. Hiud. ¢. 35 (S3. IL 626).
Ueber den Namen von Pippin's Gemablin, ob Irmgard oder Ingeltrud,
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noch in diesen beiden Fiillen die Besorgnis, die jungen Konige
vollstiindig in aquitanischer Sitte aufgehen zu sehen,?) dafiir
verantwortlich machen, dass ihre Frauen ausserhalb des Landes
gewithlt wurden; allein sie gibt uns keine geniigende Erklirung
dafiir, warum die Auswahl gerade auf jene und nicht irgend-
welche andere Geschlechter des frinkischen Adels fiel. Ebenso
gehort die Verbindung Lothars I. mit einer Tochter des Grafen
Hugo von Tours hieher: zur Zeit des Abschlusses (821)%) war
Lothar einstweilen nur zum Konig von Italien bestimmt, und
war ihm sein spiiteres Reich bereits zugedacht, so scheint Hugo’s
Familie wohl innerhalb der Grenzen desselben, im Elsass, ihren
Ursprung gehabt zu haben,3) der Schwerpunkt von Hugo's
Stellung selbst aber lag jedenfalls im spiiteren Reiche Karls des
Kahlen. Auch bei der 827 erfolgten Verheiratung Ludwigs des
Deutschen mit Hemma, der Schwester der Kaiserin Judith,s)
scheinen mehr die Wiinsche der Letzteren, als etwaige Riick-
sichten auf die Stellung der Welfen in seinem bayrischen Teil-
reiche massgebend gewesen zu sein. Ueber die Abkunft Kune-
gunde’s, der Gemahlin Bernhards von Italien, fehlen uns alle
und jede Angaben,®) wir vermégen somit iiber die Griinde der
Heirat mit ihr kein Urteil abzugeben.

Unsere Zusammenstellung macht es sofort ersichtlich, dass
alle diese Verbindungen einer Zeit angehoren, in welcher das
karolingische Kénigtum seinem Adel noch mit voller Machtfiille
und Freiheit gegeniiberstand, so dass es ihm gestattet war,

s. Simson, Jahrblicher des Friinkischen Reichs unter Ludwig dem From-

men I, 186, dazu Bouquet, Recueil VI, 674 und Ermoldus Nigellus, Ad
Pippinum regem, M. G. P. Lat. I1, 91 (S3. II, 6523).

1) Vgl Miihibacher, Deutsche Geschichte, 154, nach V, Hlud. c 4
(SS. I1. 609), deren Zeugnis zuerst Fuuck, Ludwig der Fromme, 9, ver-
wendet hat.

') Ann, regni Francorum 821, Thegan ¢. 28, V. Hlud. ¢. 34 (SS. 1I,
597, 620).

3) Beine Abstammung von den Etichonen (vgl. iiber diese Simson I,
167 f.) behauptet Thegan ¢. 28 (SS. I, 5U7)r

4) Ann. Xant, 827 (SS. II, 225), Vgl. Ditmmler I, 26.

%) Eine Urkunde von ihr Afd, Storia della cittd di Parma I, 283
(besser Mabillon, Ann. O. S. B. 11, 740); aus der Unterschrift friinkischer
Zougen ergibt sich noch nicht ihre friinkische Abstammung (vgl. Simson
I, 126 n. 3). — Die Nachkommen Bernhard’s, die Grafen von Vermandois,
gehiiren selbstverstiindlich nicht in den Kreis unserer Untersuchung.

2‘
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bestimmte Familien der Aristokratie zu bevorzugen, ohne dass
es deswegen von der Verstimmung der tbrigen gekihrliche
Folgen befiirchten musste. In dem Augenblicke, wo das Gesamt-
reich zerfiel, dnderte sich dieses Verhiltnis; die Wirren unter
Ludwig dem Frommen und nach seinem Tode hatten das Selbst-
gefithl und die Anspriiche der Aristokratie gewaltig gesteigert;
die einzelnen Konige sahen sich einer durch Heiraten unter
einander fest geschlossenen!) Masse von Adelsfamilien gegeniiber,
denen im Falle eines ungliicklichen Zusammenstosses mit der
hochsten Gewalt Guter, die sie hiufig in einem anderen der
Teilreiche besassen,?) die erwiinsehte Zuflucht ‘gewihrten, und
die einzige Voraussetzung, unter welcher dieses System nicht
zu einer Schwiichung des Konigtums fithren musste, Einigkeit
unter den Beherrschern der Teilreiche, fehlte vom ersten Augen-
blicke an. Selbstverstindlich beeinflusst diese Verschlechterung
der Stellung der Konige ihrer Aristokratie gegeniiber auch ihre
Eheschliessungen: die Heirat des Konigs gewinnt jetzt einen

ausgesprochen politischen Charakter. Von jetzt an handelt es
sich vor allem darum, sich im einheimischen Adel einen Riick-

halt zu sichern, die Ehen mit Frauen aus einenll anden:en Reichds-
teile horen auf, die Gattin wird, wenn es nicht eine fremde
Konigstochter ist, regelmissig dem eigenen Lande en.tnommen.
Natirlich hebt sich damit die Stelh.mg der zu einer Ver-
schwigerung herangezogenen Adelsfamilien; die Bedeutung der
Woelfen, Bosoniden, Konradiner und Liudolfinger ist nicht nur
ein Anlass, sondern ebensowohl auch eine Folge ihrer Ver-
bindungen mit dem koniglichen Hause. '
Unter diesemn Gesichtspunkte sind zunichst die Heiraten
der Sohne Lothars I. zu betrachten. Ludwig IL. heiratet, nach-
dem sich die Verhandlungen wegen einer byzantinischen Ver-
mihlung zerschlagen haben, Angilberga, einem augenscheinlich
schon seit mehreren Dezennien in Italien ansiissigen Geschlechte
angehorig,®) sein Bruder Lothar 1L, dem der nordliche Teil des

’

') Dieges Moment, gut hervorgehoben von Poupardin, Leg grandes
familles comtales & I'époque carolingienne, in der Revue historique 72,
8. (Der Aufsatz hilt iibrigens nicht ganz, was der Titel verspricht.)

% Vgl. Dimmler 1, 211 f1.

8) Als Braut wird sie zuerst genannt am 5. Oktober 851 (B.-M. 1148),
Ilin Vetter von ihr ist Graf Suppo (Anastasius, Interpretatio VIII. synodi
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viterlichen Reiches zugefallen war, 855 Theutberga, die Schwester
IIukben‘fs,' der wahrscheinlich schon damals im Besitze der die
Verbindung mit Italien beherrschenden Schweizerpisse war.')
Dieselbe Erscheinung treffen wir im ostfrinkischen Reiche: die
Verheiratung der Sshne Ludwigs des Deutschen erfolgte ,im
- Sinne der zu errichtenden Stammeskoénigtiimer“2) jeder wird
mit einer Angehérigen jenes Reichsteiles verbunden, in welchem
er spiter die Herrschaft erhilt: Karlmann, dem Bayern zufillt,
mit der Tochter des bayrischen Markgrafen Ernst, Karl, dessen
Teil die alemannischen Lande bilden, mit Richardis, der Tochter
eines clsiissischen Grafen Erchanger, endlich Ludwig der Jiingere,
dessen Anteil aus Franken und Sachsen besteht, mit Liutgard,
der Tochter des Sachsen Liudolf.?)  Von denselben Erwégungen

goneralis, Mansi, Conciliorum collectio XVI, 158), der mit einem andoren
gleichen Namens als Zeuge in einer ihrer Urkunden erscheint (Monumenta
historiae patriae XIII, 452), heide offenbar zur Familie jenes Suppo,
Pfalzgrafen und Grafen von Brescia gehirig, der 817 Ludwig den From-
men rechtzeitig von der Verschwirung Bernhards unterrichtet (V. Hlud.
c.29) und 822—824 Herzog von Spoleto ist (Ann. r, Franc.). Vgl Simson,
115, 234, und Malaguzzi, 1 Supponidi (mir nicht zugiinglich).

) Hukbert erscheint 846 bei Lothar I, 855 bei Lothar 1L als Petent
(B.-M. 1090, 1241, 1242). Die Nachrichten iiber ihn .-hat Parisot, Le
royaume de Lorraine83 f., zusammengestellt, dem aber nicht iiberall bei-
gestimmt werden kann. Einen anderen Bruder Theutberga's erwihnt
Nikolaus I. (Jaffé no. 2729), nach Dimmler II, 17 wahrscheinlich Boso,
den seine Gemahlin Engeltrud verlassen hatte. Ueber den Vater .
Diimmler II, 5 n. 8. . — 1n der Wichtigkeit der Alpenpiisse sehen das
Motiv dieser Heirat Diimmler 1I, 5, dor gleichzeitig Regino’s Nachricht,
Hukbert habe sein alpines Herrschaftsgebiet erst spiiter erhalten, zuriick-
weist, und Mithtbacher, Deutsche Geschichte unter don Karolingern, 504,
withrend Parisot 87 f. in diesor Verbindung ein Werk der Grobsen er-
blickt, die sich, um eine Toilung zu verhiiten, Lothars versichern wollen,
und ihn zu diesem Zweoke mit Theutberga verheiraten. Sehr klar lst;
das nicht und P. versieht denn seine Ausfiihrungen auch selbst mit
einem Fragezeichen. -

%) Ditmmler II, 120.

%) Ueber Ernst unterrichten uns dxe Ann.Fuld. Pars Il 849, 861 und
die Ann. Bert. 861. Vgl. Diimmler I, 345, 888; II, 21. — Ludwigs Heirat
meldet nur eine bedeutend spiitere  Quolle, Gobelinus Person’s Cos-
midromius (ed. Jansen, in den Veriffentlichungen der historischen Kom-
mission der Provinz Westfalen 1900, p. 19); {iber den Wert dieser Nach-
richt vgl. Diimmler 1L, 279. Erwiibnt ist die Ehe noch in Agii V. Hathu-
modae o. 2 (M. G. 8S. IV, 167). — Karls Heirat berichten die Ann. Bert.
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ldsst sich Arnulf leiten: kaum zur Regierung gelangt, schreitet
er mit 38 Jahren, in einem Alter, in welchem die Karolinger meist
lingst verheiratet waren, zur Ehe und entnimmt seine Gemahlin
einem der beiden Geschlechter, das nach seinem eigenen zur
Herrschaft berufen sein sollte, dem der Konradiner.!) Auf sein
Anraten nahm sein Sohn Zwentibold Oda zur Frau, eine An-
gehorige der zweiten grossen ostfriankischen Familie, der Liu-
dolfinger,?) zwar eine Durchbrechung des Prinzips, die Konigin
nur in den Reihen der heimischen Aristokratie zu suchen, aber
andererseits doch eine Anerkennung der bedeutenden Stellung,
zu welcher das sichsische Adelsgeschlecht emporgestiegen war.
Ludwig das Kind ist bekanntlich unvermihlt gestorben.

Nicht ganz gleichartig sind die Verhiltnisse im west-
frankischen Reiche gelagert. Hier steht das Konigtum der

zu 862. Ueher den Besitz der Familie Erchangers orientieren B.-M. 773
(748), 849 (823), 1097 (1063) und die Stiftungsurkunde fiir das Kloster
Andlau, Grandidier, Histoire de V'église de Strasbourg 1I, CCCVIIL - Die
definitive Teilung unter die Sthne Ludwigs erfolgte erst 865, war in den
Grundziigen aber doch schon linger festgelegt, Ygl. Dli.mm]er lI., 119 1,
dazu Sickel, Wiener Sitzungsberichte 36, 893. — Bei Ludwigs des Jiingeren
Heirat wire nach Diimmler III, 62 vielleicht der Wunsch mussgfabend
gewesen, den Gegensatz zwischen Franken und Sachsen auszugleichen,

1) Zuerst wird Uota als Konigin erwiibnt auf der Mainzer Synode
von 888 (Hartzheim, Concilia Germaniae II, 870), wo Gebete fiir sie an-
geordnet werden, als Petentin erscheint sie zum ersten Male 889 (B.-M.
1763). Die Abstammung Uota’s von den Konradinern wird nach den Aus-
fihrungen Stein’s, Geschichte des Konigs Konrad I, 82 ff,, als gesichert
angesehen werden diirfen.

) Regino 897. Dass der comes Otto, den er als ihren Vater be-
zeichnet, mit Otto dem Erlauchten von Sachsen identisch ist, wird jetat
wohl allgemein zugegeben, vgl, Diimmler III, 455. Ottenthal, Mitteilungen
des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung V11, 335 weist auf
eine Urkunde Ottos 1. vom 80. Dezember 952 hin (Boehmer-Ottenthal,
Regesten der Kaiser aus dem Sichsischen Hause no. 222), worin Otto
Giiter in und bei Deventer schenkt, die er von einer amita Uota erhalten
hat; vgl. dazu auch noch Boehmer-Ottenthal no. 288 und 248 und Kriiger
in der Deutschen Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 1X, 48 f.  Letzterer
will in Oda eine Enkelin Berengars von Friaul und der Gisela, Tochter
Ludwigs des Frommen sehen, und meint, Zwentibolds wie Gerhards Heirat,
mit Oda habe den Zweck gehabt, eine Verbindung mit ihrem in Nieder.
lothringen begiiterten Mutterbruder Adalhard herbeizufiihren (ebda. 36 ff.,
50). Indes hat Diimmler (ebda. 819 fl.) Kriiger in ausreichender Woeise
widerlegt.
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Aristokratie noch weit weniger unabhingig gegeniiber als im’

Osten, und seine Stellung verschlechtert sich seit dem Ende
des 9. Jahrhunderts noch zusehends, so dass die letzten Karo-
linger im wesentlichen auf Laon und eine allerdings verhiltnis-
missig noch immer bedeutende Anzahl von Pfalzen beschrinkt
sind. Andererseits finden wir hier neben den ihre Grafschaften
mehr und mehr in Erblichkeit iiberfithrenden Geschlechtern

Persénlichkeiten, deren Stellung nicht sowohl auf ausgedehnten -

Territorialbesitz als auf personliche BEigenschaften, verwandt-
schaftliche Beziehungen und die zeitweilige Nutzniessung der
ihnen vom Ko&nige zugewiesenen grossen Abteien?) gegriindet
ist, wie Adalhard und Boso. Mit dem Ersteren verbindet sich
Karl der Kahle, indem er 842 Adalhards Nichte Irmintrud zur
Frau nimmt;?) mit Boso treten die westfrinkischen Karolinger
zweimal in Verwandtschaft: Karl der Kahle heiratete nach
Irmintruds Tode (869) Boso’s Tante Richildis,’) Ludwig der
Stammler verlobte 878 seinen Sohn Karlmann mit einer Tochter
Boso’s.t) Andere Heiraten sollten den westfrinkischen Karo-
lingern dazu dienen, sich die Herrschaft in Gebieten zu sichern,
die sie ihrem Reiche anzugliedern versuchten, oder sie in
solchen wieder festeren Fuss fassen zu lassen, die zwar dem
Namen nach ihre Oberhoheit noch anerkannten, aber thatsich-
lich sich derselben zu entziehen drohten: die besprochene IHeirat
Ludwigs IV, mit Gerberga, der Witwe Giselberts von Lothringen,
muss hier noch einmal genannt werden;®) in denselben Zu-
sammenhang gehdrt auch die Verbindung des sechzehnjihrigen
Ludwigs V. mit der wesentlich alteren Adelheld Tochter Fulkos
von Anjou, Witwe Stefans von Gévaudan:¢) dort galt es, Loth-

') Eine Zusammenstellung derselben gibt Poupardin a. a. 0., Revue
hist. 72, 80f.

1) Ann, Bert. 842, Ueber die Familie Irmintruds, in welcher das
hiufige Vorkommen des Namens Adalhard Schwierigkeiten bereitet, gibt
Calmette 43 ff. Aufschluss. Vgl ferner Diimmler I, 129, 155, 187, 213, 442;
I, 22 und Sickel, Acta Carolinorum I, T1f,

%) Ann. Bert. 869, 870. Ueber BososAbkunft und Stellung Poupardin,
Le royaume de Provence sous les Carolingiens 41 fI., bes, 54 fI.

Y Ann. Bert. 878

%) Vgl. oben S. 14.

) Richer III, 92; Rod. Glaber I, 3 (M. G. SS. VI[ 54). Hugo v.
I*1‘“”&-’;11}’ nennt sie f'alschhch Blancia (SS VIII, 365). Vgl. Lot, Les der-
niers Carolingions 127 ff.
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ringen, hier Aquitanien der Krone zu sichern. Fraglich bleiben
die niiheren Umstéinde der Verbindung Ludwigs des Stammlers
mit der viterlicherseits dem karolingischen Hause verwandten
Grafentochter Adelheid!) und jene Karls des Einfiltigen mit
Friderun, tiber deren Abkunft sich nichts Sicheres feststellen
lisst.?) Ebenso diirftig unterrichtet sind wir auch uber Karl
von Lothringen, Lothars Bruder: seine erste Gemahlin war viel-
leicht eine Tochter Heribert’s von Troyes, aber ganz sicher ist
diese Annahme nicht, und von der zweiten wissen wir nur,
dass sie die Tochter eines Vasallen Hugo Capet’s war.%)
Weniger mannigfaltiz gestalten sich die Verhiltnisse bei
der Verheiratung der Tochter. Wir haben bereits gehort,
wie wenig von ihnen in den Quellen der Hausmeierperiode die
Rede ist. Nach der Erlangung der Konigswiirde erfahren wir
allerdings von zahlreichen Unterhandlungen mit dem "Auslande,
aber nur zwei, Karls des Kahlen Tochter Judith und Ludwigs1V.

1) Regino 878, Flod. III, 19. — lhr Urgrossvater (proavus bei B?u~
quet, Recueil 1X, 551) ist Graf Bego, dem Ludwig der Fromme seine
Tochter Elpheid zur Frau gegeben hatte (s. u.).” Die Familie ist \yuhr-
goheinlich mit den Grafen von Troyes und durch sie mit den Robertinern
verwandt, vgl. Kalckstein, Geschichte des franzisischen Konigtums unter
don ersten Capetingern 470 ff., Favre, Budes 201; anders Kckel, Cbarles
le Simple 37. :

%) Kalckstein 142, dem Eckel 99, 107 n. 1 folgt, macht eine Ver-
wandte Hagano’s, des bekannten lothringischen Giinstlings Karls aus ihr,
Nun ist es richtig, dass Karl mehrfach (Bouquet 1X, 532, 539, 552) Gebete
fiir sich, Friderun und Hagano anordnet, allein regelmissig geschieht das
nicht. Ebensowenig ist ihre Verwandtschaft mit Bischof Stephan von
Liittich zu erweisen, der (Bouquet 1X, 523) als Verwandter Karls be-
zeichnet wird, und endlich beruht die stets wiederholte Behauptung,
Bischof Bovo von Chilons sei ihr Bruder gewesen, ledizlich auf einer
Angabe Sirmond’s (Karoli Calvi et successorum capitula, 1623, p. 117): der
aber keine Quelle dafiir nennt. Vollends unhaltbar ist die Theorie Kalck-
stein’s, Karl habe sich durch die Heirat mit Friderun mit dem siichsischen
Hause verschwiigern wollen. Parisot lehnt 657 mit Recht alle diese Mut-
massungen ab, begeht aber nur, ebenso wie Lauer 9, den Fehler, dass er
Friderun um. jeden Preis zur zweiten Gemahlin Karls machen will. Wir
wissen jedoch iiber die Anfinge Karls viel zu wenig, als dass wir in
dieser Beziehung ein auch nur halbwegs sicheres Urteil fiillen konnten,

%) Kine Tochter Heribert’s als erste Gemahlin Karls nennt die
Historia Francorum Senonensis (SS. 1X, 308), uber die zweite macht
Richer 1V, 11, 49 einige Angaben. Vgl. Lot 209.
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Tochter Mathilde, sind wirklich in ein fremdes Reich verheiratet
worden. Jedoch auch von der dann noch offenstehenden Mog-
lichkeit, sie an Grosse' des eigenen Landes zu geben, ist auf-
fallend wenig Gebrauch gemacht worden. Karl der Grosse ver-
heiratete keine seiner zahlreichen Téchter,’) Ludwig der Fromme
von den dreien, die er besass, zwei, Elpheid an den Grafen Bego
von Paris,?) Gisela an den reichen, durch seine Kampfe gegen
Sarazenen und Slaven bekannten Eberhard von Friaul®) Zwei
T6chter seines Sohnes Pippin kamen an einheimische Grosse;*)
Lothar I. verheiratete von seinen Tochtern eine, Helletrud, an
einen nicht niher bezeichneten Grafen Berengar,®) eine zweite,
Bertha, an eine uns giinzlich unbekannte Persénlichkeit;%) von

') Einhard c. 19.

%) Ann. Laur, min, S8. I, 122, Vgl iiber Bego Ermoldus Nigellus,
M. G. P. Lat. 1L, 10, 13, 22 f, 27, 88, B.-M. 553 (534). Dass Llpheid eine
sussereheliche Tochter Ludwig’s gewesen, wird seit Leibniz, Annales imn-
perii I, 309 immer wiederholt; indessen hat Leibniz das zuerst auch von
ilirer sicher ehelichen Schwester Gisela angenommen, {ibrigens scine Be-
hauptung solbst gleich wieder (p. 812) in Frage gestellt. Dass Ermold
Bego niemals Schwiegersohn Luudwigs nennt, ist reiner Zufall, denn sonst
wird die aussereheliche Verwandtschaft gelegentlich selbst in koniglichen
Urkunden anerkannt. (Vgl. die Beispiele fiir den Abt Ludwig von St. Denis,
den ausserehelichen Sohn einer Tochtor Karls des Grossen, bei Diimmler
I, 149 n, 5.) :

%) Eine Reihe von Stiftungen von ibr fiir Cisoing, worin sie Iber-
hard als jhren Gatten und Karl den Kahlen als itren Bruder bezeichnet.
Dachéry, Spicilegium I. Kd. XII, 496 ff. Von ibrer Verheiratung erziihit
auch Agnellus, Lib. pont. (SS. Rer. Lang. 389), der statt Eberhard jedoch
filschlich Konrad nennt. — Vgl. Diimmler im Jahrbuch fiir vaterliindische
Geschichte 177 f. und Ostfriinkisches Reich I, 119, Simson 1I, 1563 fI.

4) Die eine an Graf Rather (von Limoges?), die andere an einen Grafen
Gerhard, V. Hlud. c. 61 (SS. II, 645). Den Urafen Gerhard sucht Poupardin,
Le royaume de Provence 201 ff. zu identifizieren. — Bernhard von I[talien
besass nach Einhard c. 19 fiinf Tichter, deren Schicksal aber unbekannt ist.

%) Ihren und ihres Gatten Namen erfahren wir aus Jaffé, Regesta
no.2827. Eine annehmbare Hypothese iiber Berengars Persinlichkeit stellt
Parisot 67 auf, der dort auch verschiedene falsche Angaben liber die
Tochter Lothars suriickweist.

¢) Sedulius Scotus (M. G. Poet. Lat. III, 228 f) bertihrt in zwei
Gedichten an sie ihre frithere Ehe (Bertha war bereits Witwe) und erwiiling
auch einen derselben entsprossenen Sohn, ob auch eine Tochter Bobila
(v. 24, vgl. Traube im Index 767), bleibt zweifelhaft. — Die Ann. Fuld.
1. melden zu 841 die Verheiratung einer Tochter Lothars, doch bleibt es
zweifeiliaft, ob damit Bertha oder Helletrud gemoint ist.
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der Entfihrung einer dritten werden wir noch in anderem Zu-
sammenhange zu sprechen haben, ebenso wie von der Heirat
von Ludwigs II. Tochter Irmgard mit dem schon genannten
Boso. Bei den bisher aufgeziihlten Verbindungen ist es unmog-
lich zu sagen, ob irgendwelche bestimmte politische Absicht
oder lediglich der Wunsch einer standesgemissen Versorguug
massgebend war. Ktwas klarer sehen wir nur in den Verhilt-
nissen des ostfrinkischen Reiches: hier ist keine der Prinzessinnen
zu einer Ehe gekommen, weder die drei Tdochter Ludwigs des
Deutschen, noch Hildegard, die Tochter Ludwigs des Jingeren,
sicher nicht zufilliger Weise, sondern offenbar infolge der Be-
sorgnis, durch ihre Verheiratung mit einheimischen Grossen
dem Ehrgeiz und den Intriguen einzelner Geschlechter einen
zu weiten Spielraum zu erffnen.!) Dagegen fehlt es uns wieder
so ziemlich an jedem festen Anhaltspunkte fiir ein Urteil {iber
die Vorgiinge im Westreiche; einzig bei der Heirat Gerberga’s,
einer - Tochter Ludwigs IV., mit Albert von Vermandois? ist
uns ein solches erméglicht: sie diirfte dem Wunsche Ludwigs
zuzuschreiben sein, an diesem in dem Kampfe gegen Hugo den
Grossen einen Riickhalt zu finden. Aber sonst sind wir uns
nicht einmal dariiber vollstindig im Klaren, wie viele Téchter
den einzelnen Koénigen hier zuzuschreiben sind: eine karolingische
Genealogie weist Karl dem Kahlen vier, Karl dem Einfiltigen
sieben zu, so dass wir mit den uns sonst bekannten auf etwa

') Ganz unklar ist, wer die regum neptis ist, welche nach Agii V.
Hathum, ¢. 2 (SS. IV, 167) mit einem der Liudolfinger vermihlt war.
Kriiger hat (DZGW. IX, 36 ff) die alte Hypothese Eccard’s, es sei damit
Hathui, die Gemallin Otto’s des Erlauchten gemeint, die mit Heilwich,
einer Tochter Eberhard’s von Friaul, des Schwiegersohnes Ludwig’s des
Frommen, gleich zu setzen wiire, wiederaufgenommen und weiter aus-
gobaut, ist aber von Diimmler (ebda. 820) gentigend widerlegt worden. —
Ebenso unsicher ist, wie Herzog Arnulf von Bayern zu der Bezeichnung
de progenie imperatorum et regum ortus kommt (Fragm. de Arnulfo duce,
8S. XVII, 570). Zu Riezler’s Vermutung (Bayer. Gesch. I, 314), dass sein
Vater Liutpold mit der Tochter eines Karolingers verheiratet war (es
kinnte sich nach unserer Kenntnis nur um eine uns im Uebrigen unbe-
kannte Tochter Karlmann’s handeln), passt sehr gut, dass Liutpold von
Kénig Arnulf einmal als nepos bezeichnet wird (B.-M. 1861).

?) 954 unterzeichnet sie eine Urkunde Albert's fiir Homblidres
(Colliette, Mémoires pour servir & I’histoire de Vermandois I, 565). Vgl
Lot 10 (gegen Kalckstein 294 n. 2, dass sie erst 943 geboren), Lauer 201
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zwanzig weibliche Nachkommen der westfriankischen Karolinger
kdmen; allein angesichts der Unzuverlissigkeit dieser Quelle
und des Umstandes, dass es unmoglich ist, die meisten der
Genannten anderweitig nachzuweisen, wird man zégern, von
ihren Angaben Gebrauch zu machen.l) Aber selbst dann noch
bleibt unsere Kunde diirftig genug. Von der einen Tochter
Karls des Kahlen, Judith, war schon die Rede; an wen eine
andere, Rothilde, verheiratet war, wissen wir nicht; wir erfahren
nur, dass eine Tochter von ihr, deren Name ungenannt bleibt,
an den Robertiner Hugo den Grossen verheiratet war.2) Eine
Tochter Karls des Einfiltigen war vielleicht die Gattin Roberts
von Gouy,?) wihrend es unsicher ist, ob die Verwandtschaft

1) Die zwischen 9531 und 959 entstandene Genealogia Arnulfi comitis
von Witger gibt (M. G. SS. IX, 303) Karl dem Kahlen ausser Judith
noch drei Téchter von Irmintrud, Hildegard, Irmintrud und Gisela, kennt
aber die wohl 852 oder 853 geborene (Ann. Bert. 853) Rothrud (Flodoard,
Hist. Remensis eccl, §S. XIII, 548) nicht, ebensowenig wie die gleich zu
erwiihnende Rothilde. Ludwig dem Stammler weist sie zwei Tdchter zu,
aus erster Ehe Hildegard, aus zweiter Irmintrud; von Ersterer wissen wir
sonst nichts (Eckel 103, der gegen Diimmler 1II, 593 wohl Recht behalten
wird), Karl der Einfiltige endlich bitte von Friderun sechs Téchter gehabt,
die wir alle sonst nicht erwiilint finden, ferner Alpais von einer Konkubine,
endlich, nach der Fhe mit Eadgyfu, von einer dritten Gemahlin Gerberga
eine Tochter Mathilde und ausserdem von derselben noch drei Sthne,
Lothar, Karl, Ludwig. Man sieht sofort, dass hier, wenigstens teilweise,
eine Verwechslung mit Ludwig IV. vorliegt. Dabei ist charakteristisch,
dass die Genealogie, abgesehen von ihrer Liickenhaftigkeit in der Auf-
zithlung der Tochter Karls des Kahlen, seine beiden jung verstorbenen
Stéhne Pippin und Drogo (wahrscheinlich aus der zweiten Ehe, ihr Epitaph
M. G. Poet. Lat. IIl, 677} nicht kennt.

*) Flod. ann. 922 (8S. 11, 870): cui (Hagano) rex abbatiam Rothildis,
amitae suae, socrus autem Hugonis, dederat. Eine indirekte Bestitigung
erfihrt diese Nachricht dadurch, dass Hugo in Urkunden Karls des Kin-
filtigen gelegentlich consanguineus oder propinquus genannt wird (Bouguet
IX, 489, 542). Kalckstein 139, 4G8 vermutet, dass sie aus der Ehe mit
Richildis stamme, und sieht in ibr die im Capitulare von Quierzy (Capit.
R. Fr. II, 357) erwiihnte kleine Tochter Karl’s,

%) Longnon sieht in Rudolf von Gouy, der nach Flod. Ann. (SS. III
889) 943 von den Sthnen Heribert’s von Vermandois erschlagen wird, den
Helden der Chanson de geste Racul de Cambrai (in ihrer jetzigen Gestalt
aus dem Anfang des 13. Jh.), dessen Mutter Aalais das Gedicht wiederholt
(v. 1122, 3561, 5204) als eine Schwester Ludwigs IV. bezeichnet (Raoul
de Cambrai, edd. P. Meyer et Longnon, in der Société des ancicns textes
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des Bischofs Gozbert von Strassburg mit den westfrinkischen
Karolingern durch eine Tochter Karls des Kahlen oder Karls
des Einfiltigen vermittelt wird.!) Auch von den T6chtern Karls
von Lothringen wissen wir sehr wenig: die eine, Gerberga, war
mit Lambert von Léwen,?) die andere, Adelheid, mit einem
Grafen von Namur verheiratet,?) beide also mit Grossen aus dem
Gebiete des Vaters, dessen Absicht es wohl gewesen sein wird,
auf diese Weise seine Herrschaft zu befestigen. Eine besondere
Stellung nehmen endlich die Heiraten der beiden Téchter
Lothars IL. ein. Man weiss, wie seine ganze Regierungszeit von
dem vergeblichen Bestreben erfiillt war, seine rechtmissige Ge-
mahlin Theutberga zu verstossen und an ihre Stelle seine Kon-
kubine Waldrada zu erheben; bei den Teilungen, die nach seinem
Tode erfolgten, wurde sein und Waldrada’s Sohn Hugo iiber-
gangen; er verschwindet dann fir einige Jahre aus der Ge-
schichte, um 878 wieder aufzutauchen und in regellosem Kampfe
gegen die Konige des Ost- wie des Westreiches seine Anspriiche
2 verfechten.) Gegen ihre Uebermacht suchte er nach Bundes-

vielleicht vermihlte er die eine seiner Schwestern,

genossen: !
wie

Gisela, mit dem Normannenhiuptling Gottfried, obwohl, .
bereifs erwihnt, nicht sicher ist, ob diese Verbindung nicht
etwa auf Veranlassung Karls III. erfolgte, die andere, Ber!zh.a,
mit Theutbald, dem Sohne Hukberts, eines Bruders der Kcimgln _
Theutberga. Denn auch Hukbert war, fir seine Schwester ein-
tretend, in Kampf mit den legitimen Gewalten geraten und
darin umgekommen;%) nach seinem Untergange wird sein Sohn,
Theutbald, eine Zeit lang nicht mehr erwihnt, bis sich Hugo

frangais, intr. XVI ff.,, XXI). Dazu stimmt, dass nach Witgor a. a. O. Karl
der Einfiiltige eine Tochier Adelheid hat. Vgl. auch die von Longnon X.LI
angefiihrten Stellen aus den Destructiones ecel, Corbeiensis und Albel‘”{h
von Trois-Fontaines, wo Rudolf als Neffo Ludwigs bezeichnet wird, die
jedoch ihrerseits von der Sage beeinflusst sein konnen. — Lauer 97 folgt
Longuon. i
') In dem Strassburgor Bischofskatalog Erchenbalds (Béhmer, Fontes
111, 8) wird er als nuperioris utique Karoli sororis filius bezeichnet. Vgl
Lickol 103 n. 1 gegen Diimmler III, 593 :

?) Sigobert a. 977 (SS. VI, 352), Gesta abb, Gemblac. ¢. 32 (SS. V111, 537).

8) Vgl. iiber beide Lot 285 . ;

) Vgl Dimmler I, 86, 144 f., 152, 205, 221; Parisot 443 I

%) Vgl. Diimmler I, 109 ff,, Parisot 261
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mit ihm verschwiigert und nunmehr beide den Kampf gegen die
Karolinger fortsetzen.') Schienen die Familien Waldrada’s und
Theutberga’s dazu bestimmt zu sein, sich auf ewig in Feind-
schaft gegentiberzustehen, so driingte die Ziigellosigkeit Lothars
die eine wie die andere ausserhalb der bestehenden Ordnung
und vereinte sie im Kampfe gegen die Gesellschaft, welche sie
ausgestossen hatte.?)

Die nicht verheirateten Téchter wurden, zum Teil
schon in sehr frithen Jahren,?) im Kloster untergebracht, und da,
wie wir noch sehen werden, manche dieser Kléster gelegentlich
auch den Koniginnen und anderen weiblichen Angehérigen des
Hauses zum zeitweiligen oder dauernden Aufenthalt zugewiesen
wurden, waren einige geradezu gewohnheitsmiissig dazu bestimmt,
den Frauen der Dynastie standesgemdssen  Unterhalt zu ge-
withren.4) )

Erheben wir die Frage, wie weit bei dem Abschlusse der
besprochenen Verbindungen fremder Einfluss wirksam ge-
worden ist, so bedeutet sie selbstverstindlich nicht, dass nun
festzustellen wire, inwieweit die in die Ehe tretenden Personen
ihrem eigenen Entschlusse oder gar ihrer Neigung folgen konnten,
denn abgesehen davon, dass sich unsere Quellen einer derartigen
Untersuchung iiberhaupt verschliessen wiirden, ist ohne Weiteres

!) Die Ann. Bert. bezeichnen 880 Theutbald als sororius Hugo's.
Weitere Angaben liber ihn Ann. Vedast. 830 (SS. I, 518), Ann. Fuld. 1IT.
830, Regino 883. In einer Stiftung fiir die Kirche von Vienne (cca. 924)
spricht sein Sohn Hugo von dem memoriale patris mei Teutbaldi et matris
meae Berthae (Bouquet 1X, 690); ebenso heisst os in einer gemeinsamen
Urkunde seiner Sthne Hugo und Lothar fiir Cluny (8. Miirz 934): patris
et matris nostrae Teubaldi scil. et Berte (Bruel, Recieil Jes chartes de
I'abbaye de Cluny I, 403). Vgl. Dimmler 111, 130, 145, Parisot 444 ff.

*) Ueber Hugo's Untergang s. Diimmler 11, 240 ff, Parisot 476 ff,
Wer ist abir der avunculus, der zugleich mit ihm geblendet wird (Ann.
Fuld. IIL. 885)? Theutbald dagegen fand Zuflucht bei Boso von Burgund:
sein Sohn Hugo wird spiter Konig von Italien; vgl. Poupardin 204 ff.

%) So Gisela, die Tochter Pippins (Kinh. c. 18) und die gleichnamige
Tochter Ludwigs LL, die bereits 861 als geweiht bezeichnet wird (B.-M.
1186), wihrend die Heirat ihrer Kltern frithestens in die letzten Monate
des Jahres 851 zu setzen ist. Wahrscheinlich ist auch Rothrud, eine
Tochter Karls des Kablen, die 862 Aebtissin in Kloster der hl. Rade-
gundo werden soll (Flodoard, M. G. S3. XIII, 548) identisch mit jener,
welche nach den Ann. Bert. Lothar L 833 aus der Taufe Lob.

*} Das Niihiere s. unten.
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klar, dass bei der Festigkeit, welche sich die Sippenverfassung
'noch immer bewahrt hatte, keine Ehe ohne Mitwirkung der
Familie zu stande kam. Fir uns kann es sich vielmehr nur
darum handeln, festzustellen, inwieweit diese selbst in ihren
Entschliessungen unabhingig war. In den Anfingen des Ge-
schlechtes haben, wie die allgemeinen Zeitverhiltnisse es vor-
aussetzen lassen und eine Erzéhlung der Vita S. Geretrudis be-
statigt,!) gelegentlich auch noch Wiinsche der merovingischen
Konige Gehor gefunden. Spiter ist davon natiirlich keine Rede
mehr, das karolingische Haus hat sich von jedem fremden Ein-
fluss emanzipiert, und wir sehen Karl den Grossen und Ludwig
den Frommen wie gute Hausviter die Verheiratung ihrer Sohne
besorgen,?) und wo wir, wie etwa bei Bernhard von Italien, von
einer Auswahl der Gattin durch den Berater des jugendlichen
Firsten horen, ist diese sicher nicht ohne Zustimmung des wirk-
lichen Herrschers getroffen worden.?) Dass Ludwig der Fromme
bei der Reichsteilung von 817 die Heirat seiner jiingeren Sohne,
falls sie nach seinem Tode erfolgte, von der Einwilligung ihres -
altesten Bruders abhingig machte, entsprang noch vollkommen
dem Gedanken der Familiengemeinschaft, durch welche er die Ein-
heit des Reiches trotz der Teilungen aufrecht zu erhalten suchte.
Allein nach dem Zerfalle des Gesamtreiches gewinnt mehr und
mehr die Aristokratie ein Mitbestimmungsrecht. Wenn Ludwig
der Frorame selbst sich zu seiner zweiten Heirat auf Anraten
seiner Umgebung entschloss,?) so bedeutete das wohl noch nicht

1) S8. Rer. Mer. 1I, 454, .

*) Thegan c. 4 (88. II, 591), Heirat Ludwigs des Frommen: supra-
dicta vero virgo Irmingarda vocabatur, quam cum consilio et consensu
patris reginam constituit, Fiir Pippin von Aquitanien: Pippinum .
filiam Theotberti comitis Matricensis in coniugium fecit accipere (Ann.
regni Franc. 822). Pippinum autem filiam cum in Aquitaniam mittere
statuisset, prius illi coniugem filiam Theotberti comitis iunxit (V. Hlud.
c. 35, 88. 11, 628). Fiir Lothar I.: Aufdem Reichstag von Diedenhofen domnus
1mpefr§ator primogenito filio suo Hlothario Hirmengardam, filiam Hugonis
comitis, uxorem cum solempni junxit apparatu (V. Hlud. c. 34, S3. 11, 626).

8) Translatio 8. Viti (Jaffé, Bibl. Rer. Germ. I, 8), wo es von Bern-

. hard’s Berater Adalhard von Corbie heisst: factum est autem, postquam
praefatus puer crevit, accepit ei uxorem. .

‘) Qua tempestate monitu suorum uxoriam meditabatur inire copu-
lam; timebatur enim a multis, ne regni ‘vellet relinquere gubernacula,
Tandemque eorum voluntati satisfaciens . . . Judith . . . in matrimonium
junxit. V. Hlud. c. 82 (8. II, 624). '
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viel mehr als ein Nachgeben gegeniiber Einfliissen, welchen er
ebensogut hiitte Widerstand leisten kénnen; dagegen beweigen
die Ausdriicke, in welchen von der Heirat Lothars I gesprochen
wird,’) und in welchen Ludwig II. und Karl der Einfiltige der
Mitwirkung der Aristokratie bei dem Abschlusse ihrer Ehen
gedenken,?) dass ihr dabei das entscheidende Wort zufiel, und
wie weit unter Umstinden diese Mitwirkung ging, das zeigt am
deutlichsten eine Verfiigung Karls des Kahlen,. der 877 im
Kapitulare von Quierzy ausdriicklich bestimmte, dass nach seinem
Tode die Verheiratung seiner Tochter ausschliesslich ihrer Mutter
zustehen sollte.?) Selbstverstidndlich hat diese Beeinflussung von
Seite des Adels nicht nur bei den genannten, sondern in grésserem
oder geringerem Masse wohl bei allen spiteren Angehérigen des
Geschlechtes stattgefunden, am wenigsten vermutlich noch im
ostfrainkischen Reiche. Im westfrinkischen wurde dieser Ein-
fluss bei den letzten jugendlichen Konigen meist wohl noch
durch den der eigenen Mutter modifiziert, die gewthnlich wih-
rend der Minderjihrigkeit des Sohnes und oft noch lange dariiber
hinaus die Geschifte leitete, wie ja auch die erste Heirat Karls
des Grossen vorwiegend ein Werk seiner Mutter war.) Dabei
regt die von seinem Anhinger Adventius wiederholte Behauptung
Lothars 1I.,%) seine Verheiratung mit Theutberga sei von ihrem

') Sog. Libellus septem capitulorum der ersten Aachener Synode
von 860 (M. G. Cap. R. Fr. 11, 463 B o. 1): Postquam dominus noster
Hlotharius serenissimus ac gloriosissimus rex Tetbergam cum consensu
et voluntate fidelium suorum ad coniugium more regali sibi sociavit . .

!) Urkunde Ludwigs IL: quia . . . per consensum et voluntatem
nostrorum optimatum hanc dilectissimam sponsam nostram, Angilbergam
nomine, iuxta legem Francorum dotamus et eam, domino auxiliante, ad
culmen nostrae sublimitatis uxorem praesentialiter usque perducere dis-
ponimus (Muratori, Ant. I, 117; B.-M. 1148).. — Karl der Eiofiltige: Cum
nostris regni nos negotia tractantes consiliariis, de nostro nos commonuere
coniugio, salubre dicentes forg et oportunum, si coniux condigna lateri ad-
haereret regio, ex qua filiorum, Deo largiente, totius regni profutura pro-
cederet propago. Horum itaque admonitationibus sollicitati et consiliis
exortati u. 8. w. (Bouguet IX, 504),

}) M. G. Cap. Reg. Franc. II, 357.

‘) Vgl oben 8. Y.

) Auf der dritten Aachener Synode, Munsi XYV, 612 c. 4. Adventius
sp_richt von dem gegen Lothar ausgsiibten Zwang in einem Schreiben an
Nikolaus I, Migne, Patr. Lat. 121, 1141, M. G. Epp. VI, 215,
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Bruder Hukbert durch Drohungen erzwungen worden, so un-
glaubwiirdig sie an sich wegen der Umstinde ist, unter welchen
sie gemacht wurde, — es handelte sich fiir Lothar darum, seine
Scheidung von Theutberga herbeizufiithren, — doch die Frage
an, in wieweit jene Mitwirkung der Umgebung in direkten
Zwang ausarten konnte. Nun wissen wir zwar, dass erzwungene
Ehen an sich damals nicht zu den Unmdglichkeiten zédhlten;
wir horen z. B, dass Liutward von Vercelli der Erzkanzler
Karls 111, die Tochter des Adels in Schwaben und Italien nach.
Willkiir an seine Anhidnger vergab und sogar eine Tochter
des Grafen Unruoch, eines Verwandten des Kaiserhauses, aus
dem Kloster rauben liess und mit seinem Neffen verheirate,’)
aber doch wird man die Moglichkeit direkten Zwanges gegen-
iiber einem Mitgliede des koniglichen Hauses kaum zugeben
diirfen. ‘ '

Dass sich gegen diesen von der Familie oder der niheren

Umgebung ausgeiibten Druck gelegenulc}}wwlld?:tgﬁtrart])ideteihfb’
ist selbstverstindlich; das pekannteste Belbpleb(i‘tete Sicﬁ ;(:_
thar IL, der mehr als ein Jahrzehnt daran ar efahr;in der
ihr ’ einer Umgebung zugefithrten Leb.ensge zu ent-
;l(:([llllg::?) ’ Allein sein Fall ist nicht der ei‘n.z1ge; vor ;lll‘lem hal?en_
eine ganze Reihe von weiblichen Angehorigen des Hauses eine

eheliche Verbindung ohne und selbst gegen den Wlllerl der
Familie gesucht. Noch unter Karl Martell entﬂlehf.i semne Tochter
Chiltrud auf Anraten seiner Konkubine Suanahllfl zu Herzog
Odilo von Bayern und heiratet ihn,®) ein Ereigllls_, das noch
lange im Gedidchtnis der erschreckten [amilie haften blieb.)
Die ungeordneten Zustinde nach Auflosung des Gesamtreiches
ermoglichen es, dass dann auf solche Weise eine ganze Reihe

von Verbindungen zustande kommen: 845 oder 8‘}11(; entfiihrte
Giselbert, ein Vasall Karls des Kahlen, eine ni¢"" 8enannte

) Ann. Fuld. III, 887, vgl. Contin. Ratisb. 836, 8375 UnNrloch ypp
ein Sohn Eberhards von Friaul, des Schwiegersohnes Ludwig® des FrOmmen,
und ein Bruder des nachmaligen Kaisers Berengar. ’ k

1) Vgl. unten, » .

%) S. oben 8. 6. :

4) Nach dem Tode Karls des Grossen trifit Ludwig der Fro‘nme An-
stalten, den anstdssigen Lebenswandel seiner Schwestern U Utergp;,p o
simul et cavens ne, quod per Hodilonem et Hiltrudem olim aocnlg,.at’ rovi.
visceret scandalum (V. Hlud. e. 21, SS. II, 618). '
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Tochter Lothars L,}) 862 Graf Balduin von Flandern Judith,
die Tochter Karls des Kahlen, die nach dem Tode Ethelwolfs,
einer alt-angelsichsischen Sitte folgend, ihren Stiefsohn gehei-
ratet hatte,?) aber wohl vor der Geistlichkeit hatte fliichten missen
und seitdem in Senlis in Gewahrsam gehalten worden war,3)
spiter, unbekannt wann, Engelschalk, der Sohn des Markgrafen
von der Nordmark, eine uneheliche Tochter Arnulfs?) und end-
lich liess sich 951 die Witwe Karls des Einfiltigen, Eadgyfu,
obwohl sie bereits Grossmutter war, von Albert von Vermandois
entfiihren.?) Nicht recht klar ist dagegen, auf welche Weise
876 die Heirat Boso’s mit Irmgard, der Tochter Liudwigs IL. zu-
stande kam, ob durch Entfihrung oder auf andere nicht legi-
time Arif) HEbenso lehnen sich mehrfach Sohne in diesem

1) Ann. Fuld. IL a. 846. — Giselbert heisst bei Nithard 1II, 2,
comes Mansuariorum. Die von Agnellus, L. pontificalis ¢. 171 (SS. Rer,
" Lang. 388) genannte Tochter Lothars, Rothrud, kann wohl nicht in Frage
kommen, wenn die von Agnellus erwihnte Pathenschaft des Erubischofs
‘Georg von Ravenna wirklich in die Jahre 835-839 fillt, wie Holder-
Egger meint. '

*) Es handelt sich dabei offenbar um einen Rest fritherer Vielweiberei.
Vgl. die Beispiele von polygam lebenden sog. Naturvilkern bei Wester-
‘marck, History of human marriage 512 f.

8) Ueber Judith’s Aufenthalt in England Aun. Bert. 858, 862, Asser,
8S. XIII, 121; ihre Flucht mit Balduin berichten die Ann. Bert. 862 und
die Aunn. Elnon. min, (8S. V, 19).

4) Ann. Fuld. Cont. Ratisb. 893. — Diimmler IIl, 394 meint, dass
auch Hildegard, Tochter Ludwigs des Jiingeren, mit dem Markgrafen
Engildeo, in dessen Aufstand sie verwickelt war (Regino 894, Ann. Fuld.
Cont. Ratisb. 895, Ann., Alam, 8S. I, 53), in eine eheliche Verbindung trat,
da Arnulf 895 einem ihrer Vasallen Giiter zuriickgibt, welche sie diesem
gemeinsam mit Engildeo entzogen hatte (B.-M. 1855). Méglich ist das
immerhin.

8) Flod. Ann. 951 (SS. 1II, 401), Richer 1I, 101. — Ihr iltester Enkel
Lothar war 941 geboren (Lot 10, n. 1).

) Ann. Bert. 876: Boso . . . Berengarii, Everardi filii, factione,
filiam Hludowici imperatoris Hyrmengardem, quae apud eum morabatur,
iniquo conludio in matrimonium sumpsit. — Ann, Fuld. IIL. 878: . . . Buo-
sone comite, qui propria uxore veneno extineta filiam Hludowici impera-
toris per vim rapuerat . . . Zuniichst handelt es sich darum zu wissen,
was mit iniquo conludio gemeint ist; vermutlich ist es wértlich zu
nehmen und soll auf ein Einversténdnis mit Irmgard hindeuten; ein raptus
bleibt die Entfihrung nach den Begriffen der Zeit trotzdem. (anz ver-
fehlt ist der Vorschlag Poupardin’s, Le royaume de Provence 75 mn. 1,

2
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Punkte gegen die viterliche Autoritit auf. 862 fallen zwei
Sohne Karls des Kahlen, Ludwig der Stammler und Karl, von
ihrem Vater ab und heiraten ohne seine Zustimmung, der noch
nicht fiinfzehnjihrige Karl, von einem Grafen Stephan ,iiber-
redet“, die Witwe eines Grafen Humbert, "sein Bruder gleich
darauf, in der Fastenzeit, die Grafentochter Ansgard.!) Drei
-Jahre spiter verlobt sich Ludwig der Jiingere, gleichfalls ohne
Einwilligung seines Vaters, mit einer Tochter des bekannten
Grafen Adalhard.?) In den letzten drei Fillen ist die Sachlage
ziemlich klar: Personlichkeiten oder Parteien des Adels, die
einem der Konige feindlich gegeniiberstanden, suchten ihn am
empfindlichsten zu treffen, indem sie seinen Sohn durch ewme
Heirat an sich fesselten; daher sehen wir die Viiter bei der
Auss6hnung auf die Auflosung der beabsichtigten oder bereits
vollzogenen Verbindung dringen: Ludwig der Jiingere muss{bei
der Aussshnung mit seinem Vater seine Verlobung riickgiingig
machen,?) Ludwig der Stammler auf Befehl Karls des Kahlen

auch Agobard von Lg’onJg?braugag;(;ooxsludg;e
o eer v . . uch iiber das Jahr, o oder 878,
n ahn&chsetm .Eln;;;siief}rfl’zgg? de:?n sich Parisot 452 und Calmette 177
Egngliesse;?le;ltscheidet; sich fiir das Erstere, 'da in.der.n sogen. Testamer.)t,
der Angilberga (M. H. P., Cod. Langob. 454; in Wirklichkeit lSt' es kein
,Testament®, sondern eine Schenkung an _das zu 9rbaue1:de Kloster 8,
Sisto) Irmgard noch als unvermiihlt erscheine; allein Lefpot.re, L'Europe
ot lo Saint-Sidge & 'époque carolingienne 312 n, 2, dem sich Poupardin 74
anschliesst, macht mit Recht geltend, dass nur Bestimmungen fiir den
Fall getroffen wurden, dass Irmgard religiosam vestem induerit, und
gpiiter fiir den Fall, dass sie eine Tochter hinterliesse. Thatsdchlich finden
sich ganz #ihnliche Festsetzungen auch in einer Schenkung Ludwigs des
Deutschen fiir Irmgard v. J. 875 (B.-M. 1463). Uebrigens erwithnt Megin-
hard die Entfiihrung nur beiliufig, nimlich da, wo er von Boso zum ersten
Male spricht, und das rapuit, das Meginhard geschrieben hatte, ist in den
beiden anderen Rezensionen in rapuerat verbessert. Man wird alsn wohl
bei der Angabe der Ann. Bert. bleiben diirfen. .— Ueber die falsche An-
gabe Regino’s, Karl der Kahle habe Irmgard mit Boso vermihlt, s.
Diimmler a, a. O.

) Ann. Bert. 862.

%) Ann, Bert. 865,

*) Diimmler I1I, 167 n. 2 lisst Hugo, den 880 bei Thiméon gefallenen
unehelichen Sohn Ludwigs (vgl. unten), dieser Verbindung entstammen,
was ginzlich unzuliissig ist, da die Ann. Bert. nur von einer wieder auf-
gelsten Verlobung sprechen. — Vgl. im allgemeinen Diimmler I, 135.

concludio lesen zu wollen;
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_ nach einiger Zeit seine Gemahlin entlassen;') von Karls unnatiir-
licher Ehe héren wir gar nichts mehr. Diesen Fillen am nichsten
kommen die eigenmichtigen Ehen Chiltrud’s und Eadgyfu’s. In
beiden Fillen erweitern sich Spannungen innerhalb . der karo-

lingischen Familie -— denn auch bei Eadgyfu wird man, wenn
uns die Quellen auch nicht ausdricklich davon berichten, an
ein derartiges Motiv denken miissen — derart, dass. ein weib-

liches Mitglied des Hauses mit einem offenen Gegner desselben?)
Fiihlung sucht und das hergestellte Einverstindnis dann durch
die Ehe besiegelt. Anderer Natur sind dagegen augunschein-
lich die tbrigen oben angefiihrten Fille. Bei ihnen war das
treibende Motiv offenbar der Ehrgeiz der Minner, welche durch
eine, wenn auch erzwungene Verbindung mit dem Herrscher-
hause sich eine Stellung zu verschaffen gedenken; ob dabei
jedesmal von gewaltsamer Entfiihrung die Rede sein kann, oder
ob an Einverstindnis auf Seite der Frau zu denken ist, lisst
der Sprachgebrauch der Quellen -nicht entscheiden; das Wahr-
scheinlichere wire jedenfalls das Letztere. Kine etwas abgeson-
derte Stellung nimmt die That Boso’s ein, denn hier werden
wir auch noch den Wunsch in Anschlag bringen dirfen, sich
in Italien Karl dem Kahlen gegeniiber zu befestigen, wenigstens
héren wir, dass Boso im Einverstindnis mit dem Markgrafen
Berengar, dem Haupte der deutschen Partei, handelte. Dabei ist
es bemerkenswert, wie sich gerade die letztgenannten Fille mit
den Zwistigkeiten zwischen den einzelnen Teilreichen verquicken.
Die Entfihrung von Lothars I. Tochter durch Giselbert storte
die eben erst mithsam wiederhergestellte Rintracht mit Karl

') Noch 862 melden die Ann. Bert.: cui pater comitatum Meldensem
ot abbatiam 8. Crispini donans, cum uxore de Niustria ad se venire prae-
cepit. Ludwigs zweiter Sohn Karlmann ist erst etwa 866 geboren (vgl.
Ann. Vedast. 884, 5S.1I, 201, wo er bei seinem Tode als beildufig 18jihrig
bezeichnet wird). Die Verstossung der Ansgard, die Regino 878, 879 er-
wiihnt, hat dann offenbar Anlass zu der spiiteren Sage gegeben, Ludwig
habe aus dem Kloster Chelles eine Nonne entfiihrt und geheiratet (Aimoin
Floriac., Mirac. S. Bened,, SS. IX, 374). — Vgl. iibor die Emptrung der
beiden Sthne Karls Diimmler II, 38 fI.

%) Auch Heribert von Vermandois wird man doch als einen solchen
betrachten miissen, trotz der 949 erfolgten Unterwerfung seines Bruders
Albert, in welcher Lauer 201 f, jedenfalls sehr iibertrieben, eine An-

nitherung des Gesamthauses Vermandois an Ludwig IV. erblickt.
. -
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dem Kahlen, der beschuldigt wurde, Giselbert Vorschub geleistet .
zu haben. Wiederaufnahme der Anspriiche des abgesetzten
Ebbo auf die Kirche von Rheims, Verwiistungen ihres Gebietes
durch Lothar waren die Folgen, und erst der Vermittlung Lud-
wigs des Deutschen gelang es, und auch nur mit Miihe, eine
Aussdhnung herbeizufithren, worauf Lothar sich nachtriglich
auch mit der Heirat seiner Tochter einverstanden erklirte.l) Die
Entfiihrung Judith’s durch Balduin bewirkte eine Verschirfung
der Gereiztheit zwischen Karl dem Kahlen und Lothar II., zu
welcher des Letzteren Ehescheidungssache Anlass gegeben ‘hatte.
Denn wie Lothar damals einer ihrem Gemahle entlaufenen Grifin
Engeltrud Aufnahme gewédhrte, so fand auch Karls Tochter mit
ihrem Entfithrer bei ihm Zuflucht, sodass sein Hof auf kurze
Dauer zum Mittelpunkte der sensationellsten Familienereignisse
der Zeit wurde. Abermals legte sich Ludwig der Deutsche ins
Mittel: wahrscheinlich sah sich Lothar bei einer Zusammenkunft
in Savonnidres®(862) genétigt, Judith: und Balduin f.alleu zu
lassen. Sie fanden nach einiger Zeit Verzeihung bei Karlf)
ebenso wie sich spiter auch Arnulf mit dem Entfihrer soiner
unehelichen Tochier aussshnte.?) Im Gegensa.tze zu den (.algen-
michtigen Heiraten der Sthne fanden also jene .der Tochter
zuletzt jedesmal eine milde Behandlung, wohl \yell eine schroffere
das Aergernis, das mit der Entfihrung bereits gegeben war,
nur noch vergrossert hitte, und eine nachtrigliche Zustimmung
sich als das beste Mittel erwies, die gekrinkte Familienehre
~wiederherzustellen. Anders behandelte Ludwig IV. die Ent-
- weichung seiner Mutter, indem er ihr ohne weiteres die bisher
von ihr besessenen Giiter entzog.)

Sehr bemerkenswert ist das Verhalten, welches die Curie
diesen Fillen gegentiber einnahm. Es fillt schon auf, dass sich

') Hauptquelle sind die Ann. Fuld. 846-848, wiihrend sich die Ann. Bert.
ausschweigen. Vgl.Calmette 10ff., Parisot 86 ff., auch Diimmler, 296 f., 302 f,
338. — Giselbert ist wahrscheinlich der Vater Reginar’s von Lothringen
(Diimmler 11T, 466; tiber seine spiitere Stellung bei Lothar vgl. Parisot 40n.3.)

") Ann. Bert. 862, 863; M. G. Cap. Reg. Fr. II, 160 c. 5, dazu die
Briefe Hinkmar’s an Hunger von Utrecht und Roriko, bei Flodoard, Hist.
Rem. eccl. II1, 23, 26 (SS. XIII, 529, 541). Vgl. Diimmler 11, 87 f., 43 ff,,
Calmette 77 £, 83 fI., Parisot 191 f., 204 ff. '

%) Ann, Fuld. Cont. Ratisb, 893, Vgl. Dilmmler III, 360.

‘) Flod. Ann. 951 (SS. III, 401), Richer 11, 101,
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Nikolaus I. dem Versuche Karls des Kahlen widersetzt, die Auf-
lssung der eigenmiichtig geschlossenen Ehe seines gleichnamigen
Sohnes zu erlangen,') obwohl er bei Hingehung derselben das
volljihrige Alter noch nicht erreicht hatte und die Kirche in
solchem Falle Einwilligung des Vaters forderte. Immerhin lisst
sich dies noch mit der Abneigung erkliren, einmal geschlossene
Ehen wieder zu l6sen, wie ja die Kirche spiter offenbar auch
die gewaltsame Trennung Ludwigs des Stammlers und seine
Wiederverheiratung missbilligt hat: Papst Johann VIIL versagte
seiner zweiten Gemahlin Adelheid die Krénung?) und Hinkmar
glaubte sich vor den Schnen Ludwigs rechtfertigen zu missen,
dass er nicht fiir Aufrechterhaltung der Ehe ihrer Mutter ein-
getreten war.?) Aber viel auffilliger ist doch, dass auch die
Entfihrungen in Rom Firsprache fanden: bei Lothar I. trat
Leo IV., bei Karl dem Kahlen Nikolaus I. fiir die geraubte
Tochter und ihren Mitschuldigen ein.*) Dabei ist beachtenswert,
dass die frinkische Kirche gerade im 9. Jahrhundert Entfiih-
rungen gegeniiber eine schirfere Praxis durchzufithren versuchte,
indem sie wiederholt eine Verehelichung des verbrecherischen
Paares fir unméglich erklirte.f) In Judith’s Falle hatten die
frankischen Bischofe, einem Wunsche Karls entsprechend, sogar
- die Exkommunikation {iber den Entfithrer ausgesprochen,®) wie
dies zuletzt auch das Konzil von Meaux im Jahre 845 verfligt
hatte.”) Gleichwohl zwang Nikolaus Karl die Zustimmung zu.
Judith’s Ehe geradezu auf, und Hinkmar von Rheims, der im
Gegensatze zu Rom die schirfere frinkische Praxis verfocht,
vermochte gegeniiber den pépstlichen Verfiigungen, auf welche
Judith und Balduin sich beriefen, nicht einmal die sonst all-

1) Fragmente eines Briefes von leolaus, Mansi XV 458 (Jaffé 2705).
" %) Ann. Bert. 878,

%) Wir besitzen den Brief leider nicht mehr, sondern wissen davon
nur aus Flod. III, 19 (S8. X1II, 510).

4) Die Intercession Leo’s erhellt aus einem Briefe Nikolaus’ an Karl
in Sachen der Judith (Jaffé 2722). Fiur die Angelegenheit der Letzteren
5. ausserdem Jaffé 2703, 2704, 2824.

%) Vgl. Freisen, Geschichte des canonischen Eherechts 596 fI

%) Ann. Bert. 862.

) M, G. Cap. Reg. Franc. I, 414 ¢. 68. Die beiden vorhergehenden
milderen Canones enthalten lediglich Uebergangsbestimmungen.
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gemein geforderte Kirchenbusse durchzusetzen.') Ohne Zweifel
ist das Verhalten Nikolaus’ [. mit seinem gleichzeitigen Gegen-
satze zu llinkmar in der Frage Rothad’s von Soissons in Be-
ziehung zu setzen, allein fir das analoge Vorgehen Leo’s IV.
fehlt es einstweilen an einer Erklirung. Von einer Einmischung
der Pipste in die iibrigen Fille eigenmichtiger Eheschliessung
ist uns nichts bekannt.

Die Thatsache, dass die iiberwiegende Mehrzahl der Karo-
linger sich mit Angehorigen der heimischen Aristokratie ver-
band, legt die Frage nahe, ob es hier eine Grenze nach unten
gab, d. h. ob man den Begriff der Ebenbiirtigkeit kannte.
Zuniichst hat unscre bisherige Untersuchung ergeben, dass die
simtlichen Persénlichkeiten, mit welchen Ehen abgeschlossen
wurden, Grafen oder Sohne und Tdchter von solchen waren,
mithin der hohen Aristokratie angehérten. Immerhin wire da-
mit noch nicht ausgeschlossen, dass auch Freie als ebenbiirtig
angesehen worden wiren, und vor allem wire noch nicht be-
stimmt, ob die Standesbildung schon so weit vorgeschritten war,
dass sie gewisse Bevolkerungsklassen von einer verwandtschaft-
lichen Verbindung mit der Konigsfamilie schlechthin ausschloss.
Wieder miissen wir die Dirftigkeit unserer Quellen beklagen,
die uns fir den grossten Teil unserer Periode versagen. Nur
sehr vage bestimmt das 17. Kapitel der Divisio von 806, keiner
der Tochter Karls diirfe von ihren Briidern die Heirat unter-
sagt werden, vorausgesetat, dass sie iuste et racionabiliter a con-
digno viro ad coniugium fuerit quaesita.?) Hinkmar, der in
seinem Gutachten siber die Ehe des Grafen Stefan einmal Worte
des Letzteren anfiihrt, die beweisen, dass dem Adel selbst der
Begriff der Ebenbiirtigkeit nicht ganz fremd war,?) hat nur eine
Stelle, die sich mit einem Schein von Berechtigung hieher
zichen liesse: er berichtet, Judith, die Tochter Karls des Kahlen,

") Briof Hinkmars an Nikolaus, Migne 126, 256 ff. Weder er noch
Karl wohnten der Vermiihlung bei; vgl. Diimmler 11, 93 und n. 1.

) M. G. Cap. R. Fr. I, 129,

) Quando tempus mihi advenit, ut more praedecessorum meorum
legitimum coniugium peterem, una cum consensu parentum et amicorum
meorum, ipsius Regimundi, ut nobilis viri, filiam meis natalibus compe-
tentem apud eum in conjugem legaliter petii, et obtentam legaliter des-
ponsavi (Migne 126, 133),
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sei nach ihrer Entfernung aus England in Senlis in Gewahrsam
gehalten worden, donec, si se continere non posset, secundum
apostolum, scilicet competenter ac legaliter, nuberet,!) aber es
ist zum mindesten nicht sicher, ob damit Ebenbirtigkeit ge-
meint, und wenn, ist noch viel weniger klar, wie sie begrenzt
zu denken ist. Ebensowenig dient es unseren Zwecken, wenn
Nikolaus I. Karl dem Kahlen vorhilt, dieser sei wohl im stande,
seine Tochter Judith ihrem Entfithrer Balduin legaliter in uxorem
dimittere.?) Erst ganz am Ende unseres Zeitraumes haben wir
ein Zeugnis, das uns ein bestimmtes Urteil zu dussern gestattet.
Als 987 nach dem Tode des westfrinkischen Ludwigs V. mit
Uebergehung seines Bruders Karl von Lothringen Hugo Capet
auf den Thron erhoben war, hielt Hrzbischof Adalbero von
Rheims auf einer Reichsversammlung zu Senlis zur Recht-
fertigung dieses Verfahrens eine Rede, deren Inhalt uns Richer
im Wesentlichen wohl richtig wiedergibt. Darin bringt Adal-
bero unter anderen Griinden fir Karls Uebergehung auch vor,
er sei unwiirdig des Thrones, da er eine ihm nicht ebenbiirtige
(imparem) Gemahlin besitze, die er der Klasse der milites, noch
dazu der Familie eines Vasallen Hugo’s, entnommen habe, dem
man nicht zumuten kénne, einer Frau als Konigin zu dienen,
deren Standesgenossen das Knie vor ihm zu beugen hiitten.)
Danach wire die Unebenbiirtigkeit begriindet gewesen durch
Aftervasallenschaft, sowie Zugehorigkeit zu der offenbar gleich
auf den Grafenstand folgenden Klasse der milites,*) die wir uns
wohl noch als Freie zu denken haben; dazu stimmt es, dass,
wie bereits bemerkt, Zugehorigkeit zu einer Grafenfamilie regel-

) Ann. Bert. 862, Angespielt ist auf 1 Cor. 7, 9.

) Mansi XV, 297 (Jaffé 2722).

%) Sed quid dignum Karolo conferri potest, quem fides non regit,
torpor enervat, postremo qui tanta capitis imminutione hebuit, ut externo
regi servire non horruerit et uxorem de militari ordine sibi imparem
duxerit? Quomodo ergo magnus dux patietur, de suis militibus feminam
sumptam reginam fieri sibique dominari? Quomodo capiti suo preponet,
cuius pares et etiam maiores sibi genua flectunt pedibusque manus sup-
ponunt? Considerate rem diligenter, et Karolum sua magis culpa pre-
cipitatum quam aliena videte. Richer 1V, I1.

1) Die Versprechungen, welche Lothar II. 865 bei seiner Versshnung
mit Theutberga der Letzteren macht, werden von sechs de comitibus
und ebensovielen de militibus beschworen.
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miissig ist bei jenen Personen, welche zur Heirat mit einem
Karolinger oder einer Karolingerin zugelassen werden.

Die Eingehung der Ehe erfolgte meist in sehr jugendlichem
Alter, jedoch sind bei der Liickenhaftigkeit unserer Quellen
nur schitzungsweise Aungaben moglich. So viel wir sehen
kénnen, waren von den minnlichen Angehorigen des Hauses
acht bis neun iiber fiinfundzwanzig Jahre alt: Pippin der Kleine, -
Karl der Grosse, Lothar I., vielleicht sein Bruder Pippin von
Aquitanien und sein Schn Lothar II., mdglicherweise auch der
Ostfranke Karlmann, ganz bestimmt Arnulf, der erst nach seiner
‘Erhebung zum Kbonig, im Alter von mindestens 38 Jahren
heiratete, Arnulfs Sohn Zwentibold, endlich Karl der Einfiltige.!)
Ebensoviele traten im Alter von fiinfzehn bis zwanzig Jahren
in die Ehe oder sollten es wenigstens, wenn die fiir sie ein-
geleiteten Unterhandlungen zum Abschluss gekommen wéren:
Karl Martell, Karl, Sohn Karls des Grossen, Bernhard von Italien,
Ludwig der Fromme, Ludwig IL, Karl der Kahle, Ludwig der
Stammler. Unter fiinfzehn Jahren war nur Karl, der Sohn Karls
des Kahlen, dessen durch die aufstindische Aristokr'atie er-
zwungene Ehe bereits erwihnt worden ist?). Alhle Ueprlgen be-

1) Pippin ist 714 geboren (vgl. die Quellen B.-M. 53 (51) g) die
Geburt Karls erfolgt 742, dieser heiratet T70. Nach dem Epitaph des
Hrabanus Maurus (M. G. Poet. Lat. II, 241, vgl. B.-M? 1014 d) ist
Lothar I. 795 geboren und heiratet im Oktober 821 (s. oben 8. 19), sein
jiingerer Bruder Pippin ist also. zwischen 795 und den Jahren 804-805,
in welche die Geburt Ludwigs des Deutschen zu setzen sein wird (B.-M.
1300 b), zur Welt gekommen und heiratet 822 (s. oben S. 18). Lothars II
Geburtsjahr steht nicht fest; die Ann. Fuld. bezeichnen ihn 841 als
parvulus, 889 heisst er noch iuvenis (Ann. Laubac. SS. I, 15). Karlmanns
Geburt ist frithestens 829 anzusetzen, da Hildegard, wohl das #lteste Kind
aus der 827 abgeschlossenen Ehe seiner Eltern, 828 zur Welt kam (vgl
Ditmmler II, 426 f.), seine Heirat fiel jedenfalls vor 861, da die Ann. Bert.
in diesem Jahre den Markgrafen Ernst bereits als seinen Schwiegersohn
bezeichnen. Karlmann’s Sohn Arnulf ist danach allerfrithestens 845 ge-
boren (vgl. Dilmmler-III, 474 n. 2; B.-M. 1717 d fiir cca. 850); iiber
Uota’s erstes Vorkommen s. oben S. 22 n. 1, Zwentibold wird etwa 870 ge-
boren sein (vgl. Diimmler II, 817), seine Heirat erfolgt nach Regino 897.
Karl der Einfiltige ist 879 geboren (Ann. Vedast. 879, Regino 878; fiber
den Tag s. Diimmler IIT, 192 n, 1, danach Eckel 2) und heiratet Friderun
907 (Bouquet IX, 504). ‘

) Karl Martell ist etwa 688 oder 689 geboren, sein idltester Sohn
Karlmanu woh! schon vor 707 (vgl. Breysig 7 n. 5). Karls des Grossen
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wegen sich in dem Alter zwischen zwanzig und funfundzwanuzig,
das wir sonach als das normale ansehen diirfen. Ueber das
Alter der Frauen sind wir naturgemiss bedeutend schlechter
unterrichtet. Sie scheinen teilweise noch im Kindesalter ge-
standen zu haben: wenigstens Hildegard, die zweite Gemahlin
Karls des Grossen, war bei der Heirat (771) erst dreizehn Jahre
alt; trotzdem brachte sie noch im selben Jahre oder im Jahre
darauf einen Sohn zur Welt.)) Dementsprechend scheinen auch
die Tochter des Hauses durchschnittlich sehr jung in die Ehe
gegeben worden zu sein. Judith, die Tochter Karls des Kahlen,

gleichnamiger Sohn wird zuerst im Juli 771 erwihnt (B.-M. 141 (138)),
der Plan, ihn mit der Tochter Offa’s zu vormiihlen, wird etwa 790 fallen.
Karls zweiter Sohn Pippin ist 777 geboren (Abel-Simson I, 818 n. 2), 796
ist er wohl scton verheiratet (M. G. Epp. IV, 174); die Geburt seines
Sohnes Bernhard mag etwa 793-796 anzusetzen sein (Abel-Simson II, 485
zu etwa 797); nach den Worten der Trsl. S. Viti (Jaffé, Bibliotheca I, 8) er-
folgte seine Verheiratung sehr frith, bei seinem Tode 818 hinterliisst er
bereits einen Sohn (Regino 818; erwiithnt auch Ann. Bert. 834). Ludwig der
Fromme ist nach V. Hlud. ¢. 8 (8S. II, 608) T78 geboren, 794 heiratet er
(Thegan c. 4, V. Hlud, o. 8, SS. 1I, 591, 611). Ludwig IL kann, da seine
Eltern im Oktober 821 heirateten, frilhestens 822 geboren sein; zum
ersten Male kam seine Vermiihlung 842 in Frage (s. oben 8. 12; aus
diesem Grunde habe ich ihn, obwohl er erst 851 heiratete, vorhin nicht
mit eingerechnet). Karls des Kahlen Geburt fillt 823 (Nachweis B.-M.
773 (748) a), seine Heirat 842 (Ann. Bert.). Ludwig der Stammler ist
etwa 846 zur Welt gekommen (nach den Ann. Vedast. war er bei seinem
Tode, 879, 33 Jahre alt, nach dem Chron. Vedast. ungefibr 84, SS. II,
197; XIII, 709) und vermiihlt sich 862 gegen den Willen seines Vaters,
Ann. Bert. 862, Ueber seinen Bruder Karl s. oben S. 84, Ludwig V.
kann allerfriihestens 966 zur Welt gekommen sein (seine Eltern heiraten
nach Regin. Cont. 965, 966 nach Flod. Ann, SS. III, 407, vgl. Lot b4,
178), 982 heiratet er Adelheid (Richer III, 92, dazu Lot 127 ff.; vgl. Hugo
v. Flavigny $8. VIIL, 365: qui adhuc puer Blanciam duxit uxorem).

Y) Hildegards Alter gibt ihre Grabschrift an, M. G. Poetae Lat. ],
58 (iiber die Deutung des alter ab undecimo annus Abel-Simson 1, 671).
Ihr dltester Sohn Karl ist 771 oder 772 geboren (Abel-Simson I, 673). —
Sonst kinnen wir eine halbwegs genaue Angabe nur bei Emma, der
Gemahlin Lothars von Frankreich, machen. Nach Odilo’s Epitaphium
Adalheidae c. 2 (SS. IV, 638) wiire die Heirat ihrer Eltern friihestens in
den Anfang 948 zu setzen, ihre eigene (s. vorige Anm.) 965 oder 966, also
mit hochstens 17 bis 18 Jahren. Auch die Kaiserin Judith werden wir
uns nach der Art und Weise, wie sie zur Krone gelangte, als jung zu
denken haben, vielleicht auch (Parisot (G68) Eadgyfu, allein niihere Be-
stimmungen sind nicht miglich.
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zéhlte bei der Vermihlung etwa dreizehn Jahre, etwa im selben
Alter mag sich Gerberga, die Tochter Ludwigs IV., befunden
haben. Wenn auch nicht mehr im Kindesalter stehend, so doch
sehr jung, etwa fiinfzehn bis siebzehn Jahre alt, war auch Bertha,
die eine Tochter Liothars I, als sie von ihrem Bruder Hugo Theut-
bald zur Frau gegeben wurde, etwa ebenso alt Irmgard, Tochter
Ludwigs 1L., als von ihrer Verm#hlung an den byzantinischen Hof
die Rede war, wihrend sie spiéter, als sie sich von Boso ent-
fihren liess, etwa fiinf- bis sechsundzwanzig zihlen mochte.?)

Das spitere Mittelalter nahm bekanntlich  bei fiirstlichen
Verbindungen nicht die mindeste Riicksicht auf ein angemessenes
Altersverhiltnis: Verlobungen von Kindern mit Kindern,
von Kindern mit Erwachsenen, Umkehrung und Vergrisserung
des natiirlichen Altersunterschiedes zwischen Mann und Frau
bis ins Groteske?) sind durchaus gewthnlich. Die Karolinger-
zeit hielt sich von diesen Ausschreitungen im Grossen und
Ganzen frei, wenigstens bilden wesentliche Verschiedenheiten
die Ausnahme. Sie sind da natiirlich, wo Witwer, meist schon
in den reiferen Jahren, zu neuen Verbindungen schreiten.
So war Karl der Grosse bei seiner zweiten Heirat mit der drei-
zehnjihrigen Hildegard nahezu dreissig, bei seiner dritten Ver-
mihlung einundvierzig, bei der vierten ein angehender Fiinf-
ziger, wihrend wir uns Fastrada wie Liutgard vermutlich in
jugendlichem Alter zu denken haben.?) Ludwig der Fromme.

1) Da Karl der Kahle im Dezember 842 heiratete (Ann. Bert.), kann
Judith 843 geboren sein; ihre Vermihlung findet am 1. Oktober 836
statt (Ann. Bert.). Gerberga’s Eltern heiraten 939, 954 erscheint sie
bereits als Gattin Alberts von Vermandois (s. oben S. 14 und 8. 26 n. 2).
Die Tdchter Lothars II. scheinen im Februar 863 noch nicht geboren
gewesen zu sein, da in einer von ihm ausgestellten Urkunde nur Wal-
drada’s Sohn Hugo genannt wird (B-M. 1265); 880 wird Theutbald von
den Ann. Bert. bereits als Schwager Hugos bezeichnet, Gisela heiratet
883 (s. oben 8. 14 f,, 281.). Ludwig IL. wird Angilberga im Oktober 85! ge-
heiratet haben (B.-M. 1148), 869 wird mit Byzanz tiber Irmgards Verlobung
unterhandeit. .

) Man denke nur an die bekannte Heirat zwischen Welf und

Mathilde. - .
. %) Karl der Grosse ist 742 geboren, seine Heirat mit Hildegard er-
folgt 771 (vgl. Abel-Simson I, 104 f., B.-M. Nachtriige S. 773), jene mit
Fastrada 783 (Ann, regni Franc.), die mit Liutgard nach 794 (Fastrada’s
Todesjahr, vgl. die Quellen B.-M, 827 (318) a).
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zihlte einundvierzig Jahre, als er die jugendliche Judith zu
seiner Gemahlin erhob;!) nicht viel jiinger war Karl der Ein-
faltige bei Eingehung seiner zweiten Ehe.?) Karls des Kahlen
Tochter Judith wurde mit dreizehn Jahren dem bejahrten Konig
Ethelwolf iibergeben, der aus erster Ehe bereits einen erwach-
senen Sohn hatte.’) Das umgekehrte Verhiltnis, hoheres Alter
der Frau, ist nur in wenig Fillen nachzuweisen. Die Heirat
des noch nicht fiinfzehnjihrigen Karl, des Sohnes Karls des
Kahlen, mit der jedenfalls #lteren Witwe eines Grafen kann
kaum hier angezogen werden, da sie offenbar eine Ausnahme
bildete und wohl auch als solche betrachtet wurde. Sonst
finden wir nur zweimal Minner, die iltere Frauen ehelichen:
Ludwig IV., der achtzehn- bis einundzwanzigjihrig die min-
destens vier Jahre iltere Witwe Giselberts von Lothringen,
Gerberga, heiratete*), und Ludwig V., der mit sechzehn Jahren
mit der jedenfalls bedeutend ilteren Adelheid, Witwe Stefans
von Gévaudan vermihlt wurde.’) Auch Verlobungen von
Kindern finden sich nur wenige; bemerkenswert ist dabei,
dass keine einzige davon spiter wirklich zur Ehe fiihrte. Pippins
Tochter, Gisela, war etwa acht Jahre alt, als von Byzanz aus
um sie geworben wurde; etwa vier oder fiinf Jahre spiter

) Ludwig ist 778 geboren, vgl. oben, seine zweite Verheiratung
erfolgt 819, :

*) Rarl der Einfiiltige ist 879 geboren, der Zeitpunkt seiner zweiten
Heirat ist nicht ganz sicher. Friderun stirbt 916 oder 917 (KEckel 104
n, 1); allein wann Karl Eadgyfu heiratete, steht nicht fest; die Angaben
Richers iiber das Alter ihres Sohnes Ludwig widersprechen sich: beim
Regierungsantritt (936) wiire er 15, bei seinem Tode 86 Jahre alt ge-
wesen (II, 4, 103); zum ersteren Jahre wiirde sein Epitaph stimmen
{Mabillon, Ann. O. 8. B, III, 520), das ihm bei seinem Tode 33 Jahre gibt.
Kalckstein 145 und Lauver 10 entscheiden sich fiir 920 oder 921. Danach
wire Karl bei der Heirat mit Eadgyfu 40 bis 41 Jahre alt gewesen.

%) Vgl oben S. 13, 33.

9) Ueber Ludwigs Geburtsjahr s. oben n. 2. Gerbergas Heirat mit
Giselbert fand nach den Ann. S. Maximin. (8S. IV, 6) und dem Cont.
* Regin. 929 statt, so dass ihre Geburt spiitestens zu 913—915 zu setzen sein

wird. Vgl. Diimmler, Kaiser Otto der Grosse 18, 94, der sie um etwa
sieben Jahre #lter sein lisst als Ludwig. :

8) Richer III, 94 nennt sie geradezu anus. — Parisot, 58, spricht
sich fiir die Moglichkeit aus, auch Theutberga wiire iilter als Lothar IL
gewesen, bringt aber keinen Beleg fiir diese Vermutung bei.
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stand ihr eine zweite Verbindung mit dem Sohne des Desiderius
in Aussicht, doch mag es sich hier bereits nicht mehr um eine -
Verlobung, sondern schon um die Ehe gehandelt haben. Karls
des Grossen Tochter Rothrud wurde etwa mit neun Jahren dem
wenig &lteren Konstantin VI. angelobt. Ihre Schwester Bertha
mochte zehn Jahre zihlen, als Offa von Mercia sie fiir seinen
Sohn verlangte; Ludwig der Stammler wurde von seinem Vater
856, zehnjahrig, mit einer Tochter des Bretonenhiuptlings
Erispoé verlobt. Er selbst verlobte 878 seinen zwolfjahrigen
Sohn Karlmann mit einer Tochter Boso’s. Eine Verlobung von
Kindern mit Erwachsenen, wie sie gleichfalls im spiiteren Mittel-
alter geliufig waren, kommt, scheint es, noch nicht vor, es
miisste denn sein, dass in den beiden letztgenannten Fillen die
Braut, iiber deren Alter wir gar nichts horen, bereits thatsich-
lich erwachsen gewesen wire.!)

Die Trennung von Verlobung und Trauung, wie sie sich
im frinkischen Rechte lingst vollzogen hatte, spiegelt sich auch
in unseren Quellen wieder. Ohnedies selbstverstindlich war sie
bei Verbindungen von Kindern, ebenso wenn die Verhel'ratun.g
ins Ausland erfolgen sollte. Aber selbst wo die  Mdoglichkeit
giner sofortigen Vollziehung der Ehe gegeben gewesen wire,
horen wir von dem besonderen Akte der Verlobung, so bei der
Verbindung Karls des Kahlen mit Richilde,?) bei der nicht zu
stande gekommenen Ludwigs des Jiingeren mit einer Tochter
Adalhards.3) Konig Ethelwolf von Wessex, der doch person-
lich, nicht durch Gesandte, bei Karl dem Kahlen um Judith

1) Gisela ist nach den Ann. Petav. 757 geboren (SS. I, 11); von
Byzanz aus wird etwa 765 um sie geworben, mit dom Sohne des
Desiderius soll sie 769/770 verheiratet werden (s. oben S. 9). — Rothrud
wird von Einhard c. 19 als ilteste Tochter Karls bezeichnet; ihre Geburt
ist also vor 773 oder 774 zu setzen, wo Hildegard eine bald wieder ver-
storbene Tochter Adelheid zur Welt bringt (M. G. Poet. Lat. I, 59, vgl.
B.-M. 167 (163) a). Berthas Geburt wird zu 779 oder 780 zu setzen sein
(Leibniz, Ann. iwmp I, 107), Offa’s Werbung um sie zu 790 (s. 0. S. 13 n. 1).
Die Geburtsjahre Ludwigs des Stammlers und seines Schnes Karlmann
sind oben (8. 40 f. n. 2 u. 35 n, 1) bereits annithernd bestimmt worden; die
Ann, Bert. melden ihre Verlobung zu 865, resp. 878, — Ueber die mit
Karlmann verlobte Tochter Boso’s lisst sich nichts sagen, als dass sie
vielleicht ans einer friiheren Ehe stammte, vgl. Poupardin 77 n, 1, 89 n. 8,

#) Ann, Bert. 870.

) Ann. Bert. 865,
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anhielt, verlobte sich im Juli, die Hochzeit feierte er am
1. Oktober.?) Es scheint Sitte gewesen zu sein, die Vollziehung
zu beschworen und vielleicht anch durch Biirgschaften einer
Anzahl hochgestellter Personlichkeiten des eigenen Reiches
sicher zu stellen, ein Brauch, der auf den alten Charakter der
Verlobung als einer Wette zwischen den beiderseitigen Sippen
deutet. Wenigstens héren wir von einer derartigen Sicher-
stellung bei der ersten Heirat Karls des Grossen mit der Tochter
des Desiderius und bei der Verlobung seiner Tochter Rothrud
mit dem Sohne der Irene.?) In letzterem Falle wurde bei der Prin-
zessin ein Hunuch zuriickgelassen, um sie in griechischer Sprache
und der Sitte des byzantinischen Hofes zu unterrichten;3) die spéter
tibliche Uebergabe der jugendlichen Braut an die Familie der
Eltern des Briautigams war also offenbar noch nicht gebriuchlich.

Dass die Hochzeit unter grossen Festlichkeiten stattfand,
bedarf keiner besonderen Erwidhnung; gelegentlich wurde sie
auf den grossen Reichsversammlungen gefeiert.#) Fiir den per-
sonlichen Charakter des Regimentes ist es bezeichnend, dass
Ludwig der Deutsche, als er 862 gegen die Wenden zu Felde
zog, seinen Sohn Karl von der Heerfolge entband, weil dieser
eben erst Hochzeit gehalten hatte.?)

Eine Krdnung ist wahrscheinlich erst durch die Kaiser-
krénung aufgekommen. Vorher horen wir nur, dass Bertha,

1} Ann. Bert. 856.

?) Adalhard’s Liebensbeschreibung (SS. II, 5‘)5) erzihlt, er habe die
Verstossung der Tochter des Desiderius durch Karl, quam sibi dudum etiam
quorundam Francorum juramentis petierat in ooniugium, missbilligt und
die neus Ehe Karls auch deshalb beklagt, quod et nonnulli Francorum
eo (scil. connubio) essent periuri, — Die Eide bei der Verlobung Rothrud’s
erwiihnt Theophanes ed. de Boor I, 455: yevopévrg cungoviag xal 8pxwv dva-
petagd &idov. Vgl Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte I, 90 f. — Noch

1035 wird Gunhild, die Tochter Kanut’s des Grossen, Heinrich III. ,unter
Eiden verlobt“ (luramentis desponsatur, Ann. Hildesh.)

®) Theophanes I, 455. Paulus Diaconus war damit beauftragt, die
Geistlichen, die sie nach Byzanz begleiten sollten, Griechisch zu lehren.
Vgl. das Gedicht Peters von Pisa an ihn M. G. Poet. Lat. I, 49 und
Paulug’ Antwort ebda 50. '

4) So diejenige Ludwigs des Frommen mit Judith auf dem Reichs-
tag zu Aachen, diejenige Lothars I. 821 auf dem Reichstag von Dieden-
hofen. (Ann. regni Franc.)

% Ann. Bert, 862,
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die Gemahlin Pippin’s, mit diesem die zweimalige Salbung teilte,")
wihrend es uns unbekannt ist; wie es in dieser Beziehung bei
den Gattinnen Karls des Grossen . gehalten wurde. Fir die
Gemahlinnen der Kaiser wurde die Krénung dann offenbar
Regel, wenigstens besitzen wir ausdriickliche Angaben fiir Irm-
gard und Judith, die beiden Frauen Ludwigs des Frommen,
Richildis und Richardis, und wenn uns von einer Krénung
Irmgards, Gemahlin Lothars 1., Angilberga’s und Uota’s nichts
gesagt wird, so werden wir deshalb aus dem Schweigen unserer
Quellen nicht zu schliessen brauchen, dass bei ihnen die Kronung
unterblieb.f) Beztglich der Kronung zur Kénigin miissen wir
zwischen den einzelnen Teilreichen unterscheiden. Im ost-
frinkischen Reiche gab es keine solche, wie auch von den
Konigen selbst erst Ludwig das Kind gekront wurde. Im loth-
ringischen Reiche finden wir zweimal Kronungen erwihnt:
862, als Lothar I. seine Konkubine Waldrada zur Konigin erhob,
und 865, als er seine rechtmissige Gemahlin Theutberga wieder
zu sich nahm.3) Leider wird uns nicht berichtet, ob die Letztere
nicht schon zur Zeit der Lingehung ihrer Ehe, 855, gekront
worden war, so dass wir nicht sagen konnen, ob es sich 862
einfach um Befolgung eines bereits bestelle}lden Brauchlt.as,. oder
lediglich um einen Akt handelte, der m(‘igll?hst augenfillig er-
weisen sollte, dass die langjihrige Konkubine nun als recht-
missige Gemahlin zu gelten habe, worauf dann die Krf'hmng
Theutberga’s im Jahre 865 eine ebenso sinnfillige Dokumentierung
ihrer Rehabilitation gewesen wére. Im westfrinkischen Reiche
scheint die Kronung die Regel gewesen zu sein; wir finden sie
erwihnt bei Irmintrud, der ersten Gemahlin Karls des Kahlen,
Gerberga, Gemahlin Ludwigs IV., Adelheid, Gattin Ludwigs V.%)
1) Cont. Fred. c. 33 (SS. R. M. 11, 182), Clausula de Pippino (ebda. I, 465).
%) Zeugnisse fiir Irmgards Krinung: Ermoldus Nigellus 1I, v. 451
ff. (P. Lat. II, 37) und Thegan c¢. 17 (8S8. II, 594); Judith: Ann. Mett.,
8S. I, 836; Richildis: Ann. Bert. 877; Richardis: Erchanh. cont., SS. I,
330. — Lothar I. war bei der Kaiserkrbnung (817) mit Irmgard noch
nicht verheiratet, bei der spiiteren Weihe in Rom (823, Ann. regni Franc.)
wird sie nicht erwihnt. — Ludwig II. war bei seiner ersten Krinung
(850) noch unvermiihlt, wihrend der zweiten (872) weilte Angilberga,
mit wichtigen Unterhandlungen be-chiiftigt, in Oberitalien (Ann. Bert. 872),
) Ann. Bert. 862, 865.

%) Fiir Irmintrud: Ann. Bert. 86 und Ordo coronationis M. G.
Cap. R. Frane. 11, 453; Gerberga: Richer 1I, 19; Adelheid: Richer 111, 94,
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Dass Ludwig der Stammler sie fiir seine zweite Gemahlin Adelheid
bei Papst Johann VIIL, als dieser im westfrinkischen Reiche
weilte, nachsuchte, aber nicht durchsetzen konnte, haben wir
bereits gehort. Friderun, die erste Gemablin Karls des Ein-
faltigen, ist wenigstens gesalbt worden.!) Das Schweigen der
Quellen iiber Richilde, Eadgyfu und Emma wird uns danach
nicht verleiten dirfen, auf ein Unterbleiben der Krénung
zu schliessen, besonders da Eadgyfu’s Heirat mit Karl dem Ein-
filtigen, der die KrSnung unmittelbar gefolgt sein kann, von
ihnen auch nicht erwihnt wird. Dass Judith, Karls des Kahlen
Tochter, bei ihrer Verheiratung mit Ethelwolf von Wessex den
koniglichen Titel erhielt und -gekront wurde, entgegen angel-
siichsischem Gebrauch,?) wird danach wohl auf Verlangen des
westfriankischen Hofes oder Befolgung karolingischen Beispiels
zuriickzufithren sein. — Warum die Krénung nicht regelmissig
die, Trauung begleitete, wissen wir nicht.3)

Das Kennzeichen der richtigen friankischen Ehe, das sie
von nur ehedhnlichen Verhiltnissen unterscheidet, ist die Do-
tation der Frau, ihre durch den Mann erfolgende Ausstattung
mit dem Wittum. Wir finden eine Reihe von Quellenstellen,
welche uns die selbstverstiandliche Befolgung dieses Gebrauches
durch die Karolinger belegen. So iibergibt Lothar I. an Irm-
gard die elséissische Villa Erstein, die ihm selbst schon frither
von seinem Vater, vielleicht eben zu diesem Zwecke, tibertragen

') 917 bestiitigt Karl eine Schenkung Frideruns an das Kloster des
hl. Remigius, ante cuius sacratissimum pignus benedictione olei et
consecratione in reginam fuit delibuta (Bouquet IX, 530).

%) Ann. Bert. 856: Edilvulf . . . Judith. . . in matrimonium aceipit
ot eam, Ingmaro Durocorti Remorum episcopo benedicente, imposito
capiti eius diademate, reginae nomine insignit, quod sibi suaeque genti
eatenus fuerat insuetum. Asser, Gesta Aelfr, (SS. XIII, 120): Juthittam,
Karoli regis fillam, quam a patre suo acceperat, iuxta se in regali solio
sine aliqua suorum nobilium controversia et odio usque ad obitum vitae
suae contra perversam illius gentis consuetudinem sedere imperavit.
Gens namque Occidentalium Saxonum reginam iuxta regem sedere non
patitur nec etiam reginam appellare, sed regis coniugem permittit. —
Judiths Krénungsordo M. G. Cap. R. Fr, IL., 425,

3) Die biblischen Analogien, mit welchen die Annuntiatio Herard's
auf der Synode von Soissons (866) die Aufschiebung der Krénung Irmin-

truds zu begriinden sucht (Mansi XV, 726), geben doch keine rechte
Erkliirung. '
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worden war;') Ludwig II. schenkt Angilberga zwei Hofe in
~ den Grafschaften Modena und Reggio;?) Karl IIl. gibt an
Richardis sechsundsechzig Hufen, die er von seinem Vater auf
seine Bitte erhalten hatte;?) Friderun wird mit den koniglichen
Giitern Corbény und Ponthion,*) Eadgyfu mit Tuscy an der Maas
ausgestattet.?) Von Richildis und von Adelheid, der Gemahlin
Ludwigs V., wird uns wenigstens berichtet, dass sie reiche Zu-
wendungen erhalten hitten, wenn wir auch nicht erfahren,
worin diese bestanden.®) Ueber die Aussteuer der Braut horen
wir begreiflicherweise gewdhnlich nichts, nur in einem besonders
gelagerten Falle Niheres: als Lothar IV. seine Schwester Mathilde
an Konrad von Burgund verheiratete, gab er ihr als ,dos“ Liyon
mit, oder vielmehr seine Rechte auf diese Stadt,”) eines der
frihesten Beispiele des dem spiteren Mittelalter so geldufigen
Brauches, Abtretungen von Territorien und Hoheitsrechten, deren.
Hrwerbung von einem anderen Geschlechte angestrebt wurde,
anlisslich einer Familienverbindung zu bewerkstelligen und in
die Form der Aussteuer der Braut zu kleiden. :

Hielt sich die Dotation, so viel wir sehen, im Ganzen in
méssigen Grenzen, so waren die Zuwendungen wihrend der
Ehe meist ziemlich bedeutend. Namentlich die Kaiserin Angil-
berga zeichnete sich durch die unglaubliche Habsucht aus,
welche sie von Ludwig IL. stets neue Vergebungen zu erwirken
trieb, allerdings auch durch die Umsicht, mit welcher sie fiir
den auf solche Weise gewonnenen Besitz durch Bestitigungs-
privilegien der verschiedensten Herrscher zu sorgen verstand.®)

) B.-M. 1138 (1104), 733 (709).

) B-M. 1148, ... ..

*) B.-M. 1408.

‘) Buuquet IX, 504, Ersteres schenkt sie an das Remigiuskloster
in Rheims (Bouquet IX, 530, vgl. 816).

*) Flod. Ann. 938 (SS. III, 385).

%) Aon. Bert. 870. — Richer 1II, 94, :

) 8. oben 8. 14. Nicht hieher gehtrt die 856 bei der Verlobung
Ludwigs des Stammlers mit Erispoé geschehene Abtretung des ducatus
Ceuomannicus (Ann. Bert,), da der grammatikalische Zusammenhang
der Stelle beweist, dass die Abtretung an Erispo& selbst: erfolgte. — Ueber
die angebliche Ausstattung von Pippins Gemahlin Bertha mit Rummers-
heim vgl. Abel-Simson I, 13 n. 4,

) B-M. 1192, 1193, 1201, 1202 (vgl. 1276), 1208, 1207, 1210, 1211, 1232,
1233 (Ludwig IL.); 1476 (Ludwig d. Deutsche); 1482, 1493, 1504 (Karlmann);
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Gelegentlich treffen wir besondere gesetzliche Bestimmungen,
deren Aufgabe es ist, das Ligengut der Konigin zu schiitzen.t)
Haufig sind die Zuwendungen von Klostern zum Unterhalte
oder als Witwensitz, und da, wie erwihnt, auch die unverhei-
ratet gebliebenen Tochter des Konigsgeschlechtes als Aebtissinnen
eine Anzahl von. Kldstern innehatten, tibrigens auch sonst ge-
legentlich Frauen, die dem karolingischen Hause nahestanden,
solche zum Unterhalt oder strafweise wenigstens zum Aufent-
halt angewiesen erhielten, so ist es nicht tibertrieben, zu sagen,
dass manche Nonnenklsster geradezu gewohnheitsmissig fir die
Bediirfnisse der koniglichen Frauen bestimmt erscheinen: so
Chelles, die Stiftung der merovingischen Balthildis, das Suana-
hild 741 als Verbannungsort zugewiesen wird;?) spiter treffen
wir hier eine der Tochter des abgesetzten Thassilo,®) dann Gi-
sela, die Schwester Karls des Grossen;t) 833 ist Eigilwich, Lud-
wigs des Frommen Schwiegermutter, hier Aebtissin,5) neunzig
Jahre spiter Rothilde, eine verwitwete Tochter Karls des Kahlen,
der Karl der Einfiltige das Kloster entzieht, um es seinem
Giinstling Hagano zu iibergeben.®) So das gleichfalls merovingi-
sche Kloster der hl. Radegunde in Poitiers, wo 830 Judith in-
terniert wird,”) und wo uns spiter eine Tochter Karls des Kahlen
begegnet.) So das Marienkloster in Laon, wo eine andere
Tochter Thassilo’s untergebracht wird,®) wo Judith auf Befehl
ihres Gemahles 829 Zuflucht sucht,'®) und wo wir dreizehn Jahre
spiter Hildegard, eine Tochter Ludwigs des Frommen als Aeb-

-

15659, 1693, 1697 (Karl IIL); 1767 (Arnulf) und Muratori Ant. VI, 845 (Beren-
gar L), femer eine Schenkung des Welfen Rudof, Abtes von St. Maurice,
Muratori Ant. III, 155; iiber die Bedeutung dieser letsteren vgl. Pou-
pardin 58.

') Fiir das Gub der Konigin Hildegard in Italien- in einem Capitulare

Pippin’s (M. G. Cap. Reg. Fr. I, 201 c. 14), fiir Richildis im Capltular von
Quierzy (ebda. II, 857 c. 5).

*) Ann. Mett,, SS. I, 8217.

®) Ann, Lauresham SS. 1, 33.

4) 804 besucht sie dort Karl der Grosse, Ann. Mett., $S. XIII, 33.
%) Translatio S. Baltechildis, S, XV, 284.

) Flod. Ann. 922, SS. III, 370.

) Ann, Mett., SS. I, 336.

8) Flodoardi Hist. Rem Ecel. 111, 27 (Sb X111, 548)

°} Ann. Lauresham,, 8S. I, 33. .

) V. Hlud. c. 44 (SS 11, 633).
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tissin finden;!) im zehnten Jahrhundert gehort es Eadgyfu, der
es ihr Sohn bei ihrer ohne seinen Willen vorgenommenen zweiten
Vermiihlung, entzieht um es seiner Gemahlin Gerberga zu iiber-
tragen.?) Lothars I. Tochter Bertha ist in ihrem Witwenstande
Aebtissin von Avennay;®) dasselbe Kloster gewihrt auf Befehl
Karls des Kahlen fiir einige Zeit der vor ihrem Gemahl gefliich-
teten Theutberga Unterkunft.4) In Nivelles, einer Stiftung von
Pippins des Aelteren Tochter Gertrud, verbringt deren Mutter
ihre letzten Jahre;%) nachdem wir lange nichts mehr von einer
Verwendung des Klosters fiir die Zwecke der koniglichen Fa-
milie gehért haben, wird dort und in dem benachbarte.n Fosses
Gisela, eine Tochter Lothars II, nach der Ermordung 1hr.es Gg-
mahls Gottfricd Aebtissin.f) Diesseits des Rheines ldsen sich die
kéniglichen Frauen in manchen Klistern regelmissig ab. Die .
welfischen Schwestern Judith und Hemma erhalten nacheinander
Giter von Corvei zugewiesen.”) Schwarzach geht von Theo-
drada, einer Tochter Karls des Grossen, auf Hildegard, dann auf
Bertha, Ludwigs des Deutschen Tochter, iiber.!) In Frauen-
chiemsee treffen wir seine dritte Tochter Irmgard,®) die auch
dem Kloster Buchau vorsteht;!0) Hildegard, Ludwigs des Jiingeren
Tochter, dient es zeitweilig als Verbannungsort.t!) St. Felix und
Regula erhielt bei seiner Neugestaltung im Jahre 8563 Ludwigs
des Deutschen Tochter Hildegard;'?) ihr folgte nach ihrem Tode

1) Nithard III, 4. Sie hilt dort Adalgar, einen Anhiinger Karls des
Kahlen, gefangen.

3) Flod. Ann. 951 (SS. 11L, 401), Richer II, 101. ,

*) Flod. TIl, 27 (SS. XIII, 547f.); vgl. das Gedicht des Sedulius auf
sie, M. G. P. Lat. III, 228, ’

4) Ann. Bert. 864; vgl. Flod. $S. XIII, 549, wonach es vielleicht eine
zoitlang auch im Besitze der Konigin Irmintrud stand. -

®) De virtutibus S. Geretrudis, M. G. SS. Rer. Mer. II, 469.

) B.-M. 1915 (vgl. 1919), 1990. '

) Catal. abbatum Corbeiensium, 8S. XIII, 275.

% B.-M. 1381, vgl. 1336. »

*) In ciner Urkunde Heinrichs IV. vom J. 1077 (Stumpf, Reichskanzler
no. 2809) wird ihre Vorsteherschaft erwithnt. Vgl Riezler, Gesch. Bayerns
1, 216 n. 8 und Diimmler II, 426 n, 3,

10) B.-M. 1383.

1) Ann. Fuld. Cont. Ratish. 895, Regino 894.

1) B.-M. 1366.
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(856) ihre Schwester Bertha und 878!), kaum ein Jahr nach dem
Ableben der Letzteren, iibertrug es Karl III. seiner eigenen Ge-
mallin Richardis.?) - In Italien zeigt San Salvatore in Brescia
dhnliche Verhiltnisse. Eine Griindung des Desiderius und seiner
Gemahlin Ansa, die dort ihre Tochter Ansilperga als erste Aeb-
tissin eingesetzt hatten,®) wurde die vermutlich vorwiegend
den Angehérigen vornehmer Familien offengehaltene Stiftung,
ganz wie die urspriinglich merovingischen Kloster von Chelles
und der hl. Radegunde, von der neuen Dynastie gewissermassen
mit {ibernommen.  Erst dient sie der Kaiserin Judith,*) dann,
nach einer Pause, wird sie der Gemahlin Lothars I. und seiner
Tochter Gisela,?) endlich Angilberga und ihrer schon mit zehn
Jahren geweiliten Tochter Gisela iibertragen.®) Angilberga ver-
einigte zuletzt tiberhaupt mindestens fiinf Kloster in ihrer Hand,?)

1} B.-M. 1410. Zu Hildegard’s Todesjahr vgl. B.-M. 1384 und
Diimmler, 11, 427,

% B.-M. 1542. Bertha war am 26. Miirz 877 gestorben, vgl. B.-M. 1543,

%) Vgl. Neues Archiv III, 287 ff. und die Grabschrift der Ansa, M.
G. Poet. Lat, I, 46.

4) B.-M. 802 (778). Aber 837 wird wieder eine Aebtissin Amalberga
erwihnt, B.-M. 1059 (1024). :

5) B.-M. 1133 (1099), 1134 (1100). Das Schicksal der fiinften Tochter
Lothars, Rothrud (s. oben S. 83 n. 1), ist nicht bekannt.

% B.-M. 1208, 1697,1767, Muratori, Antiquitates VI, 345 (von Berengar1.).

) Am 12. Juni 889 bestiitigt ihr Arnulf die Klioster S. Salvatore,
S. Marino, 8. Thomas, S. Regina (in Pavia), S. Pietro (Piacenza), B.-M. 1767.
In dieser Aufziihlung fehlt das S. Sixtus-Kloster in Piacenza, an dem An-
gilberga seit mindestens 870 baut (B.-M. 1211) und das sie bis zu ihrem
Tode besitzt (Muratori, Ant. II, 205; vgl. ferner B.-M. 1482, 1493, 1504,
1863, Muratori, Ant. VI, 345, Monumenta historiae patriae XIII, 452, wo
dieser Stiftung auch das S. Peterskloster unterworfen wird) und 8. Julia
in Brescia (Jaffé no. 3084), dessen Besitz aber zweifelhaft erscheint. In
der Leitung von S. Sisto scheint ihr Bertha, Tochter Berengar's I. gefolgt
zu gein, vgl. Muratori, Ant. I, 369, 411; II, 41,

Im Folgenden gebe ich eine Zusammenstellung der iibrigen Klister,
die sich gelegenilich in den Hiénden weiblicher Angehériger der karolin-
gischen Familie befinden: Argenteuil (Theodrada, Tochter Karls d. Gr.,
B.-M. 848 (822)); Faremoutiers (Ruothild, aussereheliche Tochter Karls d.
Gr, B.-M. 1075 (1041); welche Kluster die librigen Tochter Karls des
Grossen erhielten, als sie nach seinem Tode vom Hofe verwiesen wurden,
wissen wir nicht); Cham am Zuger See (Hildegard, T. Ludwigs des
Deutschen, B.-M. 1392); Siisteren (Caecilia und Benedikta, Téchter Zwen-
tibolds, Ann. Aureaevall, S8. XVI, 682); Hasnon (Irmentrud, Tochter

4#
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darunter allerdings auch einige von ihr selbst gestiftete. Das
ganze Verfahren erinnert unwillkiirlich an den besonders im 9.
und 10. Jahrhundert geilibten Brauch oder Missbrauch, reiche
Klsster an Laiendbte zu vergeben; denn wenn die Frauen des
koniglichen Hauses in vielen Fillen auch wirklich den Schleier
nahmen, so war damit doch lediglich der Form geniigt, dem
Zwecke der geistlichen Stiftung entsprach diese Art der Ver-
wendung jedenfalls nicht. Wie dabei vorgegangen wurde, er-
kennen wir aus einer Urkunde fiir das Sixtuskloster in Piacenza,
in welchem sich die Stifterin, Angilberga, die lebenslingliche
Verwaltung - vorbehilt, nach welcher die Vorsteherschaft auf
ihre Tochter tibergehen soll, falls dieselbe Anspruch darauf er-
hebt, und nach dieser auf deren weibliche Nachkommen.!) Wie
leicht sich in solchen und &hnlichen Fillen selbst hohe Geist-
liche iiber alle kirchlichen Riicksichten hinwegsetaten, zeigt am
besten ein Brief, den Hinkmar von Rheims, als im Kloster der
hl. Radegunde in Poitiers die Wahl der vermutlich noch im Kindes-
alter stehenden Rotrud, einer Tochter Karls des Kahlen, in Frage
kam, an diese selbst und ihre Mitschwestgrn richtete;?) Hink{nar
hilt es fur genﬁgend, wenn die Prinzessin auch nur von einer

Karls des Kahlen; go Dummler I, 206 n. 4, der abfar kei[:en Bele'g an-
gibt); St. Peter in Rheims (Elpheid, Tochter Ludwigs d. Fr., Gattin des
Grafen Bego, Flod. 11, 12; IV, 46 = §8. XII], 460, 595, vgl. M. G. Poet.
Lat. I1I, 414); S. Alessandro in Parma (Kunigunde, Witwe Berengar’s,
Mabillon, Ann. O. S. B. I, 740; kann jedoch auch Besitz ihrer Familie
sein); S. Glossindis in Metz (Theutberga, Witwe Lothars IL,, Trsl. 8. Glode-
sindis SS. XXIV, 506 n.1); Obermiinster in Regensburg (Hemma, B.-M.
1310); Sickingen, S. Martin in Pavia, Zurzach (Richardis B.-M. 1542,
1580, 1581). . : : ‘

Sonstiger Giiterbesitz, soweit nachweisbar und nicht bereits er-
wiihnt: Liutgard (Gemahlin Ludwigs des Jiingeren) in Aschaffenburg und
Heidelberg (B.-M. 1507, vgl. Ann. Saxo 885, SS. VI, 586); Uota in Brixen,
Fshring, Felden (B.-M. 1903, 1945, 1958, 1961); ein Hof zu Lahnstein in
Nassau (erwihnt in einer Urkunde Otto’s IlL fiir Mainz vom 19. Mérz 977,
M. G. Dipl. TI, 169) stammt wohl aus ihrem Eigengute (Diimmler 111, 480);
Oda, Witwe Zwentibolds, in Hamaland, Valaland und Veluwe (Boehmer-
Ottenthal no. 222, 288, vgl. 248; vgl. oben S. 22 n. 2); Eadgyfu: Attigny (Flod.
Ann. 951, SS, III, 401). : : :

) Monumenta historiae patriae XIII, 462. — Ganz #ihnlich Lothar I,
fiir seine Gemahlin und seine Tochter Gisela und Ludwig der Deutsche
fir Angilberga’s Tochter Irmgard, B.-M. 1133 (1099), 1463.

%) Flod. 111, 27 (8S. XIII, 548).
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Minoritidt gewiéhlt wird; nur wenn sich die Stimmen des ge-
samten Konventes auf eine andere Kandidatin vereinigen, soll
diese einstweilen die Geschiifte einer Aebtissin fiithren diirfen,
aber, wie es scheint, auch nur bis zur definitiven Entscheidung
des Kdnigs, der, wie wir aus demselben Briefe erfahren, bereits
drei Bischofe zur Vornahme einer ,regelrechten Wahl in das
Kloster abgesandt hatte. Wir wissen, wie haufig die Spitzen
der Hierarchie auf Synoden und Reichstagen den Ruf nach Ab-
stellung derartiger Missbriuche laut werden liessen; aber wir
erkennen aus Hinkmars Schreiben auch, dass die Aufregung
dariiber bis in die betroffenen Klgster einen Widerhall fand und
sie gelegentlich zum Widerstande gegen ein solch willk iirliches
Verfahren reizte.l)

Uebrigens war es nicht allen verwitweten Frauen des
karolingischen Hauses beschieden, ihr Besitztum in Ruhe zu
geniessen; mehrfach horen wir von gewaltsamer Entziehung
desselben durch die eigenen Angehérigen. Kaiserin Judith starb
in Diirftigkeit; ihr eigener Sohn, fiir den sie ihr ganzes Leben
lang alles eingesetzt, hatte sie, wahrscheinlich in der Not des
Bruderkrieges, ihrer Giitzr beraubt.?) Fir Helletrud, eine Tochter
Lothars I, musste Papst Nikolaus bei Karl dem Kahlen und
Ludwig dem Deutschen eintreten, da nach dem Tode ihres Gatten
Berengar ihr Bruder Lothar sich an ihrem Besitz vergriffen
hatte.®) Uota, die Witwe Arnulfs, hat, wie eine Anzahl Ver-
gabungen erweisen, einen Teil der ihr vom Kaiser geschenkten
Besitzungen ihrem Sohne zuriickgestellt, schwerlich ganz frei-
willig.#) Dass die verwitwete Rothilde, Tochter Karls des
Kahlen, von Karl dem Einfiltigen 922 ihrer Abtei Chelles be-

1) Et sicut animos ab inquietis motibus, ita et linguas a provocativis
iracundiae vobisque nocivis sermonibus custodite, contestante apostolo:
,Omnis clamor et indignatio auferatur a vobis cum omni malitia, et omnis
sermo malus ex ore vestro non procedat“; .. .. et si aliquis fuerit qui
aliqua provocatione quamcumque vesirum ad hoe instigare voluerit, ut,
quaecumque indebita de quocumque proferat, qualiter illam-comprehendere
possit, ut rationabiliter dampnare prevaleat, locum nec diabolus nec
astutus homo exinde aliquo modo habeat a. a, O.

3) Ann. Xant. 843 (SS. II, 227). »

8) Jaffé no. 2827.

4 Vgl. B.-M. 1945, 1958, l()61 dazu Diimmler III, 496 und Miihl-
bacher, Deutsche Geschichte 645,
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raubt wurde, die der Konig seinem Giinstling Hagano iiberwies,
ist schon friiher berichtet worden; dieser Gewaltakt war das
Signal zu einem Aufstande ihres Schwiegersohnes Hugo’s des
Grossen, dem Karl zuletzt erliegen sollte.!) Ebenso wissen wir
bereits, dass Eadgyfu, als sie sich 950 von Adalbert von Ver-
mandois entfithren liess, dies mit dem Verluste ihres Besitzes zu
biissen hatte:*) das Marienkloster in Laon iibertrug ihr Sohn
seiner eigenen Gemahlin Gerberga, das Krongut Attigny, das
Eadgyfu gleichfalls innegehabt hatte, behielt er fir sich. Wir
begreifen angesichts solcher Vorginge, dass Karl der Kahle,
ehe er seinen zweiten Zug nach Italien antrat, in Quierzy Be-
stimmungen traf, deren Zweck es war, seine Gemahlin auch
nach seinem Tode im ungeschmilerten Besitze ihrer Einkiinfte
zu erhalten.?) '

Fir die Wiederverheiratung finden sich bei den Frauen
nur wenige Beispiele: Judith, die Tochter Karls des Kahlen,
Bertha, Tochter Lothars IL, die nach dem Tode ihres ersten
Gatten Theutbald den Markgrafen Adalbert von Tuscien hei-
ratetet), Oda, die Witwe Zwentibolds, die nach dem Untergange
des Letzteren noch im niamlichen Jahre demselben Grafen Ger-
hard folgte, der Zwentibold in seinem letzten Gefechte gegen-
iiber gestanden war, endlich Eadgyfu, die sich noch als Gross-
mutter entfithren liess. Ebenso selten sind die Heiraten mit
Witwen. Aus ilterer Zeit wird uns nur von einer einzigen
berichtet: es ist jene von Drogo mit Bercharius’ Witwe. Spiter
horen wir von Karls des Grossen Plan, Irene heimzufiihren, und
gegen Ende der Periode treffen wir noch die Verbindung Lud-
wigs IV. mit Gerberga, sowie die unnatiirlichen Heiraten von
Karls des Kahlen gleichnamigem Sohne und von Ludwig V. Be-
kanntlich begegneten sich in der Abneigung gegen die Wieder-
verehelichung der Witwen altgermanische und kirchliche An-
: schauungen, so dass von diesem Zusammenwirken eigentlich

Y Fiod. Ann. 922 (SS. 111, 870). Vgl. Eckel 116 ff, Parisot 648 f. .

% 8. oben 8. 33.

) M. G. Cap. Reg. Franc. II, 357 c. B: .. .. ex omnibus, quae illi
iure beneficiario concessimus sive concesserimus, si obitus noster evenerit et
illa nos supervixerit, quomodo securi sumus, quatinus illam et sua omnia
filius noster et fideles nostri condigno honore studeant conservare.

4 Liutpr. Antap. I, 39, der sie bei dem Aufstande Adalberts gegen
Berengar (898) als des Ersteren Gattin erwihnt.
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zunchmende Strenge in der Beurteilung einer zweiten Ehe bei
Frauen zu erwarten gewesen wire. Finden wir nun statt dessen,
dass die weitaus grossere Mehrzahl solcher Wiederverehelichungen
gerade.der letzten Zeit der Epoche angehort, deren Betrachtung
unsere Aufgabe bildet, so kann nur ein langsames Verblassen
der altgermanischen Auffassung die Ursache sein, wihrend die
kirchlichen Anschauungen iiberhaupt nicht wirksam geworden
sind.  Die spiitere Entwicklung bestitigt diese Ansicht: bekannt-
lich ist es der Kirche im weiteren Verlaufe des Mittelalters
gelungen, ihre Ehegesetzgebung immer strenger durchzufiihren,
wihrend in flirstlichen Kreisen auch mehrfache Wiederver-
heiratungen von Witwen immer gewdhnlicher werden. Dabei
darf nicht iibersehen werden, dass in unserer Epoche die gréssere
Freiheit der Bewegung, die man den Witwen zu gewihren an-
fing, in eine Zeit fillt, in welcher litterarische Bildung und zu-
nehmender Einfluss auf das Staatsleben den Frauen der oberen
Schichten gegen frither iiberhaupt eine unabhingigere Stellung
schaffen,!) die andererseits, wenigstens in Italien, allerdings auch °
zu gesteigerter Ziigellosigkeit fiihrt.

Zum Unterschiede von den Frauen war die Wiederver-
heiratung bei Mannern nicht nur hiufig, sondern, wie es scheint,
geradezu die Regel. Von den sechs Kénigen, von welchen wir
bestimmt wissen, dass ihre Gattinnen ihnen im Tode voran-
gingen, — es sind Karl der Grosse, Ludwig der Fromme, Lothar L,
Ludwig der Deutsche, Karl der Kahle, Karl der Einfiltige —
sind, wihrend Karl der Grosse bekanntlich viermal verheiratet
war und nach dem Tode Liutgards, mit fast éechzig Jahren,
noch an eine finfte Ehe dachte, auf die Dauer nur zwei Witwer
geblieben, Lothar 1. und Ludwig der Deutsche, der allerdings
selbst bereits sieben Monate nach dem Tode seiner Gemahlin
starb. Warum Lothar unvermihlt geblieben ist, wissen wir
nicht, ebensowenig warum Karl der Grosse, nachdem sich die

1) Sehr charakteristisch ist doch, was Hinkmar, De divortio, sagt,
wo er die Frage ervrtert, ob die ibrem Gatten entflohene FEngeltrud ihm
von Lothar, bei dem sie Zuflucht gesucht, wieder ausgeliefert werden
miigse: Bt quidam dicunt, quia non decet ut suam propinquam, quae ad
illiug fidem venit, ad mortem tradat, nec convenit, ut francam feminam
opprimat et sicul.ancillam constringat, et alteri illam nolentem
reddat (Migne 125, 754). :



56 Hellmann:

Verhandlungen mit Irene zerschlagen hatten, nicht doch noch
zu einer Heirat, etwa mit einer Angehorigen seiner Aristokratie,
geschritten ist; Altersbedenken koénnen es nicht gewesen sein,
da beide noch uneheliche Kinder zeugten. Zwischen der ersten
und der zweiten Heirat lag regelmissig eine Wartezeit von
einigen Monaten. Karls des Grossen zweite Gemahlin Hildegard
starb am 30. April 783; seine Heirat mit Fastrada wird in den
Herbst desselben Jahres zu setzen sein.’) Ludwig der Fromme
verlor Irmgard am 3. Oktober 818; der Aachener Reichstag,
auf welchem Judith die Wahl traf, wurde im Februar 819
abgehalten.?) Karl der Kahle nahm wenige Tage nach dem-im
Oktober 869 erfolgten Tode Irmtruds Richilde zu sich, aber einst-
weilen doch nur als Konkubine, die Heirat wurde erst im Januar
abgeschlossen.?) Ueber Karl den Einfiltigen lisst sich ein Urteil
nicht abgeben.

Mehrfach héren wir von gewaltsamer Auflésung der
Ehe oder wenigstens Ansitzen dazu. Das dlteste Beispiel zeigt
uns Pippin, der Bertha, ungewiss aus welchen Griinden, ver-
stossen wollte, aber, wenn wir Stephan IV. vertrauen diirfen,
pépstlichen Abmahnungen folgend, von seinem Vorhaben ab-
stand.t) Der wohl durch einen Umschwung der Beziehungen
zum langobardischen Reiche veranlassten Verstossung der Tochter
des Desiderius ist schon in anderem Zusammenhange gedacht
worden. Allerdings begntigen sich unsere Quellen damit, ledig-
lich die Thatsache zu verzeichnen, ohne dass sie uns den Grund
oder den Vorwand Karls verrieten, doch wird man nicht fehl-

!} Zusammenstellung der Quellenstellen fir Hildegard’s Todestag,
B.-M. 261 (252) b; die Heirat mit Fastrada erfolgte nach den Ann. Einh.
783 auf der Riickkehr vom Sachsenkrieg, nach den Ann, regni Franec. in
Worms, wo Karl am 9. Oktober urkundet (B.-M. 265 (256)).

*) Fur Irmgard’s Todestag s. B.-M. 672 (658) b; die Heirat mit Judith
erfolgt nach den Ann. Xant. $S. IT, 224 im Februar; vgl. B.-M. 683 (663) a

*) Ann. Bert. 869, 870. In einer Urkunde Karls des Kahlen bezeich-
net er den 12. Oktober als dies coniunctionis nostrae (Bouquet VIII, 622).

‘) Wir wissen davon nur aus einem spiteren Briefe Stephan’s 1V.
an Karl und Karlmann, in welchem er sie daran erinnert, quod sanctae
recordationis praedecessor noster, domnus Stephanus papa, excellentissimae
memoriae genitorem vestrum obtestavit, ut nequaquam praesumpsisset di-
mittere dominam et genetricem vestram; et ipse, sicut re vera christia-
nissimus rex, eius salutifferig obtemperavit monitis (M. G. Epp. III, 561),"
Was Oelsner 495 dagegen Vorbringt, scheint mir wenig stichhaltig zu sein,
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gehen, wenn man ihre Verstossung mit dem gleichzeitigen
‘Wechsel in dem Verhalten ihres Vaters in Zusammenhang
bringt.') In der Folgezeit horen wir dann ganz regelmiissig
~von Anklagen wegen Ehebruchs: sie richten sich gegen die
Kaiserinnen Judith, Richardis, Uota, und gegen Emma, die Ge-
mahlin Lothars.®) - Von wem die Beschuldigung gegen Uota aus-
ging, wissen wir nicht, dagegen kénnen wir in den anderen drei
Fillen deutlich sehen, dass es sich regelmissig um Intriguen
handelte, bei welchen eine Gegenpartei wirkliche oder erdichtete
Vergehungen — iiber das Substantielle dieser Anklagen konnen
wir natiirlich nicht mehr entscheiden — zu einem vernichten-
den Schlage auszubeuten versuchte. Wir miissen uns dabei
gegenwiirtig halten, einmal, dass Ehebruch nach kirchlicher
Lehre der einzige rechtmissige Grund fir die Auflésung einer
Ehe war, sodann, dass ein weiteres Zusammenleben mit der des
Ehebruches tiberfiihrten Gattin dem germanischen Laienbewusst-
sein, im Gegensatz zur milderen kirchlichen Auffassung, schnur-
stracks zuwiderlief, und, mochte stillschweigende Duldung selbst
da und dort vorkommen, jedenfalls fiir den Kénig etwas Un--
mogliches war. Demgemiiss sehen wir Judith der Erbitterung
ihrer Stiefsshne und der kirchlichen Einheitspartei zum Opfer
fallen und des Ehebruches mit dem Ké&mmerer Bernhard von
Septimanien bezichtigt. Ks wird erlaubt sein, die von Karl IIL
gegen Richardis erhobene Anklage mit den Umtrieben in Ver-
bindung zu bringen, welche zum Sturze ihres angeblichen Ver-
filhrers, des Kanzlers Liutward von Vercelli, gefiihrt hatten.?)
Die Geriichte, welche Emma beschuldigten, mit dem Bischof

Y Vgl oben 8.9 £.; {iber die Angabe des sog. Monachus Sangallensis
(SS. II, 759; Jaffé, Blbllobheea IV, 691), sie sei wegen Unfruchtbarkeit
guriickgeschickt, worden, s. unten.

*) Die Quellen sind fiir Richardis: Regino 887, Hermann von Rei-
chenau SS. V, 109 (gegen die frither von Wenck ge#usserten Bedenken
gegen die Glaubwilrdigkeit dieser Berichte wendet sich Diimmler III, 284),
Uota: Ann. Fuld. Contin. Altah. 899, Hermann von Reichenau S$S. V, 111;
fiir Emma: Richer III, 66 und ein Brief Theoderich’s von Metz (Havet,
Lettres de Gerbert 25f.). Fiir Judith kommen hauptsiichlich in Betracht:
Ann. Bert. 830, 831, Ann. Mett. (88. [, 336), Thegan c. 86, 87 (SS. 1I, 597 f.),
V. Hlud. 44, 45, 48 (SS. 1I, 632 1), Nithard I, 8, 4, Agobard I, 2; I, 2, 8
(S8. XV, 275, 217). V. Walae II, 7-9 (SS. II, 551 f1.).

% Ann, Fuld. Contin, Ratisb. 887; vgl. Diimmler ILI, 283 f..

-~



H8 - Hellmann:

Adalbero von Laon Ehebruch begangen zu haben, scheinen auf
ihren Schwager Karl von Lothringen zuriickzufiihren sein, der
eine Feindin in ihr sah.!) Zu einer Aufhebung der ehelichen
Gemeinschaft ist es dabei nur einmal gekommen: Richardis ver-
liess ihren Gemahl und zog sich in das von ihr gestiftete Kloster
Andlau zuriick, ohne dass wir bestimmt zu sagen wiissten, ob
es sich dabei nur um eine thatsichliche Trennung der Ehe-
gatten oder um eine wirkliche Auflosung des Ehebundes han-
delte. Nach weltlichem Rechte war die Ehe zwischen ihnen
tiberhaupt nicht vollzogen worden, da Karl, der schon friiher
in einem epileptischen Anfall sich verschworen hatte, sich des
Umganges mit seiner Gemahlin zu enthalten,?) sie nach seiner
von ihr bestdtigten Aussage niemals beriihrt hatte. Allerdings
wurde auch Judith’s Ehe gelost, indem man sie verschleierte,
nachdem man, um den kirchlichen Vorschriften Geniige zu
leisten, sie sorglich noch vorher von ihrem Gemahl die Erlaub-
nis zu ihrem Eintritt ins Kloster hatte erwirken lassen.3) Allein
das Jahr darauf nahm sie Ludwig wieder zu sich, zum grossen
Aerger der hochkirchlichen Partei,) die sich, trotz der Mit-
wirkung des Papstes bei der Rehabilitation, tiber den Bruch
des Klostergeliibdes skandalisierte. Uota vermochte sich von
der gegen sie erhobenen Anklage durch einen Eid zu reinigen
und erscheint schon ganz wenige Wochen nachher wieder als
Petentin.®) - Ueber das Verfahren gegen Emma sind wir so gut
~wie gar nicht unterrichtet. Da es sich um einen Amtsbruder
handelte, versammelten sich — was bezeichnender Weise im ost-
frankischen Reiche im Falle Liutwards nicht geschehen war —

') Richer III, 66 gibt nur die iiber Emma und Adalbero umgehenden
Geriichte wieder. In einem spiteren Briefe Theoderichs von Metz an Karl
von Lotbringen wird ihre Ausstreuung diesem zur Last gelegt (Havet,
Lottres de Gerbert 26); in seiner Antwort (ebda. 29 ff.) geht dieser auf
den Vorwurf nicht niher ein. Ueber Karls Stimmung gegen Emma gibt
Richer 1V, 16 Aufschluss. Ein Brief der Kd&nigin, in welchem sie ibrer
Mutter Nachricht von der gegen sie erhobenen Nachrede gibt, Havet 89. —
Vgl im allgemeinen Lot 87 f. : :

) Ann. Bert. 873. :

") V. Hlud. c. 44 (M. G. SS. 11, 633). :

) Vgl. ausser Agobard II, ¢. 3 (88. XV, 277) und V. Walae II, 12
(88. 11, 559) auch c. 5 der sogen. Exauctoratio (M. G. Cap. R. Fr. 1L, 54).

8 B.-M. 1903 vom 2. Juli 839. Die Anklage war nach den Ann,
Fuld. im Juni erhoben worden, '
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die Bischsfe zu einer Synode, die in St. Macre (Dép. Marne)
zusammentrat; allein der Bericht iiber die Verhandlungen bei
Richer!) ist verstiimmelt, doch erfolgte, da Gerberga Konigin
blieb und Adalbero sein Bistum beibehielt, offenbar keine Ver-
urteilung der Angeschuldigten. Charakteristisch ist die grosse
Rolle, welche bei diesen Prozessen die iiblichen Beweismittel
der Zeit spielen: Richardis ist zum gerichtlichen Zweikampf
und zum Gottesurteil der glithenden Pflugscharen bereit, begniigt
sich dann allerdings, da man es nicht so weit kommen liess,
mit der Beteuerung ihrer Jungfriulichkeit;?) Uota schwort sich
selbzweiundsiebenzig frei; auch Judith wird von Ludwig erst
wieder aufgenommen, nachdem sie mit ihren nichsten Ver-
wandten einen Reinigungseid geleistet; im folgendem Jahre
erschien auch ibr Mitangeklagter vor dem Kaiser: er erbot sich
zum gerichtlichen Zweikampf, da sich aber Niemand stellte,

1) I11, 66.

%) Regino’s Bericht hat offenbar, ob direkt oder indirekt, den Kern
fiir die (villig sagenhafte) Erzihlung von dem Ehebruchverfahren gegen
Gunhild, die Gemahlin Heinrichs IIL, geliefert, die Wilhelm von Malmes-
bury gibt (M. G. SS. X, 466, danach Roger von Wendover, ebda. XXVIIL,
26). Die Jungfriulichkeit der Angeklagten fehlt bei Wilhelm; allein der
von ihrem Vertreter gegen den Ankliger gefiihrte, nach dem Muster der
Erzithlung von David und Goliath ausgemalte Zweikampf geht wohl auf
das Angebot Richardis’ bei Regino zuriick, einen Vertreter zum Zwei-
kampf zu stellen, und, was auffallender ist, ganz wie Richardis geht auch
Gunhild, nachdem sie ihre Unschuld erwiesen, ins Kloster, wie Wilhelm
noch hervorhebt, ungeachtet aller Bitten des reuigen Gemahls. Steindorff,
Jahrbiicher des deutschen Reichs unter Heinrich IIL, I, 515 f, meint mit
Ulman, Wilhelm von Malmesbury habe mit Benutzung der bekannten
Legende von Heinrich IL und Kunigunde gearbeitet. Daran ist nicht zu
denken; beide Erzdhlungen (vgl. Adalberts Vita Heinrici M. G. SS. IV,
805 und das Additamentum 819 ff.) haben lediglich die Anklage des Ehe-
bruchs gegen eine Kénigin miteinander gemein, in allen anderen Punkten
weichen sie von einander ab. Vielmehr kinnte man fraven, ob nicht
andererseits Regino oder der (von ihm wohl nicht abhiingige) Hermann
von Reichenau auch zur Ausschmiickung der Kunigundenlegende gedient
hat. Allerdings wird die Erzithlung von Kunigundens Anklage und Recht-
fortigung durch den Beweis der glihenden Pflugscharen, wie sie sich in den
Poehlder Jahrbiichern findet (8S. XVI, 66, danach Siichsische Weltchronik,
Deutsche Chroniken II, 167) die ersten Elemente gegeben haben, aber
die Jungfriulichkeit der angeschuldigten Gattin findet sich dort nicht,
und so wenig bemerkenswert dieses Motiv fiir sich allein wiire, so auf-
fallend ist seine Verbindung mit dem der gliihenden Pflugscharen.
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hatte es bei dem Eide sein Bewenden,!) Bemerkenswert ist,
dass die Mitangeklagten in zwei Fillen Bischofe sind. Die in
der Folgezeit, bis ins 17. Jahrhundert hinein, immer wieder auf-
tauchenden Erzahlungen von Beziehungen zwischen Koéniginnen
und dem Throne nahestehenden hohen Geistlichen erhalten
damit fiir die karolingische Periode ihr Seitenstiick.

Wesentlich anders verlief der Versuch Lothars IIL, sich
seiner Gemahlin Theutberga zu entledigen und an ihrer Stelle
seine Kebse Waldrada zur rechtméssigen Kénigin zu erheben.

Es ist unserer Untersuchung selbstverstindlich weder mog-
lich, noch ist es ihr zur Aufgabe gesetzt, die verwickelte An-
gelegenheit in all’ ihren Einzelheiten zu verfolgen; es ist hundert-
mal geschildert worden, wie sie mehr als ein Jahrzehnt lang nicht
allein das lotharingische, sondern auch die simtlichen tbrigen
Teilreiche der karolingischen Monarchie in Atem hielt und dem
Papsttum zum ersten Male in grossem Massstabe Gelegenheit gab,
unter der welthistorischen Personlichkeit Nikolaus’ I. die sittliche
Fihrung der abendlindischen Welt fiir sich zu beanspruchen.?)
Uns beschiiftigt vorwiegend die Frage nach den Motiven, denen
Lothar gehorchte und nach den Mitteln, die ihm fiir seine Zwecke
dienlich erschienen. Die erstere beantwortet man gewohnlich
dahin, dass Lothar in der Sorge um die Integritit seines Reiches
handelte: da ihm Theutberga noch keine Nachkommenschaft
geschenkt hatte, so habe er eine Teilung nach seinem Tode
hefiirchtet und dieser dadurch vorbeugen wollen, dass er die
Kinder, die ihm Waldrada geboren, durch nachfolgende Heirat
legitimierte und damit successionsfihig machte.’) Allein abge-

) Thegan c. 88, V. Hlud. e. 46 (M. G. SS. II, 598, 634), Ann. Bert. 831.
%) Ich verweise im Allgemeinen auf die einschligigen Abschnitte
bei Dimmler II, 1 ff., Mithlbacher 504 ff,, Parisot 84 ff., 143 {f., Calmette
69 ff., endlich auf die durch Knappheit wie scharfe Hervorhebung der
Hauptgesichtspunktie gleich ausgezeichnete Darstellung  bei Hauck,
Kirchengeschichte Deutschlands I1%, 545 ff. — Hine grosse Zahl der auf
den ganzen Ehehandel beziiglichen, bisher zerstreut gedruckten Briefe hat
neuerdings nach einer wohl von Adventius von Metz herrithrenden Samm-
lung Diimmler M. G. Epp. VI, 209 ff. herausgegeben.

%) So sieht Ranke, Weltgeschichte, VI, 1, 182 (vgl 184 f, 187)
Lothars Motiv in dem Bestreben, seine Nachkommenschaft von Waldrada
erbfiihig zu machen, ihm folgt Diimmler 11, 8, und Calmette 70 lisst Lothar
damit bewusst speziell den Absichten Karls des Kahlen entgegenhandeln,

b
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sehen davon, dass der erste Versuch Lothars, Theutberga zu
verstossen, nach kaum zweijihriger Ithe erfolgte, also zu ciner
Zeit, wo Lothar noch recht gut auf Nachkommenschaft rechnen
konnte,') und abgesehen davon, dass das germanische Recht,
wenigstens in dieser Periode, eine Legitimation per subsequens
matrimonium nicht kennt, scheint mir jene Theorie das politische
Denken der Zeit entschieden zu verkennen. Wir wissen aller-
dings, dass Ludwig der Fromme die Reichsteilung von 817 eine
definitive sein lassen und einer weiteren Zerstiickelung vorbeugen
wollte,?) und wissen ferner, dass dieser Gedanke vielleicht auch
ausserhalb des koniglichen Hauses bereits festen Fuss gefasst
hatte.?) Allein wenn wir uns vergegenwirtigen, dass wenig
spiter eine so begabte Personlichkeit wie Ludwig der Jingere
nach der Sicherung Lothringens nichts Eiligeres zu thun hat,
als an eine Zerlegung des eroberten Landes und des noch zu
erwerbenden Italiens in drei gleiche Teile fiir sich und seine
Brider zu denken,!) und wenn wir sehen, wie Lothar erst seine
Briider, dann seine Oheime durch Abtretungen, Ludwig den
Deutschen {iberdies auch noch durch das Versprechen der Teil-
nahme an einem Slavenkriege fiir seine Scheidungsplédne zu ge-
wionen sucht,’) so werden wir einigermassen misstrauisch gegen

1) Die Heirat eorfolgte mach den Ann. Bert. und den Laubacher
Annalen (M. G. 88. I, 15 und XIII, 232) 855 (iiber Reginos abweichende
Angabe vgl. Parisot 86), nach dern Briefe des Adventius von Metz an
Nikolaus (Migne 121, 1141 fl,, jetszt auch M. G. Hpp. VI, 215 ff.) offenbar
sehr bald nach dem am 29. September erfolgten Tode Lothars I., die
erste Verstossung nach den Ann, Bertiniani 857. Parisot 147 sucht mit
iibergrossem Scharfsinu ihren Zeitpunkt noch niher zu fixieren.

$} M. G. Cap. Reg. Franc. I, 272 c. 14.

8) Conventus apud Marsnam 847 (M. G. Cap. R. Fr.II, 69) ¢. 9: ut
regum filii legitimam hereditatem regni secundum definitas praesenti
tempore portiones post eos retineant, Es handelt sich entweder um Be-
sprechungen der Konige oder Vorschliige ihrer Grossen.

4 Diimmler I1I, 61, vgl. 69. .

%) Karl von Provence: Ann. Bert. 858 (Abtretung von Belley und
Tarentaise); Ludwig Il.: Ann. Bert. 859 (Genf, Lausanne und Sitten);
Ludwig den Deutschen: Ann. Bert. 860 (Abtretung des Elsass, vgl. Ann.
Bert. 867; iiber die Bedeutung dieser Concession Dtimmler II, 19), 862
{Versprechen der Teilnahme am Abodritenfeldzug, das Lothar ibrigens
nicht erfiillt); Karl den Kahlen: Ann. Bert. 866 (St. Vaast, vgl. Nikolaus 1.
an Karl: nunc autem, sicut audivimus, Lotharius rex adversus eamdem

-
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den Versuch, im 10. Jahrhundert iiberall Spuren kiithler Real-
politik finden zu wollen, um so mehr als die Quellen, aus welchen
wir unsere Kunde schépfen, nichts von so vorausschauenden
Plinen Lothars verraten. = Vielmehr werden wir, denke ich, nicht
fehlgreifen, wenn wir eine bei seinem schwachen Charakter
doppelt gefihrliche Leidenschaft als seine Triebfeder ansehen,?)
so wenig die Erérterungen unserer Quellen iiber seine blinde
Liebe, welche sich die Zeitgenossen durch Zaubermittel zu er-
klaren versuchen,?) an sich allein ins Gewicht zu fallen briauchten,
womit nicht geleugnet werden soll, dass moglicher Weise be-
stimmte Kreise seiner Umgebung seine Absichten fiir sich aus-
niitzten, wie wir denn Lothars miitterlichen Oheim Liutfried mit
grossem Kifer fiir die Pline seines Neffen eintreten sehen.?)

Bemerkenswert ist nun die Art und Weise, wie Lothar
sein Ziel zu erreichen versuchte. Es scheint, dass er zunichst
von dem nahezu unbeschrénkten altgermanischen Ehescheidungs-
rechte des Mannes Gebrauch machte und Theutberga kurzer
Hand verstiess.t) Als Karl der Grosse in #hnlicher Weise die

Theutbergam rursus armatus, ut assensum quoque vestrum huic nefariae
intentioni suae copulare potuisset, foedera vobiscum iniisse dicitur, e
quodam regni sui collato monasterio pro perdenda prasfata Theutberga
nutum sibi vestrum univisse diffusa longe lateque fama protenditur.
Mansi XV, 818, Jaffé no. 2872).

1) So fassen auch Miihlbacher, Hauck und Parisot die Sache auf.

%) Sehr charakteristisch fiir die Vorstellung von Waldradas Macht
tiber Lothar ist die Erzithlung der spiteren V. 8. Deicoli ¢. 13 (SS. XV,
679): Lothar hat in Rom auf piipstlichen Befehl Theutberga wieder zu
gich genommen, At praefata maga audiens, quia rex aecclesiastico tenore
reconciliatus esset reginae, colubrino sibilo regem, absente regina, aggre-
ditur denuo. Cumgque, iam superato monte Pardorum, quadam noote
rex hoepitaretur apud castrum Sancti Domnini, praefatae lupae missatici
notho agiliores supervenere, vestimenta eius prostibularia regis oculis
inferentes. Quibus inspectis, ita furoris et invidiae ignibus in reginam
confestim exarsit, ut inrevocabili censura secum deliberaret non antea
repatriare, quam illam videret decapitari, Bezliglich der Zaubermittel vgl
die lange Auseinandersetzung bei Hinkmar, De divortio, Migne 125, 716 ff.

%) Ann. Bert. 862, 865; B.-M, 1258, 1262; Brief des Adventius an
Nikolaus, Migne 121, 1141 ff, M, G. Epp. VI, 215, — Dagegen nimmt
Lothar 858 Theutberga wieder auf cogentibus suis und heiratet 862 nach
ibrer abermaligen Verstossung Waldrada, amicis dolentibus atque con-
tradicentibus (Ann. Bert.),

4) Anun. Bert. 857,
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Tochter des Desiderius ihrem Vater zuriickschickte, hatte er in
streng kirchlich gesinnten Kreisen Missfallen erregt,!) offener Wider- '
spruch war nicht laut geworden; noch wenige Jahre nach
Lothars Vorgehen war Karl der Kahle im stande, seinen Sohn
Ludwig von seiner Gemahlin zu trennen und anderweitig zu
verheiraten: Lothar stiess auf den Widerstand seines Adels,
der ihn zwang, Theutberga wieder zu sich zu nehmen,?) nach-
dem sie sich durch die Probe des sicdenden Wassers von den
gegen sie erhobenen Anklagen gereinigt hatte. Welcher Art
diese waren, erfahren wir aus einem ihr spiiter abgepressten
Gestindnis:3) Lothar warf ihr vor, sie habe vor der Verheiratung
widernatiirliche Unzucht mit ihrem Bruder getrieben, und figte,
bezeichnend fiir die anatomischen und: physiologischen Vor-
stellungen der Zeit, hinzu, sie habe die Folgen dieses Verhilt-
nisses durch einen Trank zu beseitigen gesucht.?) Er hegte zu
der iiblichen Beschuldigung des hebruchs offenbar -geringes
Vertrauen und glaubte durch eine heute naiv erscheinende
Anhiufung von Abscheulichkeiten die K6nigin am ehesten ver-
derben zu konnen. Sein erster Versuch war fehlgeschlagen:
um sicherer zu gehen, brachte Lothar nunmehr ein kirchliches
Verfahren in Gang. Eine Scheidung konnte ihm allerdings
nichts niitzen, da die Kirche, nach anfinglichem durch die
Beriihrung mit dem germanischen Rechte bedingten Schwanken,
sich seit dem Ende des 8. Jahrhunderts mit zunehmender
Strenge ihrem alten Grundsatz zugewandt hatte, dass im Falle
der Scheidung auch dem nichtschuldigen Teile die Wiederver-
heiratung nicht gestattet sein sollte.’) Aussicht auf Verbindung
mit Waldrada war also nur dann vorhanden, wenn die Ehe
wegen der von Theutberga angeblich vorher in Verbindung
mit Sodomie begangenen Blutschande fiir von Anfang an
ungiltig erklirt wurde. Es fragte sich, ob-bei der Unsicherheit
der Lehre vom Incest ein derartiges Urteil von den kirchlichen
Autorititen zu erlangen war; thatsichlich zeigen ihre Anschau-

1) V. Adalhardi, M. G. SS. II, 525. Bezeichnonder Weise iibergeht
Paulus Diaconus Karls Ehe mit ihr tiberhaupt vollstindig.

?) Ann. Bert. 858. .

8) Akten der 2. Aachener Synode o. 15, M. G. Cap. R. Fr. T, 466.

4) Hincmar, de divortio Lotharii, Migne 125, 629, 689 ff.

®) Vgl. Freisen, Gesch. des canonischen Eherechts 769 fI., besonders
81 T, 792 f,
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) { oo it. Die
ungen auch bemerkenswertes Schwanken und Unsicherheit ot
beiden ersten Aachener Synoden von 8G0!) vel"himé%te“L l;hfir

Qullc

Theutberga Kirchenbusse und verurteilten sie zu der von 2
sofort bethiitigten?) Einsperrung in ein Kloster, schwnegﬂeﬂ
jedoch tiber die Frage, ob die Ehe damit auch wirklich als gelost
zu betrachten sei, und vermieden es vor allem, sich iiber die Frage
der Wiederverheiratung auszusprechen. Hinkmar von Rheims trat
in seinem im selben Jahre abgegebenen Gutachten iiber die Ehe-
scheidungssache fir die Konigin ein; al.lem fur den Fall, dass
sich die gegen sie gerichteten Beschuldn_gungeu als. !Jegr.'iindet,
erwiesen, glaubte er unter Ar}Fiihrung" eines pseuc.i.oxsxdonsche.n
Satzes ihre Ehe fur ungiiltig erk]a'ren zu miissen.?) Die
dritte Aachener Synode vom April 8(_52. kam zu dem-
solben Irgebnis;*) sie gestattete ’dem Kfinlg nunmehr aus-
driicklich eine neue [he, allein zwei ihrer Mitglieder,
wahrscheinlich Arnulf von Toul und Hunger von Utrecht,
legten ihre abweichenden Ansichten in einer besonderen FEr-
klirung nieder.) Vielleicht war es gerade diese Unsicher-
heit der kirchlichen Anschauungen, welche Lothar veranlasste,
jetzt mit einem neuen Argument vor Nikolaus I. zu treten.
Er behauptete dem Papste gegeniiber, seine Ehe mit Theut-
berga sei schon deshalb nichtig, weil seine Verbindung mit
Waldrada von Anfang an kein Konkubinat, sondern eine schon
von seinem Vater eingeleitete rechtmissige Ehe gewesen sei,
wobei er nicht nur bei seinen bisherigen Helfershelfern, wie
Adventius von Metz, Unterstiitzung fand, sondern begreiflicher
Weise auch bei Theutberga selbst, die offenbar um jeden Preis
von der Fessel dieser Ehe befreit sein wollte.f) Dagegen hat

') Die Akten M. G. Cap. R. Fr. 11, 463 ff.; Parisot 163 zeigt schr
richtig, dass uns das Urteil der zweiten nicht vollstindig erhalten ist.

%) Ann. Bert. 860. .

%) Migne 125, 706. ’

% Mansi XV, 613, 616. _—

5) Mansi XV, 623 f., 626 ff., bes. 628. Ueber die Verfasser Diim
II, 31 n. 2 -

%) Vgl. Nikolaus I. Instruktion fiir die zur Untersucllung) ::1 t:“?;:g.g
Legaten, spitere Schreiben von jhm an Lothar und TheuMetzg on den
no. 2726, 2870, 2873) und einen Brief des Adven'ﬂ'luﬂmv_"“ Unbegreiflich
Papst (Migne 121, 1141 ff,, jetzt auch M. G. Epp- V,t 5). ol ,_%e o
wie Ranke den letzteren zu den Berichten z&hlen konnte, ,,welche iiber dieso
Sacho das meiste Licht gebent (WG. V1, 1, 181).

s
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Lothar die angebliche oder wirkliche Unfruchtbarkeit Theutbergas
erst ganz spiit als Scheidungsgrund vorgebracht,!) als alle anderen
Mittel versagten, wohl ein Beweis dafiir, dass ihn zu seinem Vor-
gehen gegen Theutberga nicht der Wunsch nach legitimer Nach-
kommenschaft trieb. Vielleicht war, wie Notkers Erziihlung
von der Tochter des Desiderius anzudeuten scheint,?) in manchen
kirchlichen Kreisen die Anschauung verbreitet, dass Sterilitit
nach alttestamentarischer Weise einen Scheidungsgrund bilde,
allein die herrschende ist diese Ansicht niemals geworden.

Wir haben einen Blick auf das Gemisch unglaublicher
Brutalitdt und Raffiniertheit werfen kénnen, mit welcher Lothar
die ungliickliche Frau zwolf Jahre lang, bis zu seinem Tode,
verfolgte; allein nicht minder charakteristisch ist der erfinderische
Eigensinn, mit welchem er immer und immer wieder gegen
Entscheidungen anzurennen versuchte, denen er sich eben erst
unterworfen hatte. 858 zwang ihn seine Umgebung, Theut-
berga zu sich zu nehmen: er hielt sie als eine Gefangene.%) Als
spiter, nach ihrer Wiederaufnahme und ihrer zweiten Ver-
stossung, das Einschreiten Nikolaus’ I. die Fortdauer der ehe-
lichen Gemeinschaft erzwungen hatte und der pipstliche Legat

1) Briefe Nikolaus’ I. an ihn und Theutberga vom 24.und 25. Januar
867 (Jaffé 2870, 2873). Miihlbacher (B.-M. 1261a) meint, bereits auf der
3. Aachener Synode sei davon die Rede gewesen. Allein nirgends ist in
den Akten (Mansi XV, 611 {f.) ein Wort davon erwidhnt; wenn es einmal
heisst: si idonea fuisset conjugali thoro et pestifera incestus pollutione
foedata non esset, so enthiilt doch das erste Satzglied nur eine Folgerung
aus dem zweiten, nicht eine Krweiterung seines I[nhaltes. Ebensowenig
darf die Stelle in Hinkmars Gutachten (Migne 125, 734): ut, cum filiorum
procreandorum causa vel nubant feminae vel ducantur uxores, nec sterilem
conjugem fas sit relinquere, ut alia fecunda ducatur in diesem Sinne
gedeutet werden. Sie ist iiberhaupt nicht von Hinkmar, sondern steht
nur als Argument a fortiori zur Erweisung der Unauflislichkeit dor
Ehe bei Augustin (De nuptiis et de concupiscentia I, 10), dem Hinkmar
a. a. 0. ein lingeres Citat entnimmt.

?) Qua non post multum temporis, quia esset clinica et ad propa~
gandam prolem inhabilis, iudicio sanctissimorum sacerdotum, relicta velut
mortua . . . (M. G. SS. IL, 759, Jaffé, Bibl. R. G. 1V, 691). Vgl. Aventin,
Ann. Boi.: illa fame praecisa (?, pressa?) pene exanimata de Francia iu
Italiam ducta est; enixa est ibi filium, cum sterilem eam esse divulgatum
esset (od. Riezler, II, 410 n. I; nach Riezler, Miinchener S.-B. 1881, 1, 253,
262 aus alter Quelle).

% Ann. Bert. 858.

b
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Theutberga, die inzwischen bei Karl dem Kahlen Zuflucht ge-
funden hatte, in Doucy (bei Sedan) Lothar wieder zufiihrte,
mussten sich auf Seite des Letazteren zwdlf seiner Gefolgsleute
durch ihren Eid dafiir verbiirgen, dass er sie als seine recht-
missige Gemahlin betrachten und behandeln wolle:!) trotzdem
verweigerte seine Kanzlei Theutberga den koniglichen Titel,?)
wihrend er gleichzeitig Waldrada, welche dem sie nach Rom
zur Aburteilung tberfihrenden Legaten entflohen war, zum
Aerger Nikolaus’ I. Kloster iib&rtrluf(;i.s) Ig;m:':‘ ;':L:,b evy:fenn“ww
i ittei ikolaus’ an Karl den wollen,
ierlx: e;ui\:;tﬁlelgnE%alll\iﬂ{entschlossen, Theut.berga: dés Ehebruchs ne
zuklacen und zu totend) Die Phantastllf, mit welcher er §pater
die bei seiner Aussohnung mit der K;n*'xe von P_apst Had.m.an IL
empfangenen Gaben in symbohschgr W elie auf eine V.erelmgung
mit Waldrada und Preisgebung lhre:r Gegner an seine Rache
deuten zu koénnen glaubte,-”') e?ntspmjht' vollkommen der fast
ritselhaften Verblendung, die ihn seit. me}lr als zehn Jahren
nach jedem Misserfolg zu neuer Qemelnhelb jorieb. Die Be.u.r—
teilung, welche Lothars Verfahren in dfer .karoh'ngische.n Familie
celbst fand, lisst die Begriffe hoherer Sittlichkeit vermissen; der
ost- und der westfrankische Oheim férderten oder bekdmpften ab-

1) Ann. Bert. 865. ) :

?) Am 17. Januar 866 macht er Theutberga eine grissere Schenkung :
er bezeichnet sie in der Urkunde nur als Tootberga dilectissima nostra
(Bouquet VIII, 412; B.-M. 1274). Vgl. Nikolaus’ Klagen gegeniiber Lud-
wig dem Deutschen: filiam vero nostram Theutbergam reginam, quae
beati Petri se tegmine semper munire poposcit, non solum sicut reginam
secundum praestitum furamentum non tractat, verum etiam nec pro timore
Dei, nec pro 8. Petri reverentia, nec pro coniugali foedere, nec etiam pro
eodem collato iuramento, saltem in minimis quibusque negotiis suam hane
esse participem recognoscit; quippe quam omni egestati, omni opprobrio,
omni prorsus abiectioni submittit (Mansi XV, 828, Jaffé 2884).

*) Nikolaus 1. an den gesamten Episkopat: gloriam mundi sectatur,
reique publicae dominatur, ac, quod est gravius, etiam piis locis atque re-
ligiosis personis praeesse dignoscitur (Mansi XV, 881, Jaffé 2308). Vielleicht .
erhielt damals Waldrada die Abtei Lure (s. unten).

%) Nikolaus I. an Karl den Kahlen, Jaffé 2872. .

, *) Er setzt es durch, dass ihm der Papst leenam (Oberk.le.ld, Mantel?
et palmam ac ferulam schenkt, Quae munera ita ipse et sul mterpreti.ltl
sunt, videlicet ut per leenam de Waldrada revestiretur, per palmam vie-
torem s in his quae coeperat demonstraret, per ferulam episcopos suae
voluntati resistentes obsistendo distringeret- Ann. Bert. 8G9.
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wechselnd seine Pline, je nachdem es gerade die eventuelle
Aussicht auf seine Beerbung und ihr gegenseitiges Verhiltnis
notig zu machen schien. Aber es beriihrt doch eigentiimlich,
dass auch Frauen sich des schmutzigen Geschiiftes annahmen,
wie die Kaiserin Angilberga, die bei dem Friedensschlusse
Lothars mit Hadrian II. in Unterhandlungen thitig war,!) oder
wie die Aebtissin Bertha, die Tochter Ludwigs des Deutschen,
der Lothar auf Waldrada’s Antreiben reiche Geschenke machte,
um sich durch ihre Firsprache die Geneigtheit ihrer Eltern zu
sichern.!) Ob weitere Laienkreise ebenso dachten oder nicht,
ist schwer zu sagen; eher ist das Erstere anzunehmen, da die
Sagen, mit welchen das Ende Lothars sofort umgeben wurde,®)
geistlichen, nicht weltlichen Ursprung verraten, und die Geist-
lichkeit selbst in ihren Ansichten iiber den Streitfall keineswegs
einig war: wenigstens bemerken wir, dass die ostfrinkische Lothar
lange nicht so einstimmig und unbedingt verdammte, wie die
westfrinkische*) und wohl auch ein Teil der lothringischen.?)

Ebenso wie bei Lothar wusste das Papsttum seinen rigo-
rosen Forderungen kurz nachher noch einem zweiten Karolinger
gegenliber zum Siege zu verhelfen. Wir haben gehort, dass
Ludwig der Stammler auf Wunsch seines Vaters seine ersie
Gemahlin verstossen und Adelheid, Enkelin oder Urenkelin einer
Tochter Ludwigs des Frommen, heimgefithrt hatte. Als er bei
der Anwesenheit Johanns VIIL. im westfrinkischen Reiche den
Papst, der ihm soeben die Krone zum zweiten Male aufgesetzt
hatte, ersuchte, die Kronung auch an Adelheid vorzunehmen,
. verweigerte ihm dieser die Erfiillung seiner Bitte,®) vermutlich,
weil die Synode von Troyes eben erst wieder den alten kano-
nischen Grundsatz von neuem eingeschirft hatte, dass es Siinde
sei, zu Lebzeiten der ersten Frau eine andere heimzufiihren.)

Von einer Ehescheidung durch die Frau, wie sie ihr
das germanische Recht im Gegensatze zu seiner fritheren Starr-

1) Ann. Bert. 869

%) B.-M. 1287,

8) Vgl. Diimmler 1I, 244 1.

4) Vgl. Diimmler II, 79 1.

%) Vgl. z. B. die sog. Ann. Xant. zu 865, 868, 870, SS. 1I, 231 ff.
%) Ann. Bert. 878 ,

) Mansi XVII, 850; so vermutet wenigstens Dimmler LI, 85.

5*
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heit wohl unter der Einwirkung rémisch-rechtlicher und kano-
nistischer Anschauungen damals bereits zugestand, héren wir in
dem Kreise unserer Betrachtung nichts, wohl aber von einem
Falle béswilligen Verlassens: die aquitanische Adelheid, mit
welcher der bedeutend jingere Ludwig V. vermihlt worden war,
entfloh zu Wilhelm von Arles, der sie heiratete, und bot der
Welt das drgerliche Schauspiel einer zweiten IEhe, ohne dass,
wie es scheint, die vorhergehende getrennt worden wiire.!) .
Unsere Untersuchung wiirde unvollstindig bleiben, wollten
wir nicht auch den Konkubinat mit in den Kreis unserer Be-
trachtung einbeziehen. Es ist dabei fiir unsere Zwecke gleich-
giltig, ob wir, der allgemein herrschenden Ansicht folgend, in
dem Konkubinat oder der Friedelschaft einen Rest der alten
Vielweiberei sehen, oder mit der geistvollen Theorie Fickers?)
darin die urspriingliche, der Kaufehe vorangehende Form des
Geschlechtsverkehrs zwischen Personen freien Standes erblicken
wollen. Hat es wirklich, wie der letztgenannte Forscher an-
nimmt, eine Zeit gegeben, in welcher der Konkubinat, indem er
der Frau die Freiheit ihrer Personlichkeit wahrte, den Vorzug
vor der rechten Ehe mit der nahezu schrankenlosen Gewalt des
Eheherrn besass, und haben sich die Anschauungen iiber die
Wertschitzung beider Verhiltnisse erst nach und nach bis zu
ihrer volligen Umkehrung verschoben, so liegt eine solche Ent-
wicklung jedenfalls jenseits unserer Periode. Fir uns ist der
Konkubinat ein neben der Ehe bestehendes, nicht auf Dauer,
ohne Erwerb der eheherrlichen Gewalt eingegangenes Verhilt-
nis, besonders gekennzeichnet durch den Mangel der Dotierung,
des hervorstechendsten Merkmales der rechten Ehe, und das
Fehlen von Rechtsfolgen fiir die Kinder, denen speziell beim
koniglichen Geschlechte, zum Unterschied von der merovingi-
schen Epoche, hichstens ein subsidiires Successionsrecht in Er-
mangelung legitimer Séhne zusteht. Wir wissen, in welchem
Umfange die Merovinger sich, von mehreren legitimen Frauen
1) Richer III, 94, Y5 malt die Zerriittung dieser Ehe in miglichst
grellen Farben (u. a.: cubiculum commune sibi non patiebantur). Anders
motiviert Rod Glaber I, 3 die Trennung (SS. V1I, 54). Vgl. Lot 129, 367,
‘ ?) Uebeor niihere Verwandtschaft zwischen gotisch-spanischem und nor-
wegisch-islindischem Recht, in den Mitteilungen des [nstituts fiir Ssterreichi-

sche Geschichtsforschung, 2. Ergéinzungsband, 478 ff., und Untersuchungen
zur Frbenfolge der ostgermanischen Rechte 11, 893 ff,, bes. 405 ff.; 409 .
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nebeneinander abgesehen, mit Kebsweibern abgaben; aber auch
unter ihren Nachfolgern ist diese Sitte héchstens eingeschrinkt,
nicht aber beseitigt worden. Gehen wir die Reihe der Karo-
linger durch, von denen uns Konkubinate bekannt sind, so
miissen wir zuniichst allerdings Pippin den Mittleren ausscheiden;
bei ihm haben wir noch einen spiten Rest wirklicher Viel-
weiberei: Chalpaida, die Mutter Karl Martells, war — die Quellen
lassen keinen Zweifel dariiber — ebenso seine legitime Gemahlin
wie die ihm schon vorher angetraute Plektrudis.!) Sonst kénnen
wir Konkubinen im eigentlichen Sinne bei einer grossen, Anzahl’
der Karolinger nachweisen: bei Karl Martell Suanahild und eine
ungenannte,?) seinem Halbbruder Grimoald,®) Karl dem Grossen
— bei diesem fiinf bis sechs —,*) bei Karls Sohne Pippin,?)
Ludwig dem Frommen,% Lothar I. uad seinen S8hnen,”) den

') Vgl. Brunner, Die-uneheliche Vaterschaft in den ilteren ger-
manischen Rechten in der Zeitschrift fiir Rechtsgeschichte XXX, 3f.
Sowohl der L. Hist. Franc. o, 49 (SS. Rer. Mer. II, 824) als der Cont.
Fred. c. 6 (SS. Rer. Mer. 172) nennen sie uxor; vgl. Breysig 7. n. 3. - Noch
deutlicher driicken sich spiitere karolingische Genealogicn aus: hic cum
haberet uxorem Piletrudem, de qua genuit Grimoaldum, aliam sup er duxit
uxorem, de qua genuit Karolum seniorem et ducem (S8S. XIII, 247, vgl. II,
312); qui et aliam duxit uxorem Chalpaidam (88. II, 311).

*) Suanahild: Ann. Mett., 8S. II, 322. Ihr Sohn ist Grifo (Ann.
Einh. 741). Von einer anderen Konkubine hat Karl drei Séhne, Bernhard,
den Vater Adalhard’s und Wala’s, Remigius und Hieronymus (Geneal. com.
Flandrine, SS. IX, 802, wo aber fillschlicherweise auch Grifo dieser Kon-
kubine zugeziihlt wird). Vgl. tiber sie Qelsner 425, 496.

%) L. Hist. Frane. c. 49, Fred. cont. o. 6, SS. Rer. Mer. II, 324, 172,

*) Himiltrud vor seiner ersten Verheiratung (Ann. Lauresham. 792,
8S. 1, 35; Paul. Diac.,, Gesta epp. Mett, SS. II, 265; Einhard ¢, 20), eine
Konkubine wihrend der Ehe mit Fastrada, vier nach dem Tode seiner
letzten (temahlin, niimlich die Siichsin Gersuinda, Regina, Adallindis und
Madelgarda (Einh. e. 18; die letztere wird merkwiirdigerweise nur in der
Klasse C der Handschriften genannt). - : _

" %) Thegan c. 22 (SS. II, 596),-wo sein Sohn Bernhard ex concubina
natus genannt wird. Dass andere Quellen (vgl. B.-M. 515 (496)) seine un-
eheliche Geburt nicht erwihnen, spricht nicht dagegen, da der zweifellos
uneheliche #lteste Sohn Karls (von Himiltrud), Pippin, z. B. in den Annalen
Einhards zu 792 gleichfalls nicht als solcher bezeichnet wird.

- %) Ein unehelicher Sohn Arnulf wird im Chron. Moissiacense 817
erwiiling (S8, I, 812). Ueber die angeblich uneheliche Geburt seiner T,
Elpheid s. oben S. 25 n. 2, _ -

") Anon. Bert. 853. An Waldrada braucht nicht erst erinnert zu werden.
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simtlichen Sohnen Ludwigs des Deutschen,’) Arnulf?) — bei
diesem wieder mehrere —, Karl dem Kahlen,*) Karl dem Ein-
faltigen,%) Lothar von Frankreich,®) so dass, wenn wir von jenen
Angehorigen des Geschlechtes absehen, die, wie Ludwig der
Stammler, dessen Sohne, Ludwig das Kind, Ludwig V. von
Frankreich in sehr frithem Alter starben oder sehr jung ver-
heiratet wurden, wenigstens in der Zeit des Konigtums eigent-
lich nur Karl, Sohn Karls des Grossen, Ludwig der Deutsche
und Ludwig IV. von Westfrankreich eine Ausnahme bilden. Doch
- muss es auch beziiglich der Letzteren bei einer Vermutungbleiben,
da wenigstens unsere erzéhlenden Quellen die Konkubinen des
Herrschergeschlechtes nicht regelmissig erwihnen, sondern ge-

1) Karlmann’s Sohn war bekanntlich Arnulf (Ann. Bert. 879, Regino
880, Erchanberti cont. SS. 11, 330). — Ein unehelicher Sohn Ludwigs des
Jiingeren, Hugo, fillt 880 bei Thiméon gegen die Normannen (Erchanb.
cont. SS. II, 830, Regino 879, vgl. auch das Fragment aus dem Cod.
Augustanus SS. III, 569 n. 2 und in der Scriptores-Ausgabe des Regino
p. 180). — Einen unehelichen Sohn Karls III, Bernhard, erwiihnen die
Ann. Fuld, III 885; ferner nennt ihn Notker (SS. I, 756, 768, Jaffé, Bibl,
Rer. Germ. 1V, 686, 688). Weiteres iiber ihn s. unten. Die Ann. Alamann.
und Weingart. (S8. I, 51, 66) merken zu 876 den Tod eines Karolomannus
filius Karoli an, womit vielleicht auch ein unehelicher Soha Karls IIL
gemeint ist; vgl. Diimmler III, 292 n. 8 und 682 (Nachtrag).

%) Arnulf hatte zwei uneheliche Sthne, Zwentibold, den spiteren
Kionig von Lothringen, und Ratold (Ann, Fuld. Cont. Ratisbh. 889, 894,
896, Cont. Altah. 800, Regino 890), aber nicht von derselben Mutter.
Eine Konkubine Arnulfs, Ellinrat, mit ibrer gleichnamigen Tochter wird
914 in einer Urkunde Konrad’s I. genannt, B.-M. 2081. Vielleicht ist sie
identisch mit der von Engelschalk 893 entfiihrten unehelichen Tochter
Arnulfs (Ann. Fuld. Cont. Ratisb. 893; vgl. oben 8. 33). Auch von Zwenti-
bold berichtet Regino 900, er habe cum mulieribus et ignobilioribus regiert.

%) Die bereits erwiihnte Richildis.

4) Geneal. com. Flandriae, SS. IX, 303. Hier werden der nicht ge-
nannten Konkubine eine Tochter und drei Sohne zugewiesen, von denen
aber nur Roricho als Bischof von Laon nachweisbar ist (Flod. Ann. 949,
SS. 111, 898 erwiihnt seine Wahl). Usber die Zuverliissigkeit dieser Quelle
8. oben S. 27.

%) Hugo von Flavigny, SS. VIII, 865, nennt Arnulf, Erzbischof von
Rheims, als Sohn einer Konkubine Lothars. Die Akten der Synoden von
Rheims und Coucy (991 und 995) ergeben, dass er noch einen Bruder
Richard hatte (SS. III, 663, 878, 692). — Der Name dos Stammvaters des
Geschlechtes, Arnulf, war fiir uneheliche Sshne offenbar beliebt, Ludwig
der Fromme, Karlmann, Lothar haben ihn an die ihrigen verliehen, Dass
wenigstens Karlmann es mit voller Absicht that, sagt uns Regino 880.
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wohnlich nur, wenn sie auf ihre Nachkommenschaft zu sprechen
kommen; blieb diese aus, oder war sie weiblichen Geschlechtes,
so haben wir es manchmal lediglich einem Zufalle zu danken,
dass wir von der Konkubine {iberhaupt wissen.

Dass die Dauer dieser Verhéltnisse kurz war, ist selbst-
verstdndlich; wir kénnen es auch schon daraus entnehmen, dass
wir nur in zwei Fillen von mehr als einem wihrend des Konkubi-
nates geborenen Kinde wissen, bei Regina, einer Konkubine
Karls des Grossen,’) und der ungenannten des westfrinkischen
Konigs Lothar.?) Was aus den Konkubinen nach Auflésung
des Konkubinates wurde, wissen wir nicht; es ist reiner Zufall,
wenn wir spiter Liutswind und eine der Konkubinen Arnulfs,
Ellinrat, mit ihrer Tochter erwihnt finden.3)

Mehrere Konkubinen zu gleicher Zeit sind uns nur fiir
Lothar I bezeugt,*) wihrend wir nicht sagen kénnen, ob bei-
spielsweise Karl der Grosse und Arnulf ihre Konkubinen nach-
oder nebeneinander hielten. Dagegen schlossen sich Ehe und
Konkubinat keineswegs aus; wir wissen bestimmt, dass sowohl
Karl dem Grossen wie Karl III. und Arnulf wihrend ihrer Ehe
nichteheliche Kinder geboren wurden.?) Wir horen ferner, dass

) Einh. o. 18. Sie gebar ihm zwei Sthne, Drogo und Hugo.

?) S. oben 8. 70. . !

%) B.-M. 1807, 1859, 2081,

4) Ann. Bert. 853. .

®) Dass Karl der Grosse wiihrend seiner Ehe mit Fastrada eine Kon-
kubine hielt, die eine Tochter Rothaid zur Welt brachte, gelit aus dem
Zusammenhang hervor, in welchem Einhard c. 18 die Letztere erwihnt, —
Karls III. Sohn Bornhard nennt Notker, der 883 schrieb, II, 12 Bernhar-
dulum vestrum, II, 14 spricht er von der tenuissima Bennolini astula
(SS. 11, 756, 758, Jaffé, Bibl. IV, 686, 688), wibrend er in der Fortsotzung,
welche er 881 der Chironik Erchanbert’s anfiigte, ausser Karl selbst die
jungen westfriinkischen Konige und Arnulf als die einzigen noch lebenden
Karolinger bezeichnet. Danach wird man Bernhard’s Geburt etwa zu 881
oder 882 setzen diirfen. — Ratold, Arnulfs Sohn, wird 896 parvulus genannt
(Ann. Fuld. Cont. Ratisb.), withrend Zwentibolds Geburt etwa 870 erfolgte
(vgl. Diimmler II, 817). -~ Simson, Jahrbiicher des Frinkischen Reichs
unter Ludwig dem Frommen I, 35 meint nach einer Stelle der V. Hlud,
(c. 8, SS. II, 611), dass vielleicht auch der oben erwiihnte uneheliche Sohn
Ludwigs des Frommen wihrend seiner Ehe geboren sei. Aber bei Thegan
c. 28 (S8. 11, 597) heisst der 795 geborene Lothar primogenitus ex regina,
und ganz richtig schliessen daraus Funck,. Ludwig d. Fr. 17, und Foss,
Ludwig der Fromme vor seiner Thronbesteigung, 14 n. 80, auf die sich
Simson beruft, dass Arnulf vor der Ebe zur Welt kam.
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Unterhiindler fiir den Letsteren eine uneheliche Tochter des
Bischofs Salomo von Konstanz zu gewinnen trachteten;!) am
charakteristischsten, man wiire versucht, zu sagen, am naivsten,
tritt die altgermanische Ansicht von der Erlaubtheit solcher
Vielweiberei aber doch in dem misslungenen Versuche der
italienischen Grossen hervor, den Einfluss der ihnen verhassten
Kaiserin Angilberga dadurch zu brechen, dass sie ihrem Gemahl
wiithrend ihrer Abwesenheit die Tochter eines gewissen Winegis
zufiihrten.?) o

Die Abstammung der Konkubinen war keineswegs immer
eine niedrige. Von einer Reihe von ihnen, Suanahild (Karl
Martell), Himiltrud (Karl der Grosse), Waldrada (Lothar IL),
Liutswind (Kénig Karlmann), Richildis (Karl der Kahle), den
ungenannten Konkubinen Ludwigs des Jiingeren und Lothars
von Westfrancien wird uns ausdriicklich vornehme Geburt be-
zeugt.®) Dass die betreffenden Worte der Schriftsteller keine
Phrasen sind, erkennen wir daraus, dass wir- bei einigen die
Abkunft festzustellen vermigen: Suanahild, die Karl von einem
bayerischen Feldzuge als Gefangene mitbrachte, ist die Nichte
der Gemahlin zweier Agilolfinger;?) Waldrada entstammte einem
elsiissischen Qrafengeschlechte;%) von Liutswind vermutet man

') Ekkehardi Casus 8. Galli, SS. II, 92.

') Ann. Bert. 872: quia primores Italine Ingelbergam propter suam
insolentiam habentes exosam, in loco illius filiam Winigisi imperatori
substiluentes, obtinuerunt apud eundem imperatorem, ut missum suum
ad Ingelbergam mitieret, quatenus in Italiam degeret et post illum (nach
Benevent) non pergeret, sed eum in ltalia reversurum exspectaret. Ipsa
autem non obaudiens illius mandatum, post eurn ire maturavit.

®) Suanahild: Cont. Fred. ¢. 11 (SS. Rer. Mer, II, 175), Ann. Einh. 741;
Himiltrud: Paul. Diac., Gesta epp. Mett., SS. I, 265; Waldrada und Richil-
dis, 8. unten; Liutswind: Erchanb. cont., $S. I, 830, Regino 830; Konkubine
Ludwigs des Jiingeren: Erchanb. cont., SS. 11, 330; Konkubine Lothars:
Hugo von Flavigny, SS. VIII, 365.

*) Cont. Fred. c. 12 (SS. Rer. Mer. IL, 175).

*) Die V. Deicoli c. 13 (85. XV, 679) bezeichnet einen Grafen Eber-
hard als ihren Verwandten, der mit dem in c. 12 genannten Grafen
Eberhard wenn nicht idontisch, so doch sicher verwandt ist; damit
stimmt, dass auf Waldrada’s Sohn der dem Geschlechte eigentiimliche
Name Hugo libergegangoen ist. Andere Mitglieder des Geschlechtes, dem
auch Guntram, der Stammvater der Habsburger, angehort, SS. XV, 677 ff,
Notae Altorfenses, SS. XV, 993, und in einer Urkunde Leo’s IX. vom

s
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mit Recht, dass sie zu den bayerischen L1utpoldmgern ge-
hort;1) dass endlich Richildis einer vornehmen lothringischen
Familie entstammt, ist frither bereits erwidhnt worden. Alle
die zuletzt Genannten wiren also nach den von uns gefundenen
Kriterien auch zu rechter Ehe ebenbiirtig gewesen. Bei den
tibrigen Konkubinen finden wir vornehme Herkunft nicht er-
wihnt; von den beiden, die sich Lothar I. nach dem Tode der
Kaiserin Irmgard nahm, sagt uns Prudentius sogar ausdriick-
lich, dass sie Migde von den kéniglichen Giitern waren,?) und
in der That besitzen wir noch die Urkunde, in welcher er die
eine derselben, Doda, durch Schatzwurf freiliess.5)

Sehen wir niher zu, so scheint dieser eben bemerkte Unter-
schied des Standes der Konkubinen allerdings mit einer Schei-
dung der Konkubinate in solche vor oder nach und solche
wihrend der Ehe zusammenzufallen. Wihrend nédmlich jene
Konkubinen, welche wir uns niederen Standes zu denken haben,
bei verheirateten wie unverheirateten Midnnern vorkommen,
treffen wir Frauen  vornehmen Standes nur bei den Letzteren
an, sei es solchen, die iiberhaupt noch nicht in der Khe ge-
standen hatten, oder, wie Suanahild und Richildis, bei Witwern,
wobei auch noch zu beachten ist, dass die Beziehungen der
einen zu Karl Martell in eine Zeit fallen, die zwischen Kebse
und Ehefrau nicht immer scharf unterschied, die andere von .
Karl dem Kahlen wohl von Anfang an zu seiner rechtmiissigen
Gemahlin bestimmt war. * Ein Zufall kann das nicht sein: offen-
bar hielten die grossen Familien des Reiches es nicht mehr fir

28. Nov. 1049 (Jaffé n. 4208). Vgl. Gisi, Guntramnus comes, Forschungen
zur deutschen Geschichte XXVI, 287 ff., doch steht die von ihm und
Schopflin, Alsatia illustr. I, T84, II, 475, behauptete Abstammung von den
Ethichoniden, womit fiir Waldrada eine wenn auch sehr entfernte Ver-
wandtschaft mit Lothars I. Gemahlin gegeben wire, nicht sicher fest
(vgl. Schulte, Mitt. d. Inst. f. st. Gesch.-F. VII, 1f.),

D] Rlezler, Gesch. Bayerns I, 245, Dimmler 111, 3904, Dass Markgmf
Liutpold in Urkunden Arnulfs als dessen Verwandter bezeichnet wird
(B.-M. 1861, 1889), macht im Verein mit der Verwandtschaft seines Namens
mit jenem der Liutswind diese Annahme sehr wahrscheinlich.

%) Ann. Bert, die Doda aber erst 853 nennen, wihrend sie Lothar
schon 851 zu sich nahm (8. folgende Anm.).

’) B-M. 1144 (1110). Die Ann. Bert. a. a. O. nennen auch einen
Sohn Lothars von ihr, Karlmann. :
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vereinbar mit ihrer Ehre, ihre Tdchter zu Kebsen neben einer
rechtmiissigen (lemahlin herzugeben,!) entschlossen sich aber
trotzdem noch, sie in eine sogenannte Friedelschaft mit jiingeren,
noch unverheirateten Angehorigen des koniglichen Hauses ein-
treten zu lassen. Vielleicht ist diesen Verhiltnissen auch noch
aus einem anderen Grunde eine besondere Stellung zuzuweisen,
Wie wir noch sehen werden, begleitete bei Konigssohnen —
und um solche handelt es sich in all unseren Fillen, den west-
frinkischen Lothar ausgenommen, — die Heirat die Zuweisung
eines Landesanteiles oder die wirkliche Uebernahme eines
solchen oder erfolgte kurz nach derselben. Umgekehrt kénnte
sie durch eine Heirat geradezu bedingt gewesen sein, da diese
nach germanischem Rechte die Abschichtung des Sohnes, somit
bei Koénigssshnen die Einrichtung eines eigenen Hofhaltes zur
Folge hatte, und ein solcher bei dem engen Zusammenhang
oder besser der Verquickung von Hof--und Staatsverwaltung
ohne ein eigentliches Herrschaftsgebiet schwer denkbar war.?)
In diesem Falle wire es verstindlich, wenn man da, wo
man die Heirat der Konigssohne wenigstens nicht allzu frih
erfolgen lassen wollte, sie ein jederzeit l6sbares Verhiltnis ein-
gehen liess, das sie vor Ausschweifungen, bewahrte und bei
welchem die Abkunft des weiblichen Teiles zugleich, wie wir
sehen werden, ein gewissermassen offizielles Auftreten ermog-
liche. Dazu wiirde nun die kurze Dauer dieser Konkubinate
stimmen: ausgenommen bei Lothar von Frankreich, wird stets
nur ein Sohn genannt, der dem Verhiltnisse entsprang, so dass
die Vermutung, es habe mit Eingehung einer legitimen Ehe
sein Ende gefunden, gerechtfertigt ist. Erweist sich die vor-
getragene Theorie als richtig, so hitten wir also zwei Arten
von Konkubinaten zu unterscheiden, solche vor der Heirat mit
vornehmen Frauen, die einstweilen gewissermassen als Ersatz
der legitimen Gemahlin galten, und solche vor, wihrend und
nach der Ehe mit Frauen geringeren Standes, bei welchen es
sich ledlghch um Befriedigung der Sinnen]ugt handelte. Im

!) Vgl. auch die Antwort, mit welcher die Tochter Salomo’s von
Constanz die Unterhiindler Arnulfs abfertigt: eius goneris prosapiae nec
de matre nec de patre sum, ut virginitatem meam me cuidam, vel ipsi regi
quidem, deceat prostituere. (Ekkeh. Casus S. Galli, SS. II, 92.)

%) Vgl. unten.
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Sprachgebrauche der Zeit findet diese Hypothese insofern eine
Stiitze, als er auch sonst zwischen Konkubinen héherer und
niedererer Ordnung unterschieden zu haben scheint.?)

Mag die eben vorgetragene Hypothese nun haltbar oder
unhaltbar sein, so ist doch klar, dass die Eingehung des
Konkubinates von Seite des Mannes, der noch in viterlicher
Gewalt stand, nur mit Einwilligung oder selbst auf Veranlassung
des Vaters erfolgen konnte, wie uns dies denn auch von Lothar II
ausdriicklich gesagt wird.?) Nicht anders wird es in den meisten
Fillen auf Seiten der Frau gewesen sein. Allerdings, wo es
sich um eine Kriegsgefangene wie Suanahild handelte, oder um
konigliche Migde, wie Doda und ihre ungenannte Gefihrtin,
wird an eine Mitwirkung der Verwandtschaft nicht zu denken
sein: der Wille des Siegers oder des Herrn war hier massgebend.
Aber sonst ist es unmdéglich, dass eine ganze Reihe von Téch-
tern des Adels sich ohne Billigung ihrer Familie zum Kon-
kubinate hergegeben hitten. Ueberdies besitzen wir auch ein

1) Wenigstens schreibt der 829 in Worms Ludwig dem Frommen
tiberreichte Auszug aus den Akten der Pariser Synode vor: ut . . . uxores
habentes neque pellicem neque concubinam habere debeant (M. G. Cap.
. Reg. Fr. I, 45). Dem entsprechend hat auch Jonas von Orléans, De in-
stitutione laicali II, 4 (aus den Verhandlungen der Pariser Synode her-
vorgegangen, vgl. Simson I, 382 ff.) die Kapiteliiberschrift: quod nen
liceat neque pellicem neque concubinam habere (Migne 106, 174). — Die
oben vorgetragene {Hypothese, die ich ausdriicklich nur als solche an-
gesehen haben mdchte, ist allerdings unhaltbar, wenn der Winegis, dessen
Tochter die italienischen Grossen Ludwig II. zufiihrten, mit dem Grafen
Winegis identisch ist, der 865 in Tuscien zusammen mit dem Bischof
Johann von Arezzo und dem FErzkanzler Johann als Missus erscheint
und wohl der Winigis comes Senense filio quond. Reghinari ist, der 867
mit seiner Gemahlin in der Nihe von Biena ein Nonnenkloster stiftet,
wobei auch eine Tochter Richilde erwiihnt wird (Muratori, Ant. It, I,
495, V, 513). Ein Winegis, wohl Verwandter des TLetzteren, ist uuter
Karl dem Grossen und Ludwig dem Frommen erst als Missus, dann als
Herzog von Spoleto nachweisbar, Abel-Simson I, 633; II, 171, 285, 487;
Simson 1, 63, 234.

?) Regino 864 bemerkt, Waldrada sei seine Konkubine gewesen, cum
adhue adolescens esset in domo paterna. Das wird durch den oben
(s. 8. 64 n. 6) citierten Brief des Adventius bestiitigt, wenn auch dessen
Angabe, Waldrada sei mit Lothar in rechter Ehe verbunden gewesen und
von seinem Vater mit hundert Hufen dotiert worden, natiirlich keinen
Glauben verdient. .
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direktes Zeugnis fiir die Vorginge, die sich beim Eingehen des
Konkubinates mit vornehmen Frauen abspielten: als Karl der
Kahle nach dem Tode Irmintrud’s Richildis zur Konkubine nehmen
wollte, schickte er ihren Bruder Boso zu ihrer Mutter und ihrer
Tante, bei welchen sie sich eben befand, — die Tante war be-
zeichnenderweise keine andere als die seit ein paar Wochen ver-
witwete Konigin Theutberga, die selbst um einer Konkubine
willen von ihrem Gemahl ein Jahrzehnt lang so Unsigliches
erduldet hatte, — und liess Richildis herbeiholen. Boso fiithrte
seine Schwester dem Konig zu, iibergab sie ihm als Konkubine
~und empfing fiir die piinktliche Ausfithrung seines Auftrages
eine Abtei als Lohn.!) Wenn es sich nicht um so hochgestellte
Persénlichkeiten handelte, war das Verfahren allerdings weniger
umstindlich. Von den Unterhindlern, welche fir Arnulf die
Tochter Salomos von Konstanz zu gewinnen trachteten, haben
wir schon gehdrt. Auf noch einfachere Weise suchte der Sieger
von Saucourt, der westfrinkische Konig Ludwig III, zu seinem
Ziele zu gelangen. Als er sich 882 in Tours befand und durch
die Strassen ritt, bemerkte er die Tochter eines gewissen Ger-
mund, die ihm gefiel; das Midchen floh vor ihm, der Kénig
setzte ihr ,fréhlich* (iocundo) nach; sie fliichtete endlich in das
viterliche Haus, der Konig, immer zu Pferd, wollte hinter ihr
eindringen, verletzte sich aber an der engen Thiire Brust und
Schultern derart, dass er bald darauf in St. Denis, wohin man
ihn in einer Sinfte gebracht hatte, starb.?) Bemerkenswert ist
auch die Ricksichtslosigkeit, mit welcher Witwer fast unmittel-
bar nach dem Tode ihrer rechtmissigen Gemahlin illegitimen
Ersatz fur sie suchten. Am 20. Mirz 851 starb Irmgard, die
Gemahlin Lothars I.;®) einen Monat spiiter schlug er im Beisein .

1) Ann. Bert. 869.

?) Ann. Vedast., SS. II, 199, Die tibrigen Quellen, die seinen Tod
melden, erziiblen nichts davon oder beguiigen sich mit vorsichtigen Wen-
dungen; Tumul. 8. Quintini (S8. XV, 272): in infirmitatem decidit; Ann.
Bert.: Ubi infirmatus est corpore et lectica deportatus usque ad mona-
sterium 8. Dionysii. — Favre, Eudes, comte de Paris et roi de France 74,
sucht Germund mit einem gewissen ,Germunnus* zu identificieren, der
887 in einer Schenkung Odo’s an St. Martin in Tours als Zcuge erscheint
und vielleicht derselbe ist wie Germund, der 836 als Petent bei Karl IL
auftritt (Bouquet IX, 351).

%) Ann. Laubac,, SS. I, 15.
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gseines gesamten Hofes Doda den Denar aus der Iland.?) Kr
wurde noch ibertroffen von Karl dem Kahlen: am 9. Oktober
869 erfuhr dieser, dass am 6. seine Gemahlin Irmtrud gestorben
sei; drei Tage darauf, am 12., ,vereinigte“ er sich mit Richildis,
welche er sofort auf einem Zuge nach Aachen mit sich fihrte.2)

.Vielleicht am eigentiimlichsten an diesen fiir uns ohnehin
so fremdartigen Verhiltnissen berihrt es uns aber doch, dass
wir sogar Frauen des karolingischen Hauses selbst im Konku-
binate finden. Wir wissen, dass mehrere Téchter Karls des
Grossen mit Mannern in nichtehelicher Verbindung lebten.
Rothrud, die frithere Braut Konstantins VI, gebar dem Grafen
Roriko von Maine Tiudwig, den spiiteren Abt von St. Denis,?)
Bertha, eine Tochter aus Karls Ehe mit Hildegard, dem grossen
Angilbert den Geschichtsschreiber Nithard und dessen Bruder
Hartnid,*) eine dritte, unbekannte Kaisertochter einer gleichfalls
nicht genannten Personlichkeit den Abt Richboto von St. Riquier. 5)
Allerdings handelt es sich hier nicht um einen fest eingewurzelten,
von der Sitte gutgeheissenen Gebrauch, sondern um eine Aus-
nahme, denn Einhard gibt uns zu verstehen, dass Karl der
Grosse selbst unter dem Verhalten seiner Tdchter litt,%) wenn er
ihm auch nicht Kinhalt zu thun vermochte.

Die - vorstehenden Ausfithrungen haben schon erkennen
lassen, dass wir es mit Ausnahme des zuletat besprochenen Falles
beim Konkubinate mit einer von der Sitte durchaus gebilligten
Einrichtung zu thun haben; in &lterer Zeit war die Grenze

1) B.-M. 1144 (1110) vom 19, April 851.

?) Ann, Bert. 869; der 12, Oktober als ,dies coniunctionis* bezeich-
net Bouquet VIIL, 622.

8) Ann. Bert. 867 wird Rothrud seine Mutter genannt, a, 858 er
selbst ein Bruder Gauzling, der aus der Ehe Rorikos mit Bilichildis
stammt; vgl. Dilmmler I, 115 n. 2,

4) Nithard, Hist. IV, 5. “Auch in Nithards Epitaph (M. G. Poet. Lat.
II1, 810) wird seine Abstammung von Karl dem Grossen erwiihnt, Vgl,
Wattenbach, Deutschlands Geschichtsqu. im MA. I, 174 f.. .

5) Ann, Bert. 844. — Dagegen gehirt das Verhiiltnis Einhards mit
Karls angeblicher Tochter Emma bekanntlich der spiteren Sage an.

%) 0. 19: Ac propter hoc (Nichtverheiratung seiner Tdchter), licet
alias felix, adversae fortunae malignitatem expertus est. Quod tamen ita
dissimulavit, acsi de eis nulla umquam alicuius probri suspicio exorta vel
fama dispersa fuisset; bezeichnender Weise fehlen diese Siitze in einem
Teile der Handschriften.
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zwischen Kebse und Gemahlin sogar so verwischt, dass Suana-
hild gelegentlich als Stiefmutter von Karl Martells legitimer
Tochter bezeichnet werden kann.!) Aber auch als man schirfer
unterschied, war die Stellung der Konkubinen noch immer
eine bevorzugte. Wir finden gelegentlich Schenkungen an sie:
so erhielt Waldrada das Krongut Ham, wo sie Lothars Besuche
empfing;?) Liutswind, Karlmanns Konkubine, hesass das bayeri-
sche Erding mit zahlreichen Rechten, auch in den anstossenden
Forsten ;%) eine Konkubine Arnulfs, Ellinrat, und ihre gleich-
namige Tochter waren in Ergolding begiitert.¥) Auch Ueber-
tragungen von Kldstern kommen vor, ganz wie bei den Kéniginnen
selbst: Lothar bringt Waldrada in der lothringischen Abtei Lure
unter, um ungestdrt mit ihr zusammentreffen zu kénnen;?) Liuts-
wind finden wir im Genusse der bayerischen Abtei Moosburg.*)
Aber die Stellung der Konkubine kann sich, wenn eine legitime
Gemahlin fehlte, {iberhaupt nicht viel von der einer solchen
unterschieden haben, wenn Stephan IV. Karl den Grossen von
dem Plane einer Verbindung mit der Tochter des Desiderius
durch den Hinweis darauf abzubringen suchen konnte, dass er
bereits verheiratot sei,”) obwohl wir bestimmt wissen, dass Karl
damals zwar eine Konkubine Himiltrud, aber keine legitime
Gemahlin besass, und wenn Lothar Il mit einiger Hoffnung auf
Erfolg die Behauptung wagen konnte, seine Verbindung mit
Waldrada sei eine bereits von seinem Vater eingeleitete, recht-
missige Ehe gewesen, nicht ein Konkubinat. Und Waldrada
stammte wenigstens aus einer angesehenen Familie; aber selbst
eine Freigelassene wie Doda erscheint mit dem Titel dilectissima
ac familiarissima femina nostra in einer kéniglichen Urkunde

) Fred. cont. c. 25 (SS. Rer. Mer. 11, 180).

) Folcuin, Gesta abb. Lob., e. 13 (SS. IV, 61).

) B.-M. 1807. : ‘

4 B.-M. 2031. ,

© % V. S. Deicoli, 8S. XV, 678.

6) B.-M. 1859, vgl. 1994 a,

7) Etenim, mitissimi et a Deo instituti benignissimi reges, iam Dei
voluntate et consilio coniugio legitimo ex praeceptione genitoris vestri
copulati estis, accipientes, sicut preclari et nobilissimi reges, -de eadem
vestra patria, scilicet ex ipsa nobilissima Francorum gentae pulchrissimag
coniuges (M. G. Epp. II[, 561). Der Brief ist an Karlmann und Karl ge-
richtet; Ersterer ist mit Gerberga verheiratet. S. oben S. 18 n, 1.
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als Petentin.!) Einige dieser Frauen sind auch wirklich nach-
her zu legitimen Gemahlinnen und Kéniginnen erhoben worden,
allerdings nicht, wie man frither gemeint hat, Suanahild?) und
Himiltrud,®) so wenig, wie auch etwa Liutgard, die letzte
Gemahlin Karl des Grossen, vorher seine Konkubine gewesen
wiire,*) wohl aber, wie wir bereits gesehen haben, Waldrada und
Richildis. Den Tag seiner Vereinigung mit der Letateren, aber
nicht seinen Hochzeitstag, sondern den 12. Oktober, an dem er
sie ,nach Gotles Willen* als Konkubine empfangen hatte, liess
Karl mit der grossten Unbefangenheit durch jihrliche Festessen

-

5 B.-M. 1172 (1138). . ~ :

%) Vgl. Breysig 24 gegen Hahn, Jahrbiicher des Friinkischen Reiches
741-762, 16 n. 1; auch B.-M. 87c erklirt sich dafiir, dass sie nur Karls
Konkubine gewesen.

3 Zu der Annahme, Himiltrud sei Karls rechtmiissige Gemablin
gewesen, hat der eben citierte Brief Stephans IV. Anlass gegeben. Vgl
Abel-Simson I, 83; II, '40 n. 1, der die Frage zwar nicht zu entscheiden
wagt, aber doch geneigt zu sein scheint, eine Ehe anzunehmen; richtiger
B.-M. 139 (136) a. '

4) Dies behauptet Simson, Jahrb. Karls d. Gr. II, 214, da Liutgard
von Angilbert und Theodulf hinter Karls Tschtern genannt werde (M.
G. Poet. Lat. I, 360 ff,, 485); allein beide stellen, wie Simson selbst I 17
n. 6 bemerkt, auch Rothaid, eine uneheliche Tochter Karls, seinen
ehelichen voran (M. G. Poet. Lat. I, 872, 485 f)), und die Bezeichnung
virago, die Theodulf a. a. O. Liutgard erteilt, scheint mir so wenig zu
beweisen wie der Titel femina, den ihr Alkuin regelmissig beilegt (M.
G. Epp. 1V, 94, 134, 140, 149, 817), da sie von Angilbert auch coniux
genannt wird (P. Lat. I, 870) und Theodulf ein Gedicht an sie ad reginam
tiberschreibt (ebda. 522). Miihlbacher verwirft in den Regesten 327 (318) a
und p. 775 der 1. Aufl. (Nachtriige) Simsons Hypothese, in der deutschen
Geschichte 237 f. denkt er an ein Zusammenleben vor der Ehe, —
Schwierig ist die Frage, ob Bertha vor der Heirat Pippin’s Konkubine
gewesen ist oder nicht. Die Ann, Bert. setzen ilire Heirat zu 749, dagegen
erfolgte Karls des Grossen Geburt wahrscheinlich 742 (Qelsner 486, Abel-
Simson I, 10 I, B.-M. 130 (127) b, wihrend nur Hahn 238 fI, 747 fiir gleich
gut beglaubigt hilt). Die bekannten Worte Einhards c. 4 iiber die Dunkel-
heit von Karls Ursprung, Karlmanns Verhalten ihm gegeniiber und die
spiters Sage scheinen nun der Annahme einer ausserehelichen Geburt
Karls Vorschub zu leisten. Hahn 243 ff, fiillt keine Entscheidung, Oelsner

419 n, 6 hilt die Notiz der Ann. Bert. fiir unsicher, Miihlbacher, Deutsche
" Geschichte 87 f. verwirft sie kurzweg als spiiteren Zusatz, ein Verfahren,
df’ls Abel-Simson I, 13 fiir bedenklich erklirt. Die Frage wird dadurch
Dicht einfacher, dass kurze Annalen von 122 bis 1044, wahrscheinlich aus
Pram, die Heirat zu 744 ansetzen (8S. XV, 1200).
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und Gebete feiern, fiir welche er mehreren Klostern entsprechende
Stiftungen machte.?)

Unwillkiirlich suchen unsere Augen die Kirche: man
Wweiss, wie entschieden sie bei ihrer Hochstellung der Jung-
friulichkeit einer- und ihrer Heilighaltung der Ehe anderer-
seits den Konkubinat verdammen musste. Thatsichlich hat die
frankische Geistlichkeit den Kampf fiir die kirchlichen Anschau-
ungen auch mutig aufgenommen;?) allein war sie schon nicht
im stande, die tiefeingewurzelte Sitte in den breiteren Kreisen
der Bevolkerung zu brechen, so ist es klar, dass ihre Bemiih-
ungen dem Konigshause und vor allem einem stark sinnlichen
und riicksichtslosen Geschlechte wie den Karolingern gegen-
iber noch viel weniger von Erfolg begleitet sein konnten. Zwar
horen wir — bei dem Stande unseérer Quellen freilich kein
Wunder — nichts von einem Auftreten gerade gegen die Siinden
der Regierenden, die sich ja allerdings in den ersten Zeiten
~nach der Reorganisation der Kirche durch Karl Martell in be-
scheidenen Grenzen hielten. Auch gegen Karl den Grossen
wagte sich noch keine Stimme des Tadels hervor; sein Biograph
berichtet von seinen Konkubinen und unehelichen Kindern noch
ohne den leisesten Ilauch der Missbilligung. Aber mit Karls
Tode schien am koniglichen Hofe eine Verinderung eintreten
zu sollen: das lockere Lieben, das dort geherrscht, und unter dem
Karl selbst doch auch gelitten hatte,®) war Ludwig dem Frommen

1y Vgl. Tardif, Monuments historiques, Cartons des Rois 99, wo Karl
copulam secundum Dei voluntatem nostrae conjunctionis durch eine
Messe zu feiern Dbefiehlt, und Bouquet VIII, 622, wo in die . . . conjun-
tionis nostrae IV. Idus QOctobris ein Festmahi stattfinden soll. — Fest-
setzungen filr die Feier des Hochzeitstages mit. Irmintrud Bouquet VIII,
471, 579, 582. _ :

) Vgl. Freisen, Geschichte des canonischen Eherechts 62 ff,

% Vgl ausser dem iiber Karls Tochter Gesagten die V. Adalhardi

-

c. 33 (88. II, 527), die Adalhard’s und Wala’s Schwester Guudrada als "

jene riilhmt, quae inter venereos palatii ardores et iuvenum venustates,

etiam inter mulcentia deliciarum et inter omnia libidinis blandimenta -

sola meruit, ut credimus, reportare pudicitiae palmam et potuit, ut dicitur,
carnis spurcitias inlaeso calle transire. Alkuin ermahnt sie: esto celeris
in palatio virginibus totius bonitatis exemplar, ut ex tua discant sancta
conversatione se ipsas custodire vel cadentes resurgere, und an Fridugis
richtet er die Warnung: non veniant coronatae columbae ad fenestras
tuas, quae volant per camneras palatii (M. G. Bpp. 1V, 386, 392),
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ein Griuel; noch ehe er die Erbschaft des Valers antrat, reinigte
er den Hof, wobei es nicht ohne Blutvergiessen abging; er ver-
wies seine Schwestern in ihre Kloster, beschrinkte den weib-
lichen Hofstaat auf das Allernotwendigste!) und erliess strenge
Verordnungen gegen die Freiheit, die dort eingerissen war;?)
von seinen S¢hnen hat, so viel wir wissen, zu Lebzeiten des
Vaters keiner eine Konkubine gehalten. Die frinkische Geist-
lichkeit stand unter Ludwig auf dem Hohepunkte ihres Ein-
flusses; sie hiitte sich von den giinstigen Dispositionen des Herr-
schers etwas fiir ihren Kampf gegen die von ihr so hart ange-
griffene Sitle oder Unsitte erwarten diirfen; die Vision Wetti’s,
der Karl wegen seiner Fleischessiinden im Fegefeuer sah,?) gibt
uns ein lebhaftes Bild ihrer Stimmung: allein sie liess die giin-
stige Gelegenheit ungenutzt voriibergehen, sei es, dass der nun
entbrennende Kampf um ihren weltlichen Besitzstand sie zu schr
in Anspruch nahm, sei es, dass ihren Vertretern die Befihigung
oder der Mut#) fehlte, den kirchlichen Anschauungen nachdriick-
licher als bisher Geltung zu verschaffen. Noch vor der Mitte
des Jahrhunderts sehen wir, wie die Kirche einen Kompromiss
mit dem Konkubinat schliesst: sie duldete ihn, wenn nur der
(natiirlich unverheiratete) Mann sich mit einer Konkubine be-
gnligte.’) EIf Jahre nach dem Tode seines Vaters konnte Lo-

1) V. Hlud. ¢. 21, 23 (SS. IL, 618, 619), Nithard I, 2.

?) Cap. Reg. Franec. I, 298. Vgl. Waitz, Deutsche Verfassungsge-
schichte III, 553 n. 1. : '

¥) M. G. Poet. Lat. I, 271 c. 11; Walahfrid’s Bearbeitung ebda. 318
v. 446 ff. .

4) Sehr charakteristisch das ¢. 19 der Visio Wettini: der Engel, der
Wetti im Jenseits flibrt, mahnt ihn, ut haec (Verwerflichkeit von Aus-
schweifungen) publice praedices; etiam quantum discrimen in luxu con-
cubinarum haereat, non celes. Quamdiu enim in illa obscenitate polluun-
tur, regni caelorum aditum numquam merentur. Cui ait: Domine, haecc
proferre in medium non audeo, quia propter vilitatem meae personae ad
hoe me aptum non aspitio, non sentio (Poet. Lat. II, 273; vgl. Walahfrid,
das. 824, v. 633 ff.; 325, v. 656 ff.). Die diesbeziiglichen gelegentlichen
Mahnungen an das konigliche Haus sind doch meist sehr allgemein ge-
halten, z. B. in der Denkschrift der Aachener Synaode III, 13 (Hartzheim
II, 88), bei Hincmar, De cavendis vitiis (Karl dem Kablen gewidmet) c.
2 und 7 (Migne 125, 873 ff,, 909 f.), in desselben an Karl IIL. gerichteten Kr-
mahnung zur FErzichung der Sthne Ludwigs d. Stammlers, ¢. 4 (das. 991).

%) Dies geschieht nicht erst, wie meist angenommen wird (z. B.
Dimmler 1, 364, Hauck II?, 706), auf der Mainzer Synode von 852 (Cap.

; 6
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thar I. der Welt das Schauspiel geben, dass er unmittelbar nach
dem Ableben seiner Gemahlin zwei seiner Migde zu sich nahm;
dass sein Sohn in dem Bestreben, Waldrada zu seiner Gemahlin
zu machen, scheiterte, hatte er nur dem unsinnigen Versuche
zuzuschreiben, sich seiner rechtmissigen Gemahlin durch ein
geistliches Gericht entledigen zu wollen; auch so war seine Ver-
urteilung in der frankischen Kirche keine allgemeine. Die Sy-
node von Mainz mahnte!) noch 888 Arnulf mit den Worten der
Bibel:?) Der Konig soll auch nicht viele Weiber haben, die sein
Herz verstricken, aber die Warnung verhallte wirkungslos. Erst
bei den folgenden Dynastien verschwindet der Konkubinat,?3)
withrend er sich im Volke mit Zahigkeit forterhielt und die
Kirche bei ihrem Kampfe dagegen geradezu betteln musste, um
die Beobachtung der vom kanonischen und weltlichen Rechte
vorgeschriebenen Formen zu erlangen, durch welche sich die
rechte Ehe vom Konkubinate unterscheiden liess.t)

Reg. Frane. 11, 190 c. 15); der von ihr wiederholte 17. Canon des Concils von
Toledo 400: is qui non habet uxorem et pro uxore concubinam habet, a com.-
munione non pellatur, tantum aut unius mulieris, aut uxoris aut con-
cubinae, ut ei placuerit, sit coniunctione contentus, findet sich bereits in
dem Poenitentiale Halitgars von Cambray IV, 12 (etwa 817-831, Schmit,
Die Busshiicher und die Bussdisciplin der Kirche I, 724 und 1I, 281), in
dem 841 verfassten Poenitentium liber des Hrabanus Maurus (c. 10, Migne
112, 1410, vgl. Schmitz I, 738 f.), fast gleichzeitig (853} auch in Hrabans
Brief an Heribald von Auxerre (Hartzheim II, 209, iiber die Abfassungs-
zeit 8. Schmitz I, 734), endlich spiter noch bei Regino (II, 99, ed. Wasser-
schleben 252).

) Hartzheim 11, 370.

?) Deut. 17, 17.

: %) Die von Widukind erwiihnte slavische Kriegsgefangene vornehmer
Herkunft, die Otto dem Grossen Wilhelm, den spiiteren Krzbischof von
Mainz gebar, scheint wenigstens bei den Ottonen die letzte Konkubine
goewesen zu sein; I, 38 erwihnt Widukind auch eine Konkubine Otto’s
des Irlauchten. — Von den Capetingern bat jedenfalls Hugo der Grosse
noch eine Konkubine Raingarda, deren Sohn Heribert Bischof von Auxerre
wird (Lot 75).

4) Z. B. Poenitentiale ecelesiarum (ermaniae ¢. 45 (Schmitz 1I, 419):
Accepisti uxorem, et non fecisti nuptias publice, et non venisti ad ec-
clesiam tu et uxor tua, et non accepistis benedictionem a sacerdote, sicut
in canonibus_scriptum est, et non dotasti eam dote qualicunque potuisti,
sive terra, sive mobilibus rebus, auro, argento, vel mancipiis, vel aninalibus,
vel iuxta possibilitatemn tuam, posiremo vel denario, vel pretio unius de-
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Es eriibrigt zum Schlusse, noch einen kurzen Blick auf
Stellung und Einfluss der Kénigin und der kéniglichen Frauen
iiberhaupt zu werfen.

Schon am Eingange unserer Untersuchung ist darauf hin-
gewiesen worden, welch hohe Bedeutung der Konigin innerhalb
der Verfassung des karolingischen Reiches zukommt, so dass
wir eine Reihe von Heiraten uns nur aus der Absicht zu er-
kldren vermochten, ihre Stelle mit einer geeigneten Personlich-
keit zu besetzen. Nach der Auffassung der Zeit ist sie dem
Konig mehr als Gattin und Mittel zur Fortpflanzung des kénig-
lithen Geschlechtes: Agobard von Lyon will, dass sie ihm als
Gehilfin bei der Verwaltung des Hofes und des Reiches zur
Seite stehe; er bezeichnet es einmal geradezu als ihre Pflicht,
die Zugel der Regierung zu handhaben.!) Die kirchliche An-
schauung, wie sie uns etwa bei Sedulius Scottus entgegentritt,
sieht in der Konigin vor allem die Trigerin christlicher Tugen-
den, die ihrem Gemahl in Frémmigkeit und auferbaulichem
Lebenswandel voranzuleuchten habe.?) Allein mochten solche

narii, vel pretio unius oboli, tantum ut dotata fieret ? Si non fecisti, tres
Quadragesimas per legitimas ferias poenitere debes. — Vgl. auch bei
Ficker, Erbenfolge III, 349 f. eine Anzahl Stellen, die beweisen, welchen
Nachdruck die Kirche gerade auf die Dotierung legte. Besonders charak-
teristisch fiir die Genauigkeit, mit welcher sich die Kirche iiber die Inne-
haltung der weltlichen Formen der Eheschliessung zu vergewissern suchte,
ist Nikolaus L. Instruktion an seine Legaten, die untersuchen sollen, ob
Lothar mit Waldrada rechtmiissig verheiratet gewesen sei: sie sollen
erfahren, ob Waldrada praemissis dotibus, coram testibus, secundum legem
et ritum, quo nuptiae celebrari solent .... et publica manifestatione. ...
in matrimonium ipsius admissa est. Unter ritus ist, wie eine spiitere Stelle |
zeigt, die kirchliche Einsegnung zu verstehen (Mansi XV, 367, Jaffé no. 2726).

) Libri duo pro filiis et contra Judith, 8S. XV, 277: Nach dem
Tode der Kaiserin Irmgard ist es fiir Ludwig den Frommen eine Not-
wendigkeit, ut alium sibi acciperet, quae ei posset esse adiutrix in regi-
mine ot gubernacione palacii et regni. Daselbst p. 276 von Judith: si
qua regina semet ipsam regere non vovit, quomodo de onestate palatii
euram habebit, aut quomodo gubernacula regni diligenter exercet?

%) De rectoribus christianis c. 5., Migne 103, 300: Non enim sufticit
propriam habere honestatem, nisi pudicae et castae coniugis, nec non
otiam filiorum et comitum ac ministrorum pudore decoretur .. . .. Nam
sicut lilium ugri aliorum olerum ac violarum multipliei pulchritudine
venustatur, et sicut luna stellarum splendore circumstantium gratins
emicat, ita nimirum rex justus ac sapiens aliorum societate bonorum

6*
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Forderungen noch so tief gedrungen sein, sicher ist doch, dass,
wie die Kénigin ausser durch den gemeinsamen Kirchgang auch
noch durch die Tischgenossenschaft dusserlich als rechte Ge-
mahlin des Konigs gekennzeichnet wird,') so ihre Stellung vor
allem auf den Rechten und Pflichten der altgermanischen IHaus-
frau beruht, analog den einfach-naiven, fast lindlichen Zu-.
stinden der Nordgermanen, wie sie uns Saxo Grammaticus
beschreibt,?) nur iibertragen auf die entwickelteren und kompli-
zierteren Verhiltnisse des karolingischen Reiches, in welchen
Hof- und Staatsverwaltung als gleichberechtigte, von einander
kaum losbare Aufgaben hingestellt werden,?) die obersten Be-

perornetur. Is ergo perspicaciter procuret, ut non solum nobilem,
pulchram ac divitem, sed et castam, prudentem quoque atque in sanctis
virtutibus morigeram habeat coniugem . . . Talem autem decet non
solum viro suo casta copula esse connexam et subditamn, sed pietatis et
ganctae conversationis semper ostendere formam, ac prudentium consilio-
rum esse repertricem.

1) Adventius an Nikolaus L: Igitur Theutpergam reginam noster
senior ad praesens ita tractare cernitur, sicut rex coniunctam sibi dehet
tractare reginam, videl. ad divinum officium pariter honorifice comitantem
et in mensa regia simul convivantem atque, ut relatio innuit, coniugalis
habitus debitum solvere hilariter praetendit (Baronius, Ann. eccl. X, 330,
M. G. Epp. VI, 235). Ueber die entsprechende Bedeutung der Tisch-
genossenschaft in den ostgermanischen Rechten s. Ficker in den Mitt.
d. Inst. f. oesterr. Geschichtsf. 2. Erg.-Bd., 485.

*} Igitur contubernales Frothonis, circa indumentorum usum feminea
admodum ope defecti, cum non haberent unde noua assucre aut lacera
reficere possent, regem celebrandi coniugii monitis adhortantur {Ausgabe
von Holder 122; Konig Frotho III, von dem Saxo Gr. hier berichtet, ist

sagenhaft, der eben angefiikrte Zug aber wohl durchaus echt).

%) Hinemar, De ordine palatii o. 12: cuius (Adalbard’s) libellum De
ordine palatii legi et scripsi, in quo inter caslera continetur duabus
principaliter divisionibus totius regni statum constare, anteposito semper
et ubique omnipotentis dei iudicin, primam videlicot divisionem esse
dicens, qua assidue et indeficienter regis palatium regebatur et ordinabatur,
alteram vero, qua totius regni status secundum suam qualitatem studio-
sissime providendo servabatur. — Sedulius a. a. O.: Rex pius et sapiens
tribus modis regendi ministerium gerit. Nam primo se ipsum . . . secundo
uxorem propriam et liberos suosque domesticos, tertio populum sibi
commissum rationali et glorioso moderamine regere dobet. Vgl auch
oben bei Agobard die Nebeneinanderstellung von palatium und regnum.
Sehr treffend wird dieser Zusammenhang zwischen Palast- und Reichs-
regierung heryorgehoben von Fustel de Coulanges: il semble bien que
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amten der einen zugleich an der Spitze der anderen erscheinen.
Finden wir nun die Koénigin neben dem Konige dieser Hofver-
waltung vorstehen,!) so ist ohne Weiteres klar, welchen Rinfluss
sie durch die Mitwirkung bei Vergebung ihrer ersten Stellen
auf die Gesamtregierung ausiibte. Zunichst untersteht ihr di-
rekt der Camerarius, der aus einem untergeordneten zum ersten
Hofbeamten geworden ist;?) regelmissiger Teilnehmer an allen
wichtigeren Beratungen, hat er im Verein mit der Konigin fir
die tiglichen Bediirfnisse des koniglichen Hofes zu sorgen, ver-
waltet er im Einvernehmen mit ihr den koniglichen Schatz und
teilweise wenigstens die eingehenden Jahresgeschenke, ist er
endlich, wobei sich gerade weibliche Ilidnde zu bethiitigen ver-
mochten, fiir eine wiirdige Reprisentation des koniglichen
Namens verantwortlich, fir deren Wert die Zeit bereits volles
Verstindnis besitzt.3) Zu welcher Bedeutung dieser der Kénigin
unierstellte Beamte emporsteigen konnte, zeigt am besten die
unheilvolle Rolle, welche Bernhard von Septimanien im Verein
mit Judith gespielt hat; es ist nur begreiflich, dass bei der
Auswahl zu diesem Amte mit besonderer Sorgfalt verfahren
wurde.t) Ausser der Hofverwaltung untersteht noch ein zweiter

la bonne organisation du Palais ait été l'un des principaux objets de
préoccupation des esprits. Gouverner le Palais était aussi important,
peut-&tre aussi difficile que gouverner le royaume (Histoire des institu-
tions politiques de I’ancienne France VI, 824, vgl. 836 und Prou, Hincmar,
de ordine palatii 33 n. 6).

!) Hinemar, De ordine e. 13: anteposito ergo rege et rogina cum
nobilissima prole sua . . . ..

%) Ueber ihn orientiert Hincmar, De ordine c¢. 16, 22, 32, Vgl
Waitz, Verfassungsgeschichte III, 502 ff. In den dona annua militum
—sieht Waitz III, 549 jéhrliche Geschenke, welche an die milites gegeben _
werden, also eine Art Gebalt. Die richtigere Auffassung hat doch wohl
Prou 56 n, 3.

*) Hinemar ¢. 25: Sensus autem in his omnibus talis erat, ut nunquam
palatio tales vel tanti deessent ministri propter has praecipue inter caeteras
necossitates vel honestates. Primo, ut sive generaliter maioribus sive epeci-
aliter vel singulariter quibusque minoribus recedentibus omni tempore et
multitudine congrua, sine qua rationabiliter et honeste esse non possef,
semper esset ornatum palatium et consiliariis condignis nunquam destitutum
fuisset; et ut qualiscunque legatio sive speculandi, sive etiam subdendi gratia
veniret, qualiter omnes quidem honeste susocipi potuissent. Vgl c. 27, 28,

4} Hincmar c¢. 32. — Ausser Bernhard finden sich einige Kémmaerer
zusammengestellt Waitz III, 502 n. 2, Prou 57 f. n. 6,
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wichtiger Zweig der allgemeinen Staatsverwaltung der Konigin;
greift sie durch den Kémmerer in die Verwaltung des Schatzes
ein, so ordnet sie durch den Vorsteher des kiniglichen Tisches, '
den Seneschall, und den ihm beigeordneten Buticularius die
Dominenverwaltung.l) Ihre Ergebnisse, mit welchen die Wan-
derregierung in engster Beziehung steht, bilden die Haupt-
einkiinfte des karolingischen Konigtums und sind auch in der
Periode seines Sinkens jedenfalls immer noch viel bedeutender
gewesen, als man gemeinhin anzunehmen geneigt ist.?)

War der K6nigin somit regelmiissig von selbst eine Stellung
tiber den Spitzen zweier der wichtigsten Verwaltungszweige
eingerdumt, bildete sie gewissermassen ein Organ dieser Ver-
fassung, so wird es begreiflich, ein wie hoher Wert auf'.die
Besetzung ihrer Stelle gelegt wurde, es wird uns verstz‘indll?h.
dass die Verheiratung des Kénigs mit dem Regierungsantrits,
oder bei Konigssshnen, wo sie gewshnlich zugleich dle‘Ab-
schichtung, die Entlassung aus der viterlichen Were zur Folge
gehabt haben wird,®) mit der wirklichen Uebernahme der Herr-

- rin
\) Capitulare de villis c. 16: Volumus ut quicquid ng’?ef;::];::‘e‘:
unicuique iudiei ordinaverimus aut ministerin10§ n.osb-n-’} ° o‘rdinaverit
butticularius, de verbo nostro aut reginae i.ps1's iudici )ul;l1 beant: vgl’-
ad eandem placitum sicut eis institutum fuerit lmplew"}’) E:iia Stéllung
auch c. 27, 47 (M. G. Cap. Reg. Franoc. I, 84, 85,-87). Ue or. .
des Seneschall, den Hinkmar c. 16 unmittelbar hinter dem Kamm(.!ll; e
dem Pfalzgrafen nennt, gibt er c. 23 Aufschluss, ebenda auch iiber der
Buticulariyg, Vgl. tiber beide Waitz III, 409 ff, ) ¢
') Nach Inama-Sternegg, Deutsche Wirtschufts‘geschmhte .I., 2{30 "
ist die Zahl yon 176 grossen Konigsgiitern, die man fiir das ostfriinkische
Rei¢h bis zum Ende der karolingischen Perioc%e festge.stelltlhut, noch
. viel . zu niedrig gegriffen. Fiir das westfrinkische Reich nimmt man
gewdhnlich eine vollstindige Entfremdung 'des Krongutes an (vgl. z. B,
Luchaire, Histoire des institutions monﬂ_l‘Ch‘(l“""s de la France sous les
premiers Capétiens I, 84). Allein die Listen der Krongliter unter Karl
dem Einfiltigen, Ludwig IV. und Lothar, welche Eckel 41 ff,, Lauer 253,
Lot 181 ff. geben, sprechen nicht dafiir. Von den einigen zwanzig
Besitzungen Ludwigs IV. sind nur vier unter Karl nachweisbar, wobei
man doch nicht an eine plstzliche derartige Vergrisserung des kénig-
lichen Besitzes denken kaun, und umgekehrt werden eine Anzahl von
Hifen Karls unter Ludwig IV. und Lothar njcht mehr erwiihnt, ohne
dass sie nun notwendig entfremdet worden sein miissten. — K
sammenstellung fir das lotharingische Reich gibt Parisot 684 ff,
%) Vgl Grimm, Rechtsaltertiimer I4, 836, Amira, Grundriss des ger-
manischen Reclitg * 114, Schrider, Deutsche Rechtsgesch. * 67, Brunner

ine Zu-
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schaft in einem vorher schon wenigstens nominell angewiesenen
Reichsteile zeitlich fast regelmiissig zusammenfillt oder doch von
ihr begleitet wird; von einigen Quellenstellen abgesehen, die viel-
leicht zeigen, dass Heirat und Regierungsantritt als zusammen-
gehorig betrachtet wurden,!) offenbart sich dieser Zusammen-
hang von Haushalt, Hofstaat und Regierung am greifbarsten
bei Ludwig dem Frommen; seine Verheiratung im Jahre 794
war von einer Rekuperation entfremdeter Krongiiter begleitet,
die man kaum anders als im Sinne der Eiunrichtung einer Hof-
haltung fiir das jungvermihlte Paar deuten wird, und aus dem-
selben Jahre besitzen wir auch die erste in seinem Namen
ausgestellte Urkunde, wihrend bis dahin seine Regierung in
Aquitanien, dessen Konig er seit seinem vierten Jahre hiess,
offenbar eine rein nominelle gewesen war.?)

I, 6. An Karl III., der die zur Dotierung seiner Gemahlin bestimmten
Giiter erst von seinem Vater empfingt (B.-M. 1408), vielleicht auch bei
Lothar 1., wo an einen #hnlichen Vorgang zu denken sein wird (B.-M.
1138 (1104), 7133 (709), vgl. oben S. 47 f.), haben wir Beispiele vorheriger
wirtschaftlicher Unselbstiindigkeit des Sohnes.

N Transl. S. Viti, Jaffé, Bibl. I, 8 (Adalhard fiihrt fiir Bernhard
von ltalien die Regierung): factum est autem, postquam praefatus puer
crevit, accepit ei uxorem, et constituit secundum iussionem prineipis super
omne regnum, — Nithard I, 2: quo peracto, filios suos justo matrimonio
funcxit et universum imperium inter eos . . . divisit. — Ann. regni Franc.
822: Pippinum autem in Aquitaniam ire praecepit, quem tamen prius filiam
Theotberti comitis Matricensis in conjugium fecit accipere, et post nuptias
celebwntas ad occiduas partes proficisci. — V. Hlud. c. 85, 88, II, 626:
Pippinum autem filium cum in Aquitaniam mittere statuisset, prius illi
conjugem filiam Theotberti comitis iunxit, et sic demum ad memoratas
partes direxit regendas. — Agobard, S8S. XV, 277: talis assumpta est
(Judith) quae . .. .. non solum plebes ac populos sive principes, verum
etiam elegantissimos filios imperatoris, etiam coniugatos et gubernacula
regnorum possidentes, aflligeret.

%) Nach der Erziihlung der V. Hlud. (c. 6, SS. 1L, 610) bringt Ludwig
den Winter 793 bei Karl dem Grossen in Selz zu. Qui cum primo vere
a patre dimitterstur, interrogatus ab eo est, cur rex cum foret, tantae
tenuitatis esset in re familiari . . . . Volens autem huic obviare
necessitati . .. . misit illi missos suos, Willebertum scil. Rotomagae postea
urbis archiepiscopum ei{ Richardum comitem villarum suarum provisorem,
praecipiens, ut villae, quae eatenus usui servierant regio, obsequio
restituorentur publico; quod et factum est; vgl B.-M. 515 (496} aa, der
ganz richtig auf den Zusammenhang mit der wohl in dieses Jahr zu
sotzenden Heirat Tudwigs hinweist; in ¢. 7 werden dann vier Orte ab-
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Teilte die Konigin somit die Gewalt des Konigs zwar
nicht in ihrem vollen Umfange, aber doch in sehr wichtigen
Zweigen derselben, so blieb ihrem Einfluss ein weites Gebiet
selbst da noch offen, wo eine iiberragende Personlichkeit diesen
Binfluss von vornherein abwehren zu miissen schien, wie uns
die spitere Sage dies Verhiltnis etwa in der Erziihlung von
Fastrada’s Zauberring andeutet. Kein Zweifel, dass manche
der Triigerinnen dieser Gewalt sie in segensreichster Weise zur
Geltung brachten, wenn auch begreiflicherweise unsere Quellen
mehr dazu neigen, das Heraustreten der Frauen aus ihremn
Wirkungskreise oder aus dem Banne der Sitte anzumerken, als
das stille und hausfrauenhafte Walten etwa von Karls des Grossen
milder und leutseliger Gattin Hildegard oder der frommen Liut-
gard oder auch Ludwigs des Frommen erster Gemahlin Irmgard.?)

wechselnd zur Winterresidenz bestimmt, Die erste uns erhaltene F'Jr.kunde
Ludwigs des Frommen ist vom 3. August 794 (B.-M. 516 (497)). K&nig von
Aquitanien war er seit 781. — Im Nachfolgenden eine Zusammenstellung
fiir die iibrigen Karolinger, wobei die erste Jahreszahl die Erhebun.g zZum
Konig, resp. den Regierungsantritt, die zweite die Heirat bezeichnet:
Karl der Grosse 768 — 769 Beginn der Unterbandlunger, 770 Heirat;
Karlmann 768 — vor 770; Karl, Sohn Karl des Grossen, 80) — Unter-
handlungen cca. 790, stirbt unvermiihlt; Bernhard von Italien 812 -~ cca. 813;
Pippin von Aquitanien 822 — 822; Lothar L 814, 817, tritt aber thatstich-
lich erst 822 die Herrschaft an — 821; Ludwig IL. 839, wird 844 zum Konig
von Italien gekrint, jedoch nur vereinzelt Datierung danach in Urkunden,
die erst von 830 an regelmiissig wird (vgl. B.-M. 1143d, 1144a), — 851;
Lothar TI. 855 — 855; Ludwig der Deutsche 817 zum Kinig von Bagern
bestimmt, aber wahrscheinlich erst 826 in sein Reich geschickt (vgl.
Diimmler I, 24 ff, B.-M. 1300 ¢. d.), — 827; die definitive Teilung von Ludwigs
Reich unter seine Sithne erfolgte erst 865, war aber (vgl. Sickel, Wiener
S.-B. 86, 393, Diimunler II, 119 f) im Wesentlichen schon vorher bestimmt;
Karlmann ist 8G1 bereits verheiratet, Ludwig heiratet nach 865, Karl III,
862; Arnulf 888 — 888, Im westfrinkischen Reiche verschieben sich die
Zahlen allerdings etwas, zum Teil infolge des frithen Regierungsantrittes
der Kinige: Karl der Kahle (geboren 823) 840 — 842; Ludwig der Stammler
877 — zweite, vom Vater genehmigte Heirat etwa zwischen 872 und 877
(vgl. Kalckstein 471); Karl der Einfiltige (geb. 879) 893 - 907; Ludwig IV.
(geb. 920/921) 936 — 93Y; Lothar (geb. 941) 954 — 965/966; Ludwig V.
(geb. friihestens 966) 979 noch bei Lebzeiten des Vaters gosalbt (Richer
HI, 91, vgl. Lot 109 n. I) — 982, '

') Ueber Hildegard vgl. Mon. Sang. 1, 4; 11, 8 (SS. 11, 732, 752, Jafté IV,
034, 675) und Walahfrid, Visio Wettini, M. G. Poet. Lat. II, 329 v. 813 T ; Liut-
gard: M. Gi. Epp. IV, 134, 140, 317; Trmgard: Agobard von Lyon, SS. XV, 277.
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Aber man braucht nur die Namen Judith und Waldrada aus-
zusprechen, um sich zu vergegenwiirtigen, welch unheilvolle
Wirkungen gerade weibliche Leidenschaft tiber das Reich
heraufbeschwéren konnte, wenn sich ihr nicht ein fester und
klarer Wille entgegenstellte. -

Am grossartigsten, aber auch am tiefsten und verderb-
lichsten hat sich dieser Einfluss da gezeigt, wo der stirkste
weibliche Instinkt die Frau dazu anirieb, in missverstandener
Mutterliebe die nun einmal bestehende Ordnung umzustiirzen.
Thatsichlich ist die ganze Geschichte des karolingischen Ge-
schlechtés und Reiches” durchzogen von dem Kampfe leiden-
schaftlicher Frauen gegen den Stiefsohn, von ihren Versuchen,
dem eigenen Sohne auf Kosten der Stéhne einer Anderen oder
selbst zum Schaden der eigenen zuriickgesetzten Kinder ein
reiches Erbe zu sichern.” Dieses Streben hat Judith’s Rolle zu
einer welthistorischen gemacht; aber ihr Beispiel ist nicht das
einzige: Plektrudis gegen Karl Martell, Suanahild fiir Grifo gegen
Pippin und Karlmann, Fastrada gegen den unehelichen Pippin?)
— in jeder Generation erneut sich das gleiche Ringen; die Km-
porung der jiingeren Sthne Ludwigs des Deutschen gegen ihren
Vater wird der iibertriebenen Vorliebe der Konigin Hemma fiir
den &ltesten, Karlmann, zugeschrieben;?) Ludwig der Stanimler
endlich trifft bei seiner Thronbesteigung seine Stiefmutter
Richildis an der Spitze einer ihm iibelwollenden Partei; es ist
bezeichnend, dass er selbst bei seinem Tode die Reichsinsignien
nicht seiner zweiten Gemahlin, der Stiefmutter des Thronerben,
iibergab, um sie diesem auszuliefern, sondern Persénlichkeiten
seines Vertrauens, wilhrend er selbst sie gemiiss einer Anord-
nung seines Vaters aus Richildens Hand empfangen hatte.?)

~ Immerhin, so regelmiissig sich der Kampf zwischen Stief-
mutter und Stiefsohn wiederholt, diese Fille leidenschaftlichen
Anstiirmens gegen die bestehende Ordnung bilden die Aus-
nahme; aber gleichmiissig fort geht daneben das DBestreben,
durch weiblichere Mittel Einfluss auf ihre Gestaltung zu ge-
winnen. Zuniichst zeigt sich das in der weitgehenden Begiin-
stigung der Verwandtschaft der Frau durch die Konige. Wir

1) Ann, Einh. 792, Poeta Saxo III, 134 (M. G. Poet. lat. IV, 84}, Einh. ¢. 20,

3 Ann. Bert. 870, vgl. Ann. Fuld. III. 871
%) Ann. Bert. 877, 879,
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wissen, welch starkes Band, mochte das verwandtschaftliche
Gefiihl thatsichlich auch oft fehlen, noch immer die Sippen-
verfassung bildete;?) welche Bedeutung sie auch fiir eine gekronte
Frau noch hatte, beweisen uns die Prozesse gegen Uota und
Judith, in" welchen sich beide mit Hilfe ihrer nichsten Ver-
wandten von der Anklage des Ehebruchs freischworen, beweist
das Verhalten der Familie Eadgyfu’s, welche der geflohenen
Konigin mit ihrem Sohne nach der Gefangennahme Karls des
Einfaltigen eine Stiitte bot, welche mit einer Flotte fir Ludwig 1V,
in den Kampf gegen seine Vasallen eintrat, sich spiter bei Hugo
dem Grossen fiir seine Freilassung verwendete.?) Begreiflich,
dass die Frau, welche ohne den Riickhalt ihrer Angehérigen
dastand, sich jedes Schutzes beraubt ihren Feinden preisgegeben
wihnte,®) begreiflich auch, wenn sie ihren Einfluss auf den
Koénig dazu ausniitzte, ihren nidchsten Verwandten zu Ansehen
und Stellung zu verhelfen. Es ist bekannt, wie sehr sich schon
Karls des Grossen Schwiiger, die Briider seiner zweiten Gemahlin
Hildegard, seiner’ Bevorzugung erfreuten: dem einen, Gerold,
ibertrug er die Verwaltung Bayerns, dem anderen, Udalrich,
zahlreiche Besitzungen.!) Unter seinen -Nachfolgern steigerte
sich diese Riicksichtnahme auf die Familie der Frau moch
k wesentlich, so dass wir gelegentlich die Mahnung an den K('inig
gerichtet sehen, den Verwandten nicht zu viel Nachgiebigkeit
zu beweisen.?) Am wenigsten kénnen wir in dieser Beziehung

) Vgl. Hinemar, De ordine c, 18; Auswahl der Hofbeamten danach,
qualiter familiarius quaeque regiones palatium adire possent, dum suac
genealogiae vel regionis consortes in palatio locum tenere cognoscerent;
c. 81, Gefahren der Verletzung des Amtsgeheimnisses: quale de homine
uno, tale de duobus, tale de centum, tale de maiori numero vel otiam de
progenie una vel tota qualibet simul provincia.

% 8. 0.8.18 1

%) Die westfriivkische Kinigin Emma an ihre Mutter: dum conjugem
perdidi, spes in filio fuit. Is hostis factus est. Recesserunt a me dulcissimi
quondam amici mei . ... Gloriantur hostes mei non superesso mihi
fratrem, propinquum, amicum, qui auxilium ferre possit (Havet, Lettres
de Gerbert 89),

*) Als Bruder Hildegards wird Gerold bezeichnet von Ratpert, Casus
S. Galli, 88. 11, 64; vgl. Ann. Regni Fr, Ann. Einh. 799, Hinh. o. 13, dazuy
Abel-Simson 11, 189 ff,, B.-M. 830 (341) f. Ueber Udalrich s. unten.

°) Hinemar, De ordine c. 9; desselben De persona regis et regio
ministerio (Karl dem Kahlen gewidmet), ¢. 29: quod rex propinquis suis
perverse agentibus affectu carnali parcere non debeat (Migne 125, 852),
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tiber das ostfrinkische Reich urteilen, was zum Teil in der Be-
schaffenheit unserer Quellen, zum Teil auch darin begriindet ist,
dass die Gemahlinnen wenigstens Ludwigs des Jingeren und
Arnulfs Hiusern entstammen, die schon mit einer gewissen, auch
bereits territorial begriindeten Selbstindigkeit neben den Karo-
lingern stehen, so dass der konigliche Hof fiir sie nicht mehr
in dem Masse den Mittelpunkt bildet, wie fiir die teilweise noch
fluktuierenden Geschlechter des westfrankischen und des loth-
ringischen Adels. Gerade hier ist der Einfluss der weiblichen
Verwandten des Herrscherhauses fiir die 6ftentliche Ruhe manch-
mal sehr gefihrlich geworden. Die Geschichte des west-
frinkischen Reiches wird jahrelang von dem Gegensatze der
Verwandten der Mutter Karls des Kahlen und jener seiner ersten
Gemahlin, der Welfen und der Adalharde, durchzogen;') spiiter
wird ihr Einfluss durch jenen von Karls Schwager Boso abgelost,
den Karl zu seinem Statthalter in Italien ernennt, wo er durch
seine Heirat mit der Kaisertochter Irmgard den Grundstein seiner
kinftigen Stellung legt.?) Im lothringischen Reich ist es vor
allem die Familie der Kaiserin Irmgard, die unter ihrem Sohne
Lothar II. zu Bedeutung gelangt; ihr Bruder Liutfried erscheint
im Februur 860 an der Seite seines Konigs bei den wichtigen
Verhandlungen in Coblenz;®) in der Ehescheidungssache Lothars
ist er einer der Hauptforderer der gegen Theutberga gerichteten
Pline,*) wiederholt wird er in dieser Angelegenheit mit wichtigen
Gesandtschaften betraut.’) Ein anderer Verwandter, Gerhard,
schon unter Lothar I. ausgezeichnet, erscheint spiiter als Regent
fiir den unmiindigen Karl von Provence.®) Durch seine Schwester,

) Darauf hat zuerst Wenck, Das Friinkische Reich 307 f. hingewiesen,
dem Diimmler T, 442 f. folgt. Vgl. denselben I, 447 f,, II, 22f., 151,
Calmette 42 ff. :

?) Unter Ludwig dem Stammler fungiert ein Bruder seiner zweiten
Gemahlin, der Abt Wilfried von Flavigny, als k8niglicher Notar, Gallia
Christiana IV, 457.

5) M. G. Cap. Reg. Franc. 11, 154.

4) Ann. Bert. 862; Brief des Adventius an Nikolaus L, Migne 121,
1141, M. G. Epp. VL, 215.

%) 862 an Nikolaus I. (B.-M. 1258, 1262), 866 an Ludwig II. (Ann.
Bert.). Vgl iiber ihn Parisot 182 n. 2,

®) Karl nennt ihn B.-M. 1200 inlustrissimus comes et parens noster
ac putritor Girardus, B.-M. 1297 illustris comes ac magister noster (Bou-
quet VIIL 896, 401). Vgl Parisot 75, Poupardin 10 fI.
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die Konrad, einen Bruder der Kaiserin Judith geheiratet hat,?)
steht Liutfried auch mit den Welfen in Verbindung und diese
gehen, als 862 bei Karl dem Kahlen die Adalharde die Oberhand
gewinnen, in das lotharingische Reich tiber. 862 erscheint Konrad
in der Umgebung Lothars bei der Zusammenkunft in Savonniéres;2)
sein einer Sohn, Hugo, erhilt 863 das Erzbistum Kéln,*) sein
anderer, ‘ihm gleichnamiger, bereitet 864 Theutbergas Bruder
Hukbert das Ende.*) Am italienischen Hofe erringt ein Ver-
wandter der Kaiserin Angilberga, ihr Vetter Suppo, massgebenden
Einfluss; als primus concofanariorum, d. h. erster Bannertriiger,
erscheint er 869 mit dem pipstlichen Bibliotheka'r Anastasius
auf der Synode in Konstantinopel,5) wo er zugleich die Ver-
heiratung seiner Nichte Irmgard mit Konstantin betreibt; 871 ist
er kurze Zeit Herzog von Spoleto.t) So werden ganze Familien
durch eine Verbindung mit dem Konigshause in ihrem Empor-
kommen gefordert: den Welfen 6ffnet eine Heirat die Bahn bis
zum Kénigsthrone, die beiden Geschlechter, denen Ludwig der
Jiingere und Arnulf ihre Frauen entnahmen, treten diesseits des
Rheines nacheinander die Erbschaft der Karolinger an, und wenn
die Familie 'der Gemahlin Karlmanns nicht zu grésserer Stellung
gelangte, so ist daran zweifellos nur ihr eigener unzeitiger Auf-
stand im Jahre 861 schuld; in die dadurch frei gewordene
Stellung riicken dann die Liutpoldinger, die Angehorigen von
Karlmanns Konkubine Liutswind ein. Andererseits verlor mit
dem Tode oder dem Sturze der Kénigin oft genug ihre Familie
die bisher innegehabte Stellung. Bekannt ist Notkers Erzihlung,
wie ein Spielmannsreim Karl den Grossen daran mahnt, dass
nur Hildegards Tod daran schuld sei, wenn ihr Bruder Udalrich

') Ann. Bert. 864: Hugoni, Chuonradi, Karoli regis avunculi, et
materterae suae (Lothars IL) filio . ... Vgl Parisot 250 n. 7.

2) Ann. Bert.

%) Ann. Bert, 864, Ann. Xant. 866 (SS. II, 232), Vgl. Diimmler II, 77.

‘) Foleuin, Gesta abb. Lob. c. 12 (SS. IV, 60); Andr. Berg. ¢. 9 (SS.
R. Lang. 220), Regino 866.

°) Anastasius, Interpretatio synodi VIIL generalis, Migne 129, 148.

‘) Bei Joh. Diaconus, V. Gregorii IV. ¢. 95 wird er zur Zoit
Hadrian’s IL. als Piceni comes bezeichnet {Migne 75, 238). In einer etwa
gleichzeitigen, das Gebiet von Penne betreffendon Urkunde (Muratori,

Ant. T, 282) heisst er dux und comes. Eine Schenkung Ludwig's fiir ibm
B.-M. 1209.
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um geringtiigiger Ursache willen seine Lehen eingebiisst habe;?)
die Briider der Kaiserin Judith teilten Gliick™ wie Ungliick mit
ihrer Schwester; beim Sturze der Letzteren im Jahre 830 wurden
sie geschoren und in Klgster verwiesen, im nichsten Jahre, als
auch Judith ihre Stellung an der Seite des Kaisers wieder errang,
gleichfalls wieder zu Gnaden aufgenommen.?) Gefdhrlich wurde
dieser enge Zusammenhang der Frau mit ihrer Sippe besonders
da, wo es der Letzteren gelang, Konigssohne gegen die be-
stehende Ordnung aufzustacheln und sie zu Empérern gegen
den eigenen Vater zu machen. So schreibt Nithard den Haupt-
anteil an dem Aufstande Lothars 829 dem Einflusse seines
Schwiegervaters Hugo zu, der ihn schon Jahre vorher in dieser
Richtung bearbeitet hatte.?) Wir diirfen danach wohl auch an- -
nehmen, dass die Emporung, welche Karlmann 861 gegen seinen
Vater wagte, mit der kurz vorher erfolgten Absetzung seines
Schwiegervaters Ernst im Zusammenhang stand.*) Die eigen-
michtigen Verbindungen der Sséhne Karls des Grossen und
Ludwigs des Jiingeren mit den ihren Vitern feindlich oder auf-
stindisch gegeniiberstehenden Grossen gehdren nicht im eigent-
lichen Sinne hieher, da die Heirat hier nicht erst einem unheil-
vollen Einflusse den Weg zu 6ffnen brauchte; aber doch sind
auch sie ein Beispiel fiir die Vorschiebung weiblichen Einflusses
gegen die bestehende Ordnung.

1) I, 13 (88. 11, 736, Jaifé 1V, 642). Die bekannte Rekonstruktion
des Spielmannsverses durch Haupt (Millenhoff und Scherer, Denkmiiler
18 21) wird neuerdings vielfach angegriffen; vgl. Henrici, Zur Geschichte
der mittelhochdeutschen Lyrik 63, und in Paul und Braune’s Beitriigen
V, b61; dagegen Steinmeyer, Anzeiger fiir deutsches Altertum II, 147 f, und
bei Miillerihoff und Scherer 118 60. Wie mir Professor Paul freundlichst
mitteilt, ist in Haupt’s Rekonstruktion tibrigens nicht nur gilth bedenklich
(statt gilihha), sondern auch star enti uuestar, das nur bedeuten kénnte
yhach Osten und Westen*, nicht ,im Osten und Westen.

?) Ann. Bert. 830, Thegan c. 36 (8S. II, 597), Nithard I, 3, V. Hlud.
¢. 46 (S8. 11, 634). — Auch Bernhard’s Familie teilt sein Schicksal, sein
Bruder Heribert wird geblendet, seine Schwester Gerberga 834 bei der
Eroberung von Chélons durch Lothar in einem Fasse ersiiuft (Thegan
. 52, S8. II, 601; V. Hlud. c. 45, 52, SS. II, 633, 639; V. Walae II, 10,
S$S. 11, 555; Nithard I, 3, 5; Ann. Bert. 830, 834, vgl. Simson I, 855, 11, 107 {.).

%) Nithard I, 3, Thegan c. 28 (SS. 1I, 547).

4) Ueber Brnst und Karlmann berichten die Ann. Fuld. 1L, und Ann,
Bert. zu 861, Vgl Diimmler 11, 21 .



94 Hellmann:

Wir haben im Vorausgehenden im Wesentlichen nur Iirschei-
nungen dargestellt, die zuletzt in den elementarsten weiblichen
Empfindungen, der Kindesliebe und dem einfachen Gefiihl fiir die
Zusammengehorigkeit mit der eigenen Familie, vielleicht auch
in dem instinktiven Streben, durch Herbeiziehung der Letzteren
sich eine niemals tiberfliissige Sicherung zu schaffen, ihre Wurzel
haben. Fragen wir, -ob das Interesse der koniglichen Frauen
auch dariiber hinaus sich auf die téglichen Geschiifte erstreckte,
ob sie auch auf den Amts- und Pflichtenkreis des Herrschers
im eigentlichen Sinne Einwirkung zu erlangen suchten, so miissen
wir fiir die iltere Zeit die Antwort so gut wie ganz schuldig
bleiben. Nur von Suanahild haben wir, aus allem Zusammen-
- hange gerissen, die merkwiirdige Nachricht, sie habe einmal auf
kurze Zeit Karl Martell aus Paris vertrieben;!) aber ihre nichsten
Nachfolgerinnen, die herrschsiichtige Fastrada vielleicht aus-
genommen,?) scheinen sich im Ganzen wieder mit der Rolle der
koniglichen Hausfrau begniigt zu haben, und erst Judith wird
wieder vorgeworfen, dass sie unbegrenzte Macht iiber ihren Ge-
mahl gewonnen habe.?) Bemerken wir seitdem auch sonst ein An-
wachsen des weiblichen Einflusses, so diirfen wir nicht vergessen,
dass die Zeit des ausgehenden Karolingertums fiir die Frauen we-
nigstens der fiihrenden Kreise tiberhaupt eine Periode aufsteigender
Bewegung bedeutet; die Bestrebungen Karls des Grossen zur He-

" 1) 753 klagt Abt Fulrad von Denis vor Pippin tiber einen das Kloster
beschwerenden Zoll, der eingefiihrt worden sei ante hos annos, quando
Carlus fuit ejectus per Soanachilde cupiditate et Gairefredo Parisius comite
insidiante, Bouquet V, 700, B.-M. 73 (71). Vgl Breysig 102,

) Vgl. oben S. 8); Einhard beklagt c. 20 den Einfluss, den Karl
sie gewinnen liess; M. G. Formulae 823 ist von der in ihrer Gegenwart
pcasu accidente* geschehenen Ermordung eines gewissen Hortlaicus die
Rede, dessen Gliter dann eingoezogen wurden.

%) V. Walae II, 9 (SS. II, 554): non enim alium in fide recipiebat
nisi quem Justina (== Judith) vellet, neque alium aut audire, aut diligere
valebat, aut agsentire, quo usque ista viguerunt, nisi quem illa ei in fide
commendabat, et, quod prodigiosius est, ut aiunt, nec aliud velle, praeter
quae ipsa vellet. — Vgl. Nitzsch, Geschichte des doutschen Volkes 1%, 256:
»Die grosse Bedeutung der Frauen und der weiblichen Leidenschaft fir
diese Periode, wie sie das deutsche Hpos festgehalten hat und wio sie
uns in ihrer furchtbarsten Tiofe an den merovingischen Hifen entgegen-

treten, kommt nach einer langen Pause in dieser Herracherin wieder zur
Erscheinung.“
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bung der Geistesbildung durch Wiederbelebung des klassischen
Altertums sind den Frauen zweifellos in nicht geringerem, viel-
leicht sogar in noch héherem Masse zugute gekormmen, als den
Msnnern; Judith besass eine Bildung, welche sie befihigte, mit
Méannern wie Rhabanus, Walahfried, Prudentius und Frechulf
von Lisieux in Verbindung zu stehen,!) und unter ihren Nach-
folgerinnen ist mehr als eine der Gegenstand gelehrter und
dichterischer Huldigung geworden, ohne dass dabei jedesmal
an literarisches Schmarozertum zu denken wire;?) kommt noch
dazu, dass, um von diesen gelehrten Interessen abzusehen, die
weibliche Thitigkeit auf manchen Gebieten, verglichen mit der
des Mannes, damals keineswegs, wie heute, eine untergeordnete,
sondern ihr eher ebenbiirtig war, dass z. B. die hiusliche Tha-
tigkeit auch der hochgestellten Frau wirtschaftliche Werte von
wesentlich hoherer Bedeutung schuf, und selbst die Werke weib-
licher Handfertigkeit®) einer vorwiegend im Ornamentalen be-
fangenen Kunst gegeniiber noch eine ganz andere Stellung ein-
nahmen, als etwa auch die allerjiingsten Bestrebungen der Kunst-
stickerei oder Weberei der modernen Malerei gegeniiber jemals
zu schaffen vermogen, so ist damit von selbst ausgesprochen,
wie leicht in einer Zeit, welche die Begriffe 6ffentlichen und

) Gedichte Rhabanus’ und Walahfrieds an sie M. G. Poet. Lat. II,
166, 378, 382; Ersterer widmet ihr Erklirungen der Bilcher Judith und
Esther (Rudolfi Miracula 8$8. Fuld,, S3. XV, 840). Prudentius verfasste auf
ibre Bitte fiir sie seine Flores Psalmorum (Prologus dazu Mai, SS. veterum
nova collectio 1X, 369; vgl. M. G. Poet. lat. II, 701). Frechulf iiberreichte
ihr seine Weltchronik, s. die Widmung des 2. Teiles M. G. Epp. V, 319.

%) Irmgard, der Gemahlin Lothars I, widmet Rhabanus eine Er-
klirung des Buches Esther (M. G. Poet. lat. 1I, 167). Gedichte des Sedulius
Scottus an sie und ihre Tochter Bertha ebenda III, 186 ff, 217, 228 f.
An Angilberga richtete Berthar von Montecasino nicht mebr erhaltene
Gedichte (Leo, Chron. mon. Casin., 8S. VII, 603, vgl. Traube, M. G. Poet.
Lat."II1, 390 f.). Ein Gedicht des Johannes Scottus an Irmintrud M. G.
Poet. lat. II1, 533. Irmgard, die Tochter Ludwigs 1I., bezeichnet Hinkmar
(Flod. Hist. Rem. ecel. IIi, 27, S3. XIII, 550) als sufficienter litteris sacris
imbutam ab Anastasio quodam didascalo, wohl dem Bibliothekar Anastasius.
— Gerberga veranlasste Adso zur Abfassung des Antichrist (Wattenbach,
G-Q. 1, 3718). - N

%) Krwihnung kostbarer Stickereien Judiths bei Ermoldus Nigellus,
M. G. Poet. Lat. II, 69, Irmintruds M. G. Poet. T.at. III, 533, 637. Andere
Beispiele aus der Zeit Dimmler III, 672, ’
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_privaten Thuns noch so wenig auseinanderzuhalten vermochte,
gegeniiber Minnern von starken Leidenschaften und schwachem
Willen, wie wir uns die spéteren Karolinger wohl meist zu denken
haben, weiblicher Ehrgeiz und weibliche Lust zur Intrigue, aber
auch weiblicher Mut und weibliche Entschlossenheit sich zu be-
haupten und durchzusetzen vermochten.!) Selbst im ostfrinki-
schen Reiche, in welchem der weibliche Einﬂuss, soweit wir
sehen konnen, sonst am geringsten war, haben wir Spuren des
Eingreifens von Frauen in die Staatsgeschiifte. So wird uns die
Kénigin Liutgard als ehrgeizige und thatkriftige Frau geschildert;
als 879 der westfrankische Abt Gozlinus an Empoérung dachte,
geschah es im ausgesprochenen Vertrauen auf die Verbindung,
die er 876, als er nach der Schlacht von Andernach einige Zeit
als Gefangener im ostfrinkischen Reiche zubrachte, nicht nur
mit Ludwig dem Jiingeren, sondern auch mit ihr angekniipft
hatte. Als Ludwig auf Gozlin’s Ruf in das westfrinkische Reich
einbrach, aber sich bald zu einem erfolglosen Riickzug gendtigt
sah, wurde er bei seiner Riickkehr von Liutgard mit dem Vor-
wurfe empfangen, in ihrer Begleitung wiirde der Ausgang des
Unternchmens sicher ein anderer gewesen sein;?) im néchsten
Jahre wiederholte Ludwig seinen Vorstoss; diesmal folgte ihm
Liutgard, und Hinkmar von Rheims hielt ihre Firsprache fiir
so wichtig, dass er sich um Schonung der Giiter seiner Kirche
an sie wandte.?) Auf ihre Tochter Hildegard scheint sich etwas
" von ihrer Energie und Unternehmungslust vererbt zu haben;
wenigstens schreibt ihr eine jingere, aber doch zuverlissige
Quelle wesentlichen Anteil an der Erhebung Arnulfs zu,4) und
dass dieser sich spiter gendtigt sah, sie wegen ihres zusammen
mit dem Markgrafen Engildeo unternommenen Aufstandes in das
Kloster Frauenchiemsee zu verbannen, haben wir bereits gehort.
Fir die Erhebung Boso’s zum Kénig von Burgund ist angeblich
das ehrgeizige Zureden seiner Gemahlin Irmgard mit verant-

') Vgl. Dimmler III, 666 f. iiber den Mangel einer wirklichen
Politik und das Vorherrschen persvulicher Beweggriinde bel den Karolingern,
wodurch sich der weibliche Emﬂuss erklire,

?) Audiens autem hoc uxor illing, satis moleste tulit, dicens, quia,
si illa cum 60 venisset, totum. istud regnum haberet. Ann. Bert, 879

#) Flod. Hist. Rem. eccl. III, 27 (SS. XIII, 550).

‘) Hermann von Reichenau, SS. V, 110.

A}
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wortlich zu machen.') Weit tibertroffen wurden aber alle diese
Frauen, was umfassende Thitigkeit und wohl auch Begabung
betraf, durch die Kaiserin Angilberga. Wir haben schon oben
gesehen, wie sie den fast schrankenlosen Einfluss, welchen Lud-
wig IL ihr einriumte, zu ihrem eigenen Vorteile auszunutzen
verstand; aber sie ist dem schwachen Gemahl, dessen Befehlen
sie gelegentlich offenen Ungehorsam entgegenzusetzen wagte,?)
auch eine starke Helferin gewesen. Die Anschlige feindlich
gesinnter Parteien mit rascher Entschlossenheit zu nichte
machend,®) mit den wichtigsten Verhandlungen,ty gelegentlicli
selbst mit der Fiihrung der kaiserlichen Heere®) betraut, in gleicher
Weise von fremden Machthabern wie von den anderen karo-
lingischen Konigen umworben,$) ist sie, eine zweite Pulcheria,)
die leitende Seele des italienischen Reiches gewesen. Auch als
der Tod Ludwigs ihrer Wirksamkeit den Boden entzogen zu
haben schien, hat ihre nimmermiide Thitigkeit nicht geruht;
.sie steht an der Spitze der ostfrinkischen Partei in Italien, die
Karl den Kahlen bekampft;8) ihre Verbindung mit ihrem
Schwiegersohn Boso schien Karl IIl. so gefihrlich, dass er
Angilberga 882 nach Deutschland abfiihrte und eine Zeit lang
in Alemannien interniert hielt.?) Zuriickgekehrt, verstand sie
es meisterhaft, durch kluges Verhalten den stets wechselnden
Beherrschern Italiens gegenitber Sicherung fiir ihre reichen Be-
sitzungen zu erlangen. lhr Ansehen war noch so bedeutend,

l) Interea Boso, persuadente uxore sua, quae nolle vivere se dicebat,
si, filia imperatoris Italiae et despomata imperatori Graeciae, maritum
gsuum regem non faceret, . . episcopis illarum partium persuasit, ut
eum in regem ungerent et coronarent Ann. Bert. 879.

%) Vgl. Ann. Bert. 872,

. %) Vgl. oben die Erziihlung von der Tochter des Wmegns, Ann,
Bert. 872.

4) Vgl. Ann. Bert. 869, 872.

%) Regino 872

% Ludwig der Deutsche an sie (B.-M. 1433); 872 wird sie von ihm
und Lothar II. demi Papst empfohlen (Jaffé no. 8340, vgl 8341.) — Der
Patriarch Phothius sucht sie 867 durch ein besonderes Schreiben und
reiche Geschenke gegen Nikolaus zu gewinnen, Bericht des 4. Konzils
von' Konstantinopel an Hadrian, Mansi XVI, 418,

) So nennt sie Phothius nach dem eben angefiibrten Benchte

Vgl. Diimmler II, 402, Calmette 151,
Ann, Bert. 882,
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dass Arnulf sie 896 auf seinem Romerzuge in ihrem Kloster
S. Sisto zu Piacenza aufsuchte.r) Gegen 901 scheint sie ge-
storben zu sein,?) eine frithe Reprisentantin jenes Geschlechtes
von Frauen, deren Ehrgeiz und Intrigue Italien im niichsten
Jahrhundert zum Spielball dient und von denen eine der
ersten gleichfalls eine Karolingerin ist, Angilberga’s Nichte
Bertha, die Tochter Lothars II. und Gemahlin Adalberts von
Tuscien.?) - :

" Denselben Zug kriftiger Entschlossenheit wie Angilberga
weisen die Frauen des westfrinkischen Reiches auf. Schon
gleich nach Ludwigs des Frommen Tode finden wir sie mitten
in den Wirren der Bruderkriege; Judith stdsst 841 kurz vor der
Schlacht bei Fontenoy mit den Agquitaniern zu ihrem Sohne,*)
withrend Hildegard, eine Tochter Ludwigs des Frommen aus
erster Ehe, auf der Seite Lothars steht, fiir welchen sie in Laon
einen Anhinger Karls gefangen hilt, bis dieser ihn durch raschen
Ueberfall befreit.) Die nachfolgende Zeit bis zum Untergange
der Karolinger ist fur diese ein bestdndiger Kampf erst gegen
die ostfrinkischen Vettern, dann gegen einen immer unbot-
missiger werdenden Adel und eine neuheraufkommende Dynastie,
die sich an ihre Stelle zu schieben trachtet. In dieser harten
Schule ist ein newer Typus von Frauen erwachsen, die, wie
Irmintrud, Richildis, Gerberga und Emma mit grosser Umsicht
und Festigkeit, in verzweifelten Fillen auch mit mutvoller Ent-
schlossenheit, ihren Kénigen in dem sorgenvollen Kampfe zur
Seite stehen. Besonders aber sind es Koénigsmiitter wie Adel-
heid, die Mutter Karls des Einfiiltigen, und Gerberga, die mit
der ganzen Umsicht und Zihigkeit einer weiblichen Natur ihren
unerwachsenen Sohnen als Beraterinnen an die Seite treten oder,
iiber ihr jugendliches Alter die schiitzende Hand haltend, die

1) B.-M. 1863.

®) In einer Urkunde Kaiser Ludwigs III. vom 19, Januar 901 wird
sie als quondam bezeichnet (Muratori, Ant. II, 205). .
_ ®) Liutprandi Antap. I, 89, II, 36, 55, 56, (I1II, 7 besieht sich nicht
auf sie, sondern auf ihre Tochter Irmgard); jedoch sind Liutprands An-
gaben mit Vorsicht aufzunehmen. Thr Epitaph in der Scriptores-Ausgabo
des Liutprand p. 167.

4) Nithard I, 6, 9.

%) Nithard III, 4.
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Ziigel der Herrschaft fiir sie fithren.!) Die letsten Jahrzehnte
vor dem Verschwinden der Karolinger zeigen uns im west-
frankischen Reiche iiberhaupt, auch ausserhalb des kéniglichen
Hauses, ein stirkeres Hervortreten der Frauen, namentlich in
diplomatischen Geschiften,?) und welche Feinheit sie darin in
Beriihrung mit den klugen Frauen des ottonischen Hauses er-
reichen, lehrt uns ein Wort Gerbert’s, der einmal geradezu von
einem Damenfrieden spricht.’) Die Gattinnen und Miitter der
Karolinger stehen unter ihnen in erster Reihe und wenn das
westfrankische Konigsgeschlecht nicht schon frither seinem auf-
séssigen Adel und dem Emporstreben der Capetinger erlag, so
hat es dies zu einem wesentlichen Teile seinen Frauen zu danken,
die sich so opfermutig in seinen Dienst stellten, den wiirdigen
Vorlduferinnen jener Koniginnen, die den ersten Herrschern der
kommenden Dynastie zur Seite standen.

1) Ueber Irmintrud vgl. Calinette 102, 104 und die Verse des
Johannes Scotus M. G. Poet. Lat. 1II, 534 v. 21 fI.; Richildis: Calmette
155, 160, 170; Adelheid: Kalckstein 470, Diimmler IIT, 883; Gerberga: Lauer
48, 7, 100, 135 ff., 198, 206, 238; Lot 8 ff, 21, 24, 26, 81, 46 ff, 58 f, 62;
Emma: Lot 54, 84, 146, 186; nur die Letztere klagt (Havet 89) iiber den
Verlust ihres Binflusses bei ihrem Sohne.

%) Y88 bestimmt Hugo Capet soine Gemabhlin Adelheid zu Unter-
handlungen mit Kaiserin Theophano (Havet 109). ’

' ®) Metis colloquium dominarum habendum (Havet 64), in einem
Briefe an Notker von Liittich, worin er ihn zur Teilnahme einlidt; Zweck
der Zusammenkunft war wohl die Bestiitigung des zwischen Theophano
und Herzog Heinrich von Bayern geschlossenen Friedens, und ausser den
beiden Kaiserinnen sollte auch Beatrix von Lothringen, Tochter Hugos
des Grossen, an den Verhandlungen teilnehinen. Vgl. Lot 161.

7‘



