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A part le Papyrus d’Akhmim, papyrus arithmétique (Hae-
berlin, Griechische Papyri, p. 120), les grandes trouvailles de
papyrus faites en Egypte pendant ces derniéres années ne nous
ont guére fourni de nouveaux apports en matiére de mathéma-
tiques grecques. Cependant, MM. Grenfell et Hunt ont
publié, dans The Ozyrhynchus Papyri, 1, p. 58, n° XXIX, un
papyrus contenant un fragment des Eléments Q'Euclide (et
datant de la fin du Iil* ou du commencement du IVe siécle),
papyrus qui, en dépit de son peu d'étendue, est d'une plus
grande importance que ne semblent le soupgonner les éditeurs.
En voici la teneur:
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148 J.-L. Heiberg.

Ligne-5, wj¢ o est une correction de (m)epe; évidemment
le scribe a été en train d'anticiper le mwepteyouevoy qui suit;
mais il s'est ravisé a temps. Ligne 1, les lettres reyoue ne
sont pas tout 3 fait sures; aprés, il y a place pour environ 20
lettres, et, comme le supposent les éditeurs, il y a eu, sans
aucun doute, mepteyops[vw opdoywyiw], comme dans nos ma-
nuscrits. Puis il y a encore place pour neuf lettres. Les
suppléments des éditeurs aux lignes 5—7 sont hors de doute.

Les lignes 2—9 constituent la protase Il 5 des Eléments
d'Euclide sans autres variantes que ces deux fautes d’écriture,
d'ailleurs sans importance: ligne 6, petofv pour perady et
ligne 9, tetpaywvov pour tetpaywve. La figure, elle aussi, est
identique & celle de nos manuscrits; il est étrange qu’elle ne
paraisse pas porter trace de lettres et qu'elle soit placée im-
médiatement aprés la protase: dans nos manuscrits mathéma-
tiques, la figure se trouve régulierement & la fin du théoréme.
Peut-étre cette place insolite fournit-elle la raison pour que
I's’ ajouté désigne la figure comme appartenant i ce théoréme.
Les éditeurs expliquent le peu de longueur des lignes 2—4 en
admettant qu'il y a eu 2 leur droite une figure, soit deux lignes
droites divisées pour exemplifier les mots ei¢ ioa xat dwoa; ils
ajoutent qu'on ne voit les traces que de la ligne inférieure.
Mais une figure de ce genre est tout i fait inouie dans nos
manuscrits mathématiques et on ne peut plus inutile, en sorte
que cette explication est sujette & caution. On devrait plutot
penser que la fin nécessaire du théoréme précédent (Il 4) Omep
édee deifar, qui, selon les éditeurs, a rempli, sous quelque
forme abrégée, le reste de la ligne 1, a eu la distribution que
voici: dmep Eder a en sa place A la ligne 1, tandis que dsifae
s'est trouvé au-dessous, devant les lignes 2—3; alors la barre
qui suit la ligne 4 a pu étre mise comme signe de séparation.
Mais en tout cas il est évident, comme le font aussi ressortir
les éditeurs, que Il 4 n’a €té suivi d'aucun corollaire, et c'est
par la que ce petit fragment acquiert son importance. En effet,
dans la plupart de nos manuscrits, Il 4 est encore suivi de:
Thptopu. éx 03 TobTOV Pavepdy, Gr dy 1ol TETPATWVOLS Ywplotg
ta mept Ty Ouipetpov  mapaldpidypappa TeTpdywvd  datw.
D'autre part, ce passage manque originairement an cod. Vat.
190 (P), qui, & lui seul, représente la rédaction préthéonienne;
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Quelques papyrus traitant de mathématiques. 149

aussi mon ¢édition le taxe-t-elle d'inauthenticité, ~quoiqu’une
main plus récente I'ait ajouté en P. C’est ainsi que l'autorité
de ce manuscrit se irouve essentiellement corroborée par le
présent fragment, qui remonte aussi hal.lt, sinon plus, que
I'édition des Eléments par Théon.

Si le commencement elt conservé encore une seule lettre,
cela nous et fourni la réponse & une question critique de plus.
En effet, nos manuscrits ont transmis & Il 4 deux démonstra-
tions, dont une main plus récente a ajouté la derniére en
marge de P; c’est pourquoi je l'ai attribuée & Théon. Mal-
heureusement ces deux démonstrations se terminent par les
mots mepeyouéve dpdoywvip, en sorte quon ne peut décider
avec certitude si, oui ou non, notre papyrus les a eues I'une
et l'autre. Mais en tout cas il ne parle pas contre mon
hypothese.

Les huit fac-similés suivants de fragments de deux rouleaux
de papyrus provenant d’Herculanéum, ont éié exécutés d'aprés
des copies des dessins conservés i Oxford (W. Scott: Frag-
menta Herculanensia, p. 36 et suiv., p. 46), dont M. le pro-
fesseur Th. Gomperz de Vienne a bien voulu me céder la
publication. Jai examiné personnellement au musée de Naples
les originaux, qui sont aunjourd'hui beaucoup plus illisibles que
lorsqu'on les fit servir de base aux dessins d’Oxford; de plus,
je me suis procuré des copies exécutées d'aprés les dessins
conservés & Naples, dessins qui sont encore plus incomplets
et plus sujets 4 caution que ceux d'Oxford. Je place, en face
des fac-similés, une restitution en minuscules d accents et
pourvue d'un appareil critique ; » désigne les dessins de Naples.
Dans le texte, un point mis sous la lettre veut dire qu'elle est
indistincte ou altérée par le dessin; mes restitutions sont mises
entre [ ]; les points renfermés dans les lignes désignent le
nombre approximatif des lettres qui font défaut.

[
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Papyrus ne 1429.
col. 1.

dnuyrpiov
Tpog Tdg TloAvatvov
dmoptag

13

2. rdg] a distinct n. 3. dmopiag] = distinct n; -ac corrigé
“en marge, le texte porte A€ .

C’est le titre du 5° livre. Polyainos est le disciple bien
connu d'Epicure (Susemihl, Gesch. d. griech. Litteratur in d.
Alexandrinerzeit, I, p. 101); originairement mathématicien, il
fut plus tard amené par Epicure i douter de la base de toute
la géométrie; voy. Cicéron, Acad. Il 106: Polyaenus, qui
magnus mathematicus fuisse dicitur, ... Epicuro adsentiens
totam geometriam falsam esse credidit; Proclus in Euclid.,
P- 199, 91 @y 0 tag yewpetpixag pbvag dpyac dvatpémewy
mpodepévay Gonep tav Emovpeiwy. Voild donc les objections
auxquelles Demetrios a adressé son ouvrage. En conséquence,
il n’a pas pu étre épicurien, et il n’est partant point identique
avec Demetrios de Sparte (Susemihl, II, p. 260 et suiv.). Outre
le pap. 1061, sur lequel nous reviendrons plus loin, les volumina
Herculanensia contiennent, entre antres, un autre écrit d’un
Demetrios (voy. Scott, p. 27, n° 1006) 7wepé twwv oulymdéviav
Otaeta, peut-étre du Demetrios de Sparte que nous venons de
mentionner, ainsi qu'un fragment de I'ouvrage mepi TomudTwY
par Demetrios de Byzance (Scott, p. 30 et suiv., n° 1014). 1l
n'y a pas moyen de décider si ce dernier est I'auteur de notre
écrit (cf. Susemihl, I, p. 155, rem. 818); mais comme il était
péripatéticien, la chose n’est pas impossible; voir plus bas,
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....... VY vvvvne ta col. 3.
. QYOG . . .. vno:

Py Xeunnnn re

TOV Tlorenns at

5 Tt ETEPOONYY . . ¥V Eyov
tw. . Huetg &,énet xal ouy-
toptag éotoyalipe-
da [xali padiov Aecwg
T@Y dmopt@y, GUVETH-

10 Sapey t{als ofporleveis
zdpw 00 [xal paldiove
xat 8 Llottdvey Tag
Mioe reilvelodar mav-
odadwoav 0% Enledra

15 mdvta tpémov dvdpe-
movg 0d 7pds dxsivovg FAE-
novrag, mpo¢ 0% t{yly diay
edodiay, gtvesdar Bovis-
[pelvor xar. dv . . pev

20 .... &0 Xt oy
Ve Tag
eletmo. . .. .. i

Les restitutions des lignes 8, 10, 13, 17, 19 sont dues
A Gomperz. 1. YIT 2. L n. 2. ANO AC n. 3. PI.€l n. x]
om.n. ye| Tk n. 4 7 TIP n. 5. ETEPOYH n. MF.ON =.
6.T..... €IAH. .. IVAION n. 8. d«| ©. n. PAL.IO n. YCEWC n.
9.OYI€TAn. 10.T.€l....ENEICA. 11. XAPI. {Cn. 12. KAn.
ENTTONWN #. 13. F€l..COA n. TEY n. 14. SACOWCAN =.
07] 1.M n; le fac-similé paralt porter av; peut-étre odv? &retral
om.n. 15. TAL.Tkn. AC.OPWn. 16. wovg| NOY n. EXEINOT.
n. RANAn. 17. ...TACn. dtcjy]....N n. 18. ..YOAIAN n.
CIBECOAIL . Bovdé) @A ... n. 19, pevor ...0Ol n. xar. ov)
YAY Ma, 21 Nla. ACn. 22, AEIT n. — Ce méme frag-
ment porte, avant cette colonne, la derniére portion d'une autre
colonne; voici les lettres conservées sur n: ovy.. . | (C.... |
owte | ..vtdy | ovmpos dc | agde” | et.t.00.| vv.arg | prrotw
| twyv.a.| avwv Cpwo...| opmov.. | ewp.. | w.otae | . .et.ov |
oy | {ra‘be. | ev...

1
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Quelques papyrus traitant de mathématiques. 155
Papyrus ne 1061

[dlguypiolv]
[mpog tag Molvaivou]

[@m]opiag.

Les restes de ce titre sont identiques & ceux de n. Scott,
p. 36, lit dyuntpiov mept rewpetpiag, et on ne saurait nier que
les restes de la lettre qui préceéde p, ligne 3, ne ressemblent
(dans l'original, lui auss) plus & T qu'a O. Mais abstraction
faite de ce qu'on a peine 4 comprendre le grand interstice
entre les lignes 1 el 3 finterstice qui constitue, en %, un tron
qui n’a pas séparé entierement la feuille), si le titre a été mepi
rewpetptag, la teneur porte fortement 3 admettre que ce papyrus
est un volume du méme ouvrage que le n° 1429. La col. 7
traite de la division en deux parties égales, continuée 3 l'infini,
chose qui se rapporte sans doute i 'admission, par les épicu-
riens, de quantités indivisibles (droua); voy. Cicéron, De fin.,
1 20: ne illud quidem physici credere aliquid esse minimum,
quod profecto nunquam putavisset (Epicurus), si a Polyaeno
familiari suo geometrica discere maluisset quam illum etiam
ipsum dedocere. Or, comme on ne peut pas bien croire que
la bibliothéque d’'Herculanéum ait possédé deux ouvrages portant
pour nom d’auteur Demetrios, et dont 'un défendrait la critique
épicurienne des mathématiques, tandis que l'autre la réfuterait,
il faut que la doctrine des mathématiciens contenue dans la
col. 7 et relative & la divisibilité infinie soit citée dans un but
de polémique contre les épicuriens, et que la teneur du pap.
1061 ait été quelque chose d'analogue i celle du pap. 1429.
Or, la réfutation de la doctrine d'Epicure relativement aux dropa
peyédy devant étre un point capital de la polémique contre les
attaques dirigées par lui et par son école contre les mathéma-
tiques, il est plus plausible de lui assigner sa place dans
louvrage explicite de Demetrios contre Polyainos que de sup-
poser l'existence de deux écrits traitant essentiellement des
mémes sujets et composés par un seul et méme homme. C'est
pourquoi, conformément & une indication de Gomperz, j'ai res-
titué le titre comme ci-dessus.

9
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Ce qui constitue le contenu de l'écrit aristotélique mept
drdpwy ypappdy (écrit polémique dirigé contre Xénocrate), c'est
de constater que l'admission des droua peyédy est contraire
aux idées fondamentales des mathématiques. A la vérité, cet
écrit n'est pas d'Aristote lui-méme; mais qu'en tout cas lidée
fondamentale en soit aristotélique, c'est ce qui ressort, par
exemple, d'Aristote, De caelo, 11 3, 303 a 20: mpog ¢ tovrocg
dvdyxy pdyecda talg padyparixais érwotipay dropa oaf;mm
Aérovrag, ce qui est a l'adresse de Démocrite. Cela pourrait
peut-étre venir a l'appui de I'hypothése qui voit dans Demetrios
le péripatéticien susmentionné.

La feuille de titre de n est suivie de cing fragments assez
dénués de valeur (dans l'original, la feunille de titre détachée se
trouve placée derriére la série tout entiére):

2. ! 3. ? 4.
ceveens do ...... ; ...... @..0T0..0T | pe.T.00.TeV......
creeee e TO L, boeioas 2 S eo |l@.v.iiiave.. k..
woa.. ... O B 2T YTTIE TSR W . T...
..... ony . &, ' ceee s MTELLilenl, veeeVieiieann
PR ST N 72 TS P07 S T0.eeennn. v..0a.ar
LEL WY, v v evar.r. po | t0..a.hoov..x...,
OV ppEA i Ve TE Ll T | T 0..v0....
LO0ex.. ... ceere | ToEpLLEmav....... PR VO
R R T .
00TaTOP < vveenee S| e 0L VE s | KB e
X BT Ve | ceTULT 0L A
U@V . TT e TEWY cvssnecannane
7. p] peut-étre /I.i[ 2. 7] rien que T. | 1. o] ou 0. 7] 7
0 .?] rien que ~. | 4.7 7. 5 doue |3~jouzy oun
12. vjour. mjour | 7. 7jouv. 9. gfou | 12. 7] 7.
' B 10. o] ou .

10
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5 6.
.............. er. ! T+ oo. TOY .
.......... peov | - I
......... WY e 0O ... TO T
ceaa0d.auT. VT, [ Elevi@iToVouanns
5 etT... . - F 72 ‘ ..... s 070G 5
....... TaTe€ueve ! ca€ i e WETouus,
Ko oeeevnonesananen | veiBo..v0Xat......
;S . .ixa eiirnen
11/ J z..r.d.atz' ...... .
! TeelWOT ivuvnns 10
O .

i

2. ¢Joucounbieno. 1.7 7. 3.7 7. 0]
3. .u] ~. rlou n.k ou ¢ ou bien e.
iod " sod T

7] ou 7.

§.7] 7. 5. yloum

La nature de la transmission autant que des difficullés
typographiques font que ce qui précede ne donne qu'une re-
présentation fort incompléte de ces cing fragments; c’est sur-
tout le nombre des caractéres faisant défaut qui est trés pro-
blématique, les piéces n'ayant nulle part conservé une ligne en
entier; j'ai supposé 17 lettres par ligne. On ne peut pas méme
dans l'original séparer avec certitude les colonnes: le n° 5
parait renfermer des restes de deux colonnes. La reproduction,
incomplete méme, ici présentée, suffit pour montrer qu’il n'y a
rien 3 retirer de ces restes.

Les fac-similés qui suivent sont classés d’aprés =, qui
concorde avec la succession des fragments originaux exposés
A UUfficio dei papiri de Naples.

11
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- a’myg ........... v col. 7.
wept 0 lelotw . v.to. ot
0..... R T <37 S

Ve L Ogp xtgi v iony)
do..e. b tadmylt] Teuod|pev] xafi]

va ... mdiw 10 Tij¢ [Hulost-
an.... ag fulwlo xai tofdro} pé-
vo.... [xlet T.v atop .10 . Avow
Tewees  aen Ae- g rap] éAla]
oa.... 10 trdoews én dneeploly
vo.... [relvouévye én’ dmee-
0.... [polv § touy Eatal] . 7a

Que cette feuille contienne des restes de deux colonnes,
c'est ce que montre déja la longueur des lignes. Dans l'origi-
nal, ou l'on voit encore les lettres de la fin de la premiére
colonne, la séparation des colonnes est effacée, tandis que »,
omettant les lettres séparées i gauche, donne le reste comme
1 colonne.

3. o.dom.n. 4 plom.n. 5 TAYT..€EMON=#. xai] om. n.
6. tjg] TH n. fuwoet] ..ICH n. 8. 7.3 T.. n. dvow] N n.
9. é4a] om.n. 10. drewov] A.€EIP.N n.

1l s’agit ici probablement de la division continue en deux
parties égales d'une droite, Euclide, Elém. 1 10; voici ce que
Proclus, p.279, 4, remarque a ce sujet: 2iéryorro &'dy Owd 100
TpofAjparog t0bt0v xat 6 Bevoxpdreiog Adyog 6 tag dtbpoug
slodywv ypappdg.

13
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.+ ¢ éatle dledet[y]aow . a col. 8.
.+ w0 .v dmpova a.az
..a0er.... B.. paro

....... vree. . . . [x0-]

10 xA[og aylflpld i éotw) &[mi-)
medoly Olmo [pelds rpalp-]
uijc [mepeleyoue(vioy,
wpdg [7v] dy’ E[viog aly|pe-]
iolv t@y Etols 10]0 X0-

16 xdov xewévlwly [n]d-
oat at mploa)meinrov-

o ed|detjar [Floar (eloiv]
[o]gr(.u [rap adtov 6pil]
fovlaw olt rewpérparl

1. ¢ dow) CE n. 2. f)]T n. Oumpoval A.MPOA . n. a.a'f]
ATA™ n. 3. ACE n. ] om. n. pato] PAYC.. n. 4 NM n.
vavx] ANK..%n. 5. INOI™ .n. 9. om.n. 10. KA n. [ni-] semble
avoir manqué dans l'original, la ligne devenant sans cela trop
longue. 11. TTEA...TTl.. \! TIPO..#. 13. TPOC#n. 14. fov)
om.n. évtog] VITA n. od x5-] ..€EIKYN n. N, & la fin de la
ligne, est v, «Fiillungszeichen» (signe de remplissage), voy.
Gardthausen, Gr. Paldogr., p.277. 15. xeqévav] T ... EN n.
Le [T du fac-similé est dans Poriginal Fe. mwd-] .A n. Aussi
3 la fin des lignes 12 et 13, n dénote des caractéres illisibles.
17. eddctar toar] €Y ... Al..A n. 19. ..INO =

Les lignes 9—17 sont Euclide Elém. I, déf. 15, sans les
deux interpolations qu'ont tons nos mss., mais qui ont été
supprimées d'aprés des citations anciennes (voy. mon édition).

D.K. D. Vid. Selsk. Overs. 1000. 15 1
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a..Ba.a....co0my col. 9.
v . . [éAdt]rove @ . &

........ te. Aov.

e 271 6oﬂeza7y[g]

.................

00 . atfwaty émixa . Aa

dod|siolay ... ... €070
Ot.ot.TEp. ... v v

10 dodeioay ywviay [d)iylal
tleustly w[poljapfdvou-
olw, 8] d[do] dode[iaiv]
edded]y dvliswly d[nd]

i [peilSov[og 13 éAdr]

15 r.ov[z loglv [dpelicty o-

[ty zlat dA)a [mo)AAa tfo]wu-
[w]poma. yldlow Ot rob
(0] Zerdpevoy.......

1—6 om.n. 3. 1] corrigé deN. 7. émuxa] om. n. 8. .Co
A €CT..n 9. 0o ] A..C.om. vop] ...
10 dodcigay] A..€ICAN n. FTWNKAN » (comme le fac- sxmlle)
I1. v, & la fin de la ligne, om. n. 12. ow,fz] om. n. 13. d]
distinct #n. 14. TFN...ZO n. 15. & €C...n. 16. xai dida]
om. 7. 1—6 se trouvent dans l'eriginal.

9—11 sont Euclide, Elém. 1 9, 12—15 Elém. 1 3. C’est
précisément & l'aide de I 3, outre I 1 et I 8, qu'on fait la dé-
monstration de 1 9. Si I'on passe en revue, ici et dans ce qui
suit, cette derniére démonstration, cela est dii sans doute A ce
que I 9 s’emploie & démontrer I 10, lequel est I'argument prin-
cipal contre les dropa (voy. la remarque relative & la col. 7).
De plus, I 10 se sert de I 1, qui tient 4 la définition du cercle;
aussi cette derniére est-elle discutée dams la col. 8. Sextus
Emp. adv. math., 11l 107, cherche & réfuter la définition du
cercle et, I11 109, également Elém. I 10.

17 11*
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.......... xar tv
......... V... OTEL col. 10.
TO.ovenn. » ea. xa

éj_ﬁ[a’aezg] ..t [Lle xat

VeV, [¢otw,]

10 gpaa[c"lv,ﬁ Oedopévly yw-|
via [§] mepeeyoulévy bm-)
[6 €] i af

......

x . 3
xat o 15.,..... .
g af ...,
zls'ro ......
oo dlep-]

20 [eldetly pijxog o ad ixa-
[viv)

3. 7o] MC n. # ea] TEA n. 4. ail Nl n. 6. 7} om.n.
7. MATAI'#. tJom.n. A\ »n 8 IN.Ma 9 ... N...
w..... n. 10. 6]¢ n. 0] Cn. 12. TICA n. 13. Les mémes restes
de trois lettres (ec? n. 19. \C 2. 20. edefv] om. n. pijxog]

AKOC n. 5 8] TEAA n. Sur la figure, A est distinct en 2; la
ligne 4Z a laissé, en n et dans l'original, des traces sires, méme
au-dessus de 4E. Quant au petit fragment placé a gauche, on ne
le retrouve plus ni dans I'original ni en #. Dans ce dernier, les
deux fragments supérieurs adhérent encore par leurs bords & Vin-
férieur, de sorte quon a pleine certitude que les lignes 3—5 sont
bien rattachées les unes aux autres dans les deux fragments.
Conformément & la col. 9, lign. 17—18, il y a eu ici un
compte rendu détaillé de la démonstration des Elém. I 9 (cf.
ligne 10); la figure est exactement la méme; seulement, dans
Euclide, les lettres H@ font défaut; les mathématiciens propre-
ment dits ne se servent pas du tout de cette maniére de dé-
signer les angles. Quant au lignes 4—b5, cf. Euclide, p.30,3
xat fdowg § 4Z Pdoe 3 EZ loy éotiv, quant aux lignes 9—12,
cf. Euclide, p. 28,21 Zotw 9 dodcioa ywvia e680ypappog § dmd
BAT, quant aux lignes 19—20 cf. Euclide, p. 28,24 doypjodw
dro wjg Al tjj Ad Z’ag 7 AE, avec le fragment (xai ayfueiov ...
émi] jc af) cp. p.28,23 eldjpdw éxt tiig AB twyov aqueiov 1o 4.
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[Do-] col, 11.
deiozg, paat, ebdet{ ag]
7jl¢] pv
iy w-

-4
5 vov |iod-] N
mi[evpov) ‘
...... M [N]

[énlet odv [ioy éotiv § «d
it afs] xat xolwy % aZ.]
d[o dpa dvolv toar afl

15 7€ ola xat] al [zt &t al)
xalt] ae xalt] &pa) § 6C [toy)
it [e]¢ iolénielv] plolv rap
ovveard ¥y tlpir|wvov,
ob [af] E? xat (e wievp-|

20 {af elot]y...ooonnn.

Dans le dessin d’Oxford (Scott, p. 37), comme dans le fac-
similé, une erreur a fait substitner aux lignes 9—20 une re-
production exacte de la col. 10, lign. 6—20. Je m’en suis tenu
a n, qui s’accorde avec l'original. Comme, ia plupart du temps,
n contient de plus nombreuses et de plus grandes confusions
(voy., p. ex., relativement & la col. 3, lign. 6 et 9; a la col. 8,
ligne 115 a la col. 10, ligne 20), je m'y suis permis de plus
grandes libertés.

2. deiong] OCICTO n.  ¢] distinct »; cf. col. 10,10. [l
n'y a rien i tirer de fAdow qui se présenterait naturellement.
€YO.l n. Dans n, la portion inférieure de la figure manque;
dans l'original, la ligne [ MN] est visible; la perpendiculaire
semble se prolonger en la dépassant, comme sur le fac-gimilé.
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9. vJMn. 7] T n 7]T 5 11. Aq] fait défaut en n, mais se
voit dans l'original. 13. JPn. o]JAn. 15 7]TTn. 16. 7] .1 &,
il n'y a pas trace de lettres disbarues apréé o 17 Ae] N ».
18. 9] € n. v A€ n. 19. {] \ n

En n, les fragments supérieur et inférieur adhérent grace
4 une étroite bande de marge, & gauche; malheureusement je
n'ai pas expressément noté I'état des choses pour l'original;
mais il semble que les deux portions y soient tout i fait sépa-
rées. Quoi qu'il en soit, l'arrangement tel qu'il se présente
aujourd’hui ne saurait étre le bon, les lettres de la figure mon-
trant déja que les lignes 12—20 se rattachent a la col. 10,
tandis que les lignes 1—6 font partie d'un aulre théoréme dont
la figure a d'autres letires. Quant 4 faire changer de place les
col. 10—12, comme dans les dessins d’'Oxford et dans les fac-
similés, ou la col. i1 a été numérotée 2, la col. 10 =1, 9 =3,
8 =14, 7=235,1=26, il n'y faut pas penser, la désignation
littérale de la figure de la col. 11 n'étant compréhensible que
dans le cas ot les lettres précédant ¥ seraient déja utilisées;
par conséquent, la figure de la col. 10 a du précéder (/ ne
s'emploie pas dans les figures mathématiques; quant 3 K et i
4, on les a sans doute employés pour la droite donnée = MN,
laquelle doit étre divisée en deux parties égales). Partant, les
fragments ont du étre changés par erreur.

Les lignes 1—6 font partie d'une reproduction des Elém.
1 10, ou la figure est la méme, ayant seulement des lettres dif-
férentes (ABI pour MNE, O et [l font défaut, le point d'inci-
dence de la perpendiculaire est 4; cette derniére se termine en
AB = MN). Cf. Eucl., p.30,14: ovvestdrw éx’ adtijc (9: g
dodetaye eddetag tijc AB = MN) tpiywvoy taonAevpoy 0 ABI.

Comme on vient de le dire, les lignes 12—20 constituent
la suite de la col. 10, compte rendu de la démonsiration des
Elém. 1 9; cf. Eucl.,, p. 30, |: ére yap fop éotiv § Ad tjj AL,
xowy) 0t % AZ, 8o & at A, AZ dvei tais EA, AZ o elgty

22



Quelques papyrus traitant de mathématiques. 169

éxatépa éxatépq . xai o §) AZ Bdoee tjj EZ loy doriv. Quant
aux lignes 17—18, cf. Euclide, p. 28,25 xai ovvesrdrw éni ijg
AE tpirwvoy lgomievpoy w0 AEZ.
Voici ce qu'on trouve encore en # (d’accord avec l'ori-
ginal):
n[Alevpag [e]odetlay o .. col. 12.
A.7epe. py . Aérw, 8r.|
[¢] xa[?] 77.6_01_9[6?00: ed)deta
(7] v déya [réclupra

5[d..0ar.o0 eor. war..

.................
.................

.................

vapa . et.p. ... ve..
Z'm? éoriv % E_/; 1'77[: &)

rovia _; it P [E’]ay-
[diya yap % plvé tétluy-
[7]al] obrag ... .. .. .

3

20.:2'77u ......... V..

L z| T n eIH n. 2.2 A n M. F,"?] M n. A A n.
3. 091 €0 n. eil ha. 5. 7 n wllLn 6 plhn o] On
plouidn 1290 " n pglAn 1o 170 0 n
En =», §c est surmonté d'un 2.y HI n (faute de copiste).
18.5) 1n pl Vo 19. 0] .00

Comme le montrent les lettres de la figure (lignes 4, 12,
17), ceci est évidlemment la continuation de la col. 11, lign.

1—6; par conséquent, ce fait vient, lui aussi, confirmer que la
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col. 11, lign. 9—20 est déplacée. Quant aux lignes 2—4, cf.
Eucl., p. 30, 16: Xyow, du § AB ebdela diya témuprar xara o
4 onpetov; A la ligne 12, cf. Eucl, p. 30, 18: érer rap oy
dotiv §) AI' jj I'B; 4 la ligne 17, cf. Eucl,, p. 30, 20: xa: jwvia
H om0 Al'd yavig t3 6md BI'd foy éativ.

Ce méme fragment de papyrus conserve encore, dans l'ori-
ginal, quelques restes d’une colonne précédant celle qu'on vient
de reproduire ci-dessous, savoir en face de la ligne 12: ....\
..€T...A.; en face de la ligne 17: ... dod<ioay, et, en face
de la ligne 18: 17€.

col. 13. coEt.O. ... tlod] mpo[B)Ah-
patog €d . yvr. {tladra
mdvta g . e'y .;'nacfw 0
TpoevC . .. ./%ywu

5 va py €lc. .. vxroy éx

Lolon Ve 2.0l 0 n gl g T me 3 pl b
viow en. gl Fn h doen pl N om

Voila, probablement, une partie des observations par les-
quelles notre auteur a clos son compte-rendu détaillé des Elém.
I 10 (vob mpo@ifparoc).

Voici donc, autant qu'on peut en juger, le fil conducteur
pour suivre le raisonnement de la portion, conservée par le
pap. 1061, de I'ouvrage de Demetrios: L’auteur prend i partie
les épicuriens qui admettent les dropa, et, se servant des Elém.
I 10, il démontre l'incompatibilité de cette maniére de voir
avec les principes fondamentaux des mathématiques. Il s'agit
donc de constater, pour ce théoréme, la pleine exactitude tant

de la construction que de la démonstration. C'est ce qu’a fait
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l'auteur en passant en revue les données servant de base & l’10,
apres quoi il reprend celles qui servent de base & ces derniéres,
et ainsi de suite, jusqu'a arriver 4 la définition du cercle, la-
quelle supporte 1 f, soit la construction tout entiére. Sextus
Empiricus adv. math., 11l 19 et suiv., nous apprenant que les
définitions mathématiques fondamentales elles-mémes donnaient
prise & la critique, il faut bien que Demetrios les ait consoli-
dées autre part dans son ouvrage. S'il s’est borné & réfuter
les attaques contre les idées fondamentales, ou si en méme
temps il a tenu compte des objections formulées surtout par
I'épicurien Zénon contre tels théorémes, c'est ce que nous ne
saurions décider. Voir, & ce sujet, Proclus in Eucl., p. 199,
11 et suiv.; quant aux objections opposées par Zénon aux
Elém. 11, ibid., p. 214, 15 et suiv., et, relativement aux objec-
tions formulées par des épicuriens contre I 20, bid., p. 322, 4
et suiv. Posidonius s’était attaqué i Zénon, sbid., p. 200, 1 et
suiv.; cf. p. 216,20 et suiv., p. 217, 24 et suiv.




