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I.

Die Schicksalsgemeinschaft, die Deutschland und Italien seit den

Tagen der Karolinger verbindet, hat ihre Wirkungen geiussert auf |

fast allen Gebieten des Lebens. Es war ja keineswegs etwa nur die.

so verschieden bewertete Kaiserpolitik der deutschen Herrscher, die
die Grundlage dieser Gemeinschaft bildete, es waren viel tiefer lie-

" gende, volkische und kulturclle Verbindungen, die die beiden Lén- 3
* der verkniipften. Das germanische Blut, das seit dem 4./s. Jahr- .

- - hundert gotische, langobardxschc frinkische, schwabxschc und an-

dere deutsche Stimme in Italien, wo sie zum Teil eine neue Heimat

gefunden hatten, verbreiteten, ist nicht spurlos verloren gegangen
beim Aufbau des italienischen Volkes. Die Verkehrswege, die iiber
. . die Alpenpissc fithrten, die den Welthandel des Stidens und Orients

fiir " Mittel- und Nordeuropa zuginglich machten, vermittelten . "
‘auch in allen Jahrhunderten den geistigen Austausch. Nie ist dieses .~

Band zerrissen, ja, als die staatliche Verbindung der beiden Linder

~ im alten Reich vollig zu zerbrékkeln begann, erstarkte die kulturelle
um so mehr. Immer blieb der Romgcdankc lebendig, die deutsche

- Sehnsucht nach dem Siiden, die gegenscitige Befruchtung durch - ELT

_Ideen und Ideale der Antike und der romanischen Kultur. Wenn

' " die Renaissancebewegung anfangs eine ganz italienische Entwicke- S
~ lung ist, wenn der Humanismus und die Wiederbelebung des klassi- - s
schen Altertums undenkbar sind ohne ihre Wurzeln im Mutterlande . .-~

des antiken Imperiums, so ist doch auchdie deutsche Gcistcsgc-‘,.‘"_‘
schichte kaum je wieder durch etwas so becinflusst und geformt

- worden, -wie durch diese italienischen Geistesstromungen; und wenn = -+, &
umgckchrt die dcutsche Rcformatlon die tiefste, mnerllchstc Reaknon o

-
\
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deutscher Frommigkeit gegen den romanischen Geist des mittelalter-

* lichen Katholizismus darstellt, so driickt sich gerade: in dem ver-
. zweifelten Ringen der beiden Richtungen in Deutschland, das zur

Spaltung der Nation fiihrte, die fast unl6sbare- Verbundenheit der
beiden Linder durch die Jahrhunderte hin aus. Niemand wird auch
die hemmenden Momente verkennen, die fiir staatliche und natio-
nale Entwickelung daraus entstanden sind: spiter als andere Volker
und fast gleichzeitig sind bekanntlich Italien, wie Deutschland aus
heilloser Zersplitterung und Vielstaaterei zur nationalen Einheit ge-

, langt Thr gcmcinsamcr Platz in der Mitte Europas aber hat sie bis
~in die Gegenwart immer wieder in parallele Bahnen gcw1cscn als

Biirgen der Ordnung im europdischen Raum.
Die Ordnung, die im Mittelalter das rémisch-deutsche Reich ge-

- schaffen hatte, war mit dem Sturze der Staufer zusamrnengebrochen,
- und es SCthl'l, als ob die beiden Linder fortan ganz ihre eigenen -

Wege gehen wollten, als ob mit dem Erloschen der Kaiserherrschaft

- Raum gegeben sei fiir eine eigene, nationale Entwickelung diesseits

und jenscits der Alpen. Aber man war noch weit davon entfernt.
Wohl war in Italien die nationale Idee schon lebendig. Sie war von

~* zwei entgegengesetzten Polen her bereits im 13. Jahrhundert ange-

rufcn wordcn von dem grossen Meister pipstlicher Politik, In-
nozenz III., am Anfang des Jahrhunderts, und von dem grossen
Gc;uus italienischen Geistes um die Wende des 14. Jahrhunderts, -
Dante. Aber die Krifte der politischen Auﬂosung waren stirker als .
der Ruf nach Einheit und Sammlung, sei es unter Fithrung des
Papstes oder unter der Herrschaft des Kaisers. Das Papsttum erlitt
eben damals die Katastrophe, durch die es in die Abhingigkeit von
Frankreich geriet und dadurch fiir Italien, wie fiir Deutschland jede

‘Bedeutung fiir die nationale Sammlung verlor. Es blieb nur noch . .=

der Schatten des romischen Kaisertums und die Erinnerung an seine
alte Grosse in Italien wie in Deutschland. Diesen Schatten hatte
Dante in Italien beschworen, und ihm jagten in Deutschland, nach
dem tragischen Versagen Hcmrlchs VII., die Verteidiger Ludwigs
des Bayern nach. Der Kampf gegen dcn franzosischen Papst, der-

* -¢in Kampf um Italien gegen Frankreich war, entfachte dic nationa-
len Leidenschaften in Deutschland, wie in Italien in'der alten Ver- °
' bindung mit mncrku‘chl1ch-rcllgxosen Kimpfen.
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Als ein Bindeglied italienischer und deutscher Politik steht nun
damals jahrelang ein Paduaner im Mittelpunkt ‘der Kimpfe, ein
- Mann, dessen Name noch heute zwar den Historikern wohlbekannt
ist, dessen Nachwirkung auf Jahrhunderte hinaus spiirbar bleibt,
dessen Bedeutung aber auch jetzt noch sehr verschieden beurteilt
wird (1). Marsilius von Padua aus der Familie der Mainardini hat
fast ein Viertel scines Lebens in Deutschland, in der Umgebung des
Kaisers zugebracht. Geboren (2) in Padua um 1275/80 ist er in Miin-
chen wahrscheinlich um 1342 gestorben. Er gehért zwar nicht zu den
beriihmten Lehrern der alten Universitit von Padua, er ist iiberhaupt
nur zum Teil Gelehrter, aber er ist aufgewachsen in der Atmosphire
der Universitit. Sein Vater Bonmattco, Sohn des Giovanni, war 1256 be-
reits Notar der Universitit, es ist nur natiirlich, dass der Sohn eine ge-
lehrte Laufbahn einschlug. Aber wir wissen zu wenig von seinem Le-

ben, um seine Wirksamkeit im einzelnen verfolgen zu konnen. Einbe- -

kannter Brief seines Jugendfreundes Albertino Mussaio, desbertihmten

Paduaner Dichters und Historikers,gibt mehr Probleme auf, als Aufkli-

~

(1) Einc ausfiihrliche Bibliographie bis 1928 findet sich bei Felice Barra-
6L, Marsilio da Padova ¢ la flosofia politica del medio evo, Firenze, 1928,
S. 263270, Erginzungen bei Alessandro Passerin p’Entrives, Rileggendo il «De-
fensor Pacis » (Rivista storica italiana, Ser. IV, 1934) und bei Georges pe La-
GARDE, Marsile de Padouc ou le premier théoricien de I'Etat laique, Editions
Béatrice, Saint-Paul-Trois-Chiteaux, Wien, 1934, .vgl. ferner Previrf-Orron,
Marsilius of Padua (Annual Italian Lecture of the Britisch Academy 1935),
und Ricuarp Scuorz, Marsilius von Padua und die Genesis des modernen
Staatsbewusstseins (Historische Zeitschrift Band 156, S. 88-103. - Ausgaben des
Defensor Pacis von Previté-Orton, Cambndgc 1928, von Richard Scholz, Han-
nover 1932-33 (Fontes iuris germanici in usum scholarum ex Monumentis Ger-

. maniae Historicis separatim editi), des Dcfcnsor Minor von C. Kenneth Bramp— .

ton, Birmingham 1922

(2) Zur Lebensgeschichte vgl. ]ctzt vor allem J. Harrer, Zur chm:ge—
schichte des Marsilius von Padua (Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 48, NF. 11
(1929),”S. 166-197), und meine Bemerkungen in der Einleitung zu meiner
Ausgabe, S. LI-LVIIL, ferner BarracLia, /. c., S. 22:50, und 180—195, LAGARDE,

Le,S. 14—55
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* rung tiber Marsilios Leben (3). Wir diirfen aber wohl aus ihm schliessen,
dass dic beiden Freunde politisch dhnliche Ziele verfolgtcn d. h. dass
" sie zu jenen italienischen Patrioten gehérten, die eine gliickliche .
- Zukunft und einen neuen Aufstleg Italiens noch in der Verbindung
* mit Deutschland erhofften, die in Heinrich VII. den Retter des Va-
terlandes aus Zerrissenheit und Fremdherrschaft erblickten. Viel-
leicht ist in Marsilio die streng ghibellinische Richtung eher zum
" Durchbruch gekommen als in Mussato. Es ist ja zweifellos zuerst
dic heimische, stidtische Umgebung gewesen, die den leicht bewe-
glichen Geist des jungen Mannes stark beeinflusste. Wie er aber nach
Mussatos Bericht schwankte zwischen dem viterlichen juristischen
 Beruf und dem eintriglicheren Amte des Arztes, das er schliesslich
" * wihlte, so mag auch die Entscheidung iiber die politische Richtung
 ihm nicht immer leicht geworden sein. Die uns so geliufigen Partei-
namen Guelfen und Ghibellinen besagen sehr Verschiedenes in dem
Gewirr der stidtischen und regionalen Faktionen des damaligen Ita-
- liens. Padua (4) hatte scit der Mitte des 13. Jahrhunderts, nach dem
% Sturze der Tyrannis des Ezzelino da Romano, eine neue Bliitezeit
S R rcpubhkamschcr Freiheit, demokratischer Stadtvcrfassung erlebt, Bli-
Lo o tezeit auch seiner alten Universitit, freilich auch eine Zeit hcftlgcr',
Kimpfe mit dem stidtischen Klerus. Das waren die ersten politi-
~ schen Erfahrungen, die unverkennbare Spuren im Denken und der -
~ politischen Richtung Marsilios hinterlassen haben. Aber es kamen
freilich bald andere hinzu. Neben Italien und sciner Stadtfreiheit
_ - J’ ist es das Frankreich Philipps des Schonen, das er lange Jahre ken-
¢ ., nen lernte und das einen bestimmenden Einfluss auf ihn ausiibte 5)-
"7+, Denn Frankreich war eben damals auf dem Wege zur nauonalcn‘
~ Einheit, als der brutale Sieger iiber die pipstliche Weltmacht eines

~ '} - .. (3) Gedruckt bei J. G. Graevius et P. Burmannus, Thesaurus antiquita-
S - tum et historiarum Iltalise, Lugduni Batavorum, 170427, T. VL. 2, Epist. or.
CT L 12, p 48 fl., jetzt am besten bei HaLLEw, 2 ¢, S. 195. Vgl. N. Vavrors in Hi-
e e T L stoire thterazre de la France XXXIII, p. 561 fl. BarracLia, l c, S. 24 1L,
© U Hawwew, L'c, S. 168 ., pE Lacaros, L c., p. 21 fL. .
"+ (4) BartacLia, L c., 26 ff., pE LacarpE, Bilan du XIII,, .m’de (1934), p
. Mamle de Padoue, p. 26 ff, 101 ff. -
‘ (5) DE LacaroE, Marsile, p. 105 fi., BATTAGL!A, I <, S 19, 40 f, 47 £, 128 f.
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Bomfaz VIIL., gestiitzt auf die advokatorischen Kunstc und lcglstx-

 schen Forderungen der Politik eines Nogaret und seines Kreises.

Hier eroffneten sich dem Italiener Ausblicke auf staatliche Macht - |

- und Grosse, wie sic seiner Gedankenrichtung entsprachen.

Marsilius hatte auch praktisch damals schon politisch sich beti-

~ tigt. Wie wir durch Mussato horen, hatte er Kriegsdienss getap im

ghibellinischen Lager (6), bei Cangrande della Scala von Verona und
bei Matteo Visconti von Mailand, wie es scheint. Dic stiirmischen

Zeiten Heinrichs VII, hatten ihn den philosophischen Studien in Pa- - ;

ris abtriinnig gemacht, und er nahm auch nach Heinrichs VII. Tode

aktiv teil an kriegerischen und politischen Aktionen. Er hatte, als

Cangrande 1314 und Jacob von Carrara 1318 sich der Herrschaft .

_iiber das freie Padua bemiichtigten, auch diese Politik mitgemacht, -
zum Schmerze Mussatos, des Parteigingers republikanischer Frei--

heit. Er hat, wic es scheint, 1319 diplomatische Missionen iibernommen
im Dienste der ghibellinischen Partei (7). Deutschland freilich spielte]

damals noch Keine Rolle fiir ihn, denn dicse Verbindungen der Par-
tei gingen an den franzosischen Hof. Es galt dem die italienische -
- Freiheit bedrohenden, pipstlich-angiovinischen Biindnis einen selbst- * -

stindigen lombardischen Bund unter Fihrung eines franzosischen

Prinzen entgegenzusetzen. Der Versuch missgliickte, und enttiuscht -~ = = .

wandte sich Marsilius wieder den Studien in Paris zu; er prakti-
zierte als Arzt und er studierte Philosophie, wohl in Sinne des Pariser
Averroismus, aber auch Theologie. Das scheint ihn in immer engere -
Verbindung mit dem Manne gebracht zu haben, der dann sein Le-

bensschicksal auch in Deutschland und Italien noch mit ihm teilen - o
sollte, mit dem berithmten, franzésischen Gelehrten Jean von Jan-{ ™ .

dun (8), dem Haupt der Pariser Averroistenschule, der aber gele-
gentlich auch politische Ziele vcrfolgt zu haben scheint. Denn'noch

1323 hat er die Absicht gedussert ein Buch zu schreiben, in dem er

beweisen wollte, dass dem Kénig von Frankreich das universale Kai-

(6) BarracLia, L ¢, S. 30 ff., pE Lacasos, 1. ¢., p- 22 ff. :

- (7) PreviT-ORTON in Engluh Hist, Review xg29, Hatier, L. ¢, S. 180 £ -

(8) Uber ihn Barracim, L ¢, S. 37 ff, 43 ff,, N, Vaross, I ¢, S 528 ff R
pe Lacarog, I. ¢., S. 32 ff. _ -
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- sertum zukomme (). Der franzésischc‘KéSnig aber, dem er dieses
Buch widmen wollte, war eben jener Karl IV., dem im Jahre 1319
Marsilius die Fuhrcrschaft der lombardischen Ghibellinen angetra-
| gen hatte, und der noch im Juli 1324 den Versuch machte, sich die
Kaiserwiirde zu verschaffen. Damals hatte Marsilius auf die franzé-
sische Bundesgenossenschaft fiir seine italienischen Pline wohl lingst
verzichtet. Denn am 24. Juni 1324 bereits hat er sein beriihmtes
“Buch, den Defensor Pacis, abgeschlossen, das er 1326 dem Gegner
des Franzosenkonigs, Ludwig dem Bayern, iiberreichte. Manches
" bleibt dabei dunkel; wir wissen nicht, wann und wie die erste An-
~ ndherung Marsilios an Deutschland erfolgte. Es scheint, als ob es
schon in Paris geschah, denn er war angeblich, als er nach Deut-
schland fliichtete, dort am Hofe des Bayern 'nicht ganz unbe-

~ kannt (o). Vielleicht hatte er schon seit 1322, seit Ludwigs Sieg in

Deutschland, sich deutschen Kreisen genihert. Fiir die Flucht nach
Deutschland gcmemsam mit Jean von Jandun, scheint ausschlagge-
bend gewesen zu sein: fiir Marsilius sein Hass gegen die italienische 1
- Politik Johanns XXII., die von Frankreich unterstiitzt wurde, fiir
Jean von Jandun viclleicht seine averroistischen Lehrmeinungen und
seine Freundschaft mit dem Verfasser des Defensor Pacis. Der ge-
meinsame Gegensatz gegen die kuriale Politik in Staat und Kirche
verband die beiden Minner jetzt auch gegen Frankreich, als in Deut-
schland 1324 der grosse Kampf gegen denPapst ausbrach. Der deut-
- sche Hof war 1326, als die Flucht erfolgte, bereits ein Sammelplatz .
~der verschiedenén Rlchtungen der Opposition gegen Av1gnon ge-
. worden. :
Der erste Empfang der beiden Auslinder in Nurnbcrg, wo sie .
déin Kaiser vorgestellt wurden und ihr Buch iiberreichten, soll zuerst
etwas kiihl gewesen sein (11). Es mag scin, dass Ludw1g der Bayer

(9) Vgl. VALoxs,l ¢, S. 535

(10) Cont. Chron. Guielmi de Nangiaco, ed. Géraud 11, 74 ff: « a qulbusdam
de ducis (Ludwigs des Bayern) familia, qui cos a Parisiis agnoverant, circum-
spectl et agniti, ad eorum relationem ad ducis non solum curiam, sed etiam -
gratiam finaliter admittuntur», .

(11) Vgl. A. Hauck, Kirchengeschichte Deutschland: Band V, 1, S. 508;
. 8. Riezier, Die literarischen Widersacher der Pipste zur Zeit Ludw:g.r de:
- Baiern, Leipzig 1874, S. 38 .



sich abslchthch nach den Erfahrungen bei der Sachsenhiuser Appcl— o
lation zurlickhalten wollte, um nicht wicder in die Streitigkeiten der =
Minoriten und Gelehrten verwickelt zu werden, dass er die Sache
des Reichs, wie er immer betonte, streng trennen wollte von den.-
rein kirchlichen Fragen. Aber sehr bald muss er sich von der Bedeu-
tung des Marsilius und scines Buches auch fiir die Kaiserpolitik
tiberzeugt haben. Jedenfalls geh6ren in den nichsten Jahren der Ita- |
liener und der Franzose zu den vertrautesten Ratgebern des Kénigs. {[
. Der Romzug und die Kaiserkronung stellten Marsilius an die fith-

rende Stelle in der ltallemschen Polmk die er wohl seit Jahren bc-
gehrt hatte, -

Nicht der Defensor Pacis selbst, wie wir ihn kennen, schcmt in
Deutschland anfangs in erster Linie gewirkt zu haben, sondcrn die
miindliche Propaganda, die, wie es heisst, Marsilius und scine An- .
hinger fiir die Ideen des Buches trieben (12). Die Hauptsitze wur- -

“den wohl fiir den miindlichen Vortrag zusammengestellt, ihnlich
vielleicht wie in der Dictio III. des Buches. Erst in dieser Form konn-.
te es auf weitere Kreise wirken und hat gewirkt. Wihrend des Rom-

- zugs hat Marsilius selbst, besonders auf der grossen Versammlung -

- in Trientdas Wort ergriffen und in den deutschen Stidten sind sei--
ne Gedanken auch durch solche miindlichen. Vortrige von Bettel--
monchen und anderen zuerst vcrbrc1tct worden. Ludw1g der Bayer

~ selbst beschiftigte sich eingehend mit dem Buche, er liess 51ch da- ‘ AR

raus vorlesen und einzelnes erkldren (13).
Man erkennt hier schon die zweifache Rlchtung, in der Mars1— \
lius und seine-Ideen in Deutschland Einfluss gewinnen sollten:
2] einmal in der Reichspolitik d. h. in dem ngun um die Souverini-
~.tit'des Reichs zwischen Kaisertum und Papsttum, sodann aber und
€7 letztlich viel intensiver in dem religids-sozialen und kirchenpoliti-
schen Konﬂi\kt, der sich imm\er schﬁrfér vor allem in den stidtischen

~

LY

(12) Riezier, L c., S. 42 f., Bartacin, /. 6., S. 185 fI., Bulle Johanns XXII, -
“vom 3. April 1327 (Marténe et Durand, Thesaurus novarum anecdot. II, , 683).
_ (13) Compendium maius octo processuum papalium (ca. 1328), in Unbe—'

kannte kirchenpolitische Streitschriften hrsg. von R. Scrorz, Band II, S. 184:
¢ eciam quendam corum librum variis heresibus plenum admisit ac eum scpc o
coram se legi publice et exponi permisit ».
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.Gemeinwesen entwickelt hatte zwischen Klerus und weltlicher

Obrigkeit, der Gegensatz also, den Marsilius schon in seiner Ju-
gend in Italien kennen gelernt hatte und dessen Eindriicke sich

- ihm in Frankreich noch verstirkt hatten. Beide Richtungen miin-

deten in den Ruf nach Reform von Kirche und Staat an Haupt
und Gliedern.

 Die Regierung Ludwigs des Bayern hat nur den Anstoss zu
diesen Bewegungen gegeben, die dann den ganzen folgenden Zeit-
raum bis zur Reformation und Gcgcnrcformatlon erfitllen sollten.

" Die Personlichkeit des Marsilius hat, soweit wir sehen, an der Ent-

wicklung der Dinge nur einen sehr bescheidenen Anteil, einen um
so grosseren aber sein Buch, dessen Ideen trotz oder gerade wegen
des kirchlichen Verbots nachgewirkt haben in und ausserhalb Deut-
schlands. Die waren einer der Girungsstoffe, aus denen die_euro-
piischen Revolutionen des 15./16. Jahrhunderts ihre Nahrung so-

‘ - g¢n.

Seit Marsilius in Deutschland war, erschien er seinem alten

_Freunde Mussato (14) als der einflussreiche Ratgeber des Kaisers,

von dcm man allerhand Gutes auch fiir Padua erhoffte. Davon

“wissen wir zwar nichts, umso sicherer ist die Einwirkung des Mar-
_ silius auf die kalserhche Polittk wihrend des Romzugs und in den

nichsten Jahren. Man kann in den Briefen Ludwigs des Bavern
an seinen Schw1egcrvater den Grafen von Holland, die er wihrend

" des Romzugs schrieb, einen Niederschlag der Stimmung  finden,

die durch di¢ Ideen des Defensor Pacis erzeugt worden war (is).

- Diese Stimmimg wurde durch die pipstlichen Prozesse, durch die
Exkommunikation des Marsilius und Jean von Jandun keineswegs =

erschiittert, von den italienischen Ghibellinen weiter gefordert. Es
kam 1328 zu den bekannten Vorgingen in Rom, der Kaiserkro-
nung, Absetzung des Papstes und kaiserlicher Erhebung eines
neuen Papstes, bei denen Marsilius personlich im hcllcn Licht der
Gcschlchtc crschcmt '

¥

A

(14) Epist. 16, L. ¢, T. VI, 2, BartacLia, 1. c.; S. 185 ‘
(15) Vgl. Karl MiLLER, Der Kampf Ludwigs des Batcrn mit der romi-
.rcl:en Curie, Band 1, Tibingen 1879, S. 164 ff. = .
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" Wenn der Kaiser den Verfasser des Defensor Pacis, den unge-
weihten Laientheologen, zu seinem vicarius in ‘spiritualibus in Rom
ernennt (16), so erkennt er damit die Lehren des Defensor iiber
die Einordnung des Klerus als Staatsamt in die staatliche Ordnung,
die Unterordnung des Kirchlichen unter das Staatliche, an; wenn
er die Kaiserkrone aus der Hand der Vertreter des rémischen Vol-
kes nimmt und den Papts Johann XXII. von einer Volksversamm-
lung durch kaiserliches Urteil absetzen lisst, selbst aber einen neuen
Papst einsetzt, so entspricht das ganz den Ideen des Defensor Pacis

(iiber die Volkssouverinitit und die Macht des legislator ﬁdclls
iiber Kirche und Staat (1. :
Diese Ercignisse bedeuten aber auch bereits dcn Hohcpunkt
_des marsilianischen Einflusses auf die Reichspolitik, auf ‘das Ver-
hiltnis Deutschlands zu Rom und der Kurie, Kaum drei Monate
|| hat die utopische Kaiserherrlichkeit Ludwigs gedauert. Mit der Ver-
treibung der Deutschen aus Rom und dem unaufhaltsamen Riick-
zug des Kaisers aus Italien bricht sie zusammen, und auch die Per-
sonlichkeit des Marsilius entschwindet fiir geraume Zeit unseren
Blicken (18). Es ist zwar kein Zweifel, dass er in der nichsten Um-
gebung des Kaisers blieb, als politischer Ratgeber und wohl als
. Leibarzt, dass der Bayer ihn bis zu scinem Tode mit deutscher
Treue immer wieder gegen die kurialen Auslieferungsforderungen
geschiitzt hat. Aber nie wieder tritt Marsilius so personlich in der
grossen Politik in den Vordergrund, wie 1328 in Rom. Die Unaus-

" (16) Bartacuia, L c., S. 186 fl., DE Lacarok, S. 35, Hauizr, L c., S. 179,
KarL MiLLER, L ¢., S. 179 fl, 201, RiEzLER, L. ¢, S. 49, 53, Hauck, 1. ¢. S., 510 fL. -
(17) Dass man andererseits den Einfluss der Lehren des Defensor Pa-
cis bei diesen Ereignissen nicht tbertreiben darf, ist schon oft bemerkt wor- -
den, vgl. die angefihrten Stellen bei Riezler, Miiller und Hauck. !
(18) Ein neues,*vereinzeltes Zeugnis iiber ‘ihn aus dem Jahre 1329 hat
Friepr. Bock veroffentlicht aus den Protokollen des Inquisitionsgerichts in
‘Bologna von Ende 13291333, wonach am 28. November 1329 Marsilius von
Padua mit dem. Kaiser in Parma eingeritten ist, vgl. Fr. Bock, Studien zu
den politischen Inquisitiomprozes:en Johanns XXII., in:’Quellen und For-
schungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken Bd. 26 (1935-36), S
68. Damit wird auch die alte Legende vom Tode des Marsilius am. 10. -
Sept. 1328 in Monte Alto bei Corneto (Villani, Historie Fiorentine, Mura- ’
. tori, SS. 13, 664) endgiltig zerstort. : :
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. fiihrbarkeit seiner politischen Pline war klar geworden, und andere
Krifte waren jetzt am Hofe titig, die seinen Einfluss zuriickdimm- '
“ten: die Minoriten, die in ihrem Kampfe mit der Kurie doch sich -
hiiteten mit einem Erzketzer Gemeinschaft zu pflegen, allen voran
~ Wilhelm Ockham, aber auch reichstreue, deutsche Juristen und
Publizisten, wie Lupold von Bcbenburg und Konrad von Megen-
‘berg, die in der Reichspolitik auf cinem ganz anderen Boden stan-
" den und bei rnachtlgcn Fiirsten, wie Baldewin von Trier etwas
_ galten. Sie mochten in den reichsrechtliche “Forderungen nach -
- Unabhingigkeit des deutschen Konigtums mit Marsilius iiberein-
* stimmen, niemals.aber in seinen allgemeinen Grundsitzen iiber das
Vcrhaltms von Staat und Kirche. : :
_ Trotzdem verschwand die Wirkung der marsﬂxamschen Ideen
auch in den Jahren nach dem Romzug nicht ganz aus der deutschen Po- -
. litik; sie ist nur nicht mehr so deutlich nachweisbar. Wir wissen ja -
- - auch nichts von der Titigkeit: des Marsilius in diesen Jahren. Ob . =
. er Bezichungen zur. kaiserlichen Kanzlei besessen hat, ob etwa un- ‘
| .. ter dem Kanzler Berthold von Tuttlingen der Defensor Pacis . als
~'Formelbuch in der Kanzlei benutzt worden ist, bleibt unsicher, die
- Spuren sind zu schwach. (19). In der inneren Politik des Kaisers,
“besonders gegeniiber der deutschen Kirche und den deutschen Stid- -
o tcn hat man wohl Anklangc an die Anschauungen des Marsilius ?f
‘ ,ﬁnden wollen (20). Noch 1331 war Ludwig nicht willens die revo-
_ lutioniren Akte in Rom einfach zu widerrufen, insbesondere die
* Absetzung des ketzerischen Papstes und Einsetzung eines anderen.

- ;Frcﬂlch mochte gerade in diesem Punkte dic Lehre des Defensor :

-'seinem deutschen Rcchtscmpﬁndcn und der Ermncrung an die ot-r

.7 (19) Ersen W., Berthold von Tusiingen (Denkschriften der Akad. der .
Wissenschaften in Wien, Philos. - hist.-Klasse LXVL, 2, 1923), S. 76, Von ~

~ der Verwendung des Defensor Pacis « als eines der w:chtxgstcn Nachschlage-

" werke in der kaiserlichen Kanzlei Ludwigs des Bayern» mit der Sicherheit

zu sprechen, wie das Orro BorNmAR, Staatskirchliche Anschauungen und

e ‘Handlungen am Hofe Kaiser Ludwigs des Bayern, Weimar. 1933 (Quellen
. .und Studien zur Vcrfassungsgcsch des Decutschen Reichs B. 7), S 134, tut, o

- geht ‘nicht an. ,
, (20) Hierzu Bonm-mx, lec,S. 361, 45, 67, 71, 90, 93, 93, 108, "5, 1:8 f
: und schon anzusn, le,S. 4of .



tomsch-sahschc Klrchcnpohtlk cntsprcchcn V1c11c1cht hat auch k

Marsilius selbst an dem Vorschlag der kaiserlichen Rite, dem Pap-
ste eine Gcgenrechnung zu prisentieren, Anteil gehabt., Allerdings

_ blieb der Vorschlag ein Entwurf. Die diplomatische, missigende

Rlchtung war am Hofe bereits stirker als Marsilius. Bald danach

schen wir Wilhelm Ockham, das Haupt der minoritischen Opposi-

tion, am deutschen Hofe als Gcgcnsplclcr und z. T. Gegner des .~

~- Marsilius, von dessen Gedanken er doch viele Gbernahm, als Wort--
fibrer bei den grossen Demonstrationen der Reichstage von Frank—‘

 furt 1338 auftreten (21). - _
. Die radikale Kirchenreformpolitik dcs Defensor Pacis ist in -
Deutschland nicht durchgedrungen. Sein Konlesgedankc ist sehr

verschieden von den Anschauungen, die bei den kaiserlichen Kon-
zilsplinen 1334 hervortreten. Ludwig der Bayer folgte auch hier

cher der alten deutschen Tradition der ottonisch-salischen Politik,

dem Gedanken der kaiserlichen Kirchenvogtei, nicht der Idee des

vom Volk bcauftragtén lcgislator fidelis. Wenn freilich diesem, -
librigens zuerst von den frondierenden Kardinilen vorgeschlagenen -
Konzil (22) die politischc Aufgabe einer Reform der deutschen Kir- .
chenverfassung unter Vorsitz des Kaiser sugeschrieben wurde, so =
schwingt darin doch vielleicht etwas mit von dem . Gedanken des
~ Defensor Pacis; der die Kirchenreform als Teil der Staatsrcform

und Sache des Volkes, der Nation, behandelt.

Achnlich verhilt es sich mit dcm Kampfe des Kaisers gegen das <
von Johann XXII. iiber deutsche Kirchen verhingte Interdikt (23).
Zwar stimmt er mit Marsilius iiberein in der Betonung des Staatsin-

teresses und der Staatsschidlichkeit dieses Interdikts, das eben darum

(21) Ober das Verhiltnis Ockhams zu Marsilius vgl. ]ctzt G DE LAGARDE,

Marsile de Padouc et Guillaume d’Ockham, in Revue des Sciences Reli- -
gicuses, 1937, S. 168-185 und 428-454. Eom. E. Stencer, Avignon und Rhens, .

Weimar 1930 (Quellen und Studien zur Verfassungsgcsdm Bd. 6), S. 108 f.
(22) K. MiLLes, L ¢, I, S. 327 . WiLLemsen, C. A., Kardinal Napoleon

Orsini, Berlin 1927 (Eberings Hist. Studien Bd. 172), S 121 ff; G. Horpmann, B
Der Streit diber dic selige Sc/xau Gotm‘, Leipzig 1917, S. 82 fl. Bommm;.. '

lc,S. 3743 .

(23) Bornmax, 1 c., S. 45-50; Defensor Pacis I, 18, §8 S. 382 u o - o
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vom Kaiser beseitigt werden muss. Aber er beansprucht doch keines- -
wegs,” wie -der Defensor Pacis, die Mitwirkung der weitlichen Ge-
walt bei der Verhingung eines papstlichen Interdikts. Die Massre-
geln Johanns XXII. sind eben an und fiir sich schon ungiltig, weil

" von cinem ketzerischen Papste erlassen. Gegen einen solchen Papst
~ war der Kaiser als Vogt der Kirche nach altem Recht seinen Un-

tertanen zum Schutz verpflichtet. Man darf also nicht von einer Be-

* folgung der Lehren des Marsilius sprechen, mochten auch die Ko-
- blenzer Gesetze vom 5. September 1338 scinen Anschauungcn entge- -
. genkommen (24). Moglich, dass bei ihrer Bekanntgabe in den Stid-

ten und bei der gcwaltsamcn Aufhebung des Interdikts auch Sitze aus
dem Defensor Pacis eine Rollc gcsplclt haben, aber davon wissen wir

- nichts.

Sicherer ist wohl eine Nachwukung der Lehren des Marsiiius

_ bei einer anderen kirchlichen Massnahme Ludwigs des Bayern zu

erkennen, nimlich bei den Bischofsernennungen, die er persdnlich
vollzog, allerdings nur wihrend des Romzugs und in Oberitalien (25).

1 Jean von ]andun war 1328 unter den so Ernannten, als Bischof von
\Fcrrara, und in seiner Ernennungsurkunde (26) werden die Grund-

sitze des Defensor Pacis fiir die Besetzung kirchlicher Aemter: Wahl

}durch Klerus und Volk, Bestitigung durch den Bischof, oberste -
Instanz der Kaiser, ausdruckhch angeflihrt. Aber das geschah noch
unter der direkten Nachwxrkung der revolutioniren Stimmung des
Jahres 1328. Spiter und in Deutschland hat der Kaiser an diesen

_ Neuerungen nicht festgehalten. Nur in einem Falle scheint es, als

ob er ein solches Erncnnungsrccht beansprucht habe, als er im Jahre
1337 drohte, mit Laiengewalt einen ihm ergebenen, aber mit der

- Kurie volhg zerfallenen Mann zum Erzbischof von Mainz zu erhe-

ben (27). Dass er auch sonst in einer iber die im 13. Jahrhundert

. (24) Nova Alemanniae hrsg von Epm. E. StENcEL, Berlin 1g21, S. 372,
nr. 556, dazu StENGEL, . c., S. 163, BornHAKR S. 49.

_ (25) Bornmaxk S. 67 f.

(26) Mon. Germ. Hist. Constit. VL, Nr. 444, S. 366 ff, und 391 f.

(27) BornHAR, S. 71, Nova Alemanniae Nr. 792, § 7, S. 524: « unum to-
taliter rebellem Romane ecclesie et suum principalem fautorem in dictam ec-

* clesiam intrudere nitebatur per potestatem laycalem ».
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tiblich gewordenen Grenzen hinausgehenden Weise seine konigli-
chen Rechte in der deutschen Kirche zur Geltung zu bringen suchte,
liegt nur in derselben Linie, auf der er iiberhaupt das alte Reichsrecht |
wiederherzustellen suchte, weicht aber eben deshalb doch sehr von™
den Theorien und Forderungen des Marsilius ab. In der deutschen
Kirchenpolitik waren andere Ratgeber einflussreicher; nur gelegent-
lich,in Zeiten besonderer Verschirfung des Kampfes mit der Kurie,
kam der Radikalismus des Defensor Pacis zu Worte. -

. Noch einmal freilich, am Ende scines Lebens, ist Marsilius in
einer kirchenrechtlichen und kirchenpolitischen Streitfrage von all-

gemeiner Bedeutung in Deutschland personlich hervorgetreten, an- | -

scheinend auf den Wunsch des Kaisers (28). Es handelt sich um den
. bcruchtlgtcn Ehescheidungsprozess der Margarete Maultasch im Jahre
1342, in den Ludwig der Bayer bekanntlich aus rein dynastischen
und machtpolitischen Motiven eingriff, um kraft kaiserlicher Auto-
ritdt eine Ehe zwischen seinem eigenen Sohn Ludwig von Bran-
denburg und der Erbin von Tirol zustande zu bringen. Damals hat -
Marsilius dem Kaiser zwei Urkundenentwiirfe vorgelegt; der eine
erklirt die erste Ehe kraft kaiserlichen Rechts fiir geschieden, der
~andere erteilt ebenfalls kraft kaiserlicher Autoritit Dispens wegen

der bestehenden Blutsverwandtschaft zwischen dem Kaisersohn und .

"Margarete. In einer besonderen Abhandlung iiber das Recht des

Kaisers in Ehesachen ldsst Marsilius ferner den Kaiser seine Hand- | -

lungen begriinden, und zwar ganz allgemein aus dem naturrechtli-
chen Staatsbegriff, wonach gerade dic Ehe, als wichtigste Grundla-
ge der Staat- sund Gesellschaftsordnung, in das Gebiet des menschli--
chen, weitlichen Rechts gehdrt und damit der Jurisdiktion des le-
glslator humanus, des Kais:rs, untcrhcgt Es ist aber doch bezeich-
nend, dass Marsilius mit dieser revolutioniren Lehre beim Kaiser
nicht durchdrang. Mit einer Ketzerei, 'die den Sakramentscharakter
der Ehe iiberhaupt leugnete, wollte Ludwig nichts zu tun haben.
Deshalb siegte auch diesmal die andere Richtung am Hofe, die einen

N

(28) Zux;n Folgenden vgl. ausser Riezler, Mullcr, Hauck, Barracii, I .,
S. 208-218 ‘DE Lacarpe, I ¢, S. 37 f., Dersersg, in Rev. des Sciences Reh
gleuses 1937, S. 446 fi, Boxumx, l ¢, S. 116-121. :

2
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- gesetzgebung ‘der’ alten romischen Kaiser und rechtfertigt Ludw_igs -
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tigungsschreiben, das Ockham aufsetzte, bezieht sich auf die Ehe-

Pline, mit dem Notrecht der. weltlichen Gewalt, in dfingcr_ldcn
Fillen des Staatsinteresses auf das - geistliche Gebiet ﬁbcnugrclfcn'
Die Urkundenentwiirfe des Marsilius blieben unberiicksichtigt,

- ohne besondere Erklirung liess der Kaiser die neue Ehe auf Schloss

T

—

Tirol vollziehen. ’ .
Der Defensor Pacis scheint bereits in der Zeit um 1338, als die
Reichsfrage, die nationale Frage nach der Souveranitit Deutschlands
in den Vordergrund trat, am Hof¢ nicht mehr beachtet. Dass Mar-
silius, auch an diesen Fragen Anteil nahm, schen wir aus seiner

- Schrift De translatione imperii, die wohl in diese Zeit zu daticren

ist (29). Aber wie unbedeutend und nichtssagend ist sie im Vergleich

- mit dem Defensor Pacis, eine Kopie der kurialistischen Schrift des
¥ ‘Landolfo Colonna mit angehingten Gegenargumenten und Ver-
“weisen auf den Defensor Pacis. Man fithlt formlich das geringe In-

- “teresse 'des Verfassers an diesen eigentlich deutschen Hauptproblc—

| men der Zeit, Es ist kein Wunder, wenn die Staatsschriften eines

Ockham und spiter Lupolds iiber dasselbe Thema einen bei weiten

Marsilius. Es sind die Wortfithrer der dem Kaiser verbiindeten Mi-

- -noriten und der reichstreuen Fiirstenpartei eines Baldewin von .
- " Trier und anderer, die schliesslich den Sieg iiber die umstiirzleri-

schen Ideen des Defensor Pacis gewannen. Marsilius war .in D_CUt’
schland isoliert: weder bei den Vertretern der Reform des Rc1ﬁh§
‘auf Grund des alten deutschen Rechts, noch bei den Kirchenman-
nern; die wohl eine Reformation, aber keine Revolution in der Kir-

'unhcilbarcri Bruch mit der Kirche vermeiden wollte. Das Rechtfer-

grosseren Einfluss auf die politischen Vorginge gehabt haben, als

che wollten, fand der italienische, radikale Aristoteliker Verstindnis:

Ja, wir sind neuerdings in der Lage nachzuweisen (30), wie sich
zwischen ihm und Ockham eine personliche literarische Fehde ent-
-wickelte, die ihren Grund in den tiefsten prinzipiellen Gegensatzen,

‘(29) BAHA&LIA, Il c., S. 196—207; DE LaGarDE, 1. ¢., S. 37.
¢ '(30) Vgl. b LacArpEs oben Anm. 21 genannte Arbeit iiber Ockham und

Marsilius.

-

¢
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in der Verschiedenheit des Kirchenbegriffs und der Auffassung des
Staats hatte, o

Kurz vor seinem Lebensende hat Marsilius noch einmal seinen

~ politischen Standpunkt in einer kleinen Schrift vornehmlich gegen
- Ockham zu verteidigen gesucht. Den Defensor Minor - nannte er

das Buch, das stindig Bezug nimmt auf den grossen Defensor Pa-
cis, an Radikalismus ihn aber noch tbertrifft und zum Teil ganz
neue Probleme entwickelt. Von irgend welcher Wirkung kann es
nicht gewesen sein, denn wir kennen nur eine einzige, spite Hand-
schrift davon, die bis vor wenigen Jahrzehnten (1go3) verschollen
war (31). ' :

2.

Trotz der offenbar nur bescheidenen Wirkung auf die
fleutschc Politik nach 1328 war der Defensor Pacis in diesen Ialhrcn :
n Deutschland doch in weitere Schichten gedrungen. Er wirkte

“eben, wie schon oben erwihat,” ir'{wddpi)é'ztcr Richtung: nicht nur

in der Reichspolitik gegen die Kurie, sondern auch in den inner-
deutschen Konflikten der Fiirsten und Stidte mit der Kirche, Wir
haben ein merkwiirdiges Zeugnis fiir seine Verbreitung und die Art
seiner Wirkung aus Strassburg. Um die Mitte des Jahrhunderts
schrieb der Strassburger Chronist Fritsche Closener (32), ciner der
Viiter der Geschichtschreibung in deutscher Sprache, in seine Chro-
nik die Notiz: « In den ziten wart daz buch gemaht, daz do heisset
Defensor pacis. Daz bewisct mit redelichen spriichen der heiligen
geschrift; daz ein bobest under eime keiser sol sin und daz er kein
weltlich herschaft sol han ». So spicgelte sich in einer grossen deut-

_—— i ’
(31) Wiedergefunden wurde der Traktat von J. SurLivan 1gos, s. Ame-
rican Historical Review vol.” XX ,p. 203 ff, und von N..Varors, s. dessen
Artikel in der Histoire littéraire de la France XXXIII (1906), herausgegeben
1922 von C. K. Bramrron. ' : S
- (32) Die Chroniken der deutschen Stidte Bd. VIII, S. 70, danach der
Chronist Kénigshofen, ebendort S. 473; Riezier, L ¢, S. 40, DE LacarpE,

‘1. ¢, S. 328, Havex, 1. ¢., V, S. 508,
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schen Blschofsstadt dic Erinnerung an das bcruhmtc Buch wider;
}auch dass vor allem die Heilige Schrift als Quelle fiir seine Lehren

- genannt wird, ist charakteristisch: von der aristotelischen Staatsphi-

|

|

. losophie, der Volkssouverdnititslehre usw. ist gar nicht die Rede,

das lag dem Verstindnis des einfachen deutschen Chronisten fern.
!Aber in dem Kampf um Rechts- und Machtanspriiche zwischen der
!Kirche und den Stidten war der Defensor Pacis zu gcbrauchcn Es
Vist darum auch wcmg wahrscheinlich, dass er, wie man gemeint
hat (33) auch cine Rolle gespielt habc in den damaligen Verfas-

sungskarnpfcn zwischen Patriziat und Ziinften. Die Verfassungs-
entwiirfe des Defensor entsprechen zu wenig deutschen, viel cher =

italienischen Verhiltnissen. Dagegen war die stidtische Politik ge-

! gcnubcr den kirchlichen Immunititen, den Steuer- und Gerichtspri-

vilegien des Klerus {iberall dieselbe, hier konnte man die Kampf-

' ’jrufc und Rcformvorschlagc des Italieners thr verstchen und ver-

wirklichen. Wir wissen, wie Ludwig der Bayer die stidtische Poli- -
tik dabei unterstiitzt hat (34). Wir besitzen swar kein ausdriickli-
ches Zeugnis fiir die Heranziehung des Defensor Pacis bei solchen-

f Massnahmcn der stidtischen und kaiserlichen Politik, aber sie ent-
- sprachen seiner politischen Richtung. Anders liegt die Sache bei den

geistlichen Gerichtsprivilegien. Die radikale Forderung des Marm-u

.. lius nach ihrer ganzhchcn Aufhcbung konnte ebensowenig verwir-
-klicht werden, wie die Beseitigung des kanonischen Rechts. Aber -

| ~eine starke Betonung der weltlichen Obrigkeit und ihres Kontroll-

“und Exekutivrechts im Sinne der Fordcrungen des Dcfcnsor Pacis

. kann man wohl beobachten.

Ueber die Vcrbreltung des Defensor Pacis in Dcutschland glbt e

o :‘ einige Auskunft auch die handschriftliche Uberlieferung, allerdings
. erstaus etwas spiterer Zeit (35). So enthilt der aus Liittich stammende,

(33) Z. B.: J. B. SEIDENBERGER, Die .I(:rchenpolxmcbe Literatur unter
Ludw:g d. B. und die Zun/tl(ampfe vornehmlich in Mainz (Westdeutsche

. Zeitschrife Bd. VIII), vgl. auch meinen Aufsatz in Zeitschrift fiir Politik I,
B 1907, S. 81 £

(34) BornHag, 1 ¢, S. 103-116.
(35) Vgl. Einleitung zu meiner Ausgabe S. XLVIL.

-

A
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jetzt in Turin befindliche Codex (36) Randnoten aus der - ersten
Hilfte des 15. Jahrhunderts zu mehreren Stellen der zweiten Dictio,
dic dic kirchlichen Verhiltnisse in Liittich, die stidtischen Frei-
heiten und die verderbliche Wirkung pépstlicher Privilegien be-
treffen (37). Das Interésse deutscher biirgerlicher Kreise in dieser
Zeit am Defensor Pacis und dhnlichen Schriften bezeugen auch die
beiden Ulmer Handschriften, die um die Mitte des 15. Jahrhunderts
auf Veranlassung der Ulmer Patrizierfamilie Neithart angelegt wur-
" den -(38). Nach Niirnberg ‘weist eine andere Handschrift (39), an
den Oberrhein, nach dem Stft Oberehnheim im Elsass eine wei-
tere (40). Endlich ist auch nicht zu iibersehen die bereits in der
Mitte des 14. Jahrhunderts entstandene Sammlung von Excerpten
" aus dem ganzen Buch in einer jetzt in Bremen befindlichen, deut- -
. schen Handschift, ein Zeichen eingehender Beschiftigung mit der .
Schrift trotz ihrer kirchlichen Verurteilung seit 1327 (41). '
" Es ist aber wiederum bezeichnend, dass Uebersetzungen (42) in
die Landessprachen in Italien ‘und in Frankreich schon im 14
Jahrhundert unternommen wurden, wihrend die erste deutsche
Uebersetzung (und zwar nur ein Auszug aus dem zweiten Teile) erst
1545 erschien, zehn Jahre nach der ersten cnghschcn Uebcrsctzung, '
beide veranlasst durch die Reformation,’

Darin spiegelt sich. die Verschiedenheit der Bedeutung, d1c das'
Buch in Deutschland und im Ausland besass. In den romanischen
Lindern, in Frankreich vor allem, interessierte man sich fiir das Ganze,
fiir die Staats-, wie fiir die Kirchenlehre, auch fiir die philosophi-
sche Theorie, fiir den politischen Aristotelismus des Marsilius. Dem

(36) Ns. N, Turin Biblioteca Reale ms. xzr, Bcschrclbung bc1 mir S.-
IX fI.
. (37 SozuD.P.II, c. 5. § 9: nota quod nglsmundus 1mpcrator reddldlt .
Leodiensibus libertates, u.a.m., vgl. 1. ¢, S. XII. .
(38) Hs. W, Ulm Stadtblbhothck ms. 6692—6705 JIX. D 3, und Hs.
X, Ulm ms. 6706-6708. IX. D 4, Beschreibung /. ¢., XX ff, und XXXIX f,
(39) Hs. Zn., Niirnberg Stadtbibliotck Cent. 4, 81, vgl. L. e, S. XL f.
(40) Hs. Z, Weimar Landesbibliothek, Fol. 74, /. ¢, S. XLII £
(41) Hs. S, Bremen Stadtbibliothek cod. lat. b. 35, L ¢, S XLIV f.
(42)1 c., S LXIX f. und Hs. M, S. XXII £
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- gelehrten franzésischen Konig Karl V. wurde der Defensor Pacis,
- verarbeitet mit anderen politischen Traktaten, als eine Art Staats-
lehre zum praktischen Gebrauch iiberreicht (43); eine schone
Prachthandschrift mit einer Miniature wurde im 15. Jahrhundert
vielleicht auch fiir den franzdsischen Hof angefertigt (44). In Deut-
schland hatte der Defensor nur wihrend der Ausnahmeverhiltnisse
des grossen Kampfes mit der Kurie eine kurze, direkte Wirkung
- am Hofe gehabt, und auch nur teilweise in den Jahren besonders
heftiger Ausbriiche politischer Leidenschaft. Nur einzelne Gedan-
ken waren in die Praxis der Politik eingedrungen, nicht das Sy-
stem, vor allem nicht der Aristotelismus der Staatslehre. Eindruck
hatte gemacht besonders Marsilios Kampf fiir eine Staatskirche ge-
- gen das kuriale System und das verweltlichte Papsttum. In Frank-
reich war im 14. Jahrhundert das nationale Kirchenwesen im Gal-
likanismus schon weit vorgeschritten, das moderne Staatskirchentum
“im - Entstehen. Das Reich war als Ganzes -noch weit davon ent-
fernt, die deutschen Territorien und grossen Stidte erst in den An-
fingen einer ihnlichen Entwickelung. Die Gedanken des Defensor
“Pacis eilten hier der Zeit noch weiter voraus als anderswo.,

Eine neue Periode intensiverer Wirkung beginnt daher fiir ihn
auch in Deutschland mit der Zeit des ‘grossen Schismas und -der
kirchlichen Verfassungskimpfe des 15. Jahrhunderts. Jetzt. beschif-
tigen sich auch die deutschen Gelehrten auf den Konzilsversam-
mlungen und an den Universititen mit Marsilius. Das verbotene

* Buch war sclten, um so mehr wurde es begehrt und eifrig gele- -
sen (45). Die deutschen ‘Kirchenpolitiker der Zeit haben sich alle

(43) In dem Songe du Vergier (Somnium viridarii), lateinisch bei Gold-
ast, Monarchia I, 58 ff, franzdsisch in Traitez des droits de Iéglise Gallicane,
1731, II,’1 fi. vgl. oe LacaroE, Le Songe du Verger et les orzgme.r du galli-
canisme, Paris 1934.

(44) Hs. E, Paris, Bibliothtque Nationale ms. lat. 14620, Bcschrelbung
der Miniature . ¢, S. XVII. -

(45) Vgl. die cherkung Gersons in der Hs. N, Turin 121, L ¢, S. X
« De Marcilio de Padua quod ipsum vidistis gaudeo »; auch Laurentius Aretinus
in seiner ungedruckten Literaturgeschichte, s. Zeitschrift fiir Politik I, S. 88, -
auch M. Graemann in Sitzungsberichte der Bayer. Akad. der Wissensch.,
philos. - hist. Abt., 1934, 2, S. 59, 134 fI.
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. mit ihm beschiftigt. Aber nichts ist interessanter, als die Art.und

Weise, wie sie es verwerteten. Als Ketzer und Feind des Papsttums
wurde Marsilius abgclehnt meist nicht mit Namen genannt, und
“seine Kirchen- und Staatslehre fiir die deutschen Zwecke und An-
schauungen zurecht gemacht. Am Beispiele der beiden grossen deut-

schen Reformpolmkcr Dietrich von Niem und leolaus von Kucs e

moge das erldutert werden.
" . Dietrich von Niem (46), der beriihmte deutsche Kurlalc Chro-' -
nist und Reformer, dessen Arbeit iiber die Beseitigung des Schismas
- De Modis Uniendi (1410) (47) wohl die wichtigste und bedeutendste

' Reformschrift der konziliaren Periode iiberhaupt ist, hat oft und e
- ausfiihrlich den Defensor Pacis fiir scine Beweisfihrung herange-

zogen. Ganze zusammcnhangf:ndc Stiicke citiert er wortlich (48).
- Er schreibt ihn aus bei dem Urteil iiber unwiirdige Geistliche und
- Pipste, deren 'Handlungen nicht als « geistige » (spmtualcs) be-
zeichnet werden diirfen nach Marsilius; er schliest sich ihm an in
der mystischen Deutung der Zweischwerterlehre; er fordert Ein-

.+ heit der Regierung und. daher Einheit der obersten Gerichtsgewalt

‘im Kaiser; er teilt seine Meinung iber die Gleichheit der Apostel
- und ibernimmt sogar die Darstellung des Defensor Pacis von Vdc(r' .

© (46) Hermann Hewest, Dierich von Niem (c. 1340-1418), Miinster- T

W. 1932 (Veroffend. der Histor. Kommission fiir Westfil. Landes— und
Volkskunde. Westfilische Blographxen Bd. II). - -
(47) Dietricn von Niem, Dialog iiber Union und Reform der ercbe :

1410 (De modis uniendi et reformandi” ecclesiam in concilio universali). Mit - .

~einer zweiten Fassung aus dem Jahre 1415 herausgegeben von Herm, Hemw-

ri1, Leipzig und Berlin 1933 (Veréffentlichungen der Forschungsinstitute an -

der Universitit chpzxg, Institut fiir Kultur - und Universalgeschichte, Quellen 3
zur Geistesgeschichté des Mittelalters und der Rénaissance hrsg. vor Walter N
Goerz Bd. 3). - :
- (48) Zum Folgenden vgl. die eben citierte Ausgabe S. 21, 6o f 68 fer- _
ner Herm, Hemweer, Siudien zur Kirchén- und Reichsreform * des 15.- [ahrlx" '

"1 Einé unbekannté Schrift Dictrichs von Niem iiber die Berufung der Gené- ™

ralkonzilien (1413-1414), Heidelberg 1929 (Sitzungsberichte der Heidelberger ' - o

Akad. der Wissensch. Philos. - histor. Kl. 192930, 1). S. 7, 8 fi, 24 f., 26,
27, 32 ff, citiert wird D. P. II. c. 22, ¢c. 27, § 8, c. 25, § 6, auch ¢, 20, § 5

c. 26, 8§ 4, ¢c. 27, § 9, c. 25, § 13, c. 22, § 13, aus De translatione, Goldast. - )

" Monarchla II, 152, . i L.
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historischen Ehtwickclung des pipstlichen Primats, der also danach
keine gottliche Stiftung ist; er bezeichnet das ausschliessliche Recht
"des Papstes das Generalkonzilzu berufen als usurpierte Gewalt und
“bekdmpft auch’ sonst die pipstlichen Usurpationen weltlicher Rech-

. te, wie Marsilius; er gesteht dem Kaiser das Recht der Konzilsberu-

fung als originires Recht zu und folgt Marsilius auch zum grossen
Teil wortlich in der Lehre von der translatio imperii. Es sind also
zum Teil recht radikale Lehren des Defensor Pacis, die er vertritt,
sodass man ihn als Gesinnungsgenossen des Marsilius betrachten
konnte, Aber nichts wire irriger, als dies Annahme (49). Gerade in
Hdcr Hauptlehre, der Lehre von der Volkssouverinitit, weicht er
von Marsilius entschieden ab, sie ist ihm grundsatzhch fremd. Eben
darum aber ist auch seine Konzilstheorie cine ganz andere, sein
Kirchenbegriff und seine Stellung zum Papsttum sind anders. Sei--
ne Konzilslehre griindet er nicht auf die-Autoritit des legislator hu-
manus d. h. praktisch des Kaisers, weil dieser durch Volksiibertra-
gung die oberste Leitang auch der Kirche besitzt, sondern er be-
~gniigt sich mit der historischen Konstatierung des kaiserlichen
| Rechts der Konzilsberufung seit Konstantin. Das ist thm ein histo-
' risches Factum, nicht mehr. Er beseitigt nicht radikal das kirch-
liche Recht zu gunsten des staatlichen und nimmt der Kirche nicht
jede Zwangsgewalt, wie Marsilius, er ist {iberhaupt nicht revolu-
tionir, sondern traditionsgcbundcn Eine Herrschaft des Staats tiber
. die Klrchc, wie sie der Defensor Pacis verlangt, ist ihm zuwider.
" Wohl tritt viel stirker als im Defensor Pacis bei ihm die Autoritit
des Kaisers in der Kirche hervor, aber eben nicht im Sinne eines
staatlichen Amts des vom Volke damit Beauftragten, sondern im
Sinne des alten deutschen Rechts und der mittelalterlichen Lehre
von der advocatia ecclesiae. Von dem Aristotelismus und Laizismus
des Marsilius, von seiner grundsitzlichen Klerikerfeindschaft ist
nichts ibrig gebliecben, sein Reformprogramm teilt der deutsche
Reformer " durchaus nicht. Niher steht er mit seinem religidsen
}Kirchenbegriﬁ einem Ockham. Mit anderen Worten: nicht der -

]

~ (49) Hemmpee, Dietrich von Niem, S. 123 ff., 132, 152, DErs, Ausgabc von
. De modis, S. X, und Studien I a. a. O.

K]



moderne, rationalistische, staatsphilosophische Zug des Defensor Pa-
cis wird weiter verfolgt, sondern nur die historische und moralische
Kritik an den Missstinden‘in der Kirche wird iibernommen. Es ist
ein fiir Deutsche Auffassung zurcchtgemachter, im Stillen sogar
bekimpfter Marsilius, auf den sich Dietrich ‘von Niem beruft. Mar-
silius schreibt als jtalienischer Patriot und Theoretiker einer extrem
aristotelischen, antik-modernen Politik; Dietrich von Niem ist der
wesentlich konservative, deutsch fiilhlende Wortfithrer des religic-
sen, mittelalterlichen Reichsgedankens und einer auf das Kirchliche

im alten Sinne beschrinkten, dusseren Reform; den neuen Staatsbe- -

griff und das Staatskirchentum des Defensor Pacis kennt-er nicht.

Nicht anders aber ist es mit dem’ zweiten grossen deutschen

" Denker und Reformpolitiker des 15. Jahrhunderts, dem genialsten,
den Deutschland im Mittelalter hervorgebracht hat, mit Nicolaus

tormer el

Cusanus (50). Auch er kennt, benutzt und kritisiert den Defensor

Pacis in seiner grossen Reformschrift von der Concordantia catho-
lica (51). Aber wie verschieden ist schon der Ausgangspunkt, wie

anders verstand Marsilius die pax, fiir die er schrieb, und der Cusa-
ner die katholische Concordanz (52). Bei Marsﬂxus handelt ‘es s1ch

(s0) VANSTEENBERGHE Edmond, Le cerdinal Nicolas de Cues (1401 1464),
Paris 1920 (Bibliothéque du XVme sitcle, vol. 24), BarracL, Il pensiero giu-
ridico ¢ politico di Nicolo Cusano, in Rivista di storia del diritto italiano VIII

/(1935), S. 167, P. RO’ITA, 1l cardinale Nicolo di Cusa, Milano o. J. (Pub- -

blicazioni della universitd cattolica del sacro cuore, Ser. I, vol. 12), G. Kar-™
LEN, Nicolaus Cusanus als Erzieher. Bonn 1937, pErs., Der iractatus de aucto-

ritate praesidendi des Nic. Cusanus (Sitzungsber. der Heidelberger Akad.

Philos. - histor. KL. 1935-36, 3). Nicorar e Cusa, Opera omnia iussu et auc- .

toritate acad. litter. Heidelbergensis ad codicum fidem edita Vol. XIV: De |
- Conccrdantia Catholica. Ed. Geruarous Karrewn, bisher Buch 1 und 2. Erst- -,
druck: Paris 1514, auch in S. Scuarvivs, Sylloge oder Syntagma, Basel 1561.°
A. Poscu, Die Concordantia Catholica des Nikolaus von Cusa, Paderborn -

1930, ManFRED STiMMING, Marsilius von Padua und Nikolaus von Cues, in:
Kultur- und Universalgeschichtc. Festschrift zu Ehrcn von Walter Goctz,
" Leipzig 1927, S. 108-121. ' '

(s1) Er bemerkt, dass er ihn erst spit kennen gelernt habe, citiert ihn
Conc. cath. II, ¢. 34 Gber den Primat, benutzte ihn aber auch sonst ohne
ihn zu nennen, vor allem in der Einleitung zu Buch IIL Vgl BarracLia,
L e., S. 216, 218, 245, StimMING, [. ¢., S. 110. : .

. (52) BattacLn, U ¢, S. 30 f., 246.
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. um einen crblttcrtcn Kampf gegen cinen Feind, der vernichtet wer-
den muss, weil er staatsfeindlich ist, das ist das verweltlichte Papst- .
tum und Priestertum des Mxttclaltcrs Erst wenn die ganze beste- .-

hende Kirchenverfassung und -Herrschaft ersetzt ist durch eine von

 der staatlxchcn Gesetzgebung des christlichen Volks gegebene neue

"Ordnung, in der allein der menschliche Gesetzgeber entscheidet,
wird Friede im-Innern der Staaten und Volker werden; nur der

rationell, nach den Geboten der natiirlichen Vernunft fiir das Ge-

meinwohl arbeitende Staat ist das Heilmittel, dem auch die Kirche
~und die Religion sich unterordnen miissen. Die géttliche causa re-
“mota der irdischen Ordnung wird zwar anerkannt, aber sie tritt als
transscendentes Prinzip fir die ganz diesseitige Staatsordnung in
" den- Hmtcrgrund und wird scharf getrennt von dem 1rdlsch—mcn

" ‘schllchc:n Prinzip der Politike Die Volkssouverinitit d. h. der rein"

dichciﬁgc' weltliche * Grundsatz der Erfahrung und Vernunft

~ herrscht im weltlichen Gesetzgeber, der staatlichen Obngkcxt als
~ oberster Autoritit, auch tber die Kirche. \-

" 'Das alles stcht in krassem Gegensatz zu der Denkweise: des

- ist geradczu verankert in der kathohschcn Religion. Von den Alten

- sind nicht Aristoteles, sondern Platon und ‘die Neuplatoniker seine -

~ Fiihrer. Der Friede, den auch er ersehnt, soll nicht durch Vcrmch—
_ fung einés chdcs hergestellt werden, sondcm durch eine innere
- Harmonie zwischen dem Weltlichen und dem Geistlichen, die die

~ganze Welt erfilllen muss. Gerade die dauernde Vcrbmdung des

* hochsten ‘metaphysischen und religidsen Standpunkts mit den Fra-
-gen der irdischen Ordnung der Dinge in Staat und Kirche ist fiir

' Cusaners (53) Sie fliesst aus ciner tief religidsen Metaphysik und

~ den Cusaner das Entscheidende. Er steht wohl den dusseren mittel- L

alterlichen Institutionen niher als der Paduaner, aber er erhebt sich

- doch innerlich weit tiber sie durch die unendliche Weite seines phi- |

g losophlschcn und humanistichen Horizonts. Ausgleich der irdischen

" Gegensitze zwischen Kirche und Staat, Papst und Konzil, Kaiser-
~ tum und Papsttum, Fiirsten und Reich, alles wird sub specie aeter-
: mtatls gcschcn Die Vielheit geht in der Emhcxt auf und umgckchrt

Jis

i 63) StimuiNg, [. c., S. 119, BATTAGLIA, S: 241 ff.




" Der Gedanke der Vergegenwartigung oder Spicgeluhg des Ganzen -
* im Teil schliesst bei ihm die Kluft zwischen Regierten und ch1c—
 renden, zwischen Papst und Konzil oder Konzil und Kirche, zwi-

schen Kaiser und Reich. Es ist eine von der'des Marsilius tqtal ver-
schiedene politische und weltanschauliche Begriffswelt, in der Nico-

laus von Kues lebt und die deshalb auch “sein Reformprogramm -

grundsitzlich anders gestalten musste, als das des Marsilius. Das

schliesst nun abcr nicht aus, dass v1clcr1€1 Bcruhrungcn im Einzel- ;/

2

nen bestehen, denn der Defensor Pacis hat doch stark auf den Cu- -
saner cingewirkt, namentlich in den letzten Biichern der Concor-
dantia catholica. Beide stimmen iiberein in der Bekdmpfung der
Verweltlichung des Papsttums und der Kirche; beide lehnen d1e

_Eingriffe des Papstes in die Rechte des Reichs durch die Approba-

l'
B

tion und die Kaiserkrdnung ab (54); beide sind fiir die Wahlmonar- |

chie und fiir Gesetzgebung durch die Gesamtheit des Volkes (s5).

Den romischen Primat und seine Entwickelung begreift auch Ni- *

- colaus von Kues historisch, aber voll Unwillen wendet er sich gegen

- die Auffassung des Marsilius von seinem rein menschlichen Ur- =
sprung (56). Den Staatszweck erblickte Marsilius in diesseitigen, ir- -~
- dischen Aufgaben, denen auch Kirche und Religion zu dienen ha- -

ben. Der Cusaner erhebt wieder das sacerdotium auf den crstcn ‘

nehmsten Staatszweck (57). Die ungemessene, absolutistische Macht-

fille des marsilianischen Staats auf allen Gebieten kennt Nicolaus -
von Kues nicht. Das Konzil (58), das bei Marsilius zum ober- -

* Platz, erklirt die Leitung der Biirger zum ewigen Heil als vor-

sten politischen Organ wird, ist fiir Nicolaus von Kues die- .
Vertretung  der allgemeinen Kirche, iibergeordnet dem - Papste, . .

-~ dber nicht oberster politischer Gesetzgeber. Kurz man kann-:
- von e einer Uebernahme oder Erganzung und Fortsetzung dcr“ Gedan-

" (54) S'rmmNc,l ¢, 119, Posca, S. 203 f. BATI'AGLIA, s. 241 ﬁ ’
~ (55) Barracria, S. 217 ff, STimMmiNg, S. 116 ff. - .

(56) Barracra,, L c., S. 4350, 248 ff. StiMming, S. uo, KALLEN, Der:;j', L ‘

tractatu; de auctorztate praesidend;, 1, c., S. 53 fi. o )
(57) BatracLa, S, 226 f., Stimming, S. 117 £, L

, (58) Batraciia, S. s3 £, Posch, S. 104 f., Stoaming, S. 119, BA'I'I'AGLIA, '; ;
- Marsilio da Padova, S. 161-165, ALEssaNDRO PASSERIN D'ENTaivEs, Rzleggenda R

74 Defmsor Pacis, in: Rivista stor. ital. Ser. IV, 1934, S._ 18
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ken des ilteren durch den jlingeren reden (59). Zwei total verschiedene
Personlichkeiten standen sich gegeniiber, Charakter und Nationa-
litat, Romanisches und Deutsches, Mittelalterliches und Modernes
erginzten sich hier nicht, sondern stiessen sich ab. Marsilius ist der
bei weitem kiihnere, radikale politiche Denker, in scinen politi-
“schen Begriffen viel klarer, aber auch viel einseitiger, als der Cu-
saner, der Vorliufer cher eines - Machiavell und der italienischen
Renaissancepolitiker. Cusanus ist ein religidsmystisch veranlagter
Denker, der Ahnherr des modernen deutschen Idealismus, im Poli-
tischen Bindeglied zwischen mittelalterlicher und moderner Wel--
tanschauung, ganz erfiillt noch vom Rc1chsgcdankcn des ‘Mittelal-
ters; das moderne, weltliche Staatsideal und sein Souverinititsbe-
griff, vollends das Staatskirchentum der neueren Jahrhunderte liegt
ihm fern. Hier war Marsilius mit seinen Gedanken viel weiter vo- .
raus geeilt.,

3
Damit kommen wir zu einer anderen viel umstrittenen Frage:
der Bedeutung des Defensor Pacis fiir die deutsche Reformation.
" Es ist neuerdings immer deutlicher geworden, dass das Buch in
- den religitsen und kirchenpolitischen Bewegungen des ausgehenden.
Mittelalters in England und in Bohmen eine nicht zu unterschiitz-
“ende Rolle gespielt hat. Wenn es sich auch nicht nachweisen
fléisst, dass Wiclif (60) den Defensor Pacis benutzt habe, wie schon

)

(59) Dass dcr Cusafer _nicht minder radikal ist, z. B. in der Beseiti-
gung der historischen chcndcn von der Konstantinischen Schenkung und
, von der translatio imperii weiter geht, als Marsilius, ist bekannt.

. (60) So E. Emerton, The Defensor Pacis of Marsiglio of Padua (Har-
~vard Theological Studies VIII), Cambridge 1920, S. 78 fl., BarracLia, Mar-
silio, S. 230. Engere textliche Beziehungen finde ich zwischen Wiclif, Trac-
tatus de potestate papae, ed J. Loserth, London 1907 (vom Jahre 1379) c. 7,
S. 143 und 151, und Defensor Pacis II, c. 26, S. 517 und 512, 586 f, Wiclifi
L ¢, c 8 8. 173 und Def. Pacis II, c. 16, S. 345, S. 353 £ Wiclif c. 5, S. 99
(Pctrus und Paulus in Rom): Def. Pac. II, c. 16, S. 352 f, iiber die Gleichheit
_'der Apostel: Wiclif, L ¢., S. g9 und Def. Pacis S. 345, 338 f., 342 £, iiber
die hierarchischen Stufen: Widlif, L. ¢, c. 4., S 74 f. und Def. Pacis II, c. 16,

S. 334, 335, 345 f., und Widlif c. 9, S. 199, Def. Pacis II, c. 15, S. 330. Die

. A
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Papst Gregor XI. in seiner Anklageschrift von 1377 behauptet, und

wie auch ein englischer gleichzeitiger Gegner Wiclifs nachzuweisen

suchte (61), so spriche doch auch nichts dagegen. Dass das Buch

. wihrend des grossen Schismas verbreitet wurde und auch nach En- -

gland kam, lisst sich beweisen (62). In“ Wiclifs kirchenpolitischen

~ Lehren klingt gewiss dusserlich manches an die Gedanken des De-
~fensor Pacis an: scin Schriftprinzip, seine Meinungen iiber das

dominium der Kirche, seine Ansicht vom pipstlichen Primat und
der geistlichen Hierarchie, von der Priesterbeichte und anderes
mehr. Aber das geniigt freilich nicht um eine literarische Abhin- -

© gigkeit zu beweisen. Denn Wiclif ist ein so original und rein theo-

logisch denkender Englinder, der Politik von einem ganz eigcncn,
moralisch-religiésen Gcslchtspunkt aus treibt, dass kaum eine in-_
nere Berlihrung mdglich ist mit einer pohtlschcn Anschauung, wie
-der des Marsilius. Das Verhiltnis wird also ihnlich sein, wie bei
" Nicolaus von Kues. Immerhin war der Kampf gegen dag Papsttum -
und seine verweltlichte Kirche in England mit dem sozialrevolutio-
~ndren Moment verbunden und daher den revolutiondren Tendenzen

atlertcn Blbclstcllen entsprechen mch doch beruft sich Wiclif S. 199 auf den
" Armachanus (Richard Fitzralph, Erzb. von Armagh). . .
_(61) Bulle Gregors XI. vom 22. Mai 1377 (Walsingham, Hist. Anghc,
I, 34553, -357: 18 censurierte Artikel aus De civili dominio. Um 1378-79°
schrich der Englinder Adam von Eston das (ungedruckte) Defensorium ec-
clesiasticae potestatis in 6 Biichern (Vat. lat. 4116. fol. 1364, nur B. I) gegen
den Defensor Pacis (in lib. II), gegen Ockham (lib. III) und fiir die papstli- -
che Weltherrschaft. Dabei wendet er sich wiederholt gegen Wiclif (lib. I, c¢.
42, c. 66, c. 69 c. 71, ¢. 75), vgl. schon meinen Aufsatz in Zeitschrift fiir Po-
litik I (1907), S. 85, n. 1, und M. Grasmany, in Festschrift Albert Brackmann

’ dargebracht - hrsg von Leo Santifaller, Weimar 1931, S. 569581, W. A.

PANTIN in Enghsh Historical Rev. LI (1936), S. 675-680. ‘

(62) Die Hss. des Defensor Pacis D, B, J, enthalten auch Werke Wiclifs, -
J zusammen mit Ockham; J stammt aus hussitischen Kreisen und ist vor
1440 geschrieben, D etwa aus derselben Zeit, B noch aus dem Ende des -
14. Jahrhunderts. Auf England aber. weisen die Hss. Q (Oxford, Magdalen

College) von 1415, O (London) von dem bekannten Oxforder Kanzler Tho- o
+ mas Gascoigne (gest. 1458) an Lincoln College in Oxfold geschenkt Y (Lon- -

don, Harleian 631) saec. 15. (Die Hs. P (Oxford, Bodleian libr.) ist italie-
~nischen Ursprungs und erst 1817 nach Oxford gckommcn) Vgl mcmc Ein-
~ ‘leitung zur Ausgabe des Defensor Pacis. -
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1

‘dcs Dcfensor ‘'verwandter. ]cdcnfalls hat er in Oxford seine erkung ‘

' gehabe. <
' _Es ist moglich, dass von dorther mit den wiclifitischen Lehren

auch der Defensor Pacis zuerst nach Bohmen und in die Hinde des
" Johannes Hus und seiner Anhinger gelangte, mag nun dabei der

Englinder Payne oder ein anderer der Vermittler gewesen sein (63).

i_v‘,"‘Dic "handschriftliche Ueberlieferung bezeugt jedenfalls, dass das :

Buch im 15. Jahrhundert in hussitischen Hinden war und eifrig

" gelesen wurde (64), ja, dass es schon vor 1388 Adalbert Ranconis, -
einem der bohmischen Vorliufer des Hus, der in Paris und Oxford -

. studiert und eine reiche Biichersammlung in den sechzigerJahren
" nach Prag gebracht hatte (65), bekannt war; der leidenschaftliche

- Pred1gcr und Verbreiter Wiclifischer Lchrcn Jacob ven Mies be-

nutzte es reichlich, und Hus selbst hat es 1413 am Anfang seiner - |

’Schrlft De Ecclesia herangezogen (66). Ferner aber verwerten eine

* ganze Reihe hussitischer Traktate aus den Jahren 1420-1435 den'De- .

fensor, Johannes Rokyzana, der Prager Parteifiihrer der Hussiten,
und andere citieren daraus auf dem Baseler Konzil, und Abschriften

gelangten auch in die Hinde der Bohmischen Briider (67). Die Be--

- rithrung ist hier also nachweisbar enger, als bei Wiclif, aber sie

L ‘bleibt doch woh! Ausserlich. Gewiss hat Hus das Schriftprinzip des -
Marslhus, er- hat eine ihnliche Meinung vom pipstlichen Primat -
und von der konstantinischen Schenkung, er bekdmpft den Rechts- -

charakter der Hierarchie und stellt die bindende Gewalt aller priest-

~erlichen und pipstlichen Massregeln in Frage. Aber andererseits
" hilt er an der geistlichen Hierarchie als von Gott geordnetem Stan- - -
de fest, kennt nicht die Unterordnug der Kirche unter die Staatsge- -

/

‘ (63) Hieriiber F. M. BARTOS, Hustmw a cizina. Prag 1931, S. 159 ff, ubcr
" . Peter Payne: S. 107-112, meine Einleitung I ¢., S. XLIX, n. 2.
- (64) Hss. I, Wien Cod. Palat. 809, ], Wien Cod. Palat. 4516.

* 7.(65) Bartod, I c.,.S. 1419, 173 £, meine Einleitung S. XLIX, n. 2, =

L HAucx, Kirchengeschichte V, S. 886, 9o3.

© - (66) Barto§, L c., S. 168 £, 173, mcine Emlcxtungl c., S. XLIX n 2
Haucg, 1. ¢., V, tber Jacob von Mies S. go4, 942 £, 1053 f, 1063 1084. xog3,v .

: 1096 f, tber Hus S. go7-913, BAmq§ S. 173.
- (67) Barto$, S. 162 ff, 252 £. -
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walt in der Art, wie Marsilius, und hat den Kirchenbegriff Wiclifs -
mit der Pridestinationslehre, von der Marsilius nichts weiss. Auch "
hier also gewisse Berithrungen im Kampf gegen die Autoritit der -

mittelalterlichen Kirche und ihrer Verfassung, aber keine Gemein-
- schaft des Geistes der Reformen. L

Dennoch ist hier vielleicht einer der Wege, auf denen in der.
Reformationszeit der Defensor Pacis in Deutschland sich verbreitete, -

durch die Bekanntschaft mit den Lehren des Hussitismus und der
Bohmischen Briider gegeben. Allerdings: zunichst wenigstens

konnte die Benutzung des Buchs durch die Ketzer seine Verbrei- |

tung eher aufhalten. Aber das inderte sich ja schon scit den Tagen

der Leipziger Disputation und des Wormser Reichstags (68). Als

der revolutionirste Kampfruf des Mittelalters gegen das Papsttum,
als einer der Zeugen der evangelischen Wahrheit wird der Defensor
von den Humanisten und Anhingern Luthers aufgerufen, aus hu-

manistischen Kreisen in Basel ging 1522 der erste Druck hervor,

mindestens noch zwei weitere folgten im 16., mehrere im 17. Jahr-
hundert (69). Das Buch verschwindet in Dcutschland bis zum 18.
Jahrhundert nicht wieder aus der Literatur, wenn es auch, soviel ich

sche, vor allem die mehr politisch gerichtete Partei der Calvinisten

und der Reformierten Westdeutschlands war, die es beachteten. Im
Calvinismus finden sich m. E. in der Tat manche Ankniipfungs-
~ punkte an die Ideale des Marsilius, mehr jedenfalls als bei Lu-
~ ther (70). Ob dieser den Defensor Pacis je geschen hat, ist sehr

(68) Vgl. hiezu auch w.a. Barto$, Das Auftreten Luthers und die Un- '

~ tit der Bohmischen Briider, in Prager Rundschau Jahrg. 2, S. 407-420.

(69) Vgl. die Erwihnung bei Flacius Illyricus, Catalogus testium veri-
tatis, Basel 1556, die Vorrede zum Erstdruck des Defensor Pacis, 1522, von
Licentius Evangelus, ferner Caspar Hedio in seinen Paraleipomena zu sciner
Ausgabe des Chronicum abbatis Urspergensis, Strassburg bet Crato, 1537, fol.
CCCLXXVI, wo die Ed. princ. benutzt ist, und die Vorrede Melanchthons
zu Hedios Ausgabe. Weitere Drucke des Defensor Pacis: 1592 von dem Cal-

- . vinisten Franciscus Gomarus mit Widmungsgedicht an den Pfalzgrafen, 1599

Hc1dclberg, 1612 Frankfurt am Main von Daniel Patterson aus Danzig, 1613

eine zweite Auflage dieses Drucks, 1614 Hann. Frankfurt von M. Goldast’ o

in seiner Monarchia s.u.

(70) Vgl. meinen Aufsatz in Zcxtschrlft fir Politik I, S. 90 f, PASSERIN

DENTREVES,I ¢, S. 3t n
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~ zweifelhaft (71); er wire ohne Frage iiber den Geist dieses « homo -~
" magis aristotelicus, quam christianus » ebenso entriistet gewesen, '

~wie seine katholischen Gegner.
Und doch galt und gilt vielen noch heute Marsilius als einer der .
" bedeutendsten s. g. Vorlidufer der deutschen Reformation G2), m. -
E. mit Unrecht, wenn' man darunter mehr versteht, als eine zum .~ °
. Teil missverstandene Nachwukung und dussere Achnlichkeit ein- =

zelner Gedanken. Man fand im 19. Jahrhundert in drei Punkten

“ vor allem Achnlichkeiten, ja, identische Ueberzeugungen (73): im 3
"Widerspruch gegen die hierarchische Organisation der mittelalter-

" lichen Kirche, im Biblizismus und in der Forderung einer von

L s

- priesterlicher Autoritit freien Auslegung der Heiligen Schrift;
. dariiber hinaus aber sogar in der lutherischen Rechtfertigungslehre, -

im Kirchenbegrif Luthers, in der Beseitigung des priesterlichen

Vermittleramts bei den Sakramenten, und in der Lehre von Ehe-

scheidung und Priesterehe; andere nennen noch die Lehre von der = -

. Busse und Beichte, vom Ablass und Interdikt und sogar die Gewis- R
sens- und Rcligidnsfrcihcit (74). Von diesen Annahmcn wird kaum

" (71) Den Namen und Titel kann er immerhin gckannt haben, z. B.
durch Vermittelung Melanchthons und Hedios, s. Aam. 69, oder durch den’

den Wittenberger Reformatoren nahestchenden Johannes Kymens, der

den Wittenberger Reformatoren nahestchenden Johanncs Kymens, der 1538 . -
. in Wittenberg bei dem Lutherdrucker Rhaw seine Schrift: « Des Babsts = -
- Hercules wider die Deudschen » erscheinen liess, in der er Nicolaus Cusanus -
_als Zeugen fiir die Filschung der Konstantinischen Schenkung anfithrt und -
- auch den Defensor Pacis II, ‘c. 16, § 16 mit seiner Leugnung der Anwesenheit -~
.+ Petri in Rom citiert, vgl. dic neue Ausgabe von Ottokar MenzeL, Cusanus- .
. studien VI, in Sitzungsber. der Heidelberger Akademie phil. - hist. K1. 1940 .
* 41 nr, 6, Heidelberg 1941, S, 53. Diese Schrift hat Luther zwar sicher ge- -
" . kannt, aber wohl ebensowenig beachtet, wie den Defensor Pacis selbst. .
: (72) So vor allem Lupwic Pastor, Geschichte der Pipste seit dem Aus: =~
. gange des ‘Mitzelalters, Bd. 1, Frclburg 1886, S. 69, und B. Lasanca, Marsi-
- lio da Padova e Martino Lutero, in Nuova Antologia IL. Ser,, Vol. 41 71),
1883, S. 209-227, auch EmertON, L ¢., S. 1, 32, 79, BarrAcLa, L ¢, S. 106, n. -
.. 1, 115 f, 230, 236, 239, 261, vgl. Bornmak, . ¢., S. 129 ff; DE Lacaroe, L ¢, . . .
" S. 240 f., 293, 329, und A. PASSERIN nEmivss, l.c,S. 3526 ff sind zu- -~ 7>

- ruckhaltcnder

(73) Laranca in Nuova Antol. IL Ser., 41, S. 219 fI. ’
'(74) Hiergegen mit Recht Passeriv p’Entrives, L ¢, S. 26 ff, andcrs

: BA’I'I‘AGLIA, I ¢+ ¢, S. 116 ff.; Haucex, L ¢, V., S. 365 erwihnt die damals in- .

~ -



eine im Rechte scin, cinfach deshalb, weil die Gcsichtspuhktc dcls, ‘

" Marsilius und die der deutschen Reformatoren ganz verschieden
- sind, weil Marsilius trotz seiner radikalen Forderungen ein Mann

des 14. Jahrhunderts ist, der nicht daran denkt sich von der mitte]-
“alterlichen Kirche zu trennen. Er liess ja die alten, kirchlichen In-"
stitute: Priestertum, Episkopat, pépstlichen Primat, allgcmcinc Kon- .
zilien bestehen, er zerschlug sie nicht (75), er suchte sic nur ihres
bisherigen Inhalts vollig zu entleeren und mit einem ganz anderen
zu ecrfilllen. Zerschlagen hat die alten Formen erst Luther, deshalb .
ist auch sein Kirchenbegriff etwas ganz anderes, neues, der des Mar-

_silius aber nicht. Von Glaubens- und Gewissensfreiheit im Defensor .

Pacis zu reden ist ¢benso falsch, wie von modernen demokratischen
Idealen usf (76). Es bediirfte einer ausfiihrlichen, theologischen Un-
tersuchung, zu der ich nicht berufen bin und hier nicht der Ort ist,
umn die Wesensunterschiede darzulcgcn Die Nachwukung des Dc-
~ fensor Pacis in der Reformation ist zweifellos, aber sie beruht nicht- .
~auf dem religiésen Verhaltnis, sondern auf dem kirchenpolitischen, }
“dem Kampf gegen das Papsttum und seine Primatslehre, gegen die
hierarchische Ordnung des Klerus und seine Zwangsgewalt, Als re-
. ligicser Reformator hatte Marsilius dem 16. Jahrhundert nicht das

zu bieten, was es selbst irriger Weise bei ihm suchte und zu finden

glaubte. Was er bot, konnte man in reinerer und tieferer Form schon -
vor dem Erscheinen des Defensor Pacis im Mittelalter finden.

Anders ist die Lage, soweit die Reformation eine politische. Be-
wegung ist, eine Frage, nach dem Verhiltnis des Reichs und der |

Staatsgewalt zur Kirche oder nach der staatlichen Souverinitit, Das

waren Dinge, auf die Marsilius Antwort geben konnte, Eben deshalb
behilt sein Buch auch weiter, als die eigentlich rcligibscn Anliegen -
‘hmtcr die politischen mehr und mehr zuriicktreten, seine Bedeutung,

" " im 16. und noch mehr im 17. Jahrhundert. Es sind jetzt die Juristen,
. Staats- und Kirchenrechtslehrer und Staatsphllosophen, die ihn in -

Deutschland noch volkstiimliche Laxcnbclchtc, vgl. L c. n. 3: Kalscrchromk
v. 13003, S. 354: wahre Reue findet Vergebung.
(75) So formulierte Hauvex, I e, V., S. 506 den Standpunke des .Marsilius.

(76) Uber die sogcnarrtrn demokratischen Prinzipien des Defensor Pa-
cis BarracLi, L ¢, S. 82 fl,, Passerin p’Entrives, S. 5 fl, pE Lacarog, S.
- 183 ff, 199 £ ) :

-
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ihre grosscn Sammelwcrkc (77) aufnchmen und bei ihren theoreti-

' schen Erérterungen iber Staat und Kirche heranzichen. Noch im 18. -
Jahrhundert ist er bei den Naturrechtslehrern nicht vergessen ; aber,
obwohl zwischen den modernen Theorien des Staatskirchentums des

" Absolutismus und den-Forderungen des Defensor Pacis wohl noch
engere Bezichungen vorhanden waren als vorher, wird der mittelal-
terliche Scholastiker von den modernen Rationalisten meist vericht-
lich abgelehnt. Der grosse Thomasius (78) zum Beispiel wollte oder
konnte ihn nicht mehr verstchen.

- In Deutschland aber begann dann doch w1¢dcr zuerst die eingeh-
ende, nun ‘wirklich wissenschaftliche Wiirdigung des Autors und

- seines Buches. Es waren wohl wieder zuerst die neuen, kirchlichen
"Konflikte des 19. Jahrhunderts, die die Blicke der Gelehrten auf das
halbvergessene Werk lenktén (79), und mit grossem Erstaunen glaub-
te man wieder hier schon alle die modernen Ideen und politischen
Ideale wiederzufinden, um die sich die eigene Zeit noch bemiihte:
die moderne Volkssouverinititslehre und die demokratischen Ideale,
die Lehre vom weldichen, modernen Staat, die reformatorischen
Prinzipien, Gedanken- und Gewissensfreiheit, kurz alles, was mo-
derne politische Betrachter beschiftigte. Der grosse deutsche Rechts-

_"lehrer Johannes Gierke war es vor allem, der in seinem grossen

' (77) Vor Allen Melchior Goldast (1576-1635) in sciner Monarchia S. Ro-
mani Imperii, Hann. Francof. 1611-1614, die er dem Markgrafen von Bran-
denburg widmete. Vgl. ‘auch J. A. Fabricius (1668-1736), Bibliotheca latina, -
17341746, V. 33 £, Jocher, Allgem. Gelehrtenlexicon III (1751), Sp. 211-212, .
Zedlers Universallexikon (1739), Bd. 19, Sp. 1769-1770), J. St. Piitter (1725-°
1801), Literatur des teutschen Staatsrechts 1 (1776), S. 68. = .

(78) Chr. Tuomaswus, Historia contentionis inter imperium et saca‘do-
tium, Halae 1722 c. 9, § o4 ff,, S. 87 fi., besonders § 96, S. go und § 97 S
g2 fI., auch §§ g9-1or (itber dcn tractatus de iurisdictione imperatoris in
causis matrimonialibus), dazu BarracLi, in Riv. Internat. di Filos. del Di-
ritto, XIII (1933), S. 571 ff., pErs. Cristiano leoma:xo, fillosofo e giurista,
Roma 1936.

' (79) Fiir Italien vgl. Barracu, J, ¢, S. 1 fl., fiir Dcutschland u. a. S1e-
"smunDp - Riezter (1874), 1. ¢., S. 30 und 193 f., Brrex (1868), E. Frieppere
(1869), fiir Frankreich Laurent (1858), mecx (1864) usw., siche dic Anm. -
1 genarmtcn Blbhographlen
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Werke iiber das deutsche Genossenschaftsrecht (80) auch den, Ideen
des Marsilius ihren historischen Platz anzuweisen suchte und dessen
grosse Autoritit lange das Urteil bestimmt hat. Aber auch die Histo-
vriken nahmen sich jetzt eingehender der interessanten Schrift an und
erkannten in ihr eine wichtige. Quelle mittelalterlichen Geisteslebens;

in allen Kulturlindern, besonders auch in Italien und in Frank- -

reich (81), bahnte sich die rein wissenschaftliche Untersuchung an:
abgeschlossen ist sie auch heute noch nicht.

Versuchen wir zum Schluss ein Gesamturteil tiber dlC Bcdcutung
des Paduaner Denkers fiir Deutschland zu gewinnen.

Theorien sind zunichst Ausdruck einer ganz bestimmten, ein-

maligen historischen Lage und konnen nur im Zusammenhang mit
dieser Lage richtig verstanden und gewertet werden. Aber Ideen ha-
ben ihre eigenen Entwickedungsgesetze unabhiingig von der Wirklich-
keit, sobald sie einmal ausgesprochen worden sind; sie konnen auf
Zeiten und Verhiltnisse einwirken, die nichts zu tun haben mit den-
jenigen, in denen sie zuerst gcformt wurden, weil sie Normen ent-
halten, die allgcmcmglltlg zu sein beanspruchen So ist es mit Mar-

silius von Padua und der Nachwirkung seines Defensor Pacis. Die

'Schrift war entstanden aus dem Verlangen eines italienischen Pa-

trioten, die Staatsgewalt zu verteidigen und fiir alle Zukunft zu

schiitzen vor der Einmischung fremder, nichtstaatlicher oder statats-
feindlicher Krifte in das innere Leben der staatlichen Gemeinschaft.
Solche Krifte fanden Marsilius und viele seiner Zeitgenossen in der

verweltlichten Papstkirche. In Deutschland und iiberall in Europa.

.war der Kampf gegen das System von Avignon im Gange. Der zum
Selbstbewusstsein erwachende, um sein Eigenrecht ringende Staat

(80) Orro memz, Das deutsche Geno.rscnschaftsrecht 3 Bde. Berlin 1868-

1881, in Bd. 3, § 11, dieser § auch separat in englischer Ubersetzung mit Er-
ginzungen u. d. T.: Political Theories of the middle age translated with an
introduction by Fr. W. Marrianp. Cambridge 1g900. -

(81) Vgl dlc Bibliographien und insbesondere die dort aufgefithrten Ar—
. beiten von N. Valois, J Sullivan, F. Scaduto, B. Labanca, P. Villari, F. Bat—
taglia, E. Ruffini Avondo, A. Passerin d’Entréves, G. de Lagarde, .C. W.
Previté-Orton, C. K. Brampton, S. Riezler, Karl Muller, A. Hauck, Ioh
Hallcr ‘
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- suchte und fand jetzt in Deutschland, wie yorher schon in Frank-
reich, neue Stiitzen und theoretische Belehrung bei einer Lehre vom . .
Staat, die zwar an die antike Staatstheorie des Aristoteles sich eng

anschloss, aber wirksam doch nur werden konnte, weil sic erwachsen .~ -

l war aus den Noten und politischen Bcdurfmsscn der eigenen Zeit,
~ Marsilius war es, der, angeregt durch scine Erfahrungen in den ita-
lienischen Stadtstaaten und durch Vorginger im Frankreich Philipps

 des Schonen, den kithnsten Schritt vorwirts in dic neue Zeit getan

" hatte, der die Emanzipation des Staats von seiner mittelalterlichen
| Verstrickung in fiberstaatliche und nichtstaatliche Machtspharcn am
_konsequentesten und radikalsten theoretisch durchgefiihrt hatte. Ei-
“ner der -Bahnbrecher der Machstaatsidee der Renaissanse - hatte -
‘er Ernst- gemacht mit einer kirchlich, ja religios fast in-
differenten  Staatslehre, ohne freilich auf den christlichen Cha-
~rakter * des Staats verzichten zu- wollen, Soweit konnte ihm
. noch niemand in seiner Zeit folgen, am wenigsten in Deutsch-
land. Aber die herrschende Zweigewaltenlehre des Mittelalters war
unter seiner Feder gegenstandslos geworden: Gewalt ist nur im Staat,

Staats, ist dabei nicht so wichtig, {iberdies abhingig von geschichtli-

"~ chen und natiirlichen Faktoren, notwendig nur die unbedingte Ein-

_ heit und Souverinitit der Staatsgewalt. Sie ruht im Volke, in der Ge- 1

" samtheit; das Volk ist die letzte Wurzel und Grundlage des Staats. =

~ Das'ist alles andere als das moderne demokratische Ideal. Schon der
‘ Chgc Anschluss an Aristoteles sollte Marsilius davor schiitzen als Ver- -
- fechter moderner demokratischer Prinzipien zu gelten; denn die De- -
- mokratie ist doch eine der von Aristoteles verworfenen Staatsformen. -

e .v“* Das Volk soll nicht herrschen, sondern nur die Herrschenden autori-

:SIcren, nichts anderes besagt dlcsc Lehre von der so genannten Volks-
souveranitat bei Marsilius. Seine Nc1gung gehort der Monarchie, der
j { Filhrung der Gemeinschaft durch einen Einzelnen oder eine Gruppe
" gmlt Zusnmmung der Gesamtheit. Das entsprach aber ebenso gut ger- -
: *manlschcn, wie romischen Anschauungen und konnte auf die ver-
’ SChlcdcnsten Verfassungsformcn, auch in Deutschland, angcwandt‘
wcrdcn o :
Spater als die wcstcuropaxschcn Natlonen hat sich Dcutschland

i niemals in und durch die Kirche. Der Aufbau, die Verfassung des -
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zu einem Einheitsstaate entwickelt. Die Keime, die in scinen Stidten -~ -
. und Territorien dazu lagen, sind erst durch den Zusammenbruch des .~ -
- mittelalterlichen Feudalreiches und durch die Reformation fruchtbar . - .
geworden. Das vielgespaltene, zum Teil iiberstaatliche Reich konnte . -~
“kein moderner Staat mehr werden; an scine Stelle trat die Vielheit - . -
deutscher Territorialstaaten, in denen der Keim zum neuen Reich, .~ -
zum deutschen Einheitsstaate gelegt wurde. In diesem Iahrhﬁndertc

lang wihrenden Prozess aber haben Gedanken m1tgcw1rkt wie sie

- schon im 14. Jahrhundert der kiihne Paduaner Denker -ausgespro-
chen hatte. In Deutschland war er der friiheste, j ja allzu frithe Ver- -~ R
kiinder eines neuen Staatsgcdankcns gewesen; indirekt aber, durch -

~ das Fortleben vieler seiner Ideen, hat er mitgewirkt an dem Aufbau R

des deutschen Staats der spiteren Zeiten, er gehdrt zu den theoreti-

schen Schépfern des modernen Staats in Deutschland wie in Italicn ; :

- und sonst in Europa. Das zuerst so verhingnisvolle Biindnis, das der §

" deutsche Kaiser des 14. Jahrhunderts mit dem grossen Ketzer schloss,
- hat doch unvergingliche Friichte getragen bei der Liuterung und ;
- Klirung des politischen Denkens gerade in Deutschland. Auch heute, &

- so scheint mir, ist der Defensor Pacis noch kein totes, nur fiir den

L

Historiker lebendig werdendes Buch, auch heute noch kann er Er-.

~ kenntnis geben iiber staatliche Autoritit, iiber Bewahrung des Staats . o ‘
- vor schidlichen Kriften und die Scheidung dessen, was dem Staate - = .
. gebiihrt, von dem Nichtstaatlichen, Aber noch ist das Wort nichter- - © -7

fiill, das schon im 17. Jahrhundert der Paduaner Giacomo Zaba-"

- rella sprach’(82) De morte et sepultura Marsilii nil aliud constat, =~ = 7.
nisi quod instar Numlms nomen huius viri mansit et hodie manct RN

apud Germanos. , R

~ (82) Aula Zabarclla sive Elogia illustrium Patavinorum ... collecta a Jacoso . o
- Zamarerra, Patavii 1670, S. 153, citiert von Rurrini Avoxpo in Riv. Stor.:' o
. Ttal, 1924, S. 162, n. 5.~ \




