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Zur Losung des Salmana-Riitsels
im Priimer Urbar von 893/1222

Von Alex GRUNWALD

Das Priimer Giiterverzeichnis von 893, im Jahre 1222 durch den Exabt Cae-
sarius von Milendonck im Kloster Heisterbach abgeschrieben und ausfiihrlich
kommendiert,' zihlt zu den wichtigsten Quellen der Kirchen-, Siedlungs- und
Wirtschaftsgeschichte des rheinischen Raumes. Es verzeichnet den nach Verwiis-
tungen durch zwei Normannenziige 882 und 892 dem Eifelkloster verbliebenen Be-
sitz — etwa 1400 Hufen in mehr als 400 Orten zwischen Maas und Lahn, Oberrhein
und Ijssel —, zusammengestellt von einer durch Abt Regino beauftragten Kommis-
sion aus mehreren, im Zuge der Bereisung entstandenen Teilurbaren. Die der Ab-

schrift des oftenbar nur noch schwer lesbaren ,,alten Buches“ (liber vetus) angeflig-

ten Erlauterungen des Caesarius erleichtern nicht nur das Verstindnis des Textes, sie
lassen aus den zahlreichen Hinweisen auf Verinderungen der Bewirtschaftung, der
Abgaben, Dienste und Leiheformen und niche zuletzt auf Entfremdung des Besitzes
durch Lehnsleute, Ministerialen und Végte auch die ungeheure Dynamik der sozi-
alen, verfassungsmifligen und wirtschaftlichen Entwicklung zwischen dem 9. und

dem 13. Jahrhundert klar erkennen. Seit 1983 verfiige die historische Forschung iiber

die kritische Edition von Ingo Schwab,? seit 1993 iiber die treffende Uberserzung
von Urtext und Kommentar durch Pfarrer Nikolaus Nosges.?

Unser Interesse gilt dem Kapitel 27 in einem durch die Teilgruppe von Kapitel
24 (Mehring) bis 28/29 (Kliisserath und Trittenheim) bestimmten Besitzschwer-
punkt an der oberen Mosel und in der Wittlicher Senke, der vor allem durch den

reichen Weinbergsbesitz! der Abtei charakterisiert war. Nach der von Caesarius in

den abgeschriebenen Urbartext eingefligten Uberschrif® De Salmene liest man:
XXVIL Est in Salmana terra dominicata mansus I11.. Sunt ibi mansa .VIL. et dimi-

dium. Dann folgen die Abgaben und Leistungen der siebencinhalb Hufen, erginzt

1 Hubertus Seisert: Priimer Urbar. In: Lexikon des Mittelalters, Bd. VII. Miinchen 1995,
Sp. 291 £

2 Ingo Scuwas (Hrsg.): Das Priitmer Urbar (Rheinische Urbare, Bd. §). Diisseldorf 1983.

3 Nikolaus N6sGes: Das Priimer Urbar von 893/1222, tibersetzt und kommentiert. In: Rei-
ner NoLoeN (Hrsg.): wanno verbi incarnati DCCCXCIIT conseriptum*. Tm Jahre des Herrn 893 ge-
schricben. 1100 Jahre Priimer Urbar. Trier 1993, S. 17-117.

4 Vgl. z. B. Franz IrsiGLER: Mehring. Ein Priimer Winzerdorf um 900 (1995). In: Volker
HENN u. a. (Hrsg.): Miscellanea Franz Irsigler. Festgabe zum 65. Geburtstag, Trier 2006, S. 349-374;

Ingo ScHwas: Besizungen der Abtei Priim im 9. Jahrhundert (Geschichtlicher Atlas der Rheinlande
VIl.1). Bonn 1982.

s  ScHwas, Urbar (wie Anm. 2), S. 7.
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bb. 1: Priimer Urbar, cap. XXV, fol. 17v (De Salmene), Ausschnitt. Landeshauptarchiv Koblenz, Best. 18, hr. 208;.

durch den Hinweis auf fiinf verlehnte Hufen, dic in hnlicher Weise diecnen und

zinsen (Abb. 1).6

Bei der Deutung der Ortsangabe Salmana, wo es Herrenland im Umfang von
drei Hufen und siebeneinhalb gewdhnliche Hufen gab, hat sich dic Forschung
recht schwer getan. Der Kommentar des Caesarius zu Kapitel 27 stiftete dabei
eher Verwirrung: ,Der Orr, der Salmene genannt wird, heillt jerzt — so glaube ich
— Hetzerath [Elcelrot]; er wurde in dem alten Buch Salmana genannt, weil er schr
nahe am Salm-FluB liegt; ihr kénne es bald herausfinden®.” Der Exabt war sich der
Sache keineswegs sicher und er verband scine Vermutung (puto) mit dem Rar an
seinen Nachfolger, an Ort und Stelle eigene Recherchen durchfithren zu lassen.

Festzuhalten ist zunichst nur, dass zwischen 893 und 1222 oftenbar cin Ortsnamen-
wechsel stattgefunden hat.

6 Ebenda, S. 189 f.: Solvunt suales .VII. et dimidium, pullos XXI., ova LCXV.,: daurastuvas
XXXV., faculas .CCCL., scindalas carrad(as) .VII. et dimidiam; camsilem faciunt; bovem hostili-
cium .1; glandos modios XXXV, palos .DCC.; in adventu regis pullos .Vil.. Noscrs, Urbar (wie
Anm. 3), S. 34, iibersetzt: ... Mansen. (Letzicere) zinsen 7 Y2 Schweine, 21 Hithner, 11§ Eicer, 3¢
Lohbiindel, 350 Fackeln, 7 % Fuhren Schindeln, 1 Hemd, 1 Ochsen als Hostilitium, 35 Miidden
Eicheln, 700 Pfihle; bei Ankunft des Konigs 7 Hithner™.

> Nosces, Urbar (wic Anm. 3), S. 34; vgl. Sciwas, Urbar (wic Anm. 2), S. 189, Anm. 2:
Villam istam, que Salmene appellatur, puso nunc vocari Eleelrot, es quod ideo ﬁ:m: in af:rfqua libro
Salmana scripta, quia satis propingua est fluvio, qui Salmene appellatur; cito poteritis investigare.
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Heinrich Beyer, Bearbeiter der ersten wissenschaftlich brauchbaren Edition
des Priimer Urbars im Bd. 1 des Mittelrheinischen Urkundenbuches von 1860,
zweifelte die Identifizierung Salmanas mit Elcelrot/Hetzerath durch Caesarius
an und vermerkte in seinem Topographischen Register: ,,wahrscheinlicher ist;
Salmerohr”.® Gest6rt hat Beyer vermutlich die ihm, aber anscheinend nicht Cae-
sarius bekannte Tatsache, dass Hertzerath keineswegs sehr nahe beim Fliisschen
Salm liegt, sondern in vier Kilometern Entfernung; es ist fraglich, ob des Exabt
den Raum zwischen Schweich und Witdich in seiner Amtszeit jemals bereist hat.

Beyers Vorschlag Salmrohr hat sich 1885/86 auch Karl Lamprecht angeschlossen,
allerdings nur unter Vorbehalt.?

Zweifel an der unsicheren Identifizierung Salmanas durch Caesarius dufSerte
auch der Alumeister der mosellandischen Ortsnamenkunde, Wolfgang Jungan-

dreas. Zum Ortsnamen Salm notierte er: ,,Sollte Hetzerath (elcelrot) an der Salm
auch Salm geheiflen haben?'® Der Bearbeiter der kritischen Edition von 1983, Ingo

Schwab, orientierte sich an Caesarius’ Vorschlag und dem Votum von Hermann
Forst, der auf besitzgeschichdiche Verbindungen Hetzeraths mit Priim hingewie-
sen hat,!' vermerkte aber im Orts-Index unter Salmana, dass die Identifikation
unsicher sei.!> Der Ubersetzer des Urbars, Nikolaus Nosges, entschied sich mit
deutlichem Fragezeichen zunichst fiir Salmrohr,' wies die Gleichsetzung von E/-
celrot und Salmene durch Caesarius als ,abwegig“ zuriick und brachte in seinen

Erlduterungen zwei weitere Orte ins Spiel: ,,Ob ,Salmene’ mit Salmrohr richtig
identifiziert ist, bleibt unsicher. Méglich ist auch eine Identifizierung mit Salm an

der Quelle der Salm und mit Sehlem an der Salm*“."

So gibt es also vier Vorschlige fiir die Deutung von Salmana/Salmene im Ur-

bartext von 893: Hetzerath, Salmrohr, Salm und Sehlem, die im Folgenden erneut
diskutiert werden sollen.

Am leichtesten auszuschlieflen ist der Ort Salm an der Quelle der Sdlm, etwa
10 km siidlich von Gerolstein. Die Reihenfolge der in den Kapiteln 24—29 genann-

8 Heinrich BEvER (Bearb.): Urkundenbuch zur Geschichte der mittelrtheinischen Territori-
en, Bd. I. Koblenz 1860, Nachdruck Hildesheim/New York 1974, S. 808 (kiinftig abgekiirze MUB).

9  Karl LampRecHT: Deutsches Wirtschaftsleben im Mittellalter, 3 Bde., 18851886, Nach-
druck Aalen 1960, hier Bd. II, S. 13.4.

10 Wolfgang JunGaNDREAs: Historisches Lexikon der Siedlungs- und Flurnamen des Mosel-
landes. Trier 1962, S. 912.

11  Hermann ForsT: Zur Erliuterung des Priimer Urbars vom Jahre 893. In: Westdeutsche
Zeiwschrift fir Geschichte und Kunst 23 (1904), S. 194-229, hier S. 205.

12 ScHwas, Urbar (wic Anm. 2), S. 63 mit Anm. 112, Orts-Index S. 272.
13 INOscGEs, Urbar (wie Anm. 3), S. 34.
14 Ebenda, S. 77, Anm. 368 f.



ren Orte an der oberen Mittelmosel und in der Wittlicher Senke folgt so klar dem
von Schwab erschlossenen Reiseweg der Urbarkommission, dass cin Abstecher in
die Zentraleifel ausgeschlossen werden kann. Auferdem wird der Ort im Salm-
Forst vor dem 13. Jahrhundert nicht erwihnt.

Gewichtige Argumente lassen sich auch gegen Caesarius’ unsichere ldentifizie-
rung von Salmana/Salmene mit Herzerath anfihren, dic Nésges wohl mit Rechrals
,abwegig® bezeichnet hat. Das Argument der respekiablen Entfernung zur Salm
wurde schon gebracht. Caesarius hat den Vorschlag Elcelror viclleicht auch des-
halb mit dem einschrinkenden putolich vermute verschen, weil er zu Kapitel 26
iiber Fohren (De Vurne), unmittelbar vor dem Text uber SalmanalSalmene plat-
ziert, als Kommentar notiert hatte: Notandun: est, quod Wine, Ettelroide et Errin-
bach sunt infeodati de ecclesia nostra;"® Fohren, Hewzerath und , Errinbach®™ waren
also 1222 schon von der Abtei verlehnt.'® Folglich war es cher unwahrscheinlich,
dass man das Herrenland und die 7 %2 Hufen von SalmanalSalmene in Hetzerath
finden wiirde. Als Rodungsname gehdrt Hetzerath zu cinem Orisnamentyp, den
man vermehrt erst seit dem 11. Jahrhundert in den Quellen findet, aber kaum im
9. Jahrhundert. Sollte Caesarius’ Vermutung der Identitit von Salmana und Elcel-
vot zu treffen, dann miisste der Ort an der Salm nach 893 wiist gefallen und eine
Wegstunde vom Fluss entfernt im Hochmiutelalter neu gegriindet worden scin,
wobei die Siedlung den Namen des Griinders (Rodung des Herzel, ahd. vielleiche
Hatzilo) erhielt. Das erscheint nun doch schr gewagr. Tatsichlich wird Hewzerath
als Hecelroide bzw. hecilesrode durch Jungandreas erst fiir dic Jahre 1069 bzw. 1103
nachgewiesen.'” Argumente gegen die Losung Herzerath ergeben sich, wie weiter

unten gezeigt wird, auch aus der Stellung des Ortes in der hochmittelakierlichen
Pfarrorganisation.

Die von Beyer und — mit groffen Bedenken — auch wieder von Nosges in die
Diskussion gebrachte Variante Salmrohr vermag cbenfalls nicht zu iiberzeugen.
Die als Teil einer angeblichen Schenkung des Merowingerkdnigs Dagobert von

629-639 an die Trierer Kirche genannte villa Rore kann zwar schon im 9. Jahrhun-
dert bestanden haben und mit den Orten Altrich, Wittich, Platten, Maring und

Noviand zum sogenannten Lieser-Fiscus gehort haben,'® aber es fehlt jeder Nach-

15 Scuwas, Urbar (wic Anm. 2), S. 189, Anm. 2.

16 Nosces, Urbar (wic Anm. 3), S. 34 u. 77, Anm. 367: Emrinbach wird mit Etrlenbach bei
Hetzerath identifiziert (Vorschlag von Reiner Nolden).

17  JUNGANDREAS, Lexikon (wic Anm. 10), S. §15§.

18 Die gefilschte Urkunde ist enthalten im: Libellus de rebus Treverensibus, hrsg. von Gearg
Warrz. In: MGH SS XIV. Stuttgart 1883, S. 99106, hicr S. 103. Vgl. Eugen Ewia: Trier im Me-
rowingerreich. Civitas, Stadt, Bistum. Trier 1954, Nachdruck Aalen 1987, 8. 166; Dictmar Fracu,
Reichsgut 751-1024. (Geschichtlicher Atlas der Rheinlande, Beiheft V/17). Bonn 2008, S, 38
(Altrich) u. 11§ (Salmrohr).
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weis von Priimer Besitz an diesem Ort. Neben oder nach der Trierer Kirche war
in Salmrohr die Trierer Benediktinerabtei St. Martin begiitert. In dem friiher dem
Moénch Eberwin zugeschriebenen Bericht iiber das schlimme Schicksal der Trierer
Martinsabtei (De calamitate abbatiae sancti Martini Treverensis)?® findet sich eine
um oder kurz nach 1008 zusammengestellte Liste der Verluste des Klosters zur Zeit
des Trierer Erzbischofs Heinrich (956-964); entfremdet wurden damals auch sie-
ben Hufen in (Salm-)Rohr: ad Rore iuxta seleheim . VII. mans{us].*® Wichtig ist hier,
abgesehen von der ersten Erwihnung der Orte (Salm-)Rohr und Sehlem in einer
zuverlissigen historiographischen Quelle, die Hervorhebung Sehlems als Bezugs-
ort fuir (Salm-)Rohr. Sehlem muss also die bedeutendere Siedlung gewesen sein.
Spricht schon das Fehlen Priimer Besitzes in Salmrohr eindeutig gegen die Iden-
tifizierung von Salmana/Salmene mit Salmrohr, so wird diese Feststellung weiter
abgestiitzt durch die Tatsache, dass der Namensbestandteil Salm erst am Ende des

13. Jahrhunderts in den Quellen aufraucht: 1294 vermachte Odo (Udo IV.) Herr
von Esch vier Malter Kornrente aus dem Zehnten apud Salmen Rore in Seelheym an
das Zisterzienserinnenkloster St. Thomas,*! 1295 werden von Miinstermaifeld ver-
lehnte Gefille in Salmenrore erwihnt.”? Offenbar wurde um diese Zeit der Hinweis

auf die Lage des Ortes in der Salmniederung notwendig zur Unterscheidung von
der Siedlung Wengerohr bei Wittlich.”? Auf jeden Fall erscheint es kaum zulissig,

den erst im spiten 13. Jahrhundert belegten Namenszusatz Salm auf das Salmana
des 9. Jahrhunderts zuriickzubeziehen. Der eindeutig fehlende Priimer Besitz in
Salmrohr schliefft diese Losungsmaglichkeit endgiiltig aus.

Bevor wir auf den dritten Vorschlag von Nikolaus Nésges, nimlich das direke
an der Salm gelegene Sehlem als Nachfolgesiedlung von Salmana zu identifizie-

ren, eingehen, ist im Zusammenhang mit frithen Priimer Besitzungen im Salmutal
eine weitere, ziemlich ritselhafte Urkunde zu diskutieren, die im Liber aureus des

Klosters Priim iiberliefert ist (Abb. 2). Es handelt sich um die Giiterschenkung
eines Walac, die im Jahre 776/777 von Abt Assuer in eine Prekarie umgewandelt
wurde. Walac erhielt gegen einen milligen Zins res meas in pago mosalinse super
fluuio salmonna in uilla que dicitur superiore, also seine Giiter im Moselgau am
Fluss Salm in dem Ort (oder Hof), der ,der obere® genannt wird, die er dem

19 Stadibibliothek Trier, Hs 1379/143 8°.

20 Reiner NoLpEN: Die Trierer Bistumsfehde von 1008 und die Ersterwihnung verschiedener
Ortschaften im Trierer Land. In: Jahrbuch Kreis Trier-Saarburg 2009, S. 298-302, hier S. 300 f.

21  JUNGANDREAS, Lexikon (wie Anm. 10), S. 913; Adolf Goerz (Bearb.): Mittelrheinische
Regesten oder chronologische Zusammenstellung des Quellen-Materials fiir die Geschichte der Ter-
ritorien der beiden Regierungsbezirke Coblenz und Trier, Bd. IV. Coblenz 1886, S. 522.

22 Gokrz, Minelrheinische Regesten, S. 527.

23 Vgl. JuNGANDREAS, Lexikon (wie Anm. 10), S. 1112 f.: Das 1140, 1144, 1155 und 1193

genannte Rorz wird ab 1274 abgeldst durch Wenicrore, ,das kleine Rohr* im Vergleich mit dem an-
scheinend groferen Salmrohr.
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Kloster Priim bereits tradiert hatte, auf Lebenszeit zur Nutzung.** Die Urkunde
wurde anscheinend noch nicht um 900 in den ilteren Bestand des Goldenen Bu-
ches aufgenommen, sondern vermutlich durch den Bearbeiter des jiingeren Teils,
der etwa 1103-1106 tdtig gewesen ist.>> Dieser zweite Redaktor des Buches hat
am Ende des Urkundentextes einen Vermerk hinzugeftigt, der nichr cinfach zu
deuten ist: Precaria Walane de salmonna in pago Bedinse | Prekarie der Walana be-
treffend Salm im Bidgau. Von diesem Vermerk sind in der Edition Beyers nur die
ersten beiden Worte (Precaria Walane) gewissermalen als Uberschrifc zu finden;
sie wurde von spiterer Hand als Randnotiz am Anfang des Urkundentextes an-
gebracht. In der Uberserzung von 1997 ist der Vermerk entfallen, wahrscheinlich,
weil er dem Urkundeninhalt in mehrfacher Weise widerspricht: Aus dem miinnli-
chen Tradenten Walac wird die Frau Walana, aus dem Mosel- der Bidgau und aus
der Lagebezeichnung super fluuio salmonna der Ortsname Salm. Karl Lampreche
identifizierte die villa superior mit einer sonst nicht belegten Wiistung namens
Uberscheid im Moselgau.?® Diese Ubersetzung ist willkiirlich; sie begegner aber
noch in der deutschen Ausgabe des Goldenen Buches von 1997, hier mit cinem
deutlichen Fragezeichen versehen. Matchias Willwersch hiele den regestartigen
spiten Vermerk fiir aussagekriftiger als den Urkundentext; er nimme Salmonna
als Ortsbezeichnung und Frau Walana als Tradentin an. Das eréfinec dic Maglich-

keit, einen Bezug zum Priimer Urbar herzustellen. ,Ich glaube also, dafl wir niche
fehlgehen werden, wenn wir den Ort Salmonna mit dem im Priimer Urbar ge-

nannten Salmana (893) identifizieren, welch letzteres wohl Salmrohr bedeutet®.??

24 Lateinischer Text in Bever, MUB (wic Anm. 8), S. 35 f; vgl. Nikolaus Nosaes, Aloys
FINKEN u. Reiner Noipen: Oberserzung der Urkunden des Goldenen Buches. In: Das .Goldene
Buch® von Priim (Liber aureus Prumiensis). Faksimile, Obersetzung der Urkunden, Einband), hrsg.
von Reiner NoLDeN. Priim 1997, Nr. 16, S. 267.

25 Zum Aufbau und zur Daticrung der Teile des Liber aurcus vgl. Matthias Wittwersen:
Die Grundherrschaft des Klosters Priim (Diss. Berlin 1912), hrsg. von Ingo Sciiwas und Reiner
NoLpeN. Trier 1989, S. 1-6. Dic Schrift des Nachtrages ist identisch mit der des Urkundencexes.

26  Wie Anm. 9.

27  WiLLwerscH, Priim (wic Anm. 25), S. 44 mit Anm. 18o0.
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Der Vorschlag Salmrohr, den Willwersch von Lamprecht tibernommen hat, wird
nicht weiter diskutiert.

Was darf man der Walac-Urkunde tatsichlich entnehmen? Priim hatte seit
dem spiten 8. Jahrhundert bereits Besitz unbekannter Gréfle an der Salm, der
durchaus identisch gewesen sein kann mit dem 893 in Sa/mana testgestellten Her-
renland und den zugehdrigen, z. T. verlehnten Hufen. Aber um 776/777 hatte die
Lage am Fliisschen Salm noch keine ortsnamensgebende Wirkung entfaltet. Die
villa superior muss um diese Zeit nicht notwendig schon eine dorfartige Struktur
gehabt haben; so bietet sich als deutende Ijbersetzung eher ,,oberer Hof* an, wobei
Hof als grundherrschaftlicher Haupthof mit abhingigen Bauernstellen zu verste-
hen ist. Die Giiter (res) des Walac, zu denen auch noch Weinberge in Piesport
gehdrten, miissen seinen Lebensunterhalt als Edelfreier bis zu seinem Tod gesichert
haben. Wenn es an der Salm eine villa superior gab, so ist logischerweise auch eine

villa inferior anzunehmen, ein ,unterer Hof". Die um beide Herrenhafe entstehen-

de dorfliche Siedlung hat méglicherweise im 9. Jahrhundert den aus der Flusslage

abgeleiteten Namen Salmana angenommen, muss ihn aber in der Folgezeit bald
wieder aufgegeben haben.

Dass an der mittleren Salm nach 893 kein Ort mit dem Namen Salm zu finden
ist und Salm als Namensbestandteil erst im spiten 13. Jahrhundert bei dem zwar an
der Salm gelegenen, aber nicht durch Priimer Besitz ausgezeichneten Salmrohr be-
gegner, lisst vermuten, dass Salmana als Ortsbezeichnung auch im Priimer Urbar
noch keineswegs gefestigt war. Man ist versucht, die Angabe in Salmana einfach
mit ,an der Salm“ zu {ibersetzen und anzunehmen, dass sich zur Prizisierung des
Siedlungsnamens ein anderer Ortsname durchgesetzt hat. Wenn man davon aus-
eehen kann, dass die villa superior des Walac in den drei Hufen Herrenland (terre

dominicata) von 893 weiterlebt, dann muss man einen Ort suchen, in dem es zwei
Herrenhofe gab, einen oberen und einen unteren.

Damit kommen wir zuriick auf den dritten Vorschlag von Nikolaus Nos-

ges: Sehlem am rechten Ufer der Salm, das durch den Bericht des unbekannten
Mo6nchs aus dem Trierer Martinskloster von 1008 bereits als sicher um die Mitte

des 10. Jahrhunderts bestehender Ort nachgewiesen ist.?® Ortsnamen mit der En-
dung -heim zihlen im deutschen Sprachraum zu einer Namengruppe, die bis ins
frithe Mittelalter, in den Rhein- und Mosellanden also bis in die Landnahmepha-
se der Franken zuriickreichen kann. Wolfgang Haubrichs zihlt die aus sa/ (ahd.

seli) und -heim gebildeten Siedlungsnamen (SN), von denen er etwa ein Dutzend
nachweisen kann, zu der grofen Gruppe der ,SN mit Bestimmungswortern, die

28 NowLpeN, Bistumsfehde (wie Anm. 20), S. 302.
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Art und Beschaffenheit des Heim ausdriicken®, wobei salilseli auf ,.Saal, Halle, Ein-
raumhaus® verweist,? also im iibertragenen Sinne auf ¢in herrschaftsnahes Gebiu-

de. Das wiirde durchaus zur villa superior von 7761777 und der terns dominicazz
von 893 passen.

Sehlem an der Salm, 1008 deutlich abgesetzt von dem benachbarten, in der
Salmniederung als Rodungssiedlung entstandenen (Salm-)Rohr, hatte im Ver-
eleich mit dem sicher jiingeren Herzerath ebenfalls Lagevorteile. Zwischen Seh-
lem und dem benachbarten Esch verlief die auch im Mittelalter intensiv genutzee
Romerstralle von Trier nach Andernach an den Rhein.”® Nicht weit von Schlem
und Esch entfernt fithrte eine Nebenstrafle siidwirts diber das erst im 15. Jahrhun-
dert entstandene Klausen nach Piesport, wo der Schenker der villa superior Walac
Weinberge besafl. Der Raum endang der Romerstralle war, wie zahlreiche Funde

zeigen, in der Spitantike dicht besiedele.®! Fiir die Merowingerzeit fchlen bisher
klare Siedlungsnachweise,’® etwa in Form von Reihengribern. Ein gewisses Maf3

an Kontinuitit muss es aber gegeben haben, nichc zuletzt als Anreiz fiir den friih
fassbaren Landesausbau.

In Sehlem sind tatsichlich zwei vermutlich bis ins Hochmittelalter zuriick-
reichende Herrenhofe zu fassen: der Willemshof , iiber den vermutlich schon im

13. Jahrhundert die im benachbarten Esch auf ihrer Burg residierenden Herren

(Burggrafen) von Esch verfiigten,* und ein Hof im Bercich der Burgstrale in der

Nihe der Kirche. Die villa superior diirfte im Bereich des Willemshofes gelegen
haben (Abb. 3).

Die Hetzerath und Salmrohr iiberlegene Bedeutung des alten Ortes Schlem
unterstreicht schlieffllich die Tatsache, dass er auch in der Plarrorganisation des

Raumes an der mittleren Salm eine herausgehobene Stellung hatte. Die Plarrei ist

29 Wolfgang Hausricus: Verortung in Namen: Deskriptive Namengebung, Konigsgut und
das Interessenspektrum des agrarischen Menschen des frithen Miuclalters. In: Tiatigkeiwsfelder und
Erfahrungshorizonte des lindlichen Menschen in der frithmiuclalierlichen Grundherrschaft (bis .
1000). Festschrift fiir Dicter Higermann zum 65. Geburtstag, hrsg. von Brigitte Kasten, Wiesbaden
2006. S. 3—36, hier S. 12.

30 Joseph HaGEn: Romerstraflen der Rheinprovinz. Bonn #1931 (mit 3 Karten); vgl. dic
Karte der Romerstrallen im Witlicher Land™ bei Andreas Wissiewski: Die Romerzeit. In: Wittlich
Land. Geschichte ciner Verbandsgemeinde zwischen Vulkancifel und Mosel, hrsg. von Giinter Hessy,
und Andreas WisNiEwskl. Bernkastel-Kues 1990, S. 64.

31 WisNIEwsKI, Romerzeir, S. §4-66.

32 Vgl. Bernd Bienerr: Merowingerzeitliche Besiedlung. Archiologische Befunde in den
siidlichen Rheinlanden (Geschichtlicher Atlas der Rhcinlande IV/13). Bonn 2008.

33 Zu dieser Adelsfamilic vgl. Wilhelm Forisans: Die Herren von Esch an der Salm., In:
Wittlich Land (wie Anm. 30), S. 168-183.
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in einer Urkunde von 1295 erstmals sicher bezeugt: Damals tiberwies Ritter Ever—
hard Herr von Esch als Lebensunterhalt fir seinen in Himmerod untergebrach—
ten Vater Udo neben anderen Giitern und Einkiinften, darunter Besitz in Schlemy
(Seilbeim), auch den Zchnten aus der Pfarrci Schlem.” Man kann davon ausgehen
dass die Ubertragung bis zum Tod Udos befristet war und dic Herren von Esch®s
dann wieder iiber alle Besizungen und Zchntrechte verfiigen konnten.

Ferdinand Pauly nennt in sciner dltere Verhdltnisse belegenden Analyse der
Kirchenregister des Landkapitels Piesport von 1350 neben der marrix ecclesia (Mur~
terkirche) Piesport als deren Tochterpfarrei oder Halb-Mutterkirche (semi-marrias
ecclesia) an der Salm nur Sehlem. Salmrohr, wo es nur eine Kapelle gab, gehorte zur
Pfarrei Sehlem, Herzerath war Filiale von Mchring.*

Es sprichr also fast alles dafiir, in Sehlem die Siedlung zu schen, in der und umy
die sich 893 die Priimer Giiter an der Salm konzentrierten. Eine dirckte Linie vomy
Fluss- und Ortsnamen SalmanalSalmene zu SeliheimiSehlem zu zichen, verbieten
sprachliche Griinde. Man muss von einem Ortsnamenwechsel ausgehen, wie dies
ja auch Caesarius 1222 getan hat, oder von ciner um 893 noch niche geniigend ver-
festigten Ubertragung des Flussnamens auf eine am Fluss Salm gelegene Siedlung,
Als einziges Gegenargument bleibt, dass nach 1222 kein Priimer Besitz in Sehlem
nachweisbar ist. Das erkliart sich aber, wenn man den Hinweis des Caesarius auf
die Verlehnung des Priimer Besitzes in Fohren, Hewzerath und Erlenbach auch auf
Sehlem bezieht, sehr einfach durch die starke Stellung der Ritter von Esch, die als
Lehensnehmer Priims in erster Linic in Frage kommen.

Die Losung des Salmana-Ratsels mit Sehlem an der Salm erscheint, wie er mir

miindlich und brieflich mehrmals versichert hat, inzwischen auch Pfarrer Nikolaus
Nosges hochst plausibel.”’

34 GoEerz, Mittclrheinische Regesten (wic Anm. 21), 3. §30.
35 Dic oben bei Anm. 21 genannte Kornrente aus dem Zehnten zu Salmrohr und Schlem,

bestitigten die Sohne Udos Eberhard und Gerhard.

36 Ferdinand Pauly: Siedlung und Pfasrorganisation im alten Erzbistum Tricr. Dic Landkapi-
tel Piesport, Boppard und Ochtendung. Trier 1961, S. 14 .

37 Fiir Rat und Hilfe bei der Erarbeitung dieses Beitrages danke ich herlich Herrn Plarrer
Nbsges, Herrn Dr. Reiner Nolden, Frau Dr. Martina Knichel und Herrn Prof. em. Dr. Franz Irsigler,
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