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Vorwort.

I~~~

Das erste, was der Leser von dem Vorwort erwarten wird,
ist eine Erklarung, vielleicht sogar cine Entschuldigung der Wahl
des Titels > Wolfenbiittler Fragmentec. Vor mehr als Hundert Jahren
(1774, 77, 78) hat Lessing unter diesem Titel eine Reihenfolge von
Schriften veroffentlicht, welche das grosste Aufsehen erregten, aber
auch einen wahren Sturm von Gegenschriften und Kanzelreden
heraufbeschworen. Den Titel, den ein deutscher Klassiker fiir einc
Publikation gewihit hat, deren leitende Gedanken in einen erheb-
lichen Teil der neueren Philosophie, der protestantischen Theologie
und der Religionswissenschaft iibergegangen sind und darin wei-
tere Verarbeitung gefunden haben, einen Titel, der mit seinem Ur-
heber Kklassisch geworden ist, werden manche nicht gern auf einer
Publikation engster Fachwissenschaft sehen. Andere kann es mit
Unmut erfiillen, dass ein Theologe seine Arbeit unter dem Titel
cines litterarischen Produlktes erscheinen lisst, welches den ein-
schneidendsten und schonungslosesten Angriff, der in Deutschland
seit Menschengedenken wider das positive Christentum gefiihrt
worden war, unwillkiirlich in Erinnerung bringt. Der Inhalt dieses
Heftes hat mit Lessings Fragmenten keine Geistesverwandtschaft.
Dennoch erschien mir der gewahlte Titel am geeignetsten, den In-
‘halt der Arbeit biindig zu begreifen. Denn es sind ausschliesslich
Wolfenbiittler Handschriften, welche mir diese Vermehrung des
Quellenmaterials zur Kirchengeschichte des Mittelalters geboten
haben; diese Analekten sind zum teil Fragmente im eigentlichen
Sinne des Wortes und die meisten derjenigen, welche ganz und
volistindig erhalten sind, bieten doch nur fragmentarische Er-
gdnzungen zu unserer Kenntnis der betreffenden Ereignisse, indem
andere, demselben Quellenkreise und denselben Entwicklungsreihen
eng zugehorig, auch jetzt noch unbekannt bleiben und vermisst
werden. Trotzdem erschienen mir diese >Fragmente: der Ver-
offentlichung wert. Nachdem vor dem Erscheinen der zweiten
Auflage der Regesten der Papste der ersten zwolf Jahrhunderte
die Bibliotheken fast aller Kulturlinder Europas bereist waren, um
die unedierten-Papstbriefe ihrer Handschriften an den Tag zu bringen,
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ist es erfreulich, neue bisher unbekannte Briefe eines Papstes aus
dem zwolften Jahrhundert aus einer deutschen Handschrift bekannt
machen zu konnen. Die Erlasse und Briefe von Kardinilen, pédpst-
lichen Legaten und Erzbischofen erheben sich freilich nicht viel
iiber eine nur lokale Bedeutung, denn an die Echtheit der Dekrete
des heil. Bonifatius von Mainz wird nicht leicht jemand glauben
wollen. Aber unter den mitgeteilten Synodal-Beschliissen ist das
vollstindige Exemplar der canones, welche die grosse, weltge-
schichtlich berithmte Synode von Clairmont (1095) erlassen hat,
von allgemein geschichtlicher Bedeutung. Die drei Aktenstiicke
zur Geschichte des Gottesfriedens tragen zwar nichts wesentlich
Neues zur allgemeinen Erkenntnis dieser eigenartigen mittelalter-
lichen Einrichtung bei; zwei davon waren iiberdies in Fragmenten
schon bekannt; aber fiir die Provinzialgeschichte von Wert hat
auch hier der Fund die ofter ausgesprochene Annahme widerlegt,
dass eine Vermehrung des einschlagigen Quellenmaterials kaum zu
erwarten sei. Von den beiden Kontroversschriften aus dem Zeit-
alter des Investiturstreites ist die erste, tiber die Pflicht die Messen
der beweibten Geistlichen zu meiden, ecin Gegenstiick, vielleicht die
Veranlassung zu jener Schutzschrift fiir die Amtshandlungen dieser
Geistlichen, in deren anonymem Verfasser Giesebrecht den Siege-
bert von Gembloux vermutet hat. Die zweite, liber die Ungiltig-
keit der Sakramente der Schismatiker, vervollstindigt nicht durch
die Tiefe der Erudition und die Richtigkeit der Auffassung ihrer Auto-
ritdten, aber doch durch die Klarheit und Bestimmtheit ihres Stand-
punktes das Quellenmaterial fiir die Geschichte einer dogmatischen
Kontroverse, welche neu geschrieben werden muss. Fiir den Kir-
chenhistoriker von Wert diirften die beiden Streitschriften von der
Aufnahme in die Monumenta Germaniae ausgeschlossen bleiben,
weil sie von kirchenpolitischem Einschlag fast ganz frei sind; daher

‘ihr Abdruck in diesen »Fragmentenc.

Es waren Hoffnungen auf Funde viel kostbarer Art, mit denen
ich nach der Lektiire des wolfenbiittler Handschriftenkatalogs nach
der Stadt Lessings reiste. Aber auch die bescheidenen Friichte, die
mir gereift sind, lohnen die Arbeit, und mit Dankbarkeit erinnere
ich mich des Entgegenkommens und der Unterstiitzung, welche
mir Herr Professor Dr. O. von Heinemann, Oberbibliothekar, und
Herr Dr. Milchsack, Bibliothekar an der Herzoglichen Bibliothek,
sowol wahrend meines Aufenthaltes in Wolfenbiittel als auch spiter
bei wiederholten Anfragen und Gesuchen bewiesen haben.

Miinster i. W, im Oktober 1891.
- Der Verfasser.
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Beschreibung der Handschriften
| und ibres Inhaltes.
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Erster Abschnitt.

Eine kirchenrechtliche Sammlung des Bistums

Térouane in Nordfrankreich.
7

Unter den siecben Abteilungen, welche den Handschriften-
bestand der herzoglichen Bibliothek in Wolfenbiittel bilden’), be-
findet sich auch die wertvolle Sammlung, welche von dem dénischen
Staatsrate Marquard Gude, einem eifrigen Biicherliebhaber, auf
vielfachen Reisen zusammengebracht, in 468 Banden (darunter

. 114 griechischen) im J. 1710 auf dringendes Betreiben Leibnizens

durch Kauf in den Besitz der Wolfenbittler Bibliothek tberging.

. Unter den lateinischen Handschriften dieser Abteilung enthilt

cod. 212 eine kirchenrechtliche Sammlung, die in der Reimser
Kirchenprovinz entstanden ist; der letzte Bestandteil der Hand-
schrift, eine Briefsammlung, verrat, dass der gesamte Rechtsstoff
aller Bestandteile der Handschrift im Bistum Térouane, zur
Reimser Kirchenprovinz gehdrig, zusammengestellt worden ist.

_Das Bistum Térouane umfasste das ehemalige Gebict der
keltischen Moriner®), die im &ussersten Nordwesten Galliens ihre
\yohnsitze hatten, von Caesar wiederholt bekampft und in seinen
Kommentaren erwihnt’), von Vergil extremi hominum?), von

1) Dic Abtcilungen der Helmstedter, der Augusteischen, der Weissenburger,
dfr Gudeschen, der Blankenburger Handschriften, die sog. Extravaganten und die
Il.\lnssc d.cr.ncucrcn Manuskripte. O. von Heinemann, Die Handschriften der herzog-
ichen Bxbhc_nhek zu Wolfenbiittel. 1884 fi. I, S. V f. des Vorwortes,
b 2) Dic Morini z3blten zu den Belgen, die sich durch Mundart und ravhere, den

C"“Chbm_cn Germanen haliche Lebensweise von den (s@dwestlicheren) Galliern im
c?geren Sinne unterschieden, aber unzweifelbaft, wic ihre ausschliesslich keltischen
Namen beweisen, selbst Kelten waren. Dahn, Urgeschichte der germanischen und

_romanischen Volker. Besdin 1881. 1, 10 f.

3) Caes. bell, Gall. 11, 4; IIT, 9. 28; IV, 21. 22. 37. 38; V, 23; VII, 75. 76
4) Vergil. Aen. VII, 527, ' 37 3% T 34 et

1t
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Plinius ultumi hominum?) genannt werden. Die Lage des-Landes
erklirt es, dass es den Roémemn schon im Anfang des 5. Jahr-
hunderts an die Franken verloren ging®). Aber sein keltischer
Name iiberdauerte die germanische Uberflutung und lebte ineinem
kirchlichen Territorium fort: das frankische Bistum, im 6. Jahr-
hundert mit dem Sitze in Térouane errichtet, fithrte den Namen
episcopatus Morinorum, Morinensis. Im Mittelalter zerfiel dasselbe

2 Archidiakonate, den von Artois und den von Flandern?).
Schon die Namen zeigen an, dass das Bistum von den franzosischen
Vasallenldindern, die hier entstanden, abgesehen von kleineren
Territorien (z. B. der Grafschaft Boulogne am Meere, der Grafschaft
Gisnes und Ardre), die Grafschaft Artois und einen Teil von
Flandern umfassted). Die geistliche und die wirtschafiliche Ent-
wicklung des Bistums und seiner Institute im Mittelalter wurde
mehr als von der franzssischen Krone von dem michtigen Vasallen-
geschlechte beeinflusst, welches unter dem Namen der Grafen von
Flandern ein langgestrecktes Gebiet beherrschte, dessen westliche
Grenze »die Kistenlinge Europas am deutschen Meere vom Aus-
flusse des Agnio bis zu dem des siidwestlichen Armes der Schelde
bildete«%), - Als Téronane am 23. Juni 1353 von den Spaniern
erobert und giinzlich zerstort worden war, ibertrug der Kardinal-
Erzbischof von Reims, Carl von Lothringen, das Domkapitel vor-
ldufig nach Boulogne sur mer, der alten Hafenstadt des Moriner-
gebietes. Nach dem Friedensschluss von Cambray (5. April 1559),
in welchem Flandern den Spaniern verblieb, trennte Papst Paul IV.
auf. Wunsch Philipps II. die Gebietsteile des Bistums Térouane,
welche in Artois und in Flandern lagen, ab und errichtete fiir das
erstere das Bistum St. Omer (S. Audomari), fur das letztere das
Bistum- Ypern (12. Mai 1559). Aus dem Rest, welchen Frank-

- 1) Plin, nat. hist, XIX § 8 ed. Detlefsen III, 173.°
" 2) Hauck, Kirchengeschichte Deutschlands. Leipzig 1887. 1, 97.

3} MG. SS. XYV, 2, 1136. ’

4) Flandern hatte skeinen der Grafschaft allein angehorenden Bischof. Fiinf
Dibdzesen teilten die geistliche Obergewalt in diesem Lande bis 1553, wo Karl V. drei
Bischofssitze in demselben errichten liess. Die ilteren Didzesen sind: 1. die von
"Tournay, welches zwischen 532 und 1146 mit Noyon nur cinen Bischof hatte; 2, die
von Téruanne, Sitz des Bischofs der Moriner; 3. die von Arras, deren Bischof bis 1093
¢s zugleich in Cambray war; 4. die Didzese von Cambray, welche die nackherigen Be-
sitzungen von Flandern auf dem rechten Scheldeufer (brabantischen Gebietes) begriff,
und §. dic Ditzese von Utrecht, die sich iiber Seeland bis gegen Briigge hin erstreckte,
In Rheims war das Erzbistum, dem die vier ersten untergeben warene. L. A. Warn-
kinig, Flandrische Staats- und Rechtsgeschichte. Tibingen 1835. 1, 104 f.

5) Wamkonig a. a. O. S. 83.
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teich behielt, schuf Papst Pius V. auf Wunsch Karls IX. das
Bistum Boulogne sur mer (11. Mirz 1566)?), dessen Bischofe sich
auch jetzt noch episcopi Morinorum zu nennen fortfuhren. Unter
Ludwig XIV. kamen zwar im Frieden zu Noyon (17. Sept. 1678)
beide Didzesen wieder an Frankreich?), doch musste Ypern 1714
an das Haus Ostreich zuriickgegeben werden®). Die franzosische
Revolution und ihre Folgen haben iiber die Schicksale dieser drei
Bistiimer so verfugt, dass das Gebiet von Ypern jetzt zum belgi-
schen Bistum Briigge, die Bistimer St. Omer und Boulogne sur mer
mit Arras uniert (im départ. Pas-de-Calais) das einzige Suffragan-
bistum von Cambray bilden’).

Die Handschrift.

Der codex Gud. 212, bestehend aus 65 Pergamentbl:ittern von
22,5 X 13cm, ist in Kleiner, zierlicher Schrift von einer Hand in
der 2. Hilfte des 12. Jahrhunderts geschrieben: tiberall herrscht
das cinfache e statt des Diphthonges, selten nur findet sich noch
das geschwiinzte e; in wenigen Fillen ist das einfache i mit dem
Strich(i) bezeichnet, ofter das doppelte (ii); dagegen ist ti noch ebenso
-hiufig wie c¢i. Wenn Fachminner sowohl in Wolfenbiittel als
hier die Handschrift schon dem 13. Jahrhundert zuweisen, so ver-
anlasst mich das festzustellen, dass in der Handschrift iiberail
n und u, deren grosse Ahnlichkeit ein charakteristisches Merkmal
der Ubergangszeit im Ausgang des 12. Jahrhunderts bildet, ihre
cigentiimliche Form noch ‘sehr deutlich bewahrt haben und von
einander unterschieden sind; das runde s am Schluss der Worte
findet sich nur selten; t ist von ¢ noch immer erkennbar ver-
schieden. Vgl Tafel 1.

Verziert 1st die Handschrift mit 10 Initialen auf fol. 13, 63,
113, 213, 25b, 293, 333, 383, 443, 45b. >Die Initialen haben
verhiltnismissig kleine Dimensionen — wechselnd zwischen 2 und
6" cm — und einfache Behandlung. Sie bestehen aus Gerink,
romanischem Blattwerk, Band- und Linienverschlingungen, und
ruhen ganz oder zeitweise auf einem ein-, hochstens zweifarbigen
Grunde von Rot, Griin oder Gelb. In den ductus kehren dieselben
Farben wieder und zwar neben dem Weiss, das aus dem Perga-

1) Gallia christiana X, 1372 dr. 1527 und V, 307 sq.

2) Gall. christ. 11, 470 sq. V, 303.

3) Gall. christ. V, 303.

4) O. Wemer, Orbis terrarem catbolicus.  Friburgi Brisg. 1890, p. 63, 71.
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ment ausgespart erscheint, und neben dem Schwarz, worin die
Konturen gehalten sind. Einzelne Hauptductus (z.B. bei L. und P)
gestalten sich als breitere Horizontalstibe entweder aus farben-
wechselnden Mustern, die gleichfalls senkrecht laufen, oder aus
Feldchen, die durch schwarze Zeichen belebt sind. Kriftig wie
meistenteils die Kouleur, erweist sich auch der Auftrag der Deck-
farben «).

., Eine Hand des 16. Jahrhunderts bemerkt auf fol. 653: Pratis
Germano depertinet hic liber almo. Dieser Hexameter bezeichnet
die Handschrift als Eigentum des Benediktinerklosters Saint-
Germain-des-Prés bei Paris, dessen Handschriftenschiitze spiter,
nach der Revolution und nach der Erwerbung unserer Handschrift
durch den dinischen Staatsrat, in die bibliothéque impériale oder
nationale iibergegangen sind.

Der Inhalt der Handschrift zerfillt in 5 Teile.
I. fol. 1—482 enthalten eine kanonistische Sammlung in

9 Biichern. :

II. f. 482— 492 bieten die canones der Synoden von Rom
1099 und von Poitiers 1100.

1. f. 492— 31b eine Canonessammlung von 77 Kapiteln.

IV. f. 51b— 59P eine kanonistische Excerptensammlung.

V. f. 50b— 652 eine Briefsammlung.

Betrachten wir die Bestandteile im einzelnen.

I. Die kanonistische Sammlung in 9 Biichern.

§ 1. Die zwei kirchenrechtlichen Sammlungen
von ¢ Biichern in vatikanischen Handschriften und
die Kapitelrubriken der Wolfenbiittler Sammlung. —
Von den beiden Veronesern, den Bridern Pietro und Girolamo
Ballerini, die sich unter den alteren Historikern auf dem Gebiete
der geschichtlichen Forschungen in den alten Quellen und Samm-
lungen des kanonischen Rechts den hochsten Ruhm erworben
_haben, sind aus den codex Vaticanus 1349 saec. IX/X (saec. IX
ineuntis nach Merkel?) die Uberschrifien einer Sammlung in
9 Biichern mitgeteilt worden3). In unserm Jahrhundert hat Kar-

. 1) Die Beschreibung der Initialen verdanke ich dem Herm Kollega Nordhoff,
o. 6. Prof. der Kunst- und Kulturgeschichte an hies. Akademie.
2) In Savigny, Geschichte des romischen Rechts im Mittelalter.  VII, 72.
. 3) De antiquis canonum collectionibus Pars IV, cp. 18, § 6 cd. Gallandi,
De vetustis canonum collectionibus dissertationum sylloge. Venet. 1778 p. 262;

wieder abgedruckt bei Maassen, Geschichte der Quellen und der Litteratur des
kanonischen Rechts, 1, 885.
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dinal Angelo Mai’) die Kapitelrubriken dieser Sammlung abge-
druckt und zwar wie Merkel meint, sder Handschrift gegentiber
in hochst unzuverlissiger Weisec. Diese Sammlung systematischer
Ordnung ist noch von pseudo-isidorischem Material frei; viel
Material aus der irischen Sammlung ist in dieselbe iibergegangen.
"Weitere Aufschliisse vermochte Maassen?) wiber sie noch nicht zu
geben, — Eine andere kanonistische Sammlung in g Biichern hat
nach dem codex Vaticanus 118C Augustin Theiner beschrieben?):
sie ruht auf der Anselma, schopfte aus den Sammlungen von
Bonizo, Deusdedit und dem Polykarp des Kardinals Gregor; es ist
iiberdies wahrscheinlich, dass sie eine Quelle des Decretum Gratiani

war$). — it dieser Sammlung hat diejenige unserer Handschrift
nur so viel gemein, dass sic auch zu der Gruppe der wihrend des
Investiturstreites entstandenen Sammlungen systematischer Ordnung
gehdrt.  Aber man braucht nur die Kapitelrubriken der oben ge-
nannten Sammlungen mit denen unserer Sammlung (fol. 12— 63)
zu vergleichen, um sich sofort durch den Augenschein zu iiber-
zeugen, dass sie mit keiner von beiden identisch ist.

Incipit titulus prologi kanonicarum sententiarum
ex corpore kanonum exceptarum.

Liber subiectus kanonum novem constat voluminibus, que ad
quid valeant et quid in se contineant, succincta annotatione mon-
strabitur, ne lectoris sollertia ad inveniendum in ipsis quod que-
sierit diu laboret. g

Primum itaque volumen de sacris ordinibus loquitur.

Secundum autem de viris ecclesiasticis quid scire vel agere debeant.
Tercium de continentia et legitimis nuptiis atque incestis.
Quartum de symonia et de symoniacis et huiusmodi.

Quintum de causis et accusationibus atque iudiciis.

Sextum de consuetudinibus ecclesiasticis et libris recipiendis.
Septimum de excommunicatis et excommunicandis.

Octavum de sacramentis et sacrantibus atque iuramento.
Novum de opusculis Theronimi et Urbani et quorundam aliorum.

Incipiunt Capitula primi voluminis.
1. Ne seculares promeantur ad 2, Quales et qualiter promove-
ordines. antur.

1) Angelo Mai, Spidlegium Romaaum. 1839. VI, 399 sq.

2) Maassen a. a. Q. 1, 885—887.

3) Aug. Theiner, Disquisidones criticae in praecipuas canonum et decretalium
collectiones. Romae 1836. p. 383—386; die Kapitelrubriken: p. 387—397.

4) voa Sclierer, Handbuch des Kircherrechts. Graz 1886. I, 244, 239.
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3. Ne a turbis fiat electio.
4. De claudis infirmitate.
5. De electione successoris.
6. De electione Johannis diaconi.
7. Unde assumendus est, qui
eligitur.
8. Ne ingerens se suscipiatur.
9. A quot ordinetur episcopus.
10. De ordinatione presbiteri.
11. De ordinatione diaconi
12. De ordinatione subdiaconi.
13. De ordinatione accoliti.
14. De ordinatione exorciste.
15. De ordinatione lectoris.
16. De ordinatione ostiarii.
17. De offitio psalmiste.
18. Ne sedicionarii ordinentur.
19. Ne maritus vidue ordinetur.
20. Quod monachus possit cleri-
cari.
21. Quod Cristus offitium omnium
ordinum habuit.
22, Qualem petat ecclesia.
23. Quld distet inter episcopum
et sacerdotem.
24. Quales deponi debent a sa-
cerdotio. .
25. De festinantia ordinandi.
26. Quod die dominica sit ordi-
natio celebranda.
27.'Quid faciat monachum.
28. De depositione episcopi, qui
_indignum ordinaverit.
29. De ordinato non a suo epi-
SCOpo.
30. De episcopo admittente cor-
porale peccatum.
31.De eco, qui baptizatur in
egritudine.
32. De chorepiscopis.

1) Cod.: sortilogis.

33- Ne moriens episcopus eligat
sibi successorem.
34- De negligentia metropolita-
norum.
35. Ne fiat ordinatio precio.
36. Ut antique dyocesi detur
episcopus.
37. De consecrata ecclesm.
38. De alieno clerico.
39. De purgatione ordinandi.
4o0. Ut alienus non promeatur ad
ordinem.
41. Item de eadem re.
2. Jtem de eadem re.
43. De eo, qui promovetur sine
examinatione,
44. De energuminis.
45. De sanctimonialibus. |
Ne servus ordinetur.
47. Quod monachus clericetur.
De libertis.
. Qui non promoveantur. .
Si clericus apostataverit.
De professione diaconi.
De digamo subdiacono.
De mutatione ordinatorum.
De episcopo, quem plebs non
susc1p1t.
. Ne episcopus successorem
eligat.
De proprietate officiorum.
Ne penitentes promoveantur.
De electione.
Ne invidens ordinetur.
. Quod in ordinatione non di-
mittantur peccata.
De sortilegis?).
. De arrepticiis.
. Ne ordinatus nubat.
Ne mechi ordinentur.
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635. Ne clerici fiant usurarii.
66. De assensu electionis.
67. Ne penitens promoveatur.
68. De lectore accipiente viduam.
69. De his, qui post clericatum
ducunt uxorem.
De non promovendis ad cleri-
catum. '
71. De incontinentibus subdia-
conibus.
72. De ordinatis pecunia.
73. De celeritate ordinandi
74. Quo tempore virgines ve-
lentur.
75. Ne vidue velentur. -
76. Ne apostatent deo consecrati.
77. De convicto post ordinem.
78. Quod non ordinetur diaconus,
qui non profitetur casti-
tatem.
Ut non legat in pulpito non
ordinatus ab episcopo.
8o. De episcopo adulterii filio.
81. De ordinatione abbatis.
82. De oblatis deo a parentibus.
83. Utquilibet cogatur ad bonum.
84. Neimplicatiseculoordinentur.
85. Neingredientes monasterium
testamentum faciant.
86. De divitibus conversis.
- 87. De successore non eligendo.
88. De privilegio beati Petri.
89. De episcopo prime sedis.
90. De episcopis eligendis.
91. Ut nemo alienum clericum
usurpet.
92. De discipulatu Lini et Cleti.
93. Ne usurpetur papatus.
94. Ne sine probatione quis sus-
cipiatur.
95. Ut propric ecclesie res sus-
cipiant conversi

70

79

96. Ut biennio probetur con-

i vertendus.

97. De benedictione monacha-
rum.

98. Quaetateordinetursacerdos.

99. Qua etate quisque sit ordi-
nandus. ]

100. Ne illiterati ordinentur.

101. De rebus libertinorum.

102. De professione sacerdotum.

103. De professione subdiaco-
norum.

104. Ne ordinentur bigami.

105. De eodem.

106. Ne velentur vidue.

107. Qualiter vivant velate.

108. Ne quis invitus ordinetur.

109. De eodem.

110. De ordinatione Liberii.

111. De ordinatione Vigilii pape.

112. De dignitate sacerdotii.

113. Ne fiat reordinatio.

114. De generibus apostolorum.

115. Qualiter cognoscatur missus
a deo.

116. Ne arceatur clericus a mo-
nachatu.

117. De episcopo eligendo.

118. Ne mora fiat in eligendo.

119. De secto vi.

120. Ne quis apostet.

121. De benedictione virginum.

122. Neiuvencule abbatisse fiant.

123. Ne absolute ordinationes
fiant.

123. De proprietate privilegio-
rum.

125. Ut ab omnibus compro-
vincialibus episcopis cpi-
scopus ordinetur.

126. De sedatione contentionis.

127. Ne presbiter velet virgines.
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128. Ut communi consensu eli-
gatur episcopus. .

129. Quis proponendus sit aliis
in electione.

130. De ordinatione metropoli-
tani.

131. Ne oret aliquis cum damp-
nato.

132. Ne vidue mancipatus?) ordi-
netur.

133. Quod tercia die defuncti
episcopi alter eligatur.)

Incipiunt capitula secundi voluminis.

1. Quid presbiteri faciant in
diebus festis.
2. Ne laicus in ecclesia recitet
alleluja.
3. Nepresbiteri hospitentur cum
mulieribus.
4. Ut episcopi et abbates dent
decimas.
5. Ut de thesauro ecclesie alan-
tur pauperes.
6. Ne presbiter donet enxenia.
7. De reliquiis altarium.
8. De altari, in quo cantat epi-
scopus.
9. De episcopo dampnato a
synodo.
10. Ne habeantur duo tituli.

.11. De eo qui confessus est, se

criminaliter peccasse.

12, Quod obediendum sit epi-
scopo.

13. De comatis.

14. De non consensu animi.

15. De certa notione,

16. De episcopo, qui non adest
synodo.

17. De temporibus conciliorum.

18. De canone apostolorum.

19. Quod clerici ‘proprietate
careant.

.20, Quod vasa sacra pro captivis

dentur.

1).Cod.: mantus.

21. Quod sacerdos dampnatur
iniquitate populi.

22. Quod decime sint egentium.

23. Quod superflua dentur pau-
peribus.

24. De verbis sacerdotum.

25. Quando sit doctor redar-
guendus. .

26. Ne missas publicas episcopus
in cenobio celebret.

27. Ne episcopus per secularem

potestatem obtineat eccle-
siam.

28. De pravo assensu.

2g. Quando quis vere absolvitur.

30. De honore visitantis episcopi.

31. De usu psallendi.

52. De ymnis.

33. De antiphonis.

34. De responsoriis.

. De precibus.

. De lectionibus.

. De clericis et monachis.

. Qualiter convertendus reci-

piendus sit.

39. De impositione manuum.

g0. De institutione missarum.

41. Quid faciendum sit de co,
qui falsam fert epistolam.

2. De non ordinato si baptizat.

43. Quod episcopus alterius peni-

tentem non reconciliet.
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44. Quod communis vita omnibus
sit necessaria.
Ne episcopus consanguineis
suis pravis det ecclesias.
46, Ut bis in anno celebretur
concilium.

47. De discretione veniendi ad
concilium.

48. De construendis ecclesiis.

49. De licentia vendendi res
ecclesie.

435

-50. Ne annuatim detur cura

ecclesie.

51. Ne conventione. missa can-
tetur.

52, Ne clerici canes habeant ad
venandum.

53. Ut minister cum crismate
ambulet.

54. Ne laicus morientis presbiteri
substantiam rapiat.

55. Ut in obedientia episcopi
presbiter mancat.

56. Ne corpus domininegligenter
detur. :

57. Quid sit faciendum de supel-
lectili ecclesie.

58. De ignorantia quantum ma-
lum sit.

59. De festivis diebus.

60. De privilegiis.

61. De sacris vasis.

62. De humilitate Christi.

63. De rebus episcopo pertinen-
tibus.

64. De echonomiis.

65. Ne morientis episcopi res
rapiantur.

66. De supellectili episcopi.

67. Quod episcopus sit guber-
nator pauperum.,

68. De testamentis.

69. Quod episcopus hereat con-
templationi.
70. De episcopo, qui non vadit
ad synodum.
71. De clericis adulantibus.
2. De licentia audiendi
monem.
73. Quod omnes obediant epi-
scopo.
. Ne vendatur res ecclesie.
. De fugitivo clerico.
De mancipiis clericorum.
De clerico fideliter servienti.
. De auguriis et sortibus.
79. De mutatione terrarum.
80. De eo, qui commutat rem
ecclesie.
81. De inculpato diversis causis.
82. Ut noticia episcopi abbas res
ecclesie vendat.
83. Ut unus abbas duobus non
presit monasteriis.
8.4. De novis cellulis.
85. De raptoribus.
86. De ebriosis presbiteris.
87. De abbatibus.
88. De aleis.
89. Ne clericus cum mulieribus
consanguineis habitet.
go. Ut episcopus semel in anno
circumeat dyocesim.
91. De clerico, qui se simulat
monachum.
92. De cedentibus clericis.
93. De exactione episcoporum.
94. Ne iudices occupent clericos.
95. Quod clerici in conclavi
maneant.
g6. Item de eadem re.
97: Ne clerici sint augures.
98. Ut episcopus circumeat dyo-
cesim.

ser-
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99. Quod presbiteri egentibus

prebeant solatia.

100. De presbitero iniuste deiecto.

101. De vagis religiosis.

102. De licentia consecrandi
crisma.

103. Nedeseratur propriaecclesia.

104. De echonomo.

105. De baptismo et impositione
manus. '

106. Ne episcopus propriet sibi
res ecclesie.

107. Ut clerus festis diebus adsit
ecclesie sue.

108. Ne quis clericorum desit
vigiliis.

10g. Ut episcopus non deserat
ecclesiam suam.

110. Ut clericus aleis non de-
serviat. ‘

111. De persequutoribus sacer-
dotum.

112. De clericis incontinentibus.

113. Ne clerici sint conductores.

114. Ne sacerdotes ignorent ka-
nones.

115. Ne curidles fiant clerici.

116. Quot vicibus in die orandum

" est.

117. Ut diaconus non det peni-

tentiam,

118, Quod episcopi sint defen-

sores populi.
119. Quod populus docendus sit
. non sequendus.
120. Utnemocontradicatdecretis
episcopi.
121. Ut nemo quod potest neg-
' ligat emendare.
122, De simbolo et dominica
© oratione,
x23. De canone apostolorum.

124. Ne penitens redeat ad mi-
litiam.

125. De libris recipiendis.

126. Ut nemo invadat predia

ecclesie.

127. Ne fiant investiture eccle-
slarum.

128. Ne abbates retineant deci-
mas. :

129. Neepiscopus gravetabbates
vel clericos.

130. Quod sanguis martirumcon-
secrat locum.

131. De communi vita.

132. De lapsis clericis.

133- De .incontinente archidia-
cono.

134. De rebus ecélesig.

135. Quod clerici in -conclavi
maneant.

136. Ne corpora in ecclesia se-
peliantur.

137. De annuali censu episco-
porum.

138. De consecratione ecclesia-
rum.

139. De confirmatione infantium.

140. Quare repetatur missa.

141. De legato.

142. Ne laici dispensent res
ecclesie.

143. De iure ecclesiastico.

1.14. De digne penitente.

145. Ne detrahatur prelatis.

146. De diaconibus.

147. Ne vendantur res ecclesie.

148. Denegligentibusepiscopis.

1.49. Quibus liceat sacra tangere.

150. Ne ieiunium quinte ferie
solvatur.

151. Ne religiosi ante terciam
comedant.
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. Ne disceptetur dereligione.
. Quod mali non polluunt sa-
cramenta.

155. Item de eodem.

156. Item de sacramento.

. De sententiis episcoporum.

. De sacrificiis malorum.

59. De eo qui abutitur rebus
ecclesie. ’

160. Dedignitate monachorum.

161. De symonia.

. Quod non noceat com-

munio malorum.

163. De confusione.

164. De vitatione hereticorum.

165. De communione malorum.

166. De dignitate Nicheni con-
cilii.

167. Ne veneretur secularis
scriptura.

168. De humilitate pastorum. -

. De iudeis.

170. De legitima absolutione.

171. De privilegio-romanesedis.

17 2. Deunitate preceptorum dei.

17 3. Dediscretioneammonitionis.

174. De inobedientibus.

175.De eo qui mutat locum
causa persequtionis.

176. Quod lapsi redire possunt
ad ordines.

177. Ne exactio queratur arebus
clericorum.

178. De supellectili ecclesiastica.

179. Quod obediendum sit epis-
copis.

180. Quod episcopus dispenset
res ecclesie.

181. Neepiscopus sit percussor.

182: De dignitate ministerii doc-

torum.

183. De hereditate clericorum.

184. Quid scire debeant sacer-
dotes.

185. Si servus alterius ordinatur.

186. Ut integre sermo audiatur.

187. Ne sine licentia episcopi
quis peregrinetur.

188. Ne clericus deserat offitium

suum.

Ne clericus quod emit carius

vendat.

190. De fenore.

191. De eadem re.

192. Ne episcopi habeant ioca-
tores.

193. Ut abbatissa
tionem sibi
custodiat.

19.4. Ne moniales cum masculis
habitent,

195. De indiscreto abbate.

196. Utepiscopus cenobia visitet.

197. De baptizato ab hereticis.

198. De negligente episcopo.

19g. Ut ileiuni confirmentur.

De presbitero non bapti-

zato.

189

congrega~
commissam
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201. De negligente episcopo.
202. De eadem re.
203. Quod facile non statur in

loco Petri.
204. De dignitate morum.
205. Quod noceat pravus reli-
" giosus.
206. Quod uno sensu intelligatur
scriptura.
207. Ne episcopus gravet dyoce-
sim.
208. De rigore servorum dei.
20g9. Ut presbiter contemplationi
hereat.
. Ne clerici conductores sint.
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. Ut clerici assidue ad eccle-

siam veniant.

12. De moto altari,

. Ne in nundinis clerici am-
bulent.
. Ne clerici arma ferant.

213. Si paganus sepultus est in . Ut episcopi protectores sint
ecclesia. populi.
214. Quis primus dedit christianis  246. De expoliare.
libertatem. . De rebus ecclesie.
215. De pictura. . De constitutione kanonum.
216. De eadem re. 249. De lege dei.
217. De consecratione eccle-  230. De penitentibus.
starum. 51. De dote gcclesic.
218, De prefationibus. . Quod episcopus sit hospes.
219. De missa infirmantis pres- 53- Del) temporibus feriandi.
biteri. . Quod absoluta sint atria.
220. Deinfirmantibus presbiteris. 2355. De advocatis ecclesic.
221. Quot causis mutanda sint 256. De potestatibus.
loca. 257. De mutatione sedis.
222, Ne sacro velamine corpus 2358. Quod defuncti locum ha-
tegatur. beant in missis.
223. De patrimonio presbiteri. 259. De potestate ligandi.
224. De expositis. 260. De eodem.
225. De sacra supellectili 261. De eodem.

226. De corporibus sanctorum.  262. De eodem.

227. De mortuis. 263. De privilegiis.

228. De oblationibus repetendis. 264. De fictis.

229. Benedictio panis. 263. De separatione a malo.
' 230. De accedere ad altare. 266. De eodem.

231. De idiota sacerdote. 267. De singularitate offitiorur.

232, De abbate et muliere. 268. Ne propaletur confessio.

233. De missis peculiaribus. 269. De malis sacerdotibus.
234. De die dominico. 270. De sancta rusticitate.
235. De exerticlo sacerdotis. 271. De eodem.
236. De oblationibus fidelium. 27 2. De proprietate erroris.
237. Ne ante tertiam religiosi 273. Ut perturbentur mali.

. comedant. 274. Quecausenonsintaudiende.

1. 238. Neclericijoculatoriacantent. 27 5. De baptizantibus.
239. Ut prandio lectio inseratur. 276. De pace ecclesic.
240. Ne clerici fideiussores fiant. 277. De malis dispensatoribus.
241. De inobedientibus. 278. De spiritu sancto.

242 . De ineptis vestibus. 279. De veris catholicis.

1) Cod.: Quod.

SN
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280. De trina mersione.

281. De securitate fidelium.

282. De ingenua verecundia.

283. Quod necessaria sit con-
fessio.

284. De vera liberalitate.

283. De vero fine.

286, De mala misericordia.

287. Quod magistri sint neces-
sarii.

288. Qualis debeat esse defensor.

289. De histrione.

290. De non feriando sabbato.

2g1. De dié dominico.

292. De pia inpietate.

293. De renuntiatione seculi.

294. Quis non debeat predicare.

295. De septem donis spiritus
sanctl.

296. Quod non transeatur a civi-
tate in civitatem.

297. De eodem.

298. Ne diaconi communicent
populum.

299. De die dominico.

300. De eodem.

301. De discretione episcopi.

302. De oblatione defunctorum.

303. Si clericus fastum fecerit.

304. De sobrietate sacerdotum.

305. Ne diaconus communicet
populum.

306. De inpositione manus.

307. Per quos chrisma deferatur.

308. Quis emat balsamum.

309. Quod episcopus duabus non
presit civitatibus.

310. De acephalis.

311. De ecclesia, in qua sepultus
est mortuus.

312. Quod deus pater in omnibus
sit proponendus.

313. De nataliciis martyrum.

314. Ut de singulis provinciis
duo episcopiad audientiam.
pape mittantur.

315. Ne episcopus sit percussor.

316. De episcopo qui non sus-
cipitur a populo sibi com-
misso.

Incipiun‘t Capitula Tertii Voluminis.

1. De incontinentia clericorum.

2, De subintroductis.
3. Si vidua infra XXX dies
viduitatis nubit.
4. De licentia parientis.
5. De spirituali coniunctione.
6. De vidua episcopi.
7. Si devota nubit.
8. De codem.
9. De commatre.
10. De eo qui non potest coire
cum uxore.
11. De quodam stupratore.
12. De professione viduitatis.

13. De incontinentia sacrorum
ordinum.

14. De ducenté viduam.

15. Ne femina det penitentiam.

16. De spirituali coniunctione
episcopi.

17. Ne clericus loquatur feming
solus.

18. De eo cuius uxor est adulte-
rata.

19. Ut vitentur connubia hereti-
corum.

20. De inhonesta familiaritate.

21. De incontinente levita.

22, De matrinis.




L

16

23.
24.
235.
26.

27.
28.
29.
3o0.

42,
43
44

45
- 46.
47
48.
49.
50,
51
52.
53
54

=

55
56.
57.
58.
59-

Die kanonistische Sammlung in g Biickern.

De adulterante,

De stuprante.

De concubinario.

De consortio obscenarum
mulierum.

De codem.

De apostatante diacono.

De digamo subdiacono.

Ut monachi monasteria vir-
ginum regant.

. De studio virginum.

. De marito vidue.

. De castitate clericorum.

. De menstrua muliere.

. Ne rapiatur alterius sponsa.
. De consanguinitate.

. De eodem.

. De eodem.

. De eodem.

. De desponsata puella.

. De sumente religionis ha-

bitum.
De eodem.
De rapta.
De ea, quam vir suus non
cognoscit.
De legitimo connubio.
Ne sumatur presbiterissa.
De adulteris.
De repudiatis®
De castitate clericorum.
De voto virginitatis.
De velatis.
De fornicatione clericorum.
De divortio.

Ne extraneg cum clericis ha-
’

bitent.
De his, qui se voverunt deo.
De raptoribus.
De eo, quiinfamatur muliere.
De adulteris clericis. '
Ne claustra mulier intret. .

6o0.

"61.

62.
63.
64.
63.
66.
67.
68.
6qg.
70.

- SIS ELNELN I NELN S A
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92.
93-
94

93-
gb.

Ne nubat uxor clerici.

Quod spontaneum sit coniu-
gium.

Si ingenuus sumit ancillam.

De marito vidue.

Ne divortium fiat.

Item.

Item.

Ut pregnans baptizetur.

Ut enixa intret ecclesiam.

Ut enixa babtizetur.

Quo tempore vir a goniuge
debet abstinere.

. De eodem.

. De menstrua. .

. Dé cognoscente uxorem.

. Item. :

. De incestuosis.

. De bigamo subdiacono.

. De corrumpente monacham.
. De uxorato presbitero.

. De infirma nupta.

. De pari iure uxoratorum.

. De virgine apostatante.

. De raptore.

. De ecclesia, que est uxor

episcopi.

. De clerico intonso.
. De matrimonio insani.
. De connubio hereticorum.

Ne clerici nuptiis intersint.

. De continentia clericorum.
. De divinis misteriis.
. De consanguinitate.
. Ne femine

habitent cum
clericis.

De legitimo connubio.

De filiis concubinarum.

Ne laici intrent claustra vir-
ginum.

De legitimo connubio.

De tempore non nubendi.
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97. De oblationibus nuptorum.
98. De reverentia nuptorum.
99. De corruptis virginibus.
100. De concubinariis.
101. De secundis nuptiis.
102. De non coeuntibus.
103. De fornicatoribus.
104. De enixa.
105. Quod ter in anno communi-
candum sit.
106. De consanguinitate.
107. De sepulcris Abraham et
Sare.
108. De connubio consanguini-
tatis.
109. Quod filii dei filias hominum
acceperunt.
110. Ne fiat divortium.
111. De magnitudine virtutis dei.

112. Ne sacerdotes habitent cum
feminis.

113. De eodem.

114. Quantum noceat mala vo-
luntas.

115. Depropinquitate, in quanon
licet nubere.

116. De eodem.

117. De eodem.

118. De illicita coniunctione.

119. De monialibus.

120. De viro non coeunte.

121, Deaccusationeadulterorum,

122, De adulterante.

123. De gravida.

124. De licencia nubendi.

1235. De presbitero uxorato.

126. Ne presbiter intersit nuptiis
vidue.

Incipiunt Capitula quarti Voluminis.

1. De eo qui se ordinandum
ingerit.
2. Quis sit ordinandus.
3. De excussione munerum. -
4. De reordinatione.
5. De commutatione ecclesie.
6. Ne precio quis ordinetur.
7. De intercessore.
8. De confessis et convictis.
9. De acomodante.
10. Ne serviatur pro ordinibus.
11. Que elemosina prosit.
12. De medicina symonie.
13. Neecclesiastica vendantur.
14. Qualiter sint ordines acci-
piendi.
_15. Ne usurarii sint clerici.
16. De eadem re.
17. Ne altare vendatur.
18. Quod res ecclesie sint com-
munes. ;

Sdralek, Wolfezbitller Fragmentle.

19. De ecclesiasticis officiis.

20. De symonia.

21. Nelaici res ecclesie disponant.

22. Ne ecclesiaoptineatur a laicis.

23. De symonia.

24. Ne laici presbiteros eiciant

de ecclesiis.

5. De eodem.

. De symonia.

. De eodem.

. De codem.

9. De eodem.

30. De privilegio Romane
-ecclesie,

51. Quod symoniacis non luceat
spiritus sanctus.

532. De ecclesia pactione con-
secrata.

33. Quod non parcatur symo-
niacis. :

34. De consecrato a symoniaco.

o

-
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. 35. De iniusta elemosina.

36. De ordinatis ab Achatio.
37. De ordinatis pecunia. .
38. De emptore episcopatus.

39. Quod mali non polluant
divina sacramenta.

40. Quod sacrificium scismati-.

corum nonsit corpus christi.

41. Ne fiat eis confessio.

42. De continentia.et symonia.

43. De sepultura.

44. De apostasia.

45. Ne maior ecclesia pro minore
petatur.

46. De venditoribus columba-
rum.

Incipiunt Capitula quinti Voluminis.

1. De integritate provincie.
2. Ne precipitetur sententia.
3. De accusationibus episco-
porum.
4. Quis non debeat accusare
sacerdotem,
5. Ne laicus accuset clericum.
6. Quod potest controversia
finiri.
7. Quomodo causa sit finienda.
8. Ne timeatur detractor.
9. Ne minor accuset maiorem.
10. De necessitate.
11. De clerico dampnante.
12. De loco examinationis.
13. De sententia, que vetat mi-
. sericordiam. '
14. A quo quis debeat iudicari.
15. De suspitione.
16. De induciis.
17. Ne precipitetur consilium.
18. De induciis.
19. De accusatore episcopl
20. De infamis accusatoribus.
21. Quod imperator non possit
contra divina precepta.
22. De codem.
23. De testibus non admittendis.
24. De criminaliter accusato.
25. De tricenali possessione.
26. Ut res ecclesie non vendatur
_nisi permxssu episcoplL

27. Ne presbiter deponat cleri-
cum.

28. Ne quis deponatur
examine concilii.

29. Quod res episcopi communes
sint.

30. Ne clericus adeat secularem,

31. De infamato presbitero.

2. Qui sintaccusatores episcopi.

33. De induciis.

34. Utnonsuspendaturaccusatus.

33. De detractore.

36. De insurgente contra pre—
latum.

37- De iudicibus provincie.

38. De perturbatione ecclesic.

39. De divinis prediis.

40. De inflato metropolitano.

41. Ne incerta iudicentur. -

42. Ne alter alterius parro-
chyanum excommunicet.

43. Ne absens iudicetur.

44. De ammonitione caritativa.

45. Qualiter’ quis excommuni-
cetur.

46. Ne quis in ecclesia accusati
ordinetur.

47- De causa audienda.

48. De eodem.

49. De eodem.

50. De eo, qui non venit vocatus.

51. Ubi sit causa finienda.

sine
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2. De perturbatione perversi.

3. Ut subveniatur oppressis,

4. De professione coacta.

5. De accusatore non admit-

tendo.

56. De eodem.

57. Ne clerici adeant seculares.

58. Utnonsuspendaturaccusatus.

59. De falso teste.

60. De criminaliter accusante.

61. Quis non admittatur.

62. De accusatore excommuni-
cando.

63. De seculari iniuriante.

64. De provinciali iudicio.

65. De provincialibus accusa-
toribus.

66. Ut nemo nisi presentibus
accusatoribus dampnetur.,

67. De sententia' non scripta.

68. De appellatione.

69. De expurgatione.

70. Quis indicare debeat.

7 1. Ne laicus criminetur clericum.

72. De tricennali possessione.

73. De oblationibus fidelium.

74. De persona accusantium.

75. Neovisreprehendatpastorem.

76..De suspecto episcopo.

77. De communibus iudicibus.

78. Ut scripto quis accusetur.

79. Deeo,quimultacrimina obicit.

80. De criminante.

81. De excusatione.

82. Quod prelati possint accusari.

83. De eo, qui falso accusat.

~ 84. De privatis communione.

_ 85. Ne quis vagantem suscipiat.
86. Ne clericus a seculari discu-
tatur. :

G n b in

1) Cod.: retacreatur.

87. A quibus causa clerici_

audiatur.

88. De novis oratoriis.

89. De privilegiis Romane sedis.

go. Neincontinentes ordinentur.

g1. De prohibicione peregrini
iudicii.

92. De vitatione.

93. Ne accusentur servi dei.

94. Ne audiantur vituperantes

episcoporum.

935. Ubi criminandum sit,

96. Neabsentis causa ventiletur.

97. De proditoribus.

98. De criminatoribus.

99. Ut illicita prohibeantur.
100. Ne diffinita reiterentur?).
1o1. Ne contra fidem disputetur.
102. Ut matura sint iudicia.
103. Si clericus pulsat laicum.
104. De transfuga clerico.

105. De monacho.

106. De restitutione furti.

107. De discretione.

108. De delatoribus.

109. De accusatoribus.

110. De intendente crimen.

111. De consentienti Timotheo.

112. De cansensu sentencie.

113. De inpunitate peccati.

114. Ut a  subditis timeantur
prelati.

115. De subiectis.

116. De sentencia episcopi.

117. Ne criminentur prelati.

118. Quibus negatur criminatio.

119. Ne iurent clerici.

120. Qui prelati sint redarguendi.

121. A quibus terminetur con-
tencio.
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122, De tricenali termino.

123. De sentencia episcopi.

124. Ne stultus sit iudex.

125. De convicto teste.

126. De pravis iudicibus.

127. De verbosis iudicibus.

128. De accusatione suspiciosa.

129. De iudice et litigantibus.

130. De divisione personarum.

131. De odiente.

132. De taciturnitate bonorum.

133. De causa difficili.

134. De romana appellatione.

135. De ecclesiasticis negociis.

136. De maledicis clericis.

137. De detrahente.

138, De communibus iudicibus,

- 139. Ut oppressis subveniatur.

140. De controversia clerici et
laici.

141. De infamato presbitero.

142. De dampnato iudicio epis-
coporum.

143. De accusato a populo.

144. Ne recipiatur accusatiolaici
contra presbiterum.

145. De causa Tietberge.

146. De eodem.

147. De absolutis criminibus.

148. De iustis iudicibus,

149. Ne clericus adeatsecularem.

150. De sacris viris.

151. De temporalibus legibus.

152. De iniuste dampnato.

153. De disputacione sapientum.

154. De immunitate culpe.

155. De vocacione.

156. De diffinitione cause.

157. De eodem.

158. De remotis ab accusatione.

159. De discordibus.

160. De culpabilibus accusa-
toribus.

161. Quo deferantur
tiones.

162. Ubi finiatur causa ecclesie.

163. Ne taceatur culpa.

164. De correpto presbitero.

165. De tricenali causa.

166. Ubi finiatur causa.

167. Ut pie tractetur causa
fratrum.

168. De accusato.

169. Ne vendatur res ecclesie.

170. Ut canonice finiatur causa.

171. Ne ius excedat archiepi-
scopus.

172. De infantibus. |

173. De causa committenda.

174. De retractanda causa.

175. De baptismalibus ecclesiis.

176. De tricenali possessione.

177. De mutando monasterio.

178. De convitio.

conten-

Incipiunt Capitula Sexti Voluminis.

1. De raptoribus.
" 2. De viduis.
3. De adultero.
. 4. De commatre.
5. De commatre confirmationis.
6. De fundamento ecclesie.
7. De mecho.

8. Ut licencia uxoris quis fiat
monachus.
g. De confiniis cimiterii.
10. De modificacione kanonum.
11. De vestimentis ecclesie.

12. De concordi usu ecclesic.

13. De mandato dei
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14. De testimonio episcopi.

15. Ne reus a domo episcopi
extrahatur.

16. De libris novi et veteris
testamenti recipiendis ac
diversis sedibus et synodis.

17. De libris non recipiendis.

18. Quid et quando sit legendum

.in circulo anni.

19. De causa ventilanda.

20. De quadragesima.

21. De psalmis et missa.

2. De precibus.

. De taciturnitate.

. De patrinis.

. Ne inter clericos stet laicus.

. De oratorio.

. De usibus.

. De exposito.

29. De obitibus.

30. Ut bonus retineatur.

31. De incestuosis.

32. De servanda unitate tradi-
tionis.

33. De patrinis.

34. De mancipiis ecclesie.

(KT XU R SR X X SI
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35. De simplicitate vestis.

36. Quod non noceat diversus
habitus.

37. Quid vocetur una tunica.

38. De discretione usus.

39. De necessaria inventione.

40. Quibus non noceant mali.

41. De edificanda ecclesia.

42. De decimis.

43- De letania.

44. De formata epistola.

45. Quo tempore abstinendum
sit a coniuge.

46. De vitanda societate.

47. De servandis patrum sta-
tutis.

48. De professione apostolici.

49. De bigamis.

50. De convertendis.

51. De decanis.

52. Ne placitent monachi.

53. De tonsoratis.

54. Ne impediatur legacio epis-
coporum. '

55. De eunte ad ecclesiam.

56. De pronunciatione ieiunii.

Incipiunt Capitula Septimi Voluminis.

1. De principibus.
2. De furto.
3. De excommunicatis.
4. De sacrilegis.
5. De obeunte in furto.
6. De sortilegis.
7. De iniuste excommunicato.
8. De tricenali iure.
9. De excommunicato.
10. Quando benedicatur chrisma.
11. De baptismate.
12. De purgatione Luce.
13. De sacramento Mene.
14. De secreta satisfactione.

15. De mensura penitencie.

16. De conspirationibus.

17. Ne clerici arma ferant.

18. De penitentibus.

19. De eodem.

20. De moriente episcopo.

21. Ne sacerdotes sint iudices
.szmguinum.

2. Ne clericus iuret laico.

3- De prole consanguinitatis.

4. De injusta copula.

25. Ne clerici publice peniteant.

26. Quibus ecclesia denegetur.

t v W
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27. De ammonicione penitencig
ctprofessione et satisfactione
diversorum criminum.

28. De diversa criminum me-
dicina.

2g. De eodem.

30. De suspensis.

31. De fugiente clerico.

32. De extorta confessione.

33. Deeo, qui episcopo confitetur:

34. De confesso crimen alterius.

35. De propria causa.

36. De incauto iuramento.

37. De eodem.

38. De virgine superbiente.

39. De superbo palliato.

40. De muliere deponente ha-
bitum.

41. Demuliere, que deserit virum.

4 2. De vindicta facienda.

43. Quod non noceat verum
iurare.

44. De falsa penitentia.

45. De decimis.

46. De incestu,

47. Ut penitens communicetur.

48. Si clericus seculariter vixerit.

49. De clerico mortuo in bello.

50. De digna satisfactione.

51. Si quis seipsum occiderit.

2. De intellectu iusiurandi.

53. Ne penitenti denegetur venia.

54. De excommunicato.

55. De implicato furtis.

56. Ut penitens vitet convivia.

57. Si insaniens quempiam occi-
derit.

58. Quibus prosint sepulcra sacri
loci.

59. De fugiente ad ecclesiam.

60. De nolente baptizare in-
firmum.

61. De oppressoribus.

62. De nolente reconciliari.

63. De iuramento puelle.

64. De eodem.

63. De infringentibus ecclesias.

66. Ne laicus capiat clericum.

67. De negligente episcopo.

68. Si episcopus alterius parro-
chianum excommunicaverit.

69. Quod concordetur Romane
ecclesie.

70. De reconciliatione morien-
tium.

71. Quod in ecclesia dimittitur
peccatur.

72. De monomachia?). , == 7 -~

73. De sortilegis?). . -

74. De eodem.

75. De criminaliter accusato.

76. De fure. ,

77. Quot causis sit excommuni-
candum.

78. De pari periculo.

79. De reis sanguinis.

80. De tumultu concilii.

81. De injusta defensione.

82. De eadem re.

83. Quomodo quis privetur com-
munione.

84. Deiniustaexcommunicatione.

85. De eodem.

86. De penitente.

87. Quod una sit penitencia.

88. De violatore kanonum,

89. De malefico presbitero.

go. Quod morienti non denege-
tur communio.

g1. De purgatione adulteri.

13 Cod. : -monomarchia, — 2) Cod.: sortilogis.
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92. Ne episcopus tollat posses-
sionem monasterii.

93. De juramento.

94. De homicida.

95. De mortuo excommunicato.

96. Quibussit communicandum.

97. De homicida presbiteri.

98. De feneratore. '

99. De excommunicato.

100. Ne exenium a peccante
accipiatur.

101. Pro quibus ecclesia sit re-
concilianda.

102. De non penitente.

103. De fornicante episcopo.

104. De eodem.

1035. Ne primas alterius parrochi-
anum recipiat.

Incipiunt Capitula Octavi Voluminis.

" 1. De sacramento.
2. De eodem.
3. De sacrante et sacramento.
4. Ne intincta detur eucharistia.
5. Quod deus solus sanctificat.
6. De confessione,
7. De leprosis.
8. Quod a ielunis communicetur.
9. De fin¢’ psalmorum.
10. De baptizatis.
11. Deindignecommunicantibus.
12. De sacramento.
13. Nedefunctisdetureucharistia.
14. Qui post cibum communicat.
15. Dediscretionecommunicandi.
16. De rebusconsecratis domino.
17. De vomente eucharistiam.

18. Si stillaverit eucharistia.

19. De vomente eucharistiam.

20. De eodem.

21. De vetusto sacrificio.

22, Si ceciderit sacrificium.

23. De corporali dominico.

24. Quando non nocent mala.

25. Quod cotidie sit communi-
candum.

26. Quod baptizati communicant.

27. Quod Judas communicavit.

28. De modo ecclesiarum.

29. De confirmatione.

30. De ecodem.

31. Quod in quadragesima do-
minicis diebus sit commu-
nicandum.

Incipiunt Capitula Noni Voluminis.

1. De vigiliis.

2. De quatuor temporibus.

3. Quod penitentes non com-
municent.

4. De primo coniugio.

5. De decretis Urbani pape.

6. De professione resipiscentis.

7. De carta ingenuitatis.

8. De infamante uxorem.

9. De cartis ecclesie.

10. Quod scriptura sit neces-

saria.

11. De dictis apostolicorum.

12. Ut usus servetur.

13. De pronuntiacione synodi.

14. Si episcopus a duobus ordi-
natur.

15. De mutacione abbatis.

16. De mutacione virginum.

17. De redicione.

18. De intercessione.

19. De synodali sermone.

20. De clerico vel presbitero de-
bilitato seu occiso.
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21. De eadem re. 24. De fidelitate regi servanda.
22, De banno. 25. De constitutione pacis.
23. De raptoribus. 26. De iudicio discordantium.

Explitiunt Capitula.

§ 2. Die Quellen der Sammlung. — Einen auch
nur indirekten Einfluss auf die Entwicklung des allgemeinen
Kirchenrechts, wie ihn die vatikanische Sammlung in ¢ Biichern
dadurch ausgeiibt hat, dass sie eine Quelle des Decretum Gra-
tiani wurde, hat unsere Sammlung nicht geltend gemacht. Sie
hat eine rechtsgeschichtliche Bedeutung nur fiirr die Geschichte
der kirchlichen Rechtsquellen ihres eigenen Entstechungsgebietes
und in allgemeinerer Hinsicht nur soweit, als sie ein neuer Beleg
ist fur die Fruchtbarkeit, mit welcher das gregorianische Zeit-
alter schuf und der Sammlung kirchlichen' Rechtsstoffes oblag.
Ihr kirchengeschichtlicher Wert liegt aber wesentlich darin, dass
sie nicht nur aus andern kirchenrechtlichen Sammlungen, also aus
abgeleiteten Quellen geschopft hat, sondern auch urspriingliche,
.darunter einige bisher unbekannte beniitzte und sich einverleibte.
— Von geringerem Wert ist es zu konstatieren, dass mehrere
Citate aus den Kirchenvitern, z. B. aus den_ Briefen Augustins?)
und aus kirchlichen Schriftstellern (z. B. der Brief des B. Fulbert
von Chartres an seinen Metropoliten Leutherich von Sens)®) den
‘Werken derselben unmittelbar entnommen zu sein scheinen. Mehr
Interesse bietet die Thatsache, dass dem Sammler Papstbriefe und
.Konzilienbeschliisse des 11. Jahrhunderts in unmittelbarer Gestalt
.vorgelegen haben. Er bietet z. B. das Rundschreiben des Papstes
Alexander IL iiber die Reformbeschliisse der Aprilsynode im Jahre
10639 in der ausfithrlichsten und vollstindigsten Form, in welcher
sie liberhaupt iiberliefert ist, derjenigen des codex Udalrici Babenb.,,
ohne dass sich sonst eine Spur der Beniitzung dieser Briefsammlung
nachweisen liesse. — Die Beschlisse der grossen Synode des
Papstes Urban IL in Clairmont (1093), die uns bisher in den Kon-
_ziliensammlungen am vollstindigsten aus dem codex Lamberti,

1) Fol. ga vol. I c. 83: Augustinus Donato in libro cpistolari.
Fol. 16a vol. II c. 162: Augustinus in libro epistolarum ad Vincentium u. a.
-+ 2) Fol. 26a vol. IV c. 4: Er decrclo Fulberti Carnolensis episcop.
Sancte V. (statt L.} venerabili primati suo-F. ecpiscoporum humillimus fidelitatis

affectum ct obsequium. De presbitero vestro — —- rebaptizationes et reordinationes
fieri kanones vetant, propterea depositum non reordinabitis. cfr. Migne, Patrol.
CXLI, 207. ’

3) Fol. 28 vol. IV ¢ g4r1: Vigilantia universalis ete. == cod. Udal. bei
Jafté, Biblioth, rer. German. V, 48. Jaffé-Wattenbach Reg. Nro. 3501 (3383)-
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einer Handschrift des ersten Bischofs von Arras nach der Wieder-
ablosung des Bistums von Cambray (1093), bekannt geworden ist,
finden sich in unserer Sammlung in einer Form, welche auf eine
andere, selbstindige Aufzeichnung derselben durch ein Synodal-
mitglied schliessen ldsst. Denn nicht bloss die Reihenfolge und die
Zusammenfassung der Bestimmungen innerhalb der einzelnen
canones weicht von derjenigen des codex Lamberti ab; unsere
Sammlung bietet auch vier canones mehr, deren Echtheit durch
zerstreute Nachrichten anderer Quellen bestatigt wird.

Papst Gregor VIL hatte die Beobachtung der altkirchlichen
Sitte, dass die erste Quatemberfaste in der ersten Woche der
Quadrages, die zweite stets in der Pfingstwoche gehalten werde,
auf der Ostersynode zu Rom 1078 eingeschirft?), und diese Ver-
figung durch seinen Kardinallegaten Otto von Ostia (spiter Papst
Urban IL) auf der Generalsynode der deutschen Gregorianer zu
Quedlinburg (1085) wiederholt®). Die Anordnung Gregors VII
fand aber, wie wir aus dem Micrologus wissen3), Widerspruch
namentlich in Deutschland, wo man sich auf das Konzil von Mainz
im Jahre 813 (c. 34)% berief; seine Bestimmung hatte das erste
Quatemberfasten in die erste Woche des Mairz, das zweite in die
zweite Woche des Juni, das dritte in die dritte Woche des September
und das vierte in die vierte Woche des Dezember festgesetzt. Zur
Uberwindung dieses Gegensatzes hat Urban das gregorianische
Dekret auf der grossen Synode zu Piacenza (c. 14) wiederholt?);
in Clairmont bestimmt er die Daten der Quatemberfaste durch die
‘Wahl geeigneter Bezeichnungen noch klarer. Und da auch nach
der gregorianischen Verfiigung immer noch eine Unsicherheit in
der liturgischen Feier der Quatembermesse bestand, iiber
welche ebenfalls der Verfasser des Micrologus, ein Zeitgenosse
Gregors VIL, Nachricht giebt6), so entschied Urban II. auch diese

1) Das betr. Aktenstick hat aus der brtischen Sammlung der Papstbriefe
{(collectio Britannica) Lowenfeld herausgegeben im Neuwen Archiv der Gesellschaft
fiir alt, deutsche Geschichtskunde 1889. XYV, 618—622.

2) Bernoldi chron. a. 1085. MG. SS. V, 432. Das Rundschreiben Ottos v. Ostiz
bei Sdralek, Die Streitschriften Altmanns von Passau. Paderborn 1890. S. 18o.

3) Der Verfasser des Micrologus sive de ecclesiasticls observationibus ¢. 24, -
23, welcher noch wihrend der Regierungszeit Gregors VIL schrieb, verteidigt die
Anordnung des Papstes. Migne CLI, 995—997.

4) Conc. Germ. ed. Hartzheim I, 311, vgl Bened. Leo. capit. lib. I c. 151.
MG. LL. 1I, 2, 54. — Regino I, 281. Busch. XIII, 2. Ivonis decr. IV, 35;
panorm. 1I, 180; abgekiirzt bei Gratian ¢ 2. D. LXXVL ed. Friedberg 1, 267.

5) Mansi XX, 806 D.

0) Micrologus ¢. 38 Migne CLI, 1018 sq.
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Frage durch eine bestimmte Vorschrift!). Der Kanon (1) war bisher,
wenn auch nicht beachtet?), so doch nicht unbekannt; die sog.
correctores Romani des decretum Gratiani citieren ihn in einer
Note zu ¢ 2. D. LXXVI®)., Da die correctores Romani-die Clair-
monter Beschliisse »a Francisco Riccardotto episcopo Atrebatensi
ex vetusto codice Lamberti episcopi Atrebatensis< erhalten zu haben
versichern?), so ist es auffillig, dass unsere Konziliensammler den
canon nicht bieten, obwohl auch sie von ihrem Text versichern:
Haec sunt inventa in libro Lamberti episcopi Atrebatensis®).

Can. 29) ist zwar der Fassung nach neu; sein Inhalt aber ist
teilweise aus der Redaktion der Clairmonter Beschliisse in codex
Lamberti, teilweise in einer weitliufigeren Ausfithrung aus dem
Dekret Gratians und dem codex Cencii bekannt?). Die Fassung des-
selben in den beiden letztgenannten Quellen verhilt sich zu der-
jenigen in unserer Sammlung wie das ausfiihrliche Synodalprotokoll
zu der schliesslichen Redaktion des konzinnen und prizisen Syno-
dalkanons. Der XKanon verfugt, dass Kirchen und Altire den
Klostern, denen sie urkundlich fiir .immer Gbergeben worden sind,
fitr alle Zeiten verbleiben sollen; dass dagegen solche, die einer
bestimmten Person im Kloster auf Lebenszeit verlichen  worden
sind, nach dem Tode derselben an den Bischof heimfallen. Aber
Vergabungen der letztgenannten Art Sollen die Bischofe nicht mehr
machen und niemand mehr solche annehmen. Das Motiv dieses
Verbotes wird in der ausfiihrlicheren Form des Kanons in Gratians
Deckret enthiillt: Es bestand in Frankreich seit lingerer Zeit der
Missbrauch, dass Bischofe solche Altire oder Kirchen nach dem
Tode des damit personlich beschenkten Klostermitgliedes gegen
cine gewisse Summe wieder an das Kloster vergabten; “diese sog.
redemptio altarium war als simonistisch verboten; durch dic obige
Verfiigung wurde sie in ihrer Wurzel abgeschnitten.

Can. 3 verbietet den Monchen die Leitung der christlichen
Gemeinde an den Klosterkirchen; der Bischof soll die Leitung
cinem mit Zustimmung der Monche bestellten Kapellan iibertragen;
Anstellung, Absetzung und Uberwachung seiner amtlichen und

1) Fol. 45b, vol. IX, ¢, 2. .

2) Hefele-Knopfler, Conciliengeschichte V, 224,

3) Corp. iur. canon. ed. Friedberg I, 267 sq.

4) Friedberg. 1. c¢. I p. XC.

"5) cfr. Mansi XX, 819 A.

'6) Can. 2 ff. stehen fol. 45b vol. IX c. 3.

7) Can. 7. Mansi XX, 817B. uad Grat. deer. ¢ 4. C. I. qu. 3 ed.
Fricdberg I, 412, Hefele-Knopfler a. a. Q. 222,
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privaten Thitigkeit soll nur dem Bischof obliegen. Wortlich gleich-
lautend ist dieser Xanon, wenn auch mit falscher Inskription (Ur-
banus ITL) aus der Dekretalensammlung P. Gregors IX. bekannt?);
in ausfihrlicherer Form in Gratians Dekret erhalten®).

Die Bestimmungen tber die treuga Dei (can. 6 und 7 unserer
Sammlung) stimmen mit der Fassung des codex Lamberti®) iiber-
cin. Aber die wolfenbiittler Handschrift bringt in can. 5 eine sonst
nicht bekannte Erweiterung: alle Menschen (also nicht bloss Geist-
liche, Monche und Frauen?), welche keinen Krieg fiihren, und alle
"Tiere, mit Ausnahme der Kriegsrosse, sind in immerwéahrenden
Gottesfrieden gestellt. '

- § 3. Die sekundidren Quellen unserer Sammlung.
— Die meisten der (133431641264 464178+ 56+ 105+
31+ 26=) 1017 Kapitel unserer Sammlung sind aber nicht
urspriinglichen, sondern abgeleiteten Quellen entnommen, d. h. aus
andern Kanonensammlungen geschopft. Eine sichere TFeststellung
derjenigen Sammlung, aus welcher die Kapitel geflossen sind,
wiirde bei manchem derselben kaum gelingen und zwar nicht bloss
deshalb, weil von den ausgebeuteten Sammlungen eine die andere
in vielen Sticken meistens wortlich ausschreibt, sondern auch
darum, weil unser Kompilator einzelne Stiicke der ihm vorliegenden
Sammlungen nicht zusammenhingend, sondern mit Auslassungen
und dadurch bedingten stilistischen Anderungen excerpierte. So
z. B. ist gleich das 1. Kapitel des ersten Buches (vol)®) nur ein
Excerpt aus dem vierten Abschnitt des Briefes P. Innocenz I an
die Bischofe der Synode von Toledo {c. 404)%, den er hochst-
wahrscheinlich in der Pseudo-Isidora beniitzte; das 2. Kapitel des
ersten Buches ist aus Stellen der Abschnitte 5 und 6 desselben .
Briefes zusammengesetzt. Ein andermal scheint es, als ob fiir ein
und dasselbe Kapitel mehrere Sammlungen beniitzt worden seien
und ecine Mischung ihrer Lesearten vorgenommen worden sei. So
entspricht z. B. der erste Teil des Kap. 3 im ersten Buche®) der

1) C. 1 X dc capellis monachorum et aliorum religiosorum I, 37 ed.
Friedberg II, 607, entnommen der Compilatio I ¢. 1 h. t. (3,32).

2) Grat, decr. ¢, 6. C. XVI. qu. 2 c¢d. Friedberg p. 787.

'3) Can. 1 Mansi XX, S10E.

4) Can. 1 cod. Lamb. = can. 6 cod. Guelpherb. (Gud.).

5) Fol. 6a.

0) Jaffe-Wattenbach No. 292 (89). Coustant, Epistolae Pontif. Rom. I, 757.

7) Fol. 6a vol. I ¢ 3: Non est permittendum turbis, electionem corum facere.
So Decusdedit IV, 18, wibrend Burch. 1I, 8, Ancelm. VI, 38 (43), Jvos deer. VI,
28: Quod moa sit permittendum cte. lesen.
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Recension des can. 13 von Laodicea bei Deusdedit, wihrend der
zweite Teil die Leseart Ivos bietet!). Moglich, dass hier die Be-
niitzung einer noch unbekannten Sammlung vorliegt.

Aber diese Eigentumlichkeiten haben nicht gehindert, fest-
stellen zu konnen, dass zunichst unter allen Sammlungen am
hiufigsten die Pseudo-Isidora verwendet worden ist. Die That-
sache, dass einige pseudo-isidorische Kapitel eine falsche Inskription
tragen®), beweist zwar unwiderleglich, dass sie nicht unmittelbar
aus der Pseudo-Isidora, sondern durch das Mittelglied einer andern
Sammlung in die unsrige gelangt sind. Aber ein gleiches Ver-

"haltnis auch fir die andern Kapitel anzunehmen, verbietet schon

die grosse Zahl derselben, die sich besser aus der unmittelbaren
Benutzung des falschen Isidor erklirt, die es aber unwahrscheinlich
erscheinen lisst, dass unser Sammler aus andern Kollektionen ge-
flissentlich grade die pseudo-isidorischen Stiicke vor den andern be-
vorzugte und excerpierte. Noch mehr spricht fiir die unmittelbare
Entlehnung der Umstand, dass unsere Sammlung pseudo-isidorische
Kapitel enthilt, die in gleicher Auswahl und Ausdehnung in keine
andere Sammlung iibergegangen sind®). Die Form, in welcher
unser Sammler den falschen Isidor verwertete, ist die erweiterte
der Handschriftenklasse A1 4). — In gleich starker Weise ist das
Dekret Ivos von Chartres ausgebeutet. Die Herkunft unserer
Sammlung (vgl. unten § 35) erklart diese Thatsache zur Geniige.
Seltener ist der Gebrauch von Ivos Panormia®) und der collectio
canonum des Kardinals Deusdedit. Ein Citat aus den Dekreten
des P. Pelagius II,, welche bisher ohne Anfechtung als echt ge-
golten haben, aber sicherlich eine Filschung des Zeitalters des

1) Qui sunt ad sacerdotium provehendi. So Ivo, wihrend Deusdedit
und die anderen promovendi lesen. cfr. Grat. decr. ¢. 6. D. LXIII ed. Friedberg I, 2306.

2) Z.B. fol. 29a vol. V «c. 1: Er decretis Benedicti pape. Provincia in-
tegra est — ad sedem apostolicam referantur == Pseudo-Pelagius 1I, ed. Hinschius,
Decretales Pseudo - Isidorianae, Lipsize 1863 p. 724. — Fol. gb vol. I c. 92:
Er decretis Iohannis pape secundi, Petrus princeps apostolorum adiutores sibi
adscivit etc. == Decreta tertii Ivhannis papae. Hinschius p. 716 sq.

3) Z. B. fol. 29b vol. V ¢ 54: Ex epistola Alexandri pape et martyris.
Perscqutores nonnullos cpiscopos — —— sed sponte profiteri.  Fol. 34b vol. V
< 172: Ex decrelis Stephani pape. Per scripta — sacerdotes possunt accusare.
Hinschius p. 97 sq., 183 sq.

4) Vgl. Hinschius proleg. p. XVII—XLI.

5) Fol. 37b vol. VI c. 48: De professionc romani pontificis in libro
pontificum, qui dicttur diurnus. Nihil de tradicione, quam a probatissimi» pre-
decessoribus meis — — observare ac venerare profiteor == Panorm. I, 4. .
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Investiturstreites sind?), stimmt in Inskription, Lesearten und Aus-
dehnung des Textes nur mit Deusdedit und keiner anderen der
Sammlungen, in welche grossere Korperteile dieser Filschung iiber-
gegangen sind. — Ausserdem hat unsere Sammlung 17 Kapitel
aus einem >corpus kanonumc« aufgenommen?). Auch Burchard hat,
wie die Vorrede mitteilts), fir seine decreta sex canonibus, qui
corpus canonum vocanture geschopft. Richter?) hat dieses corpus
canonum fiir die Anselmo dedicata gehalten, nicht ohne Widerspruch
zu finden®). Wie dem auch sein mag, so viel steht fest, dass das
Burchardsche corpus canonum nicht identisch war mit dem ‘in
unserer Sammlung beniitzten. Die 17 aus dem letzteren entlehnten
Kapitel unterscheiden sich von allen andern dadurch, dass sie nur
mit der Inskription »ex corpore kanonumc« und allenfalls einer
Rubrik versehen sind, ohne jede Angabe der Originalquelle, aus
welcher sie abgeleitet sind; die letztere muss also in der Sammlung
ebenfalls gefehlt haben. Bei Burchard findet sich dagegen inner-
halb seiner Sammlung auch nicht ein einzigesmal die Inskription
ex corpore canonum, ein Zeichen, dass die Kapitel seines corp. can.
wie diejenigen aller anderen Sammlungen neben der Rubrik einen
wenn auch noch so unvollkommenen oder gar falschen Vermerk
iber ihre urspriingliche Herkunft trugen. Aus einem Kapitel unseres
corp. can.t) glaube ich aber soviel erschliessen zu konnen, dass

1) Fol. 28a vol. IV, c 40; Pclagius papa Vialori (so auch Deusdedit
statt Victori) ¢! Pancratio. A scismaticorum sacrificdis potius autem sacrilegiis, ab-
stinere debetis. Jlemi. Non est Christi corpus, quod scismaticus conficit, — —
Idolis necesse est immolet, qui semetipsum a templo diviserit. (Jaffé-\Wattenbach,
Reg. Nr. 994 (675) 0. 0. 558-—3560) = Deusdedit I, 143 ed. Martinucci p, 104.
Deusdedit bietet nur den Schluss des Briefes; das Vorausgehende s. bei Grat.
dear. ¢ 34 C. XXIV qu. 1 cd. Friedberg I, 979 sq. Wie diesen Brief der
Satz: Non est Christi corpus etc. als unecht erweist, so den bei Gratian unmittelbar
vorausgehenden (in c. 33 p. 978 sq.) an den Patrizier Jobannes (Jaffé-\Wattenbach,
Reg. Nr. 983 (679) die Worte: Ab ecclesiae visceribus divisus et ab apostolicis
sedibus separatus execrat pocius non consecrat. Beide Briefe sind von einem der-
jenigen Gregorianer gefalscht, welche die Ungiltigkeit der Sakramente der Schismatiker
bebaupteten. Vgl Sdralek, Die Streitschriften Altmanns von Passau S. 51—37.
Dagegen sind die belden Augustin beigelegten Stiicke vol. I ¢. 110 und ¢ 111
fol. 10a Filschungen cines Schismatikers zu gunsten der Lehre von der Giltigheit
der Sakramente der Hirctiker und Schismatiker. S. den Text der beiden letzten
Kapitel im Teil II, Abschnitt 6.

2) Sie finden sich Teil II, Abschnitt 6 abgedruckt,

3) Migne, Patrol. CXL, 539 B. dr. 393 B. -

4) Vgl Richter, Beitriige zur Kenntnis der Quellen des canon. Rechits. 1834.
S, g2-——73.

5) Scherer, Kirchenrecht, I, 237, N. 12,

6) Fol. 27a val. IV <. 30.
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auch diese Sammlung im Investiturstreit entstanden ist.” Nach
cinigen Béispielen von Wiedereinsetzung abgesetzter Bischofe (aus
Burch. I, 233) wird dort die Behauptung aufgestellt, dass der hl.
Geist den Sakramenten der Simonisten nicht leuchte; vorgebildet
sei das im Alten Testamente durch das Erloschen des hl. Opfer-
feuers, als Jason das Hohepriesteramt gekauft hatte. Dieser, Teil
des Kapitels weist auf die im Investiturstreit so viel kontro-
versierte Frage nach der Giltigkeit der Sakramente der Schisma-
- tiker hin. — Noch eine Sammlung, die ich nicht zu bestimmen
vermag, hat ihren Rechtsstoff an die unsrige abgegeben. Sie bot
zum Teil Kapitel, die sich auch die anderen Sammlungen aber
unter andern und zwar richtigen Inskriptionen einverleibt haben?);
zum Teil solche, die sich in denandern beniitzten Sammlungen gar
nicht finden. Die letzteren bieten teilweise bekannten Stoff unter
falscher Inskription ®); dadurch werden andere bisher unbekannte
Kapitel in ihrer Echtheit mitverdachtigt, wenn sich auch weder dussere
noch innere Griinde gegen ihre Echtheit geltend machen lassen
konnen®). Aber die Inskription einer Kanonensammlung ist unter den
gekennzeichneten Verhiltnissen eine sehr schwache Gewihr fir die
Herkunft aus der Quelle, welche sie nennt. — Endlich birgt unsere
Sammlung eine stattliche Reihe von Kapiteln, welche dem Dekret
Ivos und den decreta Burchards wortlich gemeinsam ist. Hier ist
die Entscheidung dariiber, welche der beiden Sammlungen und ob
Burchard iiberhaupt zu Grunde liegt, schlechthin unmoglich. Aber
cin Kapitel¥) bringt es zur Evidenz, dass Burchard seine Quelle

1) Z: B.fol. 18b vol. I c. 258: Leo papa. Visum preterea nobis est etc. =
Burch, III, 64 Iv. decr. II, 66: FEx concilio Cabilonensi c. 39 (a. 813 Mansi
XIV, 101). Ferner fol. 47a vol. IX ¢. 15: FEuticianus papa. Abbas potest ctc. =
Burch., VIII, 86 Iv. decr. VII, 103: Er conc. Mogunt. c. 18 (a. 847 cfr. Fried-
berg, Corp. iur. can. I, 831).

2) Z.B. fol. 11b, 12a vol. II ¢. 31—36 Gelasius papa. Psallendi usum ete. =
Isid. de eccles. officiis lib. I'c. 5—8 ed. Arevalo VI, 368 sqq. — Fol. 3z2a
vol. V, ¢ 89: Gelasius papu ad Faustum magistrum. Nullus veraciter chri-
stianus etc. = § 3 w. § der cpistola Gelasii ad episcopos Dardaniae cd. Thiel,
Epist. Pont. Rom. p. 395, 399 sq. '

Ty 3) Z.B. fol. 15a vol. II c. 140: Ex decrelis Leonis pape. Dum sollemp-
nior festivitas etc. Fol. 15a vol. II c 143: Jtem ex decretis ciusdem (scil.
Gelasii pape): Quicunque oblitus dei ete. Fol. 34a vol. V c. 163: Ex decreto
Gelasii pape. Noxiorum reatus omnis ete. — Fol. 35a vol. VI c. 10: Gelasius
papa. Pro temporum qualitate ete. — Fol. 44b vol. VIII c. 7: Martinus papa
. Bonefatio, Leprosis si fideles fuerint etc. u. a.

4) Fol. 34b vol. V ¢ 75: Er concilio ad Aquasgrani cap. V. Plures
baptismales’ ceclesic — — de terminatione dearum matricum plebes utrarumque
discernant, ¢t si non conveniunt, lis dei iudicdo discernatur.



Die sckundiren Quellen unserer Sammlung, 31

gewesen ist. Ein Kanon unbekannter Herkunft?), bei Burchard
und Ivo als can. 5 einer Aachener Synode inskribiert®), gebietet,
dass es innerhalb einer Parochie (terminatio) nur eine Taufkirche -
geben diirfe, die anderen ihr als Kapellen untergeordnet sein sollen.
Ein Streit tiber die Grenzen des Sprengels einer solchen Mutter-
kirche (Taufkirche) soll durch die Parochianen entschieden werden;
Burchard .und unsere Sammlung machen den charakteristischen
Zusatz: wenn sich die Parochianen nicht einigen konnen, so soll der
Streit durch ein Gottesgericht (Ordal) entschieden werden. Diesen
Zusatz hat Ivo fortgelassen; er kann nicht die Quelle unserer Samm-
lung sein, .

. § 4. Fortsetzung. — Das sog. poenitentiale Ro-

- manum. — Steht es somit fest, dass auch Burchard in die Zahl der

abgeleiteten Quellen unserer Sammlung einzureihen ist®), so er-
scheint es von vornherein als sehr wahrscheinlich, dass auch das
umfangreiche cap. 27 des vol. VII (fol. 39a-—42a), welches einen
sog. »liber romani penitencialise bietet, dem WWerke Burchards,
speziell dem 19.Buche oder dem corrector entnommen ist. Firdic
Entlehnung desselben aus Burchard spricht zunicht der Umstand,
dass in demselben nicht cin einziges Stiick enthalten ist, welches
sich bei Burchard in den 3 ersten IXapiteln seines corrector unter der
Inskription: Ex poenitentiali romano nicht finde; Burchard hat cine
Anzahl Kapitel mehr. Auch die weitere Feststellung, dass sich an
vielen Stellen formelle und sachliche Abweichungen finden $), spricht

1) Vgl. Note 3525 zu Grat. decr. C. XVI qu. 1 ed. Friedberg T 778; bei
Grtian: ex Tolletano condlio.

2) Burch. III, 22. Iv. decr. III, 27,

3) Fol. 33b—36b vol. VI stehen drei Sticke in folgender Reihenfolge :
¢ 16 Er Decretis Gelasii pape.  De libris reeipiendis et non recipiendis, c. 17 De
aoticia librorum apochriphorum, quia a sanclis patribus dampnati sunt, Inprimis
Amianensem synodum ete. ¢ 18 Quid ¢t quando legendum sit tn circulo anni.
In Septuagesima ponunt pentateuchum ete.” Das ist cbenfalls die Anordnung
Burchards I, 217—222, wihrend Ivo decr. IV, 63—635 das letzte den beiden
crsten vorangehen lisst. Die Verteilung der biblischen Lesungen fur das kanonische
Stundengebet (In Septuagesima poount pentateuchum etc)), welche in Ives pan.
11, 9o dic ausdrickliche Inskription: Gelasius papa I cum LXX episcopis statuit
trigt, wird jetzt zumeist als cine Anordnung Gregors VIL. betrachtet. de Smedt,
Introductio generalis ad historiam eccclesiasticam critice tractandam. Gaudavi 1876,
p. 158. Tst dabei auch dic Thatsache miterwogen worden, dass diese Lescordnung
im wesentlichen mit der altromischen @ibercinstimmt, welche de Rubeis -zuerst be-
kannt gemacht hat (Ranke, Das kirchliche Perikopensystem aus den dltesten Ur-
kunden der romischen Liturgie dargelegt. Berlin 1847. S. 13 ffl) und welche Zige
hoheren Alters als der cop. comes Hicronymianus trigt?

4) Die meisten Abschnitte stimmen wortlich iiberein, namentlich am Anfang des
pocnitentiale; dic Abweichungen und die Auslassungen mehren sich gegen das Ende.
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noch nicht gegen eine Beniitzung Burchards. Die formellen Ab-
weichungen wiren als Kiirzungen aufzufassen, bei welchen der
Verfasser unserer Sammlung seine Ungelenkigkeit im Gebrauch
der lateinischen Sprache bewiesen hitte; denn die fehlerhafte Struktur
der Sitze, welche durch die Auslassungen und die Zusammenziehung
entstanden ist, macht manchmal selbst den Sinn schwer verstind-
lich?). Die sachlichen Abweichungen wiirden als Milderungen der
Busssatzungen zu bezeichnen sein ). In beiden Fillen wiirde also
cine beabsichtigte Abweichung von der Vorlage feststehen, -die Be-
nutzung selbst aber noch nicht in Abrede zu stellen sein. Aber die
Inskription des Kapitels in unserer Sammlung: Incipit liber
romani penitencialis scheint doch anzudeuten, dass nicht Burchard
ausgeschrieben worden ist, der seine Kapitel mit dem Vermerk ex
poen. rom. als Excerpte charakterisiert, sondern dass eine Original-
quelle,-ein Bussbuch mit den eben geschilderten Eigentiimlichkeiten
und dem erwihnten Verhiltnis zu Burchard unserm Sammler vor-
gelegen hat. Es mag dahin gestellt bleiben.

Unsere Sammlung bestiitigt jedenfalls von neuem die That-
sache der Existenz und weiten Verbreitung von sog. rémischen
Bussbiichern und legt die Wiederaufnahme der kontroversen Fragen
nahe, welche iiber diesen Gegenstand christlicher Archiologie un-
entschieden schweben. ‘

Zunichst ldsst sich die Entstehungszeit unseres Bussbuches
bestimmen. Den frithesten Termin der Abfassung (terminus a quo)
giebt die Berufung auf das Wormser Konzil vom J. 868 c. 263).

1) Das stirkste Beispiel ist folgendes:

Cod. Gud. fol. 41a:

Si quesivisti lapidem dum
jres infirmum visitatum et
sub lapide foret vivum ali-
quid, egrotus convalesceret,
sin autem moreretur: XX
dies in pane et aqua peni-
teas.

-

Burch. lib. XIX, ¢. 5 p. 905 C:

Fecisti quod quidam faciunt, dum visitant ali-
quem infirmum: cum appropinquaverint domui ubi
infirmus decumbit, si invenerint aliquem lapidem
iuxta iacentem, revolvunt lapidem et requirunt in
loco ubi jacebat lapis, si ibi sit aliquid subtus quod
vivat, et si invenerint ibi lumbricum aut muscam
aut formicam aut aliquid quod se moveat, tunc
affirmant aegrotum convalescere. Si autem nihil ibi*
invenerint quod se moveat, dicunt esse moriturum.
Si fecisti aut credidisti, viginti dies in pane et aqua
poeniteas.

Der Text unserer Sammlung war nur fir einen Kenner dieses Aberglaubens

verstindlich.
2) Z. B. fol. g40a:

Si concubuisti retro canino more “cum 2aliqua femina,

V dies (Burch, XIX, 5 pag. 959C.: decem dies) peniteas in pane et aqua.
3) Fol. 40a und Burch. XIX ¢ 35 p. 956 A.
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Der terminus ad quem wird durch die Beobachtung des Verhilt-
nisses gewonnen, welches zwischen einigen Schliissen der Synode
von Tribur (895) und den Busssétzen unseres poenitentiale zu Tage
tritt. 'Wasserschleben hat aus einer Darmstidter, jetzt wieder Kolner
Handschrift (Cod. 124)!) und Phillips aus einer Salzburger Hand-
schrift (cod. Salisburg. bibl. abbatiae S. Petri VIJ, 3 2 fol. 2 20) ¥ Schliisse
dieser Synode bekannt gemacht, welche eine einheitliche Behand-
lung der Morder in allen ostfrinkischen Bistimern herbeizufithren
als ihren Zweck angeben. Diese canones sind teils eine Prizisierung,
teils eine Milderung der Bestimmungen unseres Bussbuches, aber
in den umfangreichsten Teilen eine fast wortliche Reproduktion
derselben. Eine Prizisierung, indem sie nihere Bestimmungen iiber
die Lebensweise des Biissers in den ersten 4o strengen Busstagen
geben und schon hierbei die Moglichkeit einer Erleichterung er-
wihnen. Das poenit. rom. bezeichnet zwar seine Bussbestimmungen
in diesem Falle als solche, welche secundum misericordiam und
nicht secundum canonum censuram festgesetzt werden. Dass man
sie aber auch in \Westfranken noch immer hart, bis zum Verzweifeln
streng fand, lehrt eine Bemerkung Halitgars von Cambray?). Darum
strich wohl auch die ostfrinkische Synode von Tribur (893) giinz-
lich die Bestimmung, dass selbst nach Ableistung von sieben Buss-
jahren und nach dem Empfang der Kommunion der Morder noch
zeitlebens jeden Freitag fasten miusste. Zwel andere Kanones der-
selben Synode®) zeigen durch die sprachliche Vervollkommnung,
dic sie den entsprechenden Satzungen des poenitentiale %) gegeben,

1) Wasserschleben, Beitriige zur Geschichte der \orgrnu:xn1<chen Rechtsquellen.
Leipzig 1839. S. 22, 181—183.

2) Sitzungsberichte der philos, hist. Klasse der k. Akademic der Wiss,
Wien 1863, XLIX, 780 f.

3) Das poenit. Rom aus welchem Halitgar (7 831) im Anhang zu seinem
lib. pocnit. dtiert (Migne, Pauo] CV, 705), ist mnicht dasjenige Burchards und unserer
Sammlung. Aber dic poenitentia unius anni, qui in pane et aqua iciunandus est,
stimmt und zwar zum teil worlich mit den Satzungen im ersten Kapitel unseres
Bussbuches iibercin. Im zweitnichsten Kapitel sagt dann Halitgar p. 705D:
Qui potest jciunare et implere, quod in poenitentiali scriptum est, bonum est et
Dco gratias referat.  Qui autem non potest, per misericordiam Dei consilium damus
tale, ut nec sibi nec alicui necesse sit vel perire vel desperare cte.

4) Can. XVII und XVIII bei Phillips a. a. O. S. 773 f.

5) Fol. 39b und Burch. XIX, 5 p. 954B: Si cum fratre tuo vel cum alio
(Burch. socio) ibas vel jeris in silvam ad succidenda ligna et appropinquante casura
arboris (B: unius arboris) ¢t monuisti ewm wut fugeret et oppressus est (B: tu
dicebas fratri vel socio ut fugeret et ille fugiens sub arbore oppressus est), innocens
es ab co (B: eris a morte ipsius). In Tribur: Si duo fratres in silva arbores
inciderint et adpropinquante casura arboris frater fratri dixerit: cave! et ille fugicns

Sdralek, Wolfezbltticr Fragrmezte. 3
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dass ihre Abfassung dem poenit. nicht vorausgegangen, sondern
nachgefolgt ist. Dieser Schluss stitzt sich auf die Regel metho-
discher Quellenanalyse, nach welcher ses unwahrscheinlich ist, dass
ein Schriftsteller den guten Stil, der ihm in einer Vorlage geboten
ist, verschlechtere, wihrend es umgekehrt sehr natiirlich ist, dass
ein Schriftsteller den ihm ungeniigenden Stil seiner Vorlage ver-
bessere«!). Andere Kapitel erscheinen geradezu als eine sachliche
Korrektur vom Standpunkt der Gerechtigkeit *). Unser poenitentiale
ist somit zwischen 868 und 8935 entstanden.

Es blicb aber nicht bloss im g. Jahrhundert im Frankenreich
in Gebrauch. Wie Burchard dasselbe im 11. Jahrhundert in den
Kreis seiner Quellen einbezogen, so hat es im r1o. Jahrhundert
Regino von Priim exzerpiert®). Und wie seine Verwendung, so
weisen auch die friankischen Quellen, aus welchen es geschopft hat,
in Verbindung mit dem andern Umstand, dass es vielfach spezifisch
germanischen Aberglauben beriicksichtigt$), auf das Frankenreich,
speziell auf Ostfranken als das Ursprungsland unseres Bussbuches
hin. 'Wenigstens in der vorliegenden Bearbeitung ist es auf
deutschem Boden entstanden.

Mit welchem Recht nennt es sich nun rdmisch?

Zunichst erhebt es auf diesen Titel keinen, andere aus-
schliessenden Anspruch, denn es citiert bei dem Busssatz tiber den
Meineid ein anderes poenitentiale romanum, welches im Gegensatz
zu ithm iiber dieses Verbrechen eine viel strengere Busse verhingt®).

in pressuram arboris ceciderit et mortuus fuerit, vivens frater innocens de sanguine
germani dicitur. Ahnlich in dem 2. Falle fol. 41b u. Burch. XIX, 5 pag. 974B:
Si infantem tuum iuxta ignem posuisti ete. = Trib. c. 18 bei Phillips.

1) Bernheim, Lehrbuch der histor. Methode. Leipzig 1889. S. 283,

2) Vgl. fol. 41a: Si formicatus es cum aliqua femina, bei Burch. L c
pag. 966B (Fecisti fornicationem cum aliqua femina) mit Tribur. can. 26—28 in
der Ausgabe von Phillips L. c. S. 775.

3) Reg. de synodalibus causis et disciplinis lib. I, c. 303, 304 ed. Wassersch-
leben p. 140 sq. Das cap. 304 hat die Inskription: Ordo ad dandam poeni-
tentiam, Unde supra. Daraus darf man bekanatlich nicht schlicssen, dass es derselben
Quelle entnommen ist, wie die vorhergchenden, von denen c. 301 die Inskription
triigt: Ex Theodori archicpiscopi vel Bedae presbiteri poenitentiali. ,Jenc Worte
Unde supra bezichen sich nimlich nicht auf eine vorhercitierte Quelle, sondern
offenbar auf den Inhalt der vorhergchenden Kapitel. Wasserschleben, Beitr, S. 7.

4) Das augenfilligste Beispiel bietet fol. gob: Si credidisti, quod aliqua
femina certis noctibus equitet quasdam bestias cum demonibus, quas vulgus holdam
nominant, I annum per legitimas ferias peniteas, Bei Burch. l. c. pag. 962A
ausfilbrlicher, aber sachlich tbereinstimmend.

5) Fol. 40a: Si fecisti periurium pro cupiditate, XL dies in pane et aqua
ct VII sequentes annos legitime, et quamdiu vivas VI feria in panc et aqua; ct
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Die Bezeichnung romanum deutet also auf einen Artbegriff hin.
Die den Bussbiichern romischer Art gemeinsame Eigentiimlich-
keit darf nicht in der Gleichmassigkeit ihrer Busssitze erblickt
werden; man wird in dieser Bezichung, unter Hinweis auf eine
frithere Bemerkung nur so viel sagen konnen, dass ihnen die
Strenge der Busssitze gemeinsam war. Ihre Autoritit aber war
trotz des Beinamens »>romischc nicht stark genug, um frinkische
Synoden zu hindern, ihre Bussbestimmungen zu modifizieren. Als
ein wesentliches Merkmal, welches den Artbegriff konstituiert, kann
auch nicht die Ubereinstimmung der sog. romischen Bussbiicher
mit den Grundsiitzen der canones oder der roémischen Kirche und
ihrer Papste uber die Bussdisziplin aufgestellt werden. Denn in
bewusster Weise und mit offenem Eingestindnis setzt sich unser
poenitentiale mit seinen Busssitzen in Gegensatz zu den canones?).
Von dem in Rom stets festgehaltenen Grundsatz dass die Xom-
munion dem Biisser nicht fruher als nach Beendigung der gesamten
Busszeit, ausgenommen den Fall einer fritheren Todesgefahr, ge-
reicht werden dirfe, wird abgewichen®). Ebenso wird gegen den
Lehr- und Rechtssatz von der Unaufloslichkeit des Ehebandes ver-
stossen®). Unser Bussbuch ist also weder »echt kirchlich«4), kanonisch,
noch auch >gemeinrechtlich«%). Worin besteht nun seine »romische
Arte? Mit welchem Recht konnte sich unser Bussbuch sromische

si redimere vis, da unum denarium vel precium eiusdem aut pasce IIT pauperes. .
Sccundum romanum pocnitentiale fixs monacus tua cuncta dando egenis. Sachlich
iibereinstimmend mit Burch. L c. pag. 956 B, aber der Form nach fast bloss Excerpt.

1) Fol. 392 = Burch. 1. . p. 952B: Ista secundum misericordiam conce-
dimus tibi non sccundum canonum censuram, quia canoues sic precipiunt. Fol. 42a:
Sed precipitur talibus in Elibertino concilio, in fine tantum communionem dari
(= Burch. 1. c. pag. 973C: Tamen in concilio Elibertano praccipitur, ut ille, qui
haec (scil. lenocinia) perpetraverit, nisi in fine non accipiat communionem.).

2) Fol. 39b = Burch. L. ¢. pag. 953B: His ita peractis si penitentic fructus
in te conspicitur, corporis ¢t sanguinis domini particeps fias, ut non obdureris
desperatione,  Cammem non manduces omnibus diebus vite tue. Ieiunes autem
usque ad nonam cotidie ete. Hier hat selbst der Abschreiber ad marginem (wahr-
scheinlich aus der spiteren Stelle fol. 45b vol. IX ¢ 3) ecingetragen: Pius papa.
Penitentes non debent communicare ante consummationem penitentie.  Dieses Citat
stammt zwar aus Ps. Isidor, aber der Grundsatz war nicht bloss pseudo-isidorisch.

3) Fol. yoa: Si uxor tua te sciente ct hortante adulterata est, nolens et
reluctans cum alio viro, XL dies peniteas in pane et agqua cum VII sequentibus
annis. Illa vero si se continere non potuerit, nubat alii, tu innuptus maneas. In
sachlicher Ubereinstimmung ausfihrlicher bei Burch. L . p. 959 A,

4) Hildenbrand, Untersuchungen iber die germanischen Poenitentialbiicher.
Wirzburg 1851. S, 75.

5) Schmitz, Die Bussbiicher und die Bussdisziplin der Kirche. Mainz 1883.
S. 174 fI

3¥
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nennen, obwohl es in der unbefangensten Weise seine sachliche
Abweichung von einem andern poenit. rom. ausspricht?

Es ist ein Verdienst von Herm..Jos. Schmitz, darauf auf-
merksam gemacht zu haben?), dass die angelsichsischen und die
damit verwandten Bussbiicher die Vergehen nach dem Schema der
acht Hauptsiinden, der durch Cassian ) eingefithrten Oktoade klassi-
fizieren, wihrend eine Gruppe von Bussbiichern, darunter einige
deren Entstehung und Beniitzung in Rom nicht zweifelhaft zu sein
scheint?®), die Relhenfolge der Vergehen in der Weise beobachtet
und festhilt, dass sie an erster Stelle das homicidium, dann die ver-
schiedenen Arten der Unzucht, des Diebstahls, Mleineids, der
Zauberei, des Gottesraubes, der Unmissigkeit, die Vergehen gegen
die Heiligkeit des Opfers und der Sakramente behandeln. Diese
systemlose Anlage soll dem Vorbild der Reihenfolge der ver-
glichenen Strafsitze der Mosaicarum et Romanarum legum collatio
entlehnt sein. Diese Reihenfolge beobachtet auch unser poeniten-
tiale romanum.- Sie ist das einzige Merkmal, welches seinen Ver-
fasser oder seinen Rezensenten berechtigen konnte, in seinem
Namen und Titel die >romische Artc anzusprechen. Und Stiicke
dieses romischen Bussbuches sind durch Regino und Burchard auch
in das Dekret Gratians gelangt.

§ 5. Die Entstehungszeit unserer Sammlung. —

Bei kanonistischen Sammlungen, deren Verfasser unbekannt ist, ldsst
'sich die Entstehungszeit nur ungefahr berechnen: sie sind spiter -
entstanden als die jingsten der vom Sammler beniitzten Quellen
-und- das Alter des jiingsten Stiickes bestimmt den frithesten Termin
.der Entstehung?). Von den abgeleiteten Quellen, welche verwertet
sind, ist die Abfassung der beiden Sammlungen Ivos von Chartres
" (t 1117) am spitesten anzusetzen. Ihre Ausbeutung gestattet somit
die Kompilation unserer Sammlung nicht frither anzusetzen, als in
die letzten Jahre des Pontifikates Paschalis II. In die Regierungs-
zeit desselben Papstes riickt sie die Thatsache ein, dass die Be-
schliisse der Synode von Clairmont (10935) unter P. Urban II. das
jiingste und in das letzte (g.) Buch aufgenommene Original-Akten-
- 'stiick sind. Die Aufnahme der Dekretale >Fraterne mortis« ®) zwingt

1) Schmitz a. a. O. S. 191—201.

2) Cassiani instit. coenob. lib. V—XII.

3) Schmitz a. a. O, S. 228 fi. und 344 fi.

4) Maassen, Gesch. der Quellen u. der Lit. d, kan. Rechts. I, 6.

5) Fol. 27b vol. IV, c. 37: Ex deeretis Pascasil pape. Jaffe-Watten-
.bach, Reg. No. {66132 (1941).
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nicht iiber die Zeit Paschalis II. hinauszugehen?), denn die Dekretale
ist auf den Namen eines fingierten Papstes Pascasius, nicht Paschalis,
gefilscht worden und, so viel ich sehe, das erste Mal schon in einer
Streitschrift Bernhards des Sachsen vom Jahre 1076 (c. 31 sqq)
citiert. )

§ 6. Herkunft der Sammlung. Das Statut des
Gottesfriedens der Reimser XKirchenprovinz (1092).
— »Fir die Bestimmung des Vaterlandes einer Sammlung ist ein
bedeutender Umstand das Vorhandensein partikulirer Bezichungen
des Inhaltsc®). Ein solches Aktenstick partikularrechtlichen Cha-
rakters, welches, Original und keiner abgeleiteten Quelle entlehnt,
sehr deutlich auf die Heimat unserer Sammlung hinweist, zugleich
eines der verhiltnismissig wenigen Stiicke, welche vollstindig und
nicht in Exzerpten aufgenommen worden sind, ist das Gottes-
friedensstatut der Synode von Soissons vom Jahre 10923), Das
Konzil war eine Provinzialsynode der Reimser Xirchenprovinz
unter dem Vorsitz des Erzbischofs Rainald, bei Anwesenheit des
Grafen Robert L von Flandern?). Die ersten finf Kapitel dieses
Statuts fir die treuga dei waren bisher dadurch bekannt, dass sie
von einer Provinzialsynode der Reimser Kirchenprovinz zu St.Omer
(1099)*) unter dem Vorsitz des Erzbischofs Manasse und bei An-
wesenheit des Grafen Robert IL von Flandern wiederholt wurden,
Und einen Teil des letzten Kapitels (10) und den Epilog des Statuts
hatte G, Waitz aus dem Genter Autograph des liber floridus des

"Lambert von St. Omer publiziert®), vor ihm Warnkonig®); nur

1) So wenig als es potwendig war, aus demseclben Grund die coll. can. des
Deusdedit, abgefasst 1086/87, in die Zeit Paschalis IT. herabzuriicken. Vgl Neues
Archiv d. Ges. f. 3lt. d. Gesch. VIII, 240. X, 311 f,

'-) Maassen, Geschxchtc I, 6.

3) Fol. 48a vol. IX o 23: Pax in Suessionensi concilio constituta.

4) Hefele-Kndpfler, Conciliengeschichte. V, 202 f.

5) Mansi XX, 9g69—g72. Hefele-Knbpfler a. a. 0. V, 238 f.

6) Archiv der Gesellschaft fﬁr altere deutsche Geschichtskunde. 1839. VII, 541,
Nach genauer Aufzihlung des Inhaltes in dem Autograph des encyklopidischen
lib. floridus, welche J'ulcs de Saint-Genois gegeben (abgedruckt bei Migne, Patrol.
CLXHI, 1013), stebt diese pax hinter dem Abschnitt No. 68 fol.-84b. In der
Wolfenbiittler Handschrift des lib. flor. (cod. Gud. 1 membr. fol. max. sace. XIII),
welche die Ordnung Lamberts vielfach verindert, manches weglisst, findet sich,
nach ciner schn(thchcn Mitteilung des Herrn Oberbibliothekars Prof. Dr. O. v. Heine-
mann, diese pax nicht. Uber die Handschriften des lib. flor. vgl Scmpcum 1845.
VI, 59—64, 79 f.

7) Warnkonig, Flandrische Staats- u. Rechtsgeschichte. I, 127 f.
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konnte man bisher nichts Zuverlissiges dariiber dussern, welcher
Versammlung dieses Fragment beizulegen sei?).

Die ‘fiinfmal wiederkehrende Einleitung der Abschnitte (c. 3.

4. 5. 6. 7) mit iterum statuimus lehrt, dass das Statut zum Teil nur
eine Wiederholung und Zusammenfassung fritherer Beschliisse der
Reimser Provinzialsynoden ist. Es ist das umfangreichste Statut,
welches bisher iiber den Gottesfrieden bekannt geworden ist. Und
doch kann man nicht behaupten, dass es auch nur in den hier zum
ersten Mal bekannt werdenden Teilen (c. 6—10) dem geschichtlichen
Bilde dieses eigenartigen Instituts des Mittelalters wesentlich ncue
Zﬁge einfiigt. Den Divzesanen wird zur Pflicht gemacht, den Bischof
einmiitig bei der Aufrechterhaltuug und Verteidigung des Gottes-
friedens zu unterstiitzen, wenn er beschlossen habe, gegen den ge-
bannten Friedensbrecher ein Heer ins Feld zu fihren {c. 6). Einst
(1038) hatte der Erzbischof Aimo von Bourges mit den Bischofen
seiner Kirchenprovinz eine Friedenseinigung beschlossen, won:':ch
sie sich und alle Didzesanmitglieder vom 1 5. Lebensjahre an eidlich
- verpflichteten, jede Storung des Friedens in ihren Diozesen, vor allem
jede Verletzung des Kirchenguts, Raub, Bedriickung der Monche
und geistlichen Personen nachdriicklich zu bekimpfen, streng zut
ahnden und bei der Verfolgung jede Ritcksicht bej Seite zu setzen.
Selbst die Geistlichen, vom Waffendienst nicht entbunden, stritten

nun mit den aus dem Gotteshaus genommenen Fahnen in der Hand -

an der Spitze des Volkes gegen alle, welche den gelobten Frieden

verletzten, mit solchem Erfolg, dass sie die Friedensbrecher ver-'

~ Jagten, ihre Burgen niederrissen und ringsum Furcht und Schrecken

verbreiteten, Aber die Ordnung der Dinge wurde dauernd nicht
bfzsser, dem Unwesen der Fehden nicht gesteuert; der undiscipl-
nierte-Haufen dieser Gottesstreiter war auf die Dauer nicht stark

genug, um gegen die schwer geriisteten und kampfgenbten Baron®
das Feld zu behau

‘ pten; in einem ungliucklichen Gefecht wurde di¢
ganze Mannschaft des Erzbischof Aimo vernichtet und 700 Geist-
liche lagen tot auf dem Schlachtfelde®). Trotz dicser Erfahrung
fritherer Zeiten sind solche Heerfahrien der Bischofe gegen dic

Friedensbrecher in der Reimser Kirchenprovinz in Aufnabm®
gekommen, Als Lohn far dj

X ¢ Teilnahme an ciner solchen I'Ich'ﬁ‘hr:‘

verspricht unser Provinzialkonz (c. 6 w. 7) Nachlass offentliche

—

Mo ‘1)'\\’an'1kanig 3 2. O. bt e fir ¢en Frisden, welchea Robert 1L \vc!}“ii

Gri e vor stinem gewaltsamen Tode im Jakre 1111 anf der Vepammlung
Tossen zur Abschliessung eipes

Landfrisdens Leschlossen habe.
2) Kluckhohp, Geschichte des

Getesfrisdens, Leipzig 1837, S. 33—37°

e

i
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Bussstrafen. War es das Vorbild dieser Kirchenprovinz, welchem
P. Urban II. zu Clairmont {1093) folgte, als er fir die Teilnahme
am Kreuzzuge aus religiosen Motiven eine dhnliche Iompensation
Offentlicher Kirchenbussen verhiess? Als die hL Zeiten, in welchen
der. Gottesfrieden schiitzen soll, ist der Weihnachtskreis vom ersten
Adventsonntag bis zur Oktav von Epiphanie (1 3. Januar), die Oster-
zeit vom Sonntag Septuagesima bis zum Sonntag nach Ostern, und
die Zeit vom Sonntag vor Himmelfahrt bis zur Pfingstoktave, die
Vigilien und Feste der Apostel, des hl. Laurentius, Allerheiligen
und die § Quatemberzeiten herausgehoben (c. 8). . Sollten die Be-
stimmungen wirksam sein, so musste den Bischofen verboten werden,
anderwirts gebannten Iriedensbrechern in ihrem Sprengel Auf-
nahme zu gewdéhren, den Priestern und Monchen eingeschirft werden,
solche zu den hl. Handlungen nicht zuzulassen; pflichtvergessene
Bischofe und Geistliche werden mit Bann und Absetzung bedroht
(c. 9 vgl 7). Eslag im Wesen des kirchlichen Instituts, dass von
dem reuigen Friedensbrecher nicht bloss Ersatz an die Geschidigten
und die Verantwortung vor dem Landesgesetz verlangt wurde,
sondern auch eine Siihne fiir das mitverletzte Kirchengesetz, welche
auf g Pfund Strafgeld, an den Bischof zu entrichten, festgesetzt
wird. 'Wer den Friedensbruch ableugnet, muss sich reinigen und
zwar, wenn die Anklage auf Mord lautet, durch das Gottesurteil
(Ordal) der Feuerprobe, die ein Adliger oder Ritter (nobilis vel
miles) durch einen seiner Leute, der Landmann (villanus) personlich
zu Gbernchmen hat. In allen anderm Fiallen istder Beweis der Unschuld
durch cinen Reinigungseid mit Eidhelfern zu erbringen (c. 10)?Y).

II. Dic Synode von Rom (1099) nud die Svnodc
von Poitiers (1100).

§ 1. Die Synode von Rom (fol. 48). — Dass auf der
letzten Synode, welche Papst Urban IL in der dritten Woche nach
Ostern (2.4.—30. April) 1099 in Rom gehalten hat, auch franzosische

1) Es gilt noch vor der trigerischen Hofinuog zu warnen, den Verfasser
der Sammlung aus dem ¢. 253 in vel. I fol. 18b -(Ex Lugdunense concilio cap. II1I,
Pronundandum ¢st, ut sdant tempora feriandi etc.) erschliessen und entdecken zu
konnen.  Das Kzpitel, wegen des Zusatzes (A pascha usque ad pentechostes
octavas et in festis et domioids diebus omnes oncm) wahrscheinlich cher aus
Iv. decr. 1V, 14, 18 als aws Burch. II, 77 entlehnt, istsin einem Lyoner Konzil nicht
naclchisbar, sondern ia den cp. Abyionis Bas. c¢. § bei Haruzheim, Condil. 11, 18
vgl. Friedberg I, 1353 Noie 2 zu Gmat. decr. Dist. III. In diesem Verzeichnis
der gebotenmen Feientage sind pur die Feste ,sancti Iohaonis evangeliste . und
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Bischofe anwesend waren, wissen wir aus einem Briefe Urbans IL?)
und aus Eadmer?). Dass ausser einigen sidfranzosischen auch
Bischofe aus der Reimser Kirchenprovinz, der Heimat Urbans II,
zum Konzil berufen und erschienen waren, ist durch einen Teilnehmer
an der Synode, Bischof Lambert von Arras, bezeugt?). Fir das
Bistum Térouane aber hatte die Synode eine besondere Bedeutung.
Das Bistum war durch Resignation Gerards vakant. Nachdem
Erkembald, Kanoniker von St. Omer, die auf ihn gefallene Wahl

. abgelehnt, fiel die Neuwahl zwiespiltig aus; der Kathredalklerus

wihlte Autbert, einen geborenen Moriner, der aber als Archidiakon
von Amiens kurz vorher unkanonisch zugleich ein Kanonikat in
Térouane erworben hatte. Die Abte dagegen wihlten, unter Zu-
stimmung der Laien, den Archidiakon von Arras, Johannes, cinen
Schiiler Ivos von Chartres, der sich nicht bloss durch seine
Eigenschaft als Landsmann und Di6zesan empfahl, sondern seinen
Konkurrenten durch die fiir die flandrischen Grenzlande wertvolie
Beherrschung der deutschen und romanischen Sprache, sowie an
Kiugheit und Selbstlosigkeit eines erprobten Verwaltungsgeschickes
iibertraf. Die streitenden Parteien wandten sich nach Rom. Abt
Lambert von Sithiu (St. Bertin) mit zwei andern Kollegen, aus-

nassumptio sancte Marie* durch rote Schrift ausgezeichnet, Zwischen den beiden
Heiligenfesten und der Handschrift bestanden also sicherlich irgend welche Be-
zichungen. Bei einer Kanonensammlung muss man zuerst an cine bischofliche
Kirche als Eigentiinerin denken. Dic meisten Kathedralkirchen der Reimser
Kirchenprovinz, in welcher unsere Sammlung entstanden ist, verchrten die hl. Jung-
frau als ihre Patronin, Reims, Laon, Noyon, Amiens, Cambray, Arras (Gnllia
christ. IX, 1, 509, 978. X, r148. III, 2, 319); zwei, Soissons und Senlis,
hatten noch Nebenpatrone, die hhl. Gervasius und Protasius (Gall. christ. IX, 338.
X, 1378). Der hl. Evangelist Johanoes ist von keiner als Nebenpatron bekannt;
aber zu der Zeit, als unsere Sammlung entstand, leitete das Bistum Térouane,
dessen Kathedralkirche ebenfalls die hl. Jungfrau zur Titular-Patronin hatte, Bischof
Johannes (1099—1130). Diirfen wir ihn als den Verfasser der Sammlung be-
zeichnen?  Nauch allem, was wir von ihm wissen (s. unten), wire das moglich.
Aber um auch nur mit Wahrscheinlichkeit aus jenen mit roter Schrift ausgezeich-
neten Festen auf ihn als Verfasser schliessen zu dirfen, misste entweder fest-
stehen, dass unscre Handschrift ein Autograph sei — und das ist sie nicht —
oder dass der Schreiber der Handschrift jene Feste nicht aus eigenem Antricb,
nicht mit Ritcksicht auf sein eigenes Verhiltnis zu den beiden genannten Heiligen-
festen, sondern deshalb durch rote Schrift auszeichnete, weil er sic in seiner Vorlage,
dem Autograph so vorfand. Welche Mittel stehen aber zu Gebote, um das fest-
zustellen? Die Ioffnung, welche die roten Farben jener Feste ernwecken konnten,
zerflicssen also in nichts. )

1) Mansi XX, 878 A. Jafié-Wattenbach, Reg. No, 5788 (4333) ao. 1099,
April 24.

2) Eadmeri hist. novorum in Anglia lib. II. MG. SS. XIII, 143.

"3) Baluzii Miscellancorum lib. V (Paris 1700) p. 175.
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geriistet und empfohlen durch einen Brief der Grifin Clementia von
Flandern, deren Gemahl Robert IL. am Kreuzzug teilnahm, fand in
Rom fir seinen Kandidaten die wertvolle Unterstiitzung Anselms
von Kanterbury, der aus England flichtig (1097) einst Sithius
Gastfreundschaft genossen und jetzt seinen Dank abzustatten
Gelegenheit nahm. Es gelang leicht die Wahl des Gegenkandidaten
zu reprobieren; feierlich, ex sententia concilii, erfolgte die pipst-
liche Bestitigung des Kandidaten der Abte und der Laien; der
Sieg wurde vollkommen, als auch die Gegenpartei, ratione pariter
et auctoritate convicta, ihren Kandidaten fallen liess und der »pars
melior< beitrat?).

Die Aufnahme der canones dieses romischen Konzils, welches
dem Bistum Térouane einen seiner besten Bischofe gab, kann daher
in unserer Sammlung nicht auffallig erscheinen. Bekanntlich sind
von den 18 canones der Synode die 12 ersten mit den canones
1—13 von Piacenza (1093), die Nr. 13—17 aber mit c, 2, 3, 5, 6,
7 von Melfi (108g) identisch; in dem Zusatz zu c. 17 bedrohte der
Papst alle Abte, welche von einem Laien die Investitur annchmen
wiirden, mit dem Bann und verbot allen Bischafen, solche Abte zu
benedizieren. In allen diesen canones stimmt unsere Handschrift
mit der Ausgabe der Konzilien®) aberein. Im 18. can. untersagte
das Konzil allen Primaten, Erzbischofen und Bischofen fiir Ordination
und Konsekration von Bischofen und Abten irgend ein Geschenk
zu verlangen oder anzunehmen. Hier weicht unsere Handschrift
nicht inhaldich, aber in der formellen Fassung des canon von den
Konziliensammlungen ab; der canon lautet (f. 48 b):

Nullus archyepiscoporum vel episcoporum de consecratione
cpiscopi vel abbatis neque cappam neque bacinos neque tapetia
aut quodlibet munus exigere presumat.

§ 2. Die Synode von Poitiers (f 48b—493). — Von
der Synode zu Poitiers (1100), welche die Legaten des Papstes
Paschalis I, die Kardinile Johannes und Benedikt abhielten und
welche durch die stiirmischen Auftritte bei der Exkommunikation

.des ehebrecherischen Konigs Philipp. von Frankreich denkwirdig

1) Vita Johannis episcopi Tervanensis auctore Waltere archidiacono c. .
MG. SS. XV, 2, 1142, Simonis gesta abbatum S. Bertini Sithiensium lib. II,
c. 56, 57. MG. SS. XIII, 636 sq. Guérard, Collection des cartulaires de France
tom. III (Cartulaire de-l'abbaye de Saint-Bertin,) Paris 1830 p. 266 s. Eadmeri
hist. nov. lib, IL MG. SS. XIII, 139. Johannis Longi de Ypra chronica S. Ber-
tini cap. 40 pars 4. ofr. p. 8. MG. 8§, XXV, 7835, 788.

2) Mansi XX, 961—964.
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ist, besitzen wir 16 canones, welche die Konziliensammlungen nach
der Abschrift Sirmonds aus einer Handschrift des Cisterzienser-
Klosters Igni in der Erzdiozese Reims abgedruckt haben!). Der
Text, den unsere Handschrift davon bietet, unterscheidet sich nicht
bloss durch eine Abweichung in der Datierung, indem er den 24. statt
des 23.Novembers als den Tag dieser Beschliisse angiebt2), sondern
auch dadurch, dass er eine andere Reihenfolge und Anzahl der-
selben mit beachtenswerten Varianten bietet. — Die Unsicherheit
der Konziliensammler sollte aber nicht die Veranlassung sein, fir
das Jahr 1109 oder 10 eine neue Synode von Poitiers anzusetzen,
welche angeblich dieselben canones erlassen hat. Das Schwanken der
Konziliensammler rithrt dzher, dass einige in der Datierung unserer
Synode: »anno Dei Christi MC IX XKal Dec.« die Zahl IX zur
Jahreszahl anstatt zu dem Monatstage gehorig erachtet haben.

III. Die Kanonensammlung von 77 Kapitelu.

Der kleinen Sammlung sind folgende Rubriken als Inhalts-
angabe vorausgeschickt (f. 393):
- 1. De episcopis in ijudicium seculare non vocandis.
2. Quod nullus episcopus extra provinciam ad iudicium invitetur.
3. De dampnatione episcoporum accusantium episcopum absque
auctoritate sedis apostolice.
4. Ut accusatus vel iudicatus ab episcopis comprovincialibus licenter
appellet et adeat Romanum pontificem.
5. Qui primates sint, qui metropolitani.
6. De consessu episcopi.
7. Qualiter ordines fieri debent.
8. De servorum ordinatione.
9. Ut clericus in penitencia constitutus non ordinetur.
10. Quod prius debeant examinari, qui episcopi sunt ordinandi.
11. De ordinationibus episcoporum diu non differendis.

1) Mansi XX, 1122—13124.

2) Das kann aber auch cin Schreibfebler sein VIII statt VIII Kal. Dec, —
Aus dem Einladungsschreiben, welches die beiden Kardinallegaten an B. Lambert
von Arras gerichtet haben (Baluze, Miscell. V, 320), war das Konzil auf den
18. Nov. (XIII Kal Dec.) cinberufen worden. Aus Hugos von Flavigny chron.
lib.. If MG, SS. VIII, 491 wissen wir, dass es an diesem Tage (dic octavarum
sancti Martini = 18. Nov.) auch zu tegen begonmea bat. Die Verhandlungen
miissen also mehrere Tage gedauert haben, wenn die Promulgation der canoncs,
mit welchen die Synoden zu schliessen pflegten, erst am 23. oder 24. Nov. erfolgte.
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12. Ut episcopus non minus quam a tribus episcopis ordinetur et
si fleri possit archyepiscopus ab omnibus comprovin-
cialibus.

13. De episcopo, qui per egritudinem ad sinodum venire non
potuerit.

14. Quod auctoritas congregandarum sinodorum apostolice sedi
commissa sit privata potestate.

15. Concilium universale non nisi necessitate faciendum.

16. Ut episcopi posteriores se?) prioribus suis non preferant.

17. Ut episcopi sue ordinationis tempus observent alter alteri ho-
norem prebens.

18. De rebus dubiis in conciliis episcoporum gmergentibus.

19. Ut episcopi in synodo residentes que ad emendationem vite
pertineant primum emendent.

20. Ut kanonum statuta ab omnibus rite custodiantur et nullus eas
suo sensu diiudicare presumat.

21. Ut nullus metropolitanus absque omnium comprovmmahum :
episcoporum presentia aliquorum audiat causas.

22, De mutatione episcoporum.

23. Constitucio Eutichiani pape quid episcopi in sinodo inquirere
debeant. :

. Jusiurandum synodale.

. Juramentum ceterorum. .

. Qualiter episcopus illos qui iuraverunt, alloqui debet.

Ut episcopus dissidentes fratres sive clericos concordare com-

[ X I & I K1
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29. De domestica conversatione episcoporum.

30. Ut episcopi frequenter missas celebrent.

31, De suscipiendis episcopis, qui persecutionem paciuntur.

32. De episcopis vel presbiteris ignotis, ut ante probationem syno-
dalem ministrare non permittantur.

33. Ut cuncta, que offeruntur, consecrata habeantur.

34. De eadem re.

35. Ut precarie viduatarum ecclesiarum non valeant.

36. De servo fugiente ad ecclesiam.

37- Quod sine missa ecclesia non debet dedicari.

58. Ut unaquaeque ecclesia mansum integrum habeat.

39. Ut nullus de dote ecclesie vel de manso presbiterum censum
persolvere cogat.

1) Codex: sibi.
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0. Quod non liceat missas celebrare nisi in locis ab episcopo

civitatis consecratis.

41. De iis, qui presbiteris ecclesias auferunt.

42. De presbiteris, qui ex redditibus ecclesie sibi res paraverint et
structuras ibi fecerint et mulieres ibi posuerint.

43. De oblationibus ecclesie.

44. De eadem re.

45. Ut omnes ecclesie vel decime in potestate episcoporum consistant.

46. Ut singularum rusticane parrochie semper maneant inconcusse.

47. Quod excommunicandi sunt, quilibros famosos in ecclesia legunt.

48. De illis, que clam concipiunt.

49. De rebus ecclesie, que mortuo episcopo a presbitero vendite
fuerint.

50. Si femina ingenua sciens suum maritum acceperit.

51. De legitime coniugatis si alter illorum in amentiam devenerit.

52. De illo, qui uxorem suam velari permiserit.

53. De eo, qui cum alterius uxore eo vivente fornicatur.

54. De ingenuo ingenuam ducente et postea se servum esse profitente.

55. Tudicii examinatio.

56. Separatio inceste copulationis.

57. Reconciliatio coniugatorum.

58. De eadem re.

59. De sacerdotibus et reliquis ecclesiasticis ordinibus, qui magos
aut aruspices aut divinos consulunt.

60. De illo, qui non vult reconciliari fratri suo.

61. De illo, qui habet odio fratrem suum.

62. De illo, qui mittit manum suam in christum domini id est
episcopum.

63. De clericis maledicis.

64. De clericis vel monachis coniurantibus vel aspirantibus contra

. .episcopum.

65. De cadem re.

66. De illis, qui Christi pecunias auferunt vel rapiunt:

67. Excommunicatio rerum ecclesie. -

68. De eadem re.

69. De eadem re.

70. Quod cum excommunicato orare non liceat.

7.1.-Deillo, qui superstes excommunicatus remanet moriente eplscopo.

72. De illis, qui colonorum flagella defendunt.

73. Ut placita secularia in diebus dominicis non fiant et in precipuis
festis et in diebus ieiuniorum.

74. Deheredibus iussa testatoris non inplentibus, ut.episcopus inpleat. -
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75. De clericorum nomine.
76. De petentibus res ecclesie a regibus.
77. Quod presbiteri suos parrochianos in synodo accusare debeant.

Die unbedeutende Sammlung hat gar keine Originalquellen
in sich aufgenommen und auch der Kreis der abgeleiteten, welche
beniitzt worden sind, ist ein sehr beschrinkter. lhr Rechtsstoff ist
ein dreifacher; er besteht a) aus Sticken (22) von Papstbriefen, die
zumeist pseudo-isidorisch sind. Die Handschrift, welche sie ge-
boten, gehort der Klasse A 2 an, welche nur die Dekretalen von
Klemens bis’ Damasus enthilt?). Die nichtpseudo -isidorischen
Stiicke?) sind ebenfalls unecht und aus Kanonensammiungen entlehnt.
Ausser den Excerpten aus Papstbriefen bietet unsere Sammlung
b) Schliisse einiger spanischen und afrikanischen, zumeist aber Schliisse
gallischer und frankischer, auch ostfrankischer Synoden bis hinab
auf die zu Erfurtim J. 932 (c. 2)3). c) Endlich enthilt sie noch einige
Formulare fir Abnahme verschiedener Eide im bischoflichen Send-
gerichte¥). Die letzteren sind, wenn auch teilweise aus der Samm-
lung Reginos herstammend, in unsere Sammlung, wie eine genaue
Textkollation ergeben, nicht aus der Sammlung des Abtes von
Priim, sondern aus einer spiteren {ibergegangen. AMan kann nur
im Zweifel dariiber sein, ob eine Reihe von Kapiteln?) aus Ivos
Dekret oder aus Burchard entlehnt worden sind} sie stimmen mit

1) Hinschius, Decretales Pseudo-Isidorianae proleg. p. XLI—LIL
2) Z. B. fol. 49b c. 1: Er epistola Bonefacii pape ad episcopos Gallic.
Nullus episcopus peque pro civili neque pro criminali causa — —- cinguli con-
dempnatione plectetur. = Burch. I, 168, Iv. decr. V, 278, Jaffée-Wattenbach, Reg.
No. $338 (CLXXXV). Die wahre Quelle s. Note 59 zu Grat. decr. C. XI.
qu. 1 ed. Fredberg I, 627. — Fol. 50a ¢ 11:- Ex deerctis Damasi pape
_cap, II. Quoniam quidam metropolitandtum -— — metropolitani sui iudido |
“eedat, = Burch. I, 25. Iv. pan. IO, 11, Dagegen bei Iv, deer. V, 136:
Ex deeretis Pelagii papace.1. Es ist ¢ 1 und 2 conc. Ravennat. a. 877
Mansi XVII, 337. — Fol. 302 c. 18 u. a.
3) Fol. 51b ¢ 73=Hartzheim, Cone. II, 602. Burch. XIII, =1. Iv. decr. IV, 53.
43 Fol. s0b ¢ 23—26 = Burch. I, 91—94 (aus Reg. I, 2—4). —
Fol. 512 ¢. 55—355 = Burch. IX, ;9—S8z2. Iv. decr. VIII, 215—218.

3) Ausser den Sticken, welche in den vorausgehbenden Noten schon auf-
gefibrt sind, z. B, fol, 51a ¢ 32: Ex concilio apud Althcim habito presente
Konrado rege cap, V. Illud vero communi decreto — polluit per adulterium. ==
Burch. IX, 74. Iv. deer. VII, 212, Nach Hartzbeim II, 406 ist es c. 51 conc.
Trbur. a. 895. — C. 54: Er concilio Tyburiensi, cui inlerfuit rex Arnulfus
cap, VII. Perlatum est ad.sanctam synodum, quod quidam ingenuus ingenuam
acceperit uxorem — ipsa maritum accepit. = Burch. IX, 75. Iv. decr. VIII, 213.
Das Kapitel findet sich in den gedruckten Ausgaben der Triburschen Synedal-
beschliisse nicht. Vgl Wasserschleben, Beitrige S. 167 f. und Note zu Regino II,
204 pag. 293.
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beiden wortlich iiberein. Aber ich neige der Annahme zu, dass
Burchard allein beniitzt worden ist, weil sich kein einziges Citat
findet, welches nur Ivo eigentiimlich wire, wohl aber mehrere?),
die nur aus Burchard herstammen konnen und die es wahrschein-
lich machen, dass auch die andern aus derselben Quelle geflossen
sind. Darnach konnte die kleine Sammlung schon im 1. Drittel
des 11. Jahrhunderts und zwar in Deutschland entstanden sein.

Aber bei dem Mangel jeder Originalitit in der Sammlung lésst sich

mit den zur Verfiilgung stehenden und angewandten Mitteln etwas
Bestimmtes nicht feststellen 3.

IV. Die Lkanonistische Stoffsnmmlung.

~ § 1. Allgemeiner Charakter der Sammlung, Heimat
und Entstehungzeit. In der Handschrift folgt (fol. 51b—359b)
eine kanonistische Sammlung, deren Stiicke nicht numeriert, deren
JRubriken und Inskriptionen mangelhaft sind, teilweise ganz fehlen.
Man bemerkt ferner weder eine chronologische noch eine syste-
matische Anordnung; vielmehr scheinen die einzelnen Stiicke in
bunter Mannigfaltigkeit so exzerpiert und eingetragen worden zu
sein, wie sie zufallig als brauchbares Material befunden worden sind.
Das Ganze macht also mehr den Eindruck einer Stoffsammlung
als den einer geordneten kanonistischen Sammlung. Aber es sind
darin Originalquellen verwertet worden und darum sind sofort die
Tragen nach der Herkunft und der Entstchungszeit der Sammlung
Jeicht, wenn auch nur ungefihr, zu beantworten. Ein Fragment
aus dem codex, welchen der Reimser Dompropst Odalrich der

Reimser Kathedralkirche geschenkt hat3), mit dem Bericht tiber

1) Z. B. fol. 50b c. 23: Ex deeretis Euticiani pape cap. IX. Episcopus

. in synodo residens post congruam allocutionem -— — tali sacramento constringat. =

= Burch. I, 91. Bei Regino II, 2 obne jede Inskription; Wasserschleben pag. 207

-Note bemerkt dazu: Hoc caput aeque ac sequentia III—V ex ipso usu forensi

desumta esse videntur,

2) Vgl. Maassen, Geschichte d. Quellen u. d. Lit. d. kan. Rechts I, 6.

33 Fol. §8b. Vgl Gall. christ. IX, 873 fiber Roger II: (Anno 1039 pres-
biterum ordinavit S. Lietbertum, postea consccratum Cameracensem  episcopum),
Bicnnio post {also 1031; dagegen cod. Odalrici L ¢: ,Anno incarnati verbi
MXLVIII“) missus est ab Henrico rege in Russiam, ex veteri codice, quem
Remensi ccclesiae Odalricus pracpositus dedit, ut Annam regis Russorum filiam
connubio sibi iungendam exoraret; quam legationem: una cum Walterio Meldensi
cpiscopo obiisse dicendus est. Die Mauriner sprechen hier (tom. IX Paris 1751)

‘von dem codex wic von ciner noch existicrenden Handschrift. So viel ich sche, ist da-
* von bisher nichts publiziert als das Testament des um 10735 gestorbenen Dompropstes

in der Gall. christ. X instrum. pag. 27—29 ,ex ms. cod. bibliothccae cathedralis®, -
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die Reise des Bischofs Roger II. von Chalons nach Russland
(1048) zur Abholung der russischen Prinzessin Anna, der Braut
Konigs Heinrich L von Frankreich, weist nicht undeutlich auf
Reims als die Heimat unserer Exzerptensammlung hin. Das jiingste
Stiick sind die fiinf canones, welche die grosse Synode von Reims
im J. 1119 unter dem personlichen Vorsitz des Papstes Kalixtus IL
am 5. Sitzungstage (29. Okt) erlassen hat (fol. 54b). TUnsere
“Sammlung kann also erst nach diesem Termin entstanden sein.

§ 2. Die Quellen der Sammlung. — Obgleich nun
die Sammlung Originalquellen, darunter einige bisher unedierte
(vgl. § 3) verwertet hat, so ergab doch eine auf alle ihre Bestand-
teile ausgedehnte Quellenuntersuchung?), dass zumeist nur die
beiden Sammlungen Ivos von Chartres ausgebeutet worden sind,
als sollte vielleicht eine Nachlese zu der Sammlung der g Biicher
gehalten werden. Der Stoff besteht aus:

A. Papstbriefen, und zwar aus
a) pseudo-isidorischen von:Evarist(1)%), Alexander(1)?),
Pius1.(1)9, Eleutherius (1) %), Kalixtus L (1)®), Fabian (1) ?),
Melchiades (2)*), Felix IL (1))
b) aus unechten, aber nicht pseudo-isidorischen, von:
Hygin (1)*), Fabian (1)"), Nikolaus L (1)*).

1) Selbst wenn es einmal zu ciner Sammelausgabe aller collectiones canonum
Tommen sollte, wird der unsrigen die Ehre der Autnahme in dieses corpus nicht
zu teil werden. "Um daher anderen die zcitraubende und mithsame Beschiftigung
mit dieser Sammlung kinftighin zn ersparen, habe ich mich entschldssen, die ciner
Edition fast gleichkommende Arbeit des Quellennachweises aller zu @ibernehmen.

2) Fol. 56b: Evar. ep. I c. 2 od Hinschius, Decretzles Pseudo-Isidorianae
pag. 87 sq.

3) Fol. 57a: Alex. ¢p. I c. 7 ed. Hinschius p. 97 sq.

4) Fol. 35b: Pii ep. e 10. H. p. 120; wahrscheinlich aus der Coll. trium
part. 1, 8, 5 cr. Iv, decr. 'V, 233.

5) Fol. 33ab: Eleuth. ep. « 4. H. p. 126; aber der Text unscrer Samm-
lung stimmt vielmebr mit Felix II, ep. I ¢ 3 und Julii decr. ¢, 12, H. p. 198,
470 iberein, -

6) Fol. 56b: Calixti ep. I ¢ 13. H. p. 139.

7) Fol. 39b: Fab. ep. I ¢. 28, H. p. 165 == Iv, decr. VI, 324. pan. IV, 74.

§) Fol. 54a: 1. Melch. ¢p. I & 12, — 2. cod. e 10. H. p. 248,

9) Fol. 53a: Fel. decr. cap. X can. 9. H. p. 486.

10) Fol. 53b: Jafic - Wattenbach, Reg. poatif. Rom. No. 739 == Iv.
deer. 1, 13,

11) Fol. 55b: JW. Reg. No. f1oo == Iv. dear. IX, 57, pan. VII, 83.

12) Fol. 53b: (Ohne Inskrption) JW. No. §2709. Mansi XV, 142E =
Iv. decr. VIII, 124. pan. VII, 14.
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c¢) endlich aus echten, von: Innocenz L (2)%), Léo 1. (3)%,
Gelasius L (2)%), Pelagius L (1)9), Gregor L (20)%),
Gregor I (2)9, Leo I (1)), Nikolaus I (4)9,
Johannes VIIL (3)%), Stephan V. (1)*), Leo IX. (1)"),
Nikolaus II. (1)), Alexander [I. (1) *), GregorVII (3)",
Urban I1. (4)*)

1) 1. Fol. 53a2: JW. No. 311. Epist. pontif. Rom: ed. Constant p. 859B.
Iv. decr. IV, 28. Der Text der Sammlung ist nur cin freies Referat daraus. —
2. Fol. 54b u. 55a: JW. No. 314. Constant p. 910.

2) Fol. 355a: 1. Ep. CIV § 3 Opp. ed. Ballerinii I, 1143. Mansi VI,
191 B—C. JW. No. 481 ; wahrscheinlich in der Pseudo-Isidora beniitzt, H. p. 609. —
2. Ep. CXIV § 2 ed. Ball. 1, 1193. Mansi VI, 227 B—C. Hinschius p. §77.
JW. No. 490. — 3. Fol. 59b: Ep. CLXVI § = ed. Ball. I, 1416. Mansi
VI, 401 B. Hioschius p. 615, JW. No. 344.

3) Fol. 52b: JW., No. 659 Epist. post. Rom. ed, Thiel p. 493. Iv. decr.
III, 135. VI, 105. — 2. Fol. 58a: JW. No. 636, Thiel p. 368. Iv. decr. VI, 74.

4) Fol, 56b: JW. No. 1015. Iv. decr. VI, 112,

5) Fol. 55a: 1. Epist. VII, 31 ed. Bened. e congreg. S. Mauri II, 1212 C—D.
JW. No. 1860, — 2, Ep, VII, 42 ed. Bened. II, 8goA. JW. No. 1485, —
3. Ep. I, 9 Bened. II 496 sq. JW. No. 1076. — Fol. 55b: 4. Ep. VI, 61.
Bened. II, 838B—C. JW. No. 1411. — 3. Eod. pag. 838A. — 6. Ep. I, 42.
Bened. II, 530C. JW. No. 1110, — 7. Ep. I, =23. Bened. II, 640 sq. JW.
No. 1227. — 8. Ep. IV, 26. Bened. II, 704C. JW. No. 1298. — 9. Ep. V, 4.
Bened. II, 730B. JW. No. 1332. — 10. Eod. p. 729E. Iv. decr. VI, 80, —
11. Eod. p. 730A. — Fol. 362a: 12, Ep. ], 12. Bened. II, 498 sq. JW. No. 1079.
— 13. Ep. IX, 1o1. Bened. II, 1004 B—C. JW. No. 1696. — 14. Ep. XI, 37.
Bened. II, 1120C. JW. No. 1812. — 15. Ep. IV, 9. Bened. II, 688C—D.
JW. No. 1281. — 16, Mit der Inskrption: In corpore Kanonum. Ep. IV, 9
Bened. II, 688 D—E. — 17. Eod. p. 689 A; mit derselben Inskription. — 18. Ep.
V, 7. Bened. I, 733B—C. JW. No. 1321. — 19. Ep. IV, 30. Bened. II, 710.
JW. No. 1302. — 20. Ep. IV, 27. Bened. II, 706 sq. JW. No. 1296.

6) Fol. 53b: 1. JW. No. 1734. Mansi XII, 285, Iv, decr. VI, 117, —
2. JW. No. 1724. Jaffé, Monum. Mogunt. p. 93. Iv, decr. XI, 91. Inbeiden Kapiteln
nennt unsere Sammlung den Autor nicht, sondern nur den Adressaten (Bonifacius).
7; Fol. 59b: JW. I pag. 310. MG. LL. II, 15, = Iv. decr. V, 313.

8) 1. Fol. 53a: JW. No. 2796, Mansi XV, 197 sq. — 2. Fol. 53b

JW. No. 2765. Mansi XV, 3g0B = Iv. decr. V, 56, pan. IV, 29. — 3. Fol. §5a:

JW. No. 2812, Mansi XV, 403B. — 4. Fol. 59b: JW. No. 2763. Mansi XV, 390E.

. 9) 1. Fol. 52b: JW. No. 3180 = Iv. pan. II, 80. — 2. Fol. 52b u.

53a: JW. No. 3258. Mansi XVII, 125 sq. cfr. Iv. deer. I, 306. — 3. Fol. 58:
JW. No. 3271. Mansi XVI, 487 E, 490A.

10) Fol. 54a: JW. No. 3434. Iv. decr. VI, 430, 431. pan. IV, 117,

11) Fol. 52b: J1WV, No. 4308 Mansi XIX, 696. Iv. pan. III, 107.

12} Fol. 52a: JW. I p. 558 sq. MG. LL. II, app. I, 177.

13) Fol. 54a: J\V. No. 46 23. Maansi XIX, g6o. Iv. decr. VI, 428,

14) 1. Fol. 51b, 52a: JW. No. 3201 = Iv. V, 378. — 2. Fol. 52b:
JW. I p. 603, Mansi XX, 433 sq. — Fol. 54b: Greg. VIL reg. V, 152 Bibl.
rer. Germ. II, 308. Iv. pan. V, 110.

15) 1. Fol. 53a: JW. No. 4313. Iv. decr. VI, 311. — Fol. 58b: 2, JW. I
p. 671. Mansi XX, 789 sq. = Iv. dear. IX, 53. — 3. JW. No. 5382. Iv. pan.

.
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B. Aus den Schliissen der Konzilien von:

Antiochien (341 c¢. 3)%), Sardika (343 c. 18)%), Karthago (419
c. 32)%, Chalcedon (45i c. 10. 7. 22)%), Agde (506 c. 50)%,
Tarragona (516 c. 12)9), Valencia (516 c. 4)%), Konstantinopel
(553 sess. 4)", L zu Toledo (589 c. 13)%, IV. zu Toledo (633
c. 25)™, X. zu Toledo (656 c. 6)*), IL deutschen des Bonifatius
(742 c. 3)*), Compiegne (757 c. 15)*), Konstantinopel (8. allgemeine,
870)*), Mainz (813 ¢. 52)™), Arles (S13 c. 17)"), Tribur (895 c. 15)™9,

VI, 108 cfr. decr. VIII, 23, — 4. JW. No. 5388. Iy, decr. IX, 33. cfr. pan.
VI1I, §6. — Die Herkunft zweler Stiicke, welche wahrscheinlich falsche Inskriptionen
tragen, ist nicht emittelt; 1. fol. 52a: Ex epistola Stephani pape. Quod sanctorum
patrum acctoritzs et humane leges — — alienus a communione fratrum. 2. fol. 53 b:
Ex epistola GG. pape. Quos familiarcs episcopus habere debeat, Verecundus
mos tempore discrecionis inolevit ~— —— exemplum profectus sumant.

1) Fol. 59a: in der versio Dionys. Opp. ed. Migne, Patrol. LXVII, 160 B.

2) Fol. 39a: vers, Dionys. pag. 182 AL

3) Fol. 59a: c. 32 der ven der Karthagischen Synode 4§19 veranstalteten
Sammlung von Kanonen friherer afrikapischer Konzilien, welcher Dionys. in der
2. Redaktion der Koznzikensommlung den Tite! gab: Synodus apud Carthaginem
Africcnorum, quac coastituit canones CXXXVIIL pag. 192C—D.

4) Fol. 38b, 59a: vers. Dionys.,, p. 173C—D, 1734, 175 sq.

5) Fol. 52a: Mand VIII, 334 C—D, Hinschius, Pseudo-Is, p. 336. Eigentlich
ist es Epaonense c. 18, denn von den 23 Kanoren, um welche die Hispana die
cchiten 17 cc. v. Agde vermehrt hat, sind ¢ 530—63 der burgundischen Synode
von Epaon 317 entlehnt. Maassen, Geschichte I, 203.

6) Fol. 32a: Mansi VIII, 5453C—D. Hinschius p. 344.

7) Fol. 52a: Mansi VIII, 622 A—C. Hinschius p. 339. Dic Datirung 546
verdient den Vorzug vor 525. Hefele, Konziliengeschichte 1I, 710.

8) Fol. 34b: mit der mangelhaften Inskdption: Actio quarta. = Iv. decr.
XIV, 63: Actione quarta eiusdem (scil. quintze) synedi.

9) Fol. 53a: Mansi IX, 996 A—B. Hinschius p. 360.

10) Fol. 52a: Mansi X, 6206 sq. Hinschius p. 368.

11) Fol. 33b: Mansi XI, 36 sq. Hinschius p.. o1 sq. Iv. deer, VII, 27.

12) 'Fol. 55b, 56a: Jafté, Bibl rer. German, IIF, 128. Mansi XII, 366 C-—D,
Hicr mit der falschen Inskripton: Ex condlio Zzcharie pape.

13) Fol. 359a (mit der falschen Imskription: Ex condlio apud Vermeriam
cap, 111I). MG. Capit. reg. Francorum. ed. Boretins I, 38. Aus Iv. decr. IX, So,

14) Fol. 53a: versio Anastasi biblioth,, Iv. decr. V, 122, pan. III, 8 u. a.

15) Fol. 34b: Mansi XIV, 75A.

16) Fol. 56a: Mansi NIV, 61 E. Hier mit der falschen Inskription: Ex
concilio Spalensi.

17) Fol. 562: Hardouin VI, 1, 443 ¢q. (Der betr. Bd. v. Mansi stand
nicht zu Gebote)) Zwei andere Sticke: fol. 3352 (Legitur etiam in condlio Tri-
buriensi cap. X: Dearetum est, ut quamvis mulier nupta — frater habere non
possit) und fol. 59a. (Ex condlio Trburiensi cap. V: Nullus proprium filiwn aut
filiam a fonte baptismatis suscipizt — separeatur} finden sich in keiner Recension
triburscher Kanones.

Sdralel, Welfaabiitler Yragmezia 4
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Rom (1078)%, Melfi (1089)%), Benevent (1091)), Lateran (1110)9),
Reims (1119 c. 1—35)°).
C. aus Stellen kirchlicher Schriftsteller'und zwar aus:
Augustin %), Benedikt von Nursia®), Cassiodor®), Isidor von
Sevilla %), Paulus Diaconus *°); aus dem liber pontificalis 1Y).
D. aus Stellen weltlicher Rechtssammlungen, (welche

aber in Kanonensammlungen iibergegangen sind und hier aus diesen
geschopft sind):

1) Fol. 55b: Gregor., VIL reg. V ep. 14,3 ed. Jafie II, 308 sq. Jaffe-
Wattenbach, Reg. I p. 625

2) Fol. 59b: Mansi XX, 723A. Iv. pan. II, tor. JW. Reg. I, p. 664.

3) Fol. 58b: Mansi XX, 738 sq. Iv. decr. V, 72, coll. tr. part. III, 9 (10}, 3.
JW., Reg. I, 667 sq. -

4) Fol. 56b, 574a: Mansi XX, 7. JW,, Reg. I, 740.

5) Fol. 54b: Mansi XXI, 235 sq. JW, Reg. I, 788. Unser Text stimmt,
wie derjenige des Laterankonzils, mit dem der Chronik des Petrus Vivus von Sens
MG. SS. XXVI, 33 sq. iiberein. — Das Excerpt fol. 54b: Ex concilio Arausico
cap. V. Canonica instituta = Iv. decr. II, 126, aus Regino II, 417 stammend und
den Formularen der sendgerichtlichen Praxis entlehnt, ist durch Burch. XI, 7 zu
der falschen Inskription gekommen. Ebensowenig wie fol. s4a (Ex concilio
Cabillonensi cap. V: Quando ea quae canonica sunt ventilantur — qui in propria
persona appellantur) gehoren f. 54b (Ex concilio Meldensi cap. III: Episcopus in
cuius parrochia aliquis consistens aliquid iniuste fecerit — ad dignam satisfactionem
veniat) und fol. 56b (Ex concilio Meldensi. Filii ex vituperali coniunctione —
meritorum prerogativa commendet) den Synoden an, deren Namen sie tragen. .

6) Fol. 55a: Dec nuptiis ct concupiscentia c. 11 § 12 ed. Bened. (Paris
1688 sqq.) X, 286D. — Fol. 55b: de unico baptismo c. 15 § 25 Bened. IX,
540. — TFol. 59a: Epist. CCL § 2 Bened. II, 878 sq. u. 879 sq. — Fol. 59b:
Epist. CLIII § 20 sq. Bened. II, 332, Iv. decr. XIII, 4. .

7) Fol. 55: Regula Bened. c. 64. Gallandi, Bibl. vet. patr. Venct. 1788
XI, 313. Migne, Patrol. LXVI, 8;9D—8S52B.

8) Fol. 52b: Hist. tripert. lib. I c. 9 ed. Garetius, Rotomagi 1679 p. 210
Migne LXIX, 894]3

9) Fol. 55a: Etymolog. TX ¢ 7 ed. Arevalo IH, 453. Iv. deer. VIII, 3.
pan. VI, 15, :

10) Fol. 52b: Hist. Langob. lib. I c. 23. MG. SS. rer. Langob. et Ital
I, 63. Iv. decr. IV, 171. Vgl Coprat (Cohn), Gesch. d. Quellen und Literatur
des romischen Rechts im friheren -Mittelalter. Leipzig 1891. I, 98 £
i 11) Tol. 53a: c. LI (Hormisdas) § 9 ed. Duchesne, Paris 1886 p. 270 sq.
— TFol. 54b: ¢. LXXXI (Agatho) § 1, 6 sqq. pag- 350—334. — Das Citat
fol. 55a: B. Ambrosius in libro T ad exbort. virginitatis: Desponsata viro con-

iugis nomen accepit — sed pactio coniugalis’ ist nicht ambrosianisch, — Fol. 58a:
Ex tractatu domini Remigii Antisiodorensis cpiscopi de sacramentis ecclesic: Quaato
tcmporc celebratur adventus spiritus super apostolos — quoniam spiritus sanctus

in VII' virtutibus venit ad hospitem suum. Ein Traktat des Remigius von A\uxcm:
de sacramentis ecclesie ist sonst ginzlich unbekanat, i
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des Codex Theodosianus ?), der lex Romana Wisigothorum oder
des breviarium Alaricianum®), der epitome novellarum Julians %);
aus den karolingischen Kapitularien?), dem Vertrage zwischen
Ludwig dem Fr. und P. Paschalis L im J. 8177 und aus der
Ottonischen Schenkung °).

E. Endlich enthidlt unsere Stoffsammlung die Anleitung fur
die Abfassung von Literae formatae, deren Abfassung dem B.
Atticus von Konstantinopel zugeschrieben wird®), und historische
Beispicle von Translationen und von Restitutionen abgesetzter
Bischofe ).

§ 3. Die inedita der Sammlung. — Die vollstindige
Quellenanalyse dieser kanonistischen Stoffsammlung hat das
Ergebnis gezeitigt, dass ausser dem Iragment aus dem codex
Odalrici noch drei bisher unbekannte Stiicke ans Licht traten.

a. Die »decreta Bonifacii legatic (fol. 58). Es existiert
cine Sammlung kirchlicher Vorschriften unter dem Namen statuta

1) Fol. 353b: Int. L 19 cod. Theod. de accusat. (IX, 1), hier mit der
Inskription: De libro mozo earundem legum. cfr. Reg. app. I ¢ 20,

2) Fol. 552 mit der Inskription: Ex lege Theodosiana capitule XXXV,
ciusdem cap. XXXVI ete. = interpr. ad § 1 Paulli rec. sent. V, 36; Paul. rec
sent. lib. V, tit. 36 § 1, 2 et interpret.; ex interpret. ad fr. 2 V, 37, Paul. rec.
sent.; fr. 1 Paul. rec. sent. V, 39. = Iv. decr. V, 281—283, 285. — Tol. 58b:
Gaii inst. tit. T\ § § ed. Hacpel p. 318. dr. Reg. I, 429.

3) Fol. 33a mit der Inskription: Novellarum constitutio V. == Iul. epitome
lat. novellarum Iustiniani const. CXV (§ 28) ¢ 454 ed. Haenel, Lips. 1873 p. 154.
Iv. pan. III, 116.

4) Fol. 53b (mit der Inskription: Ex conclio Meldensi cap. VIII, IX,
XI) eine Zusammensetzung aus Anseg. lib. I . 145 u. Bened. Lev. capit. lib, II
c. 256 § 6 in fine (c. § Capitulli in Theodon. villa promulg. 2. So3). cfr. Reg.
1, 31. Burch. I, to. Iv, decr. II, 1T u. a.

3) FolL 53: Pactum coanstitutionis imperatoris primi Ludovici cum romanis
pontificbus: Ego Ludovicus imperator — karitatem et pacem socient. MG. Capitu-
laria reg. Francorum. cd. Boretius I, 353—355. Hier aus Iv. decr. VI, 51,

6) Fol. 53b: Constitcdo primi Heanrid et primi Ottonis cum romanis pon-
tificibus: Ut nullus missorum nostrorum — omaino prohibemus. Item. In clectione
romanorum pontificum — cxilio tradater. Von den bei Sickel, Das Privilegium
Otto I. fiir die romische Kirche. Innsbruck 1883 S. 178 aufgeziblten Recensionen
ist es jener um 10835 catstandene Extrakt, welcher in weiteren Verkiirzungen auch
in dic Chroniken und die Kanooeasammiungen des Anselm von Lucea, Deusdedit,
Bonizo, Ivo, Gratian ibergegangen ist und sich zuerst in cinigen vatikanischen
Handschriften findet, Der Schlusssatz (In electione etc) aus Hiothardi I. constit. romana,
Nov. 824 § 3 ed. Boretius I, 323. Hier beides aus Iv. decr. V, 32,

7) Fol. 57a: vgl Maassen, Geschichte I, 399—jo2.

8) Fol. 37a: vgl Burch. I, 233.

4‘
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S. Bonifatii, deren Echtheit noch Binterim!) in Schutz nahm.
‘Wasserschleben ?) gab zu, dass sich ein vollstindiger Beweis der
Unechtheit nicht fithren lasse, aber er verdichtigie mit Grund ihre
Echtheit durch den Hinweis, dass eine Reihe der Kapitel mit den
Schliissen spiiterer Versammlungen nicht bloss dem Wortlaute,
sondern auch der Reihenfolge nach tibereinstimmen. Das Ver-
hiltnis ist also dasselbe wie zwischen einer Reihe von canones der
‘Wormser Synode (868) und den zwei unechten Briefen des (f 867)
Papstes Nikolaus II. an Erzbischof Karl von Mainz®). Wie es
unmoglich ist, dass Papst Nikolaus I. die Kanonen einer Synode,
welche erst nach seinem Tode gehalten worden ist, zu einem Briefe
verarbeite, ja fast nur zusammenstelle, und wie es andrerseits un-
wahrscheinlich ist, dass die \Wormser Synode Stellen aus einem
Papstbriefe wortlich zu canones bilde, ohne sich auf die Autoritiit
ihres Urhebers zu berufen und dieselbe zu verwerten, so ist es
unmoglich, dass der hl. Bonifatius Gesetze, die ein halbes Jahr-
hundert nach seinem Tode erlassen worden sind, in secine statuta
aufmahm, und andrerseits unwahrscheinlich, dass die kirchliche
Gesetzgebung der Frankenkonige kirchliche Vorschriften des Erz-
bischofs und pipstlichen Legaten wortlich zu Reichsgesetzen er-
hebe. Auch nachdem der Nachweis Wasserschlebens durch Niirn-
berger nicht nur Erginzungen sondern auch Berichtigungen er-
fahren hat+), verschwindet der Verdacht nicht; der Mangel an
Originalitit bleibt bestehen und tritt noch mehr hervor. Allein der
Beweis der Unechtheit ware methodisch erst dann vollstindig,
wenn es, wie bei den Briefen des Papstes Nikolaus I, gelingen
wiirde, Tendenz und Entstehungszeit der statuta zu enthiillen. Der
cine von Wasserschleben gegen ihre Echtheit nebenher ins Feld
gefithrte Grund, dass sie bisher nur in einer einzigen Handschrift
bekannt geworden sind, wird zber jetzt hinfillig. Denn unsere
Sammlung hat die statuta aus einer Form excerpiert (fol. 58),
welche sie in viel reicherem Inhalt, mit zahlreicheren Kapiteln bot.
Dass diese Gestalt trotz des Titels {decreta Bonifacii legati) vielleicht
nur eine erweiterte Bearbeitung der statuta war, ergiebt der Um-

1) Binterim, Pragmatische Geschichte der dextschen National-, Provinzial- und
vorziiglichsten Dibdzesankonzilien. Mainz 1833. fi. I, 117,

2) Kritische Jahbrbiicher fir deutscke Rechtswissenschaft, von Richter und
Schneider. 3. Jahrpang. Leipzig 1839. Bd. V, S. 509.
' 3) Jaffe-Wattenbach, Reg. No. 2709 u. 2710, vgl Archiv f. kath, Kirchen-
recht. 1882, XLVII, 179—=z09. ,

4) Niirnberger, Analecta Bonifitiaza ja der Romischen Quartalschrift fur
christliche Altertumskunde urd Kircheogeschichty, 1891, V, 35 f. .
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stand, dass c. 2 in unserer Handschrift identisch ist mit c. 32 der
statuta’) (= stat. eccl. antiqua c. 76).

b. Das Investiturverbot des Papstes Paschalis IL auf
der Synode zu Benevent (1108). — Aus der Chronik des
Petrus von Monte-Cassino ist bekannt, dass Papst Paschalis IL im
Oktober 1108 nach Monte-Cassino und von dort in Begleitung des
Abtes Oderisius nach Benevent ging, wo er auf einer Synode das
Investiturverbot erneuerte und den Geistlichen den Gebrauch welt-
licher und kostbarer Kleider untersagte. Den Wortlaut des
Investiturverbotes hat unsere Sammlung aufbewahrt (fol. 59a).
Neu ist die Motivierung des Verbotes durch Berufung auf alt-
testamentliche Einrichtungen. Nur die Leviten durften die Geriit-
schaften der Stiftshiitte -hiiten und in Gebrauch nehmen, und der
Boden im Umkreis des Tempels gehorte nach Ezechiel als geheiligt
nur den Priestern. Darum ist gebannt und vom Gottesdienst aus-
geschlossen, wer Kirchen und ihre Besitzungen in seiner Hand
behiilt-oder als Lehen vergiebr, oder gleichsam als Erbgut in An-
spruch nimmt. Hartniickig Zuwiderhandelnden sollen selbst auf
dem Todesbette die Kommunion, nach dem Tode das kirchliche
Begribnis verweigert werden. In den betreffenden Kirchen aber
soll der Gottesdienst ausgesetzt werden.

c. Die Synode von Beauvais (111;) unter dem Vorsitz
des XKardinallegaten Kuno, Bischofs von Prineste. — Von dem
Konzil, welches der papstliche Legat IXuno, ein Deutscher (Schwabe)
von Geburt, vielleicht aus dem Geschlechte Urach-Achaln 2), neben
Bruno, Bischof von Segni, der entschiedenste Gegner jeder Trans-
aktion im Investiturstreite und besonders des Investiturprivilegs,
welches Heinrich V. {1111) dem Papste Paschalis II. abgezwungen
hatte, mit den Bischofen der drei Kirchenprovinzen Reims, Bourges
und Sens am 6. Dezember 1114 zu Beauvais abgehalten hat, war
bisher nur ein einziger Originalkanon bekannt3). Ausserdem war
bekannt, dass diese Synode noch cine lange Reihe alterer Kirchen-
gesetze unter ausdricklicher Nennung ihrer Urheber (z. B. Gre-
gors VIL, Urbans IL u. a) wiederholt hat?). Unsere Sammlung

1) Mansi XII, 3586C.
) Gustav Schone, Der Kardinallegat Kuno, Bischof von Prineste. Leipzig

9

—3-
) Er findet sich auch in unserer Sammlung fol. 52a w. b, wortlich ==
Mansi XXI, 124 B—D, vgl. Hefele-Knopfler, Konziliengeschichte V, 328, Schone
a. a. O. S, =27, ’

4) Mang XXI, 124D—126E.
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bietet (fol. 592) sechs nene Originalkanonen, von denen der erste
das Investiturverbot erneuert, der zweite dic Besetzung eines er-
ledigten Bistums binnen drei Tagen durch kanonische Wahl als
Pflicht einschiirft. Der rasch entschlossene und feurige Legat hatte
schon auf seiner Legation im Orient auf die Kunde von den
Mitteln, mit welchen dem Papste das Investiturprivileg abgendtigt
worden war, auf einem Xonzil zu Jerusalem (1111) die Ex-
kommunikation tiber Heinrich V. ausgesprochen. Auf dem Riick-
wege aus Palistina, den er durch Griechenland und Ungarn wiihlte,
hatte er auch in diesen beiden Lindern Kirchenversammlungen
abgehalten und den Bann {ber den Kaiser wiederholt’). Nach
dem Laterankonzil vom 18. Mirz 1112 und dem von Benevent
18. Mérz 1113, an denen er teilnahm, zum Legaten fur Frankreich
ernannt, wagte er, obwohl der Papst selber seinem eidlichen Ver-
sprechen tren von jeder Sentenz Abstand nahm, die Exkommuni-
kation zu Bgauvais zu erneuern ). Xan. 3 in unserer Handschrift be-
lehrt uns, dass Kuno zu Beauvai$ iiberdies generell alle Alemannen,
Lothringer und Barbaren, die gegen die romische Kirche in Waffen
standen, gebannt hat. Neben den grossen, den kirchenpolitischen
Fragen wurden auch Angelegenheiten geringerer Art nicht ausser
Acht gelassen. Alit dem Bann wurde die Investitur eines noch
nicht erledigten Beneficiums, welche fiir den Todesfall des bisherigen
Inhabers gelten sollte, bedroht (c. 4). Begribnisse in Kldstern
waren unter Wahrung der Gerechtsame des Weltklerus, dem die
Seelsorge zustand, von Papst Urban II. auf dem Laterankonzil im
Januar 1097 gestattet worden; der dritte Teil aller Oblationen
sollte der Pfarrkirche des Verstorbenen tberwiesen werden. Zu
Beauvais {c. 5) wird ein neuer Erlass zum Schutz der Kompetenz
des Pfarrklerus gegeben: den Abten, Prioren und Monchen wird
die Vornahme des Begribnisses nur bei personlicher Begleitung der
Leiche durch den zustindigen Seelsorgspriester oder nur mit dessen
Bewilligung gestattet. Zum Schutz des Gottesfriedens verfigt
endlich c. 6 in inhumaner Strenge, dass Friedensbrecher, welche
vor der Siihne gestorben seien, gar nicht begraben werden sollen
und dass jeder dem Bann unterliege, der ihre Leiche von dem
Orte oder dem Hause, wo sie der Tod ereilt hat, zum Begribnis
aufhebe.

1) Hefele-Knopfler V, 321. Schone, S. 12—16,

:.') Epist, Friderid archiep. Colon. ad Ottozem Bambergensem Mansi XXI,
128 C. Hcfcle-Knopfler V, 327, Schone S, 26.
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V. Dic Briefsammlung von Térouane.

Y. Die Briefsammlung.

§ 1. Allgemeine Beschreibung der Briefsammlung.
— Der historisch wertvollste Teil unserer Handschrift ist der letzte,
in welchem auf die sog. Konstantinische Schenkung im pseudo-
isidorischen Wortlaut (fol. 59 —613)", dreiunddreissig Briefe folgen
(fol. 612—6.43). Den Beschluss machen zwei Aktenstiicke. zur
Geschichte des Gottesfriedens (fol. 642-—632). Die Reihenfolge
der Briefe ist folgende:

1._Papst Gelasius II. schreibt an_alle Geistlichen und alle
Laien Frankroichs tber den Konflikt mit Heinrich V. und die
Erhebung des Erzhischofs von Braga zum Gegenpapste. 1118,
Mirz 18.3)

2. Papst Gelasius IL benachrichtigt. . den Legaten Kuno,
Bischof -von—Prancste von der Erhebunn' des Gegenpapstes und
der Exkommunikation des Kaisers und seines Gegenpapstes. 1118,
Apnl 13.%)

. Kardinalbischof Stephan von Prineste an Bischof Milo
von Tx,rou'me iber Busssiitze fiir Morder von Geistlichen. (Unediert.)

4. Papst Paschalis II. an die Abtissin Odgiva von Messina
(Flandern) iber die Reform ihres Klosters. (Uncdiert)

5. Erzbischof Radulf von Reims an Bischof Johannes von
Térouane iiber Ablieferung der Pachtgelder von Altar- und Kirchen-
gitern. (Unediert)

6. Papst Urban IL mahnt den Grafen Robert L. von Flandern
von der Belistigung der Geistlichen a2b. 1092, Dezember 2.4)

7. Papst Paschalis II. droht den Geistlichen von Térouanc
fir ihre Unenthaltsamkeit mit Absetzung 1115, November 14.%)

1) Hinschins p. 249—234.

2} Jaffe-Wattenbach, Reg. No. 6635. Statt des Datums ,,XVII Kal. April.t
bictet unsere Handschrift (fol. 6!1)). ,,III xdu> Manii, wie der cod. Cottonianae
bibliothecae, Claudius A3, dessen sich Bouguet, Rec. XV, 223 bedient hat. An
beachtenswerten Varanten zu dem Brieftext notiere ich aus unserer Handschrift:
In hoc autem tanto fzcipore pullum, Deo gratias, de romano clero imperator socium
habuit, sed Guibertini tres tam infomem gloriam celebrarunt.  Ferner: Experientie
igitur vestre precipimus, ut omnia fratribus aliis nota faciatis ¢t ad matris ecclesie
ultionem, sicut oportere cognoscitis, prestante domino ascingamini.

3) JW. No. 6632. — Varianten: die videlicet post clectionem nostram
XLUII (statt guartam). Femer: Teuto, qui tazto per Dadam (st. Italiam) tempore
debacchatus est.

JW. XNr. ,.;,x. — Cod. bietet gar kein Datum,
;J\\ No. 6337. Cod. datiert: ,, XVHI Kal. Decembris wie cad. bibl.

-

nat. Paris. suppl. lat, :71 fol 7 bei JW, I p, 756, — Epist. 2—7 == cod. fol, 61 b..

3
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8. Papst Urban II. bestitigt die Wah! des Archidiakons
Johannes von Arras zum Bischof von Térouane. 10gg, vom Konzil
zu Rom, April 24.—30.})

9. Papst Paschalis II. schirft dem Bischof Lambert von
Arras die Pflicht ein, die Pribenden seines Bistums personlich zu
verteilen. (Unediert.)

10. Papst Paschalis IL teilt dem Bischof Lambert von Arras
seine Entscheidungen iiber eine Anzahl von seinen Gexsthchen mit.
1104, Dezember 5.9

11. Papst Paschalis II. ermuntert den Erzbischof Anselm
von Kanterbury zur Standhaftigkeit im Kampfe, teilt ihm die
]:rneuerung des Investltur\'erbotes auf der Lateransynode mit und
“bestitigt neuerdings scin ausschliessliches Legatenrecht in England.
1102, April 13.%)

12. Papst Paschalis II. dementiert und exkommuniziert auf
eine Anfrage Erzbischof Anselms die Bischofe, welche als Gesandte
des englischen Konigs aus Rom zuriickgekehrt vorgeben, der Papst
wolle die Investitur durch den Konig nicht verbieten. 1102,Dez. 12.4

13. Papst Paschalis IL spricht dem Erzbischof Anselm von
Kanterbury seine Teilnahme zu der Flucht aus-England aus;
er bannt wegen der Investitur die Rite des Konigs; den Konig
selber noch nicht, weil er zur Osterzeit des laufenden Jahres
seine (resandten schicken solle. 1105, April 12.(?)3).

14. Papst Paschalis IL bevollmichtigt den Bischof Johannes
von Térouane gegen die >Hiretikers (Simonisten) seiner Didzese
vorzugehen. (Unediert.)

15. Papst Paschalis IL ersucht den Bischof Johannes von
Térouane, dem reuigen und von der >Hiresiec bekehrten Priester
Lambert cine Anstellung im Bistum zu geben. (Unediert)

16. Augustin stellt Bonifatius wegen Verletzung des Asyl-
rechts zur Rede und bannt ihn.

1) JW. Reg. No. 5794.

2) JW. No. 6ooo.

3) JW. No. 5908.

4) JW. No. 5928. — Varante: exultamus, quia gratia dei tibi prestante
auxilium nec mine concutiunt nec promissa sustolluat. Dolemus autem. quia cum
fratres mnostros, legatos regis Anglorum, benigne suscepissemus, que nee diximus
cis nec cogitavimus ete. — Epist. §—12 = cod fol. 62a.

5) JW. No. 6028. Das Datum auch in unserer Hs.: ,,VII Kal. Aprilis¥,
wofiir ,,II id. April* zu verbessern scin soll; JW. I pag. 721. Variante: quia

suos ad nos nuncios in presenti (statt: prasteritac) p:xsch:xc tempore  debuit
destinare. k

’
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17. Bonifatius unterwirft sich, verspricht den Fliichtigen,
obwohl er todeswirdig sei, straflos ausgehen zu lassen und bittet
um Absolution vom Bannl).

1S. Kardinaldiakon Johannes schreibt an Stelle des Papstes,
an Bischof Johannes von Térouane tiber Dispensationen. (Unediert.)

19. Papst Paschalis IL lobt die Suffragane des Erzbistums
Reims, weil sie ohne Furcht ihren Metropoliten konsekriert haben;
er wiederholt den Bann gegen den Gegenkandidaten und seine An-
hinger. (Unediert)

20. Kardinalbischof Johannes von Tusculum schreibt an den
Kardinallegaten Richard, Bischof von Albano, iber die Ereignisse
bei der Gefangennahme des Papstes Paschalis II. durch Kaiser
Heinrich V. 1111, ¢ 1. Febry "~ 77T e e

21. Papst Paschalis IL mahnt den Legaten, Erzbischof Wido
von Vienne, zur Ausdauer und kassiert das Investiturprivileg,
welches er Heinrich V. verliehen. 1112.° T T

33, Die ExKommunikationssentenz Widos von Vienne gegen -
Heinrich V. 1112.%) T T

23. Erzbischof Wido von Vienne und die mit ihm zu Vienne
versammelten  Erzbischole, —Bischiofe "ind Abte bitten Papst }y
Paschalis I, die Verwerfung des Investiturprivilegs und die Ex-
kommunikation gegen Heinrich V. ausdriicklich (solemniter — per
apertas litteras) zu bestitigen. 1112, September 15.%) 3

24. Papst Paschalis IL bestitigt im Briefe an Bischof
Johannes von Térouane das Kloster St. Bertin »in suae libertatis
genioe. 1114, Mairz 20.9

1) Die beiden Briefe sind unecht. Vgl Opp. ed. Bened. tom. IL append. p, 3B—D
(epist. VI u. VII). Hier sind sie wohl mit Riicksicht auf Behandlung derjenigen, die
den Gottesfrieden brechen, aufgenommen worden. — Epist. 13—17 = cod. fol. 63b.

2) Baronii annal. 2. 1111 No. 10 ed. Lue 1746, XVIIIL, 221 sq. Dieser
Brief findet sich auch im liber floridus des Lambert von St. Omer, im Abschnitt 119,
welcher die Uberschrift: Conflictus Henrid et Paschalis trigt, und zwar im Genter
Autograph fol. 105b (Migne CLXII, 10184, vgl Arch. der Ges, f.ilt. deutsche
Gesch. VII, 342) und im cod. Guelpherb. (Gud. 1) fol. 73b. Er kana alse schon
durch die leichte Zuginglichkeit dieser Quelle, abgeschen von seinem ausdricklich
zur Verbreitung bestimmtea Inhalt, die Aufsabme in die Térouaner Briefsammlung
gefunden haben.

3) JW. No. 6325. Der letzte Satz dieses Bricfes in unserer Handschrift:
Investituram ediscopatuzm — heresim esse iudicamus gehdrt zum pichsten Briefe,

4) Mansi XXI, 73 sq. — Epist. 18—22 = cod. fol. 63a.

5) Mansi XXI, 73 sq. Die Briefe 21-—22 stehen in derselben Reihen-
folze im lib. floridus, Abschoitt 119, .&W. 106 a—108a. — Migne LXIII,
f018 Awch. d. Ges. f. & d. Gesch. VII, 542.

6) JW. No. 6373. Vgl jedoch § s.
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"25. Papst Paschalis IL bestatigt allgemein diec Beschlisse
des Konzils, welches Erzbischof \\’1(10 Zu Vlenne gehalten. 1112,
~Oktober 20.1} T '

26. Papst Paschalis II. entscheidet fir Abt Lambert von
St. Bertin eine Frage der Klosterdisziplin. (Unediert)

27. Papst Paschalis II. erklirt dem Abte Poncius von
Cluny, dass er ihn wegen seiner drohenden Opposition nicht
empfangen werde; in Sachen des Streites zwischen Cluny und
St. Bertin verweist er auf seine Entscheidungen an den Abt von
St. Bertin und den Bischof von Térouane. (Unediert)?)

28. Papst Paschalis II tibertrigt die Sorge fiir dic erledigte
Diozese Tournay interimistisch dem Bischof Johannes von Térouane.
(Unediert.)

2g. Papst Paschalis IL tadelt den Erzbischof Radulf von
Reims dafiir, dass er den neu konsekrierten Bischof von Noyon
auch der (bisher mit Noyon unierten) Diozese Tournay aufdringe.
(Unediert.)

30. Papst Paschalis II. wiinscht von Abt Lambert von
St. Bertin zwar die Beibehaltung der cluniacensischen Disziplin,
bestiitigt aber die Unabhingigkeit St. Bertins von Cluny. 1113,
Oktober 8.%)

31. Papst Paschalis II. teilt dem Bischof Johannes von
Térouane mit, dass er seine von einem fremden Bischof wider-
rechtlich gebannten Diszesanen absolviere. 11135, Oktober 8.4)

32. Erzbischof R.%) von Reims teilt dem Bischof Johannes von
Térouane mit, dass er die Appellation eines gewissen Arnulf ver-
worfen habe. (Unediert.)

1) JW. No. 6330.

2} Epist. 23—27 = cod. fol. 63b.

3) JW. No. 6537. Als Jahr der Abfassung, welches die Regesten zweifelnd
auf 1116 ansctzen, wird durch die Chronik des Job. Longus de Ypra cap. 40 pars
10 MG, SS. XXV, 790 das Jzhr 1115 angegeben. Als Ort der Ausstellung der
Urkunde gicbt auch unsere Handschrift nicht Viterbo, sondern Privernum an, vgl.
JW. II p. 714. ~— Variante: ut nemini deinceps in perpetuum liceat infringere,
nemini liceat temario (corr.: ausu temerario) retractere.

4) JW. No. 65292 (II p. ;34). Als Ort der Abfassung der Urkunde

"nennt auch unsere Handschrift wieder Privernum. Als Jabr des Datums, welches

dic Regesten noch schwankend auf 1116 ansetzen, kann jetzt mit Riicksicht auf
den vorangchcndcn Brief 1115 angenommen werden.

5) R, = Radulf (1108—112 4) oder Rainald II (1125—1138), welche beide
Zeitgenossen des B. Johannes (1099—1 l,o) waren, .
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533. Erzbischof Rainald (IL) von Reims erklirt dem Bischof
Milo von Térouane, dass das Eheversprechen eines noch nicht
zwolfjihrigen Midchens ungiltig sei, wenn sie ihre Einwilligkeit
spiiter zuruickzieht. (Unediert)?)

Von diesen Briefen sind 11 an zwei Bischofe von Térouane
gerichtet; 5 in Angelegenheiten von Geistlichen und von Klostern
der Diozese Térouane; 1 an alle Suffragane der Reimser Kirchen-
provinz, also auch an den Bischof von Térouane; 7 an Personen,
die dem Bistum, sei es amtlich, sei es personlich, nahe standen 2).
Von 33 licgen also 24 im engeren Interessenkreise des Bistums.
Es kann keinem Zweifel unterliegen, dass die Sammlung im Bistum
Térouane angelegt worden ist; denn die tibrigen behandeln wichtige
Angelegenheiten der Kirche von allgemeinstem und hochstem
Interesse, tragen iberdies zum teil encyklischen Charakter, so dass
ihr Erscheinen in dem Urkundenbestand des Bistums Térouane
nicht unerklirlich und nicht auffillig sein kann, zumal sich fir das
Auftreten einiger in der Gesellschaft der @brigen von Térouane
nach besondere Erklarungsgrinde haben beibringen lassen %).

Aber die Briefe unserer Sammlung entbehren zum teil jeder
Datierung, darunter § der unedierten; die anderen sind nur mit
dem Monatsdatum versehen, wihrend die Jahreszahl fehit; darunter
sind 6 der unedierten. Man wird diesen Mangel bei denjenigen
leichter verschmerzen, welche, mehr kanonistischen Charakters,
Rechtsfragen entscheiden, bei welchen die historische Veranlassung
von geringem, oder gar keinem Interesse ist. Bei geschichtlich
bedeutsameren Urkunden ist es durch dussere Zeugnisse, Nach-
richten anderer Quellen, gelungen ihre Chronologie zu bestimmen.

§ 2. Zur Reformthitigkeit des Bischofs Johannes von
Térouane (Epist. 14, 15, 4). — Die Bedeutung der bischoflichen
Amtsfihrung des Johannes von Térouane beruht darin, dass er, ge-
stirkt durch die Vertrauensbeweise der Papste, zu denen er rege,
personliche Bezichungen unterhielt, innerhalb der Didzese im Anschluss
an den Ordensklerus, dem er seine Wahl verdankte, durch Vermehrung

2} Ep. 6 an Robest Graf von Flandern. Ep. 29 an den Erzb. von Reims
in ciner Angelegenbeit, an welcher auch der Bischof von Térouane beteiligt ge-
wesen ist.  Ep. 9 und 10 2n Bischof Lambert von Arms, dessen Archidiakon der
B. Johannes von Térouane vor sciner Wahl gewesen ist. Ep. 11—13 an Erzb.
Anselm von Kanterbury, @ber dessen persdnlicke Bezichungen zu Térouane man
oben S. 31 vgl

3) Vgl oben S, 57 Note 1 w. 2.

xg Epist. 28—3535 = cod. fol. 653,
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der Kloster und eine sorgfiltige Pflege ihrer Interessen in seinem
Bistum die Absichten der kirchlichen Reformpartei zu verwirk-
lichen, ihre Ziele zu erreichen wusste. Wie fast {iberall die bischof-
lichen Fiihrer der siegreichen Reformpartei wéhrend des Investitur-
streites in der dankbaren Erinnerung ihrer Kirche als Heilige ver-
ehrt fortlebten, so blieb auch das Andenken des Bischofs Johannes
noch nach Jahrhunderten, obwohl eine Kanonisation durch die
romische Kirche niemals erfolgt ist, in der kirchlichen Verchrung
seines Bistums verklirt durch die Erinnerung an die reine, von allen
anerkannte Selbstlosigkeit seiner Amtsfihrung, der es nur auf die
Sache, niemals auf den personlichen Vorteil ankam, an den mass-
vollen Gebrauch selbst ausserordentlicher Vollmachten, die ithm
verlichen wurden, an die, wenn auch zihe, so doch milde Energie,
mit welcher er die erstrebten Ziele ohne jene Kiimpfe und gewalt-
samen Erschiittcrungen erreichte, unter welchen sie sich in anderen
Diovzesen durchsetzen mussten. Zur Beleuchtung dieser Thiitigkeit
bieten neues Material die Briefe 14, 15 und 4 unserer Sammlung.

Der erste (No. 14) ist anscheinend so allgemein gehalten und
jeder speziellen Beziehung baar, dass es auf den ersten Blick fast
unmoglich erscheint, die besondere Veranlassung seiner Abfassung
und deren Zeit zu bestimmen. Papst Paschalis II. will kaum
glauben, dass der Bischof von Térouane in seiner Nihe zahlreiche
Gegner des katholischen Glaubens hat, welche nicht bloss die
Rechtgliubigen befehden, sondern sie auch von der Einheit der
Kirchen abzuwenden, also dem Schisma zu gewinnen sich Miihe
geben. Der Papst iiberlisst alles vertrauensvoll der Vollmacht des
Bischofs, rit aber zu vorsichtiger Anwendung der Binde- und Lose-
gewalt, damit der Abfall nicht zunehme und die Opposition nicht
erstarke.

Vor allem ist daran zu erinnern, dass unter den »>catholice
fidei adversariis nicht notwendig Hiretiker im eigentlichen Sinne
des Wortes zu verstehen sind. Die Terminologie des Zeitalters des
Investiturstreites bezeichnet vielmehr in Papstbriefen, Synodal-
schliissen, Chroniken, Urkunden, Streitschriften regelmiissig die
Simonie und andere kanonische Zeitverbrechen, deren Ausrottung
die kirchliche Reformpartei erstrebte, als »Haresiee. Nun ist die
Divzese Térouane nach dem Tode des Bischofs Drogo (1078) un-

gefihr 20 Jahre lang durch dic Folgen simonistischer Bischofs-
wahlen erschiittert worden.

VonDrogos Nachfolger Hukbert (107 8—8 1)schrieb Gregor V1L,
dass er, schon als Archidiakon in »Hiresiec verfallen, bei Montreuil
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von seinem Legaten dessen offentlich Gberwiesen?), trotzdem, noch
bevor er sich von dieser infamierenden Anklage gereinigt habe,
simonistisch Bischof geworden sei®). Der pipstlichen Vorladung
vor den Legaten in Frankreich ist die Suspension von den geist-
lichen Rechten gefolgt und obwohl er im Besitz der Pfriinde ver-
blieb¥), so hat doch diese Sentenz seine Autoritit so ecrschiittert,
dass seine Gegner sogar ecin Attentat auf seine Person wagten.
Verwundet und den Tod erwartend zog er sich als Monch ins
Benediktinerkloster St. Bertin zuriick, wo er starb?). Allgemein
wurde im Bistum die Opposition gegen seinen Nachfolger Lambert.
Nach Gregors VII. Beschuldigung hat er ohne jeden Hehl das
Bistum von Konig Philipp gekauft®), hat sich dann, obwohl von
pépstlichen Legaten wegen verschiedener kanonischer Vergehen
2uf der Synode von Meaux gebannt, shaeretica pravitatec von sus-
pendierten Bischafen zum Diakon, Priester und Bischof konsekrieren
lassen und ist darauf vom Grafen Robert I. von Flandern mit be-
waffneter Hand und unter Gewaltthatigkeiten gegen Kirchen und
Geistliche in das Bistum Térouane eingefithrt worden¢). Der Papst
anerkannte, dass der Graf von Flandern nur aus Vasallenpflicht so

1) Gregorii VIL registr. IV, 10 ed. Jaffé, Bibl. rer. German. II, 254. Jaffé-
Wattenbach, Reg. No. 3011,

2) Greg. VIL reg. VII, 16, p. 316. JW. No. 5157.

3) Simon, gesta abb. S. Bertini lib. II c. 51 ed. Guérard (Collections des
Cartulaires de France. tom. III. Cartulaire de Vabbaye de Saint-Bertin. Paris.
1830.) p. 263. MG. SS. XII, 636: anavlo pontificali non tamen beneficis
cxspoliatus.

4) Hukberts ZugebSrigkeit zur Klostergemeinde von St. Bertin mag s er-
Llzren, dass er vom Abt Simon, lib. II, ¢ 51 sq. so glimpfiich beurteilt wird;
Simon will die Grinde des pipstlichen Unwillens gar nicht kennen, weiss dagegen
von Hukbert dic standesmissige Bildung (satis koneste litteratus) und scine ein-
stimmig erfolgte Wahl zu rithmen.  Scin Sturz ist nur ein Werk der gegen ihre
Dischofe stets aufsissigen Moriner; der Gestirzte sucht in religidser Auflassung
dea Grund scines Falles im Willen Gottes. Viel zuriickhalteeder ist dic vita
Johannis cpiscopi Tervanensis auctore Waltero archidiacono c. 5 MG. SS. XIII,
1141; sic verschweigt die Vorginge, erkiirt das Attentat aus den anarchischen
Zustinden der Didzese und brendmarkt es mit der Bezeichnung perfidia.  Schiirfer
fidlt das Ureil in beiden Quellen (vita Johannis L ¢, Simon. II, 53 cd. Guérard
p. 265. MG. SS. XIII, 646) Gber Hukberts Nachfolger aus; aber detailliertere
Nachrichten geben auch hier die Bricfe Gregors ViIL

5) Greg. VIIL cpist. coll. 4o p. 567 : qui publice Tarvancnsem cpiscopatum
meraatus est. JW. No. 5242 Ep. coll 31 p. 568: qui publicc simoniacus aperte
divini muneris emptor. JW. No. 3230,

6) Greg. VIL registr. VIIL 57 pag. 5120 JW. No. 5248, cfr. Simonis
gesta abb. Sith, II, 53 cd. Guérard p. 263.
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handeln zu miissen glaubte?!), und die Intercession des Grafen, dem
es gelungen ist, seinen Schiitzling in Rom in einem andern Lichte
darzustellen, hat Gregor VII. dazu vermocht, den Bischof von dem
Banne der Legaten zu absolvieren, sogar seine Anerkennung und
Restitution in Aussicht zu stellen, wenn die angeordnete Wieder-
aufnahme der kanonischen Untersuchung vor den Legaten seine
. Unschuld ergeben haben wiirde . Aber Lambert hat die Wieder-
aufnahme seines Prozesses nicht abgewartet, sondern warf sich dem
Gegenpapste in die Arme. Sein Sturz war jetzt unvermeidlich: er
wurde von Gregor VIL wieder gebannt und der Graf von Flandern
ermahnt, ibn fallen zu lassen und den kanonisch erwihlten Gerard
anzuerkennend). Aber die Wahl Gerards war nur scheinbar ka-
nonisch. Wohl war er vom Volke gewiinscht, vom Klerus erkoren
worden, aber die Freiheit der Wahl, die Nichteinmischung der
franzosischen Krone war durch Geldzusagen erkauft worden, aller-
dings ohne Gerards \Wissen, wie man versicherte. Als aber die ver-
sprochenen Geldsummen gezahlt werden mussten, konnte der mit
Not kiimpfende Bischof die Forderungen nur durch Verschlenderung
von Kirchengut und durch Schlimmeres, durch simonistische Ver-
gabung der I&lrchenpfrunden befriedigen; »ich schime miche, sagt
der Biograph seines Nachfolgers, >zu sagen, was ich meinec ). Schon
um die Zeit des Konzils, welches Urban IL zu Nimes abgehalten
(6. Juli 1096)%), vom Amte suspendiertf), vermochte sich Gerard
von der Anklage nicht zu reinigen, verzichtete darum auf das
Bistum?) und zog sich nach einem mehr als fiinfzehnjihrigen
Ipiskopat auf den St. Eligiusberg in der Diozese Arras zuriick, um
dort mit den Kanonikern die vita communis zu teilen $).

1) Greg. VIL ep. coll. 40 p. 567: te audivimus admenitu fidelitatis, quam
regi Philippo feceras, ad id periculose esse inductum. Ep. coll. 41 p. 568 : obstante
rege sub specic timoris ne peierares.

2) Greg. VIL reg. VIII, 55 p. 508 sq.; VIII, 56 p. 510 sq. JW.No. 5251, 52352,

3) Greg. VIL reg. VIII, 39 p. 517. JW. No. 5249.

4) Vita Johannis episc. Tervan, auctore Waltero c. 5. . MG. SS. XIII, 1142,

5) JW. Reg. I p. 688.

6) Aussage des Bischofs Johannes von Térouane in seiner Streitsache mit.
den Geistlichen von Ypern vor dem Forum des fir diesen Zweck vom Papst
delegicrten Bischofs Lambert von Amres. Lombenti cod. epistol. No. 63 cd. Baluze,
Miscell. 'V, 322,

7} Vita Johannis ¢. 5. MG. SS. XIII, 1142,

8) Simon lib. II, c. 54, ed. Guérard p. 265. Simon kennt fiir seine Resignation
keinen andern Grund als die giftigen urd boshaften Verleumdungen der Moriner, —
Vgl zu der bisherigen Darstellung Giry, Grigoire VIL et les éviques de Térouane,
in der Revue historique, Paris 1876, I, 387—409. In der Chronologic der

.
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Dass es nach diesen Vorgingen im Bistum Térouane nicht
an s>Hiretikerne d. h. Simonisten fehlen konnte und dass an den
neuerwihlten Bischof Johannes oft die Pflicht herantreten konnte,
gegen sie vorzugehen, wird jetzt Niemanden mehr Wunder
nehmen. Urkundlich sind wir {ber seine Reform an der St. Martins-
kirche zu Ypern unterrichtet. Es wird im Jahre 11or gewesen
sein, als er dort die simonistischen Priester nach vorausgegangenem
kanonischen Verfahren entfernte und nach einiger Zeit (1102) dort
ein Stift regulierter Chorherren begriindete!). Die Errichtungs-
urkunde sagt ausdriicklich, dass sein Vorgehen gegen die simoni-
stischen Priester :postacceptumn a domino papa Paschali mandatume
erfolgt sel. Liegt hierin nichteine deutliche Berufung auf den oben
skizzierten Brief des Papstes?) Noch frither als in Ypern erfolgte
die Reform in Formosella (\Wormezel bei Ypern), wo die Kanoniker
auf die Veranlassung des Bischofs Johannes am 235.Dezember 1100
nach der Regel des hl Augustin zu leben begannens). Da sich
Bischof Johannes die pipstliche Vollmacht jedenfalls vor dem Be-
ginn seiner Reformthitigkeit eingeholt hat, um der befiirchteten
Opposition wirksam zu begegnen, so ist der Brief des Papstes
Paschalis in das Jahr 1100 anzusetzen.

Nun erwihnt der Biograph des Bischofs Johannes, der auch
die Reform der beiden Kirchen berichtet und sie ebenfalls wie die
ibrigen dahin zielenden Bestrebungen des Bischofs gleich in den
Anfang seiner bischoflichen Amtsfithrung (primis ordinationis suae
temporibus) verlegt)!, dass er den bisherigen Propst (praepositus)
von Formosella zwar entfernt, aber dann in einem andern Iloster
regulierter Kleriker zum Abt bestellt habe. Sollte das nicht der
Priester Lambert gewesen sein, fiir welchen der Papst Paschalis II.
(im Briefe No. 15) bei ihm Firsprache einlegt, er solle dem ge-

’

gregorianischen Briefe weiche ich von Giry, aber auch ecinigermassen von der An-
ordoung Jaffé-Wattenbachs in den Regesten ab; die Briefe sind nimlich undatiert;
fussere Zeugnisse geben ihoen auch keine ' Daten; man ist also nur auf innere
Griinde angewiesen und somit der Subjektivitit ziemlich freier Spielraum gegeben.
Ich kann mir die Entwicklung npach sorgfiltiger Prifung nicht anders denken, als
ijch sic oben geschildert habe; dzber dic Anordnung der gregorianischen Bricfe.

1) Die Urkunde, Gallia christ. V, 304 sq, ist vom =23. September 1102
datiert.  Bischof Johannes sagt dort, dass er die Kirche nach der Vertreibung der
simonistischen Priester cinige Zeit (usibus meis) in sciner Hand behalten habe.
Daher dic obige Zeitstimmung.

2) Vgl auch Lamberti Atreb. cod. epistol. No. 67. Baluze, Miscell. V, 323 sq.

3) Annales Formosclenses a. 1100, AG. SS8. V, 36: Canonicd Formoselenses
regulariter vivere coeperunt per Johannem episcopum 8. Kal. Jan.

2) Cap. 10. MG. SS. XIH, 1143.



.
64 Dic Briefzammlung von Térouzne.

besserten entweder die frithere Stellung oder eine andere verleihen,
damit er kanonisch leben konnte? Wenn Formosella bereits Ende
1 100 reformiert worden ist und der Brief No. 15 vom 4. April datiert
ist, so kann er schon dem Jahre 1101 angehdren.

Das Konzil von Troyes hat im Jahre 1107 um das Fest der
Himmelfahrt Christi d. i. um den 23. Mai herum getagt. Der Papst
Paschalis II. hat sich am z24. und 23. Mai mit den Angelegenheiten
mehrerer Kloster beschiftigt, ihren Besitz und ihre Privilegien
konfirmiert?). In diese Tage wird auch die Ermahnung an die
Abtissin Odgiva von Messina (Brief No. 1) zu setzen sein. Die
Veranlassung dazu gab zweifelsohne der Antrag des Bischofs
Johannes von Térouane, zu dessen Diozese die Abtei gehorte. Wir
wissen aus der Briefsammlung des Bischofs Lambert von Arras?®),
dass der Bischof von Térouane auf dem Konzil in Troyes anwesend,
Mitglied einer Xommission war, welche qus Kardinilen, Bischofen
und sonstigen Synodalen zur Untersuchung von Streitigkeiten iiber
pfarramtliche Kompetenzen gebildet war. Die Entscheidung des
Papstes auf Grund dieser Untersuchung wire aus der Lambertschen
Briefsammlung als Regest nachzutragen.

§ 3. Zur Geschichte der Besetzung des Reimser
Erzbistums 1106—1108 (Brief No. 1g). — Als nach dem Tode
des Erzbischofs Manasses II. von Reims am 18. September 1106
die beiden Ménner, auf welche die Wahl zuerst fiel, namentlich der
Abt Lambert von St. Bertin die Wiirde aufs Entschiedenste abge-
lehnt hatten, fiel die Neuwahl zwiespaltig aus, indem der eine Teil
der Wahlberechtigten den Reimser Dompropst Radulf, zubenannt
Viridis, wihlte, der andere seine Stimmen auf den Archidiakon
‘Gervasius, den Sohn des Grafen Hugo von Réthel (départ. Ardennes)
wvereinigte. Trotz der Parteinahme des Papstes Paschalis II., der
sich bald fiir Radulf entschied und den Gegner mit Kirchenstrafen

bedrohte, verhinderte Gervastus, gestiitzt auf den Riickhalt, den ihm

der Konig von Frankreich bor, die Besitzergreifung des Erzstuhles
durch Radulf.

Aber auch im Klerus hatte der Graf Gervasius
entschiedenen Anhang; als der Kampf der beiden Priitendenten
die Ordnung und die Wohlhabenheit des Erzbistums zerriittete, da
Wandg‘e sich ein Teil der Reimser Kleriker brieflich an Radulf mit
der Bitte, seinem Neid und scinem Ehrgeiz zu gebieten und von
den Ansprﬁchgn auf das Erzbistum zuriickzutreten; sie wirden

1) JW. No. 6137—6142.

2) Lamberti cod. epist. No, 133, Bakize, Miscell. V, 366. ’

-




Zur Geschichte der Besetzung des Reimser Erzbistums (1106—8). 65

niemals seine Wahl billigen, iiber seine Erhebung niemals Freude
empfinden!). Die formliche Erklarung des Papstes auf dem Konzil
zu Troyes, dass Gervasius des Erzbistums unwiirdig sei ), hat den
Sieg Radulfs nicht herbeigefihrt. Der Ausgang des Streites war
noch unentschieden, als ein Thronwechsel eintrat und der neue
Konig Ludwig VL sich am 2. August 1108 nicht in Reims sondern
in Orleans vom Erzbischof von Sens kronen liess. Vergeblich be-
schwerte sich das Reimser Domkapitel beim Papste iiber die Nicht-
achtung der Reimser Vorrechte; Bischof Ivo von Chartres wies
dem Papste den Ungrund der Reimser Anspriiche historisch und
kanonisch nach?. Aber Ivo war es dann, der dem Schiitzling des
Papstes die konigliche Anerkennung verschaffte. Er beniitzte mit
Abt Theobald von St Martin in Paris jede Gelegenheit, um mit
Riicksicht auf den trostlosen Zustand der Reimser Erzditzese einen
Umschwung der Gesinnung des Konigs zu erreichen, und setzte es
schliesslich durch, dass er mit Radulf an dem Hoflager, welches
Weihnachten 1108 zu Orleans gehalten wurde, erscheinen durfte.
Hier musste Radulf, weil die Versammlung der weltlichen Grossen
ohne jede Nachgiebigkeit auf der Forderung bestand, dem Konig
den Eid der Treue leisten, den alle seine Vorginger, »selbst die
gewissenhaftesten und frommsten< geleistet hattend). Von einer
Investitur, die nun dem Eide gefolgt wire, hort man nichts; aber
es ist aus andern Briefen Ivos bekannt, dass er selbst gegen dic
Investitur kein Bedenken hatte, wenn das berechtigte kirchliche
Interesse vorher durch eine kanonische Wahl des zu Belehnenden
gewahrt worden war®), und Ivo hat damit zuerst den Mittelweg
gewiesen, auf welchem der grosse Interessenkonflikt zwischen Staat
und Kirche im Wormser Konkordat zu einem billigen Ausgleich
kam. In geschickter Weise wusste nun Ivo bei Papst Paschalis II.
dic Anerkennung des in Orleans Geschehenen zu empfehlen durch
die Betonung der Vorteile des Ausgleiches, welche ein Abschen
von den strengen wenn auch, wie er gelten lasst, nicht unberech-
tigten Forderungen des prinzipiellen Standpunktes der Kurie ratsam

erscheinen liessen ¢).

1) Anpal. Ord. S. Bepedicti. Lucae 1740. V, 639 (cr. 461).

2) Lamberti Waterlosii appal. Cameracenses a. 1107. MG. SS. XVI, 511, JW,
Reg. 1, 730. Dic chronica Albric monachi trium fontium a monacho novi monasterii
"Hoiensis interpolata MG. SS. XX1II, 817, mit der falschen Jahreszahl r108.

© 3} Iv. cpist. 189 ed. Migne, Patrol CLXII, 193—196.

4) Iv. ep. 1go. Migne CLXII, 196B—D.

5) Z. B. epist. 236 pag. 238—242.

6) Iv. ¢p. 190. p. 196 sq.

Sdralek, Welleabitter Frapmeste

[4,]

-
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Der Brief des Papstes Paschalis IL (No. 19 unserer Sammlung)
lobt die Suffragane von Reims, dass sie ohne Furcht vor der welt-
lichen Gewalt nach dem Gebot des apostolischen Stuhles die An-
gelegenheit der Konsekration ihres Metropoliten zu Ende gefithrt
haben; sie sollten keine Bedenken haben; der apostolische Stuhl
sei ihnen in dieser Sache mit seiner I'irsorge vorausgegangen, er
werde ihnen auch ferner zur Seite stehen. Die Suffragane, die sich
von der Teilnahme an der Konsekration zuriickgehalten und weder
personlich anwesend noch ihre Zustimmung schriftlich erklért hitten,
selen exkommuniziert; ebenso treffe der Bann zum zweiten Male
den Gervasius und seine Gonner, die von der Reimser Kirche und
ihren Giitern mit weltlicher Gewalt Besitz ergreifen wollten. Der
Brief, vom 23. November datiert, fillt offenbar in die Zeit vor dem
Erfolg der Ivoschen Vermittlung beim Konig; nach der Situation,
die in ihm hervortritt, befindet sich noch alles im Kriegszustand,
Gervasius hat noch seine Gonner, Radulf ist von der weltlichen
Gewalt nicht anerkannt. Aber Radulf ist konsekriert und da wir
aus den Annalen des Lambert von Waterlos wissen), dass er im
Jahre 1107 ordiniert worden ist, so wird es richtiger sein, das
Datum des piipstlichen Briefes auf den 23. Nov. des J. 1107, und
nicht des folgenden Jahres (1108) festzusetzen.

§ 4. Zur Geschichte der Trennung der unierten
Bistiimer Noyon und Tournay (Epist. 28 und 29). — Warmes
Heimatsgefiihl, bedacht auf Glanz und Grosse der teuren Heimat,
hat dem grossen Sohn der Reimser Kirche, Papst Urban IL
schon damals, als er noch Kardinalbischof von Ostia war und als
Legat seines grosseren Vorgangers in Frankreich und Deutschland
wirkte, den Plan eingegeben, der heimatlichen Metropole die Ehre,
von einem Kranze von zwolf Suffraganbistiimern umgeben zu sein,
wiederherzustellen. Ehemals als selbstindige Diozese begriindet,
dann seit Jahrhunderten vereinigt waren die Didzesen Arras und
Cambray, Noyon und Tournay. Wie nach der Erledigung des
Bistums Cambray durch den Tod Gerards (1092) die schon frither
angeregte Auflosung der Union und die Bestellung cines eigenen
Oberhirten fiir Arras erfolgt ist, erzahit uns urkundlich der erste
Bischof von Arras nach der Union 2).

1) Lamberti Waterlos. aanal. Camerze. a. 1107. MG. SS. XVI, 5II.

2)‘ .Baluzc, Miscell. V, 237 sqq. cfr. Herimanni lib. de restauratione monasterii
S. Martini Tornacensis, continuationis c. g JMG. SS. XIV, 320. Hist. Tornac
lib. V, c. 1. MG. SS. XIV, 331. ’
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" Einer gleichen Anregung Urbans II folgend begann auch
das Domkapitel von Tournay seine Unabhingigkeitsbestrebungen?).
Die Geschichte derselben liegt in einem doppelten Berichte vor:
in ‘'dem Rundschreiben, welches im Namen des Domkapitels zu
Tournay Hermann, ehemals (bis 1137) Abt von St. Martin in
Tournay im Jahre 1146 verfasst hat®), und in der Fortsetzung, die
ein Unbekannter zu dem ebenfalls von Hermann herrithrenden
liber de restauratione monasterii S. Martini Tornacensis verfasst
hat3). Die grossere Ausfiihrlichkeit, die reicheren Einzelangaben,
durch welche die letztere von dem Rundschreiben abweicht, er-
hilt eine urkundliche Bestatigung ihrer Richtigkeit durch die Briefe
No. 28 w. 29 unserer Sammlung; umgekehrt empfangen die beiden
Briefe durch das &dussere Zeugnis jener Darstellung die ihnen
ginzlich fehlende chronologische Bestimmung.

Die zogernde Vorsicht, mit welcher das Domkapitel von
Tournay der brieflichen Anregung Urbans IL in der wichtigen
Angelegenheit folgte, gab sich in dem Beschlusse kund, vorher
durch eine Deputation von zwei Domherren mit dem Papst in Rom
miindlich tiber den Plan zu verhandeln. Aber die entsandten Ver-
treter fanden den franzdsischen Papst nicht mehr am Leben; der
erste Versuch verlief ergebnislos. Zehn Jahre mochten seither ver-
flossen sein, als ein Streit des Domkapitels mit dem St. Martins-
klosters) die oftere Anwesenheit von Tournayer Geistlichen in Rom

1) Urban IL. hatte zwar fir die Lebenszeit Bischofs Ratbods (1068—1098)
dic Union der beiden Bistiimer sanktioniert; als man das aber in Tournay so auf-
fasste, als ob die Union fir ewige Zciten besiegelt worden sei, berichtigte Urban II,
(1098) den Irrtum. Bouquet XIV, 733 sq. JW. Reg. No. 5717.

2) In den historize Tornacenses, lib. V, ¢ I sqq. AIG. SS. XIV, 341 sqq.

3) Continuatio, ¢ 9 sq. MG. SS. XIV, 320 sqq. Waltenbach, Decutsch-
lands Geschichtsquellen. 5. Aufl. II, 135 £

4) Das Domkapitel bestritt den Mdnchen von St. Martin das Recht, extranci,
Nichtmitglicder der Klostergemeinde zu begraben, weil das Martinskloster keine
Abtei, sondern pur eine capella ifuris sui (des Domkapitels) sei, aus welcher sic
nach Willkir entfernt werden konnten, Papst Paschalis II. bestitigte ihnen aber
in cinem (nickt mechr erhaltencn) Privilegium das Beerdigungsrecht und erklirte sic
auch von der Abgabe des Zehnten von ihren Klostergitern an das Domkapitel
frei. Da kam es in Noyon zum Kampf mit den Waffen (Lib. de restaur. ¢ 87,
p. 316). Paschalis IL cntschied in cinem neuen Briefe an Bischof Baldrich von
Noyon (Fraterpitati tue iam) zu Guosten der Monche in beiden Punkten. Eod.
¢ 88, p. 316. -{Der Papst schreibt: Unde opportunum duximus idem negotium
Lamberto Atrebatensi, Jobanni Morinensi comprovindalibus fratribus commisisse
(vgl. JW. Reg. No. 6189), qui pimirum tanquam religiosi viri ad pacem vehementius
intendentes idem negotium minus canonice tractaverunt. Die Abfassungszeit des
Bricfes steht leider nicht genau fest; JW. No. 6254 aano I1109—1110)) Neuer,

5*
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notwendig machte und jetzt die kaum selbstlose Neuerungssucht
der rémischen Kurialen zur Wiederaufnahme des Planes antrieb.
Man wurde handeleins und das Domkapitel beschloss den Versuch
abermals zu wagen, als plotzlich zu den nicht aussichtslosen Be-
rechnungen noch die Leidenschaft als Motiv hinzutrat: Bischot
Baldrich von Noyon verhingte aus unbekannter Ursache ohne
vorhergehendes kanonisches Verfahren das Interdikt iiber Tournay.
Diese Massregel brachte den geplanten Entschluss zur Loslosung
von Noyon rasch zur Reife; ein Ménch von St. Martin, spiter dort
Abt, und ein Domgeistlicher eilen im Auftrage des Kapitels nach
Rom. Sie waren noch nicht zuriickgekehrt, als durch den Tod
Bischof Baldrichs Sedisvakanz eingetreten war und das Domkapitel
von Noyon mit klugem Schachzug einen Geistlichen aus Tournay,
den ausserdem noch sehr reichen Archidiakon Lambert zum Bischof
withlte; sein Geld solite den Plan der Tournayer durchkreuzen, sie
in ihrem cigenen Lager spalten, wenn ihr.Ehrgeiz durch die Be-
rufung cines Landsmannes auf den Stuhl von Noyon-Tournay noch
nicht befriedigt sein sollte. Wahrend nun Lambert in der Ditzese
ausserhalb der Stadt Tournay Anhang suchte, kehrten die Abge-
ordneten des Domkapitels von Tournay aus Rom zuriick. Den
Erfolg ihrer Sendung verkiindete ein Brief des Papstes vom 6. No-
vember 1113, der den Wahlberechtigten anbefiehlt, ohne Aufschub
die Wahl eines eigenen Bischofs unter Beirat der beiden Reimser
Suffragane, der Bischofe Johannes von Térouane und Lambert von
Arras vorzunehmen?); und ein zweiter Brief an den Erzbischot
Radulf von Reims mit dem Auftrage, die Wahl energisch zu be-
treiben und den Gewihlten zu konsekrieren ®). Man schritt nun-
mehr auch in Tournay zur Wahl; sie fiel auf den Archidiakon
Herbert von Térouane. Vielleicht sollte die Wahl dieses Geist-
i lichén das Interesse seines Bischofs fiir die Angelegenheit steigern;
denn auch an Bischof Johannes von Térouane hatte sich der Papst
in einem Schreiben gewandt, das unsere Briefsammlung (Nr. 28)
crhalten hat. Sein Inhalt, vom Fortsetzer des liber de restauratione
S. Martini nicht angegeben, in dem Rundschreiben Hermanns irre-

blutiger Kampf, dann Reue der Monche und friedliche Vereinbarung: dic Moénche,
obwohl im Strassenkampfe Sicger, zahlen den Zchnteo, dafir dirfen sic extranci
begraben. Eod. ¢. go p. 317. Hier Lniipft die continuatio ¢. 1 p, 318 an:
Tanta ergo deinceps dilectio et familiaritas inter nos et illos fuit, ut — — in
negociv, quod post factam concordiam protinus inceperunt, quasi fratres et sodi
cis fuimus.

1) Bouquet XV, 55. JW. No. 6338.

2) Dieser Brief ist ‘nicht erhalten.
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fithrend skizziert, beauftragt den Bischof, bei dem Grafen von
Flandern und den andern Firsten der Geistlichkeit von Tournay
beizustehen, damit sie eine frele Wahl ohne Schaden zu erleiden
vornehmen konnten; der Papst nahm das Domkapitel und die
Monche von St. Martin in seinen Schutz. Der Bischof von Térouane
solle bis zur Bestellung des neuen Bischofs in der Ditzese Tournay
gelegentlich die bischoflichen Amtshandlungen vornehmen. Der
Brief ist aus dem Lateran vom z7. Marz datiert, gehort also, wenn
man das Vorausgegangene beriicksichtigt, schon dem Jahre 1114 an.

Es scheint aber nicht, dass B. Johannes von Térouane sich
der Sache energisch angenommen hitte, sei es, dass er dhnliche
Bestrebungen in seiner eigenen Didzese zu wecken scheute, wo
man in Boulogne der Meinung lebte, frither eigene, von Térouane
selbstindige Bischofe besessen zu haben?), sei es, dass er auch hier
jene Zuriickhaltung beobachtete, die sein Archidiakon und spiter
sein Biograph auf Demut und weises Masshalten im Gebrauch
ausserordentlicher Vollmachten, Papst Paschalis aber in einem
andern Falle auf die Abneigung eines friedlichen Religiosen °) gegen
strenges kanonisches Verfahren zuriickfithrte3). Das Gesuch der
Tournayer beim Erzbischof von Reims, ihren Gewihiten zu kon-
sekrieren, wurde abgelehnt; der Erzbischof weigerte sich, einen
der beiden Gewiihlten zu weihen, denn er und der ins Einvernehmen
gezogene Konig Ludwig von Frankreich hatten sich bereits aut
die Seite Lamberts geschlagen oder doch die Aufrechterhaltung der
Union der beiden Bistiimer fiir notwendig erachtet; die Bischofe
von Orleans und Paris, die nach Rom abgeordnet waren, sollten
geltend machen, dass das Bistum Noyon nach der Lostrennung
von Tournay wegen der Unzulanglichkeit seiner Einnahmen in
seinem Bestande bedroht sein wiirde. Die Gegner anerkannten
diese sachlichen Erwagungen des Erzbischofs nicht als das eigent-
liche Motiv seiner Handlungsweise, obwohl sie es nicht verschweigen,
sondern bezeichnen die Bestechung des Metropoliten durch Lambert

1) Mechr, als dass in Boulogne sur mer zeitweilig, cinmal sogar hundert Jahre,
unter den Bischofen Stephan, Witfrid, David, Liudulf, Framerich, Balduin
(920—1026) die Oberhirten der Moriner residiert haben, liess sich nicht nach.
weisen; deshalb sind die Bemilhungen von Boulogne unter dem Bischof Milo II
von Térouane, cinen cigenen Bischof zu erhalten, durch Bestitigung des status quo
von P. Alexander IIL gescheitert. Gall. christ. X, 1528 sq. 1536 sq.

2) B. Johannes war ehemals regularis canonicus de monte S. Eligii. Simonis
gesta abbat. Sith. lib. IL e 306, p. 266.

3) Herimanni lib. de restauratione monasterii S. Martini ¢. 88. \IG §S. XIV,

316. Jaffe-Watteabach, Reg. No. 6254.
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als den Grund seiner Stellungnahme. Und doch teilte ein Mann

“wie B. Ivo von Chartres den Standpunkt des Erzbischofs. Ivo

zeigt sich in einem Briefe an P. Paschalis II,, den er um diese Zeit
geschrieben haben muss?), als der verstindige, konziliante Mann,
der richtige Grundsiitze anerkennt und festhilt, der es aber firr un-
billig und unklug hilt, aus richtigen Grundsitzen in jedem Falle
praktisch die dussersten Xonsequenzen zu ziehen; Ivo ist der er-
fahrene Kenner der romischen Kurie, welcher es wesentlich auf die
grundsitzliche Anerkennung ihrer Rechte ankommen muss, wihrend
sie im Einzelfall Ausnahmen von ihren Forderungen bewilligen
kann. Ivo anerkannte ausdriicklich, dass der apostolische Stuhl
das Recht habe, den Umfang der Ditzesen einzuschrinken und
auszudehnen, wie es der Nutzen, das Seelenheil der Gliubigen ver-
lange. Aber in diesem Falle empfichlt er aus drei Griinden die
Aufrechterhaltung der Union der beiden Bistiimer: sie sei weder
gegen >die Majestdt des apostolischen Stuhlesc, noch gegen die
‘Wirde und den Vorteil von Tournay, weil sie durch eine vier-
hundertjihrige Vergangenheit geheiligt sei. Die Auflossung der
Union konnte dagegen als eine Neuerung dem Schisma, welches
in Deutschland (durch den Investiturstreit) herrsche, auch in Irank-
reich Anhiinger erwecken und wiirde die dem Konige von Frank-
reich, einem der Kirche ergebenen, dem apostolischen Stuhle wohl-
gesinnten Monarchen, schuldige Riicksicht verletzen?®). Endlich sei
zu befiirchten, dass die beiden Bistiimer getrennt und einzeln nicht-
fortbestehen konnten, weil die bischofliche Wiirde in seinem Zeit-
alter die Armut nicht ehrlich ertragen konnte. In Rom miissen
diese Vorstellungen als begriindet befunden worden sein. Das
sprach der Brief des Papstes aus, welchen die beiden nach Rom
gesandten Bischofe von Orleans und Paris mitbrachten und der
dic Entscheidung des Streites in die Hand des Erzbischofs von
Reims legte?).

Der Metropolit berief nunmehr seine Suffraganbischofe nach
Reims und konsekrierte Lambert zum Bischof beider Divzesen,

1) Ivonis epist. 238 ed. Migme, Patrolog. CLXII, 243 sq.

2) Hier fiigt Ivo, ganz aus dem Kreise seiner kirchenpolitischen Anschauungen
heraus, die Mahnung hinzu: Noverit enim paternitas vestra, quia cum regoum et
sacerdotium inter se conveniunt, bene regitur mundus, floret et fructificat ecelesia.
Cum vero inter se discordant, non tantum parvze res non crescunt sed etiam magnae
res miserabiliter dilabuntur., Migne CLXII, 2406A.

3) Den. Erlass dieses Briefes bezeugen €bercinstimmend der continuator Heri-

manni ¢. 9, pag. 321 und der Anfang eines spiterea Briefes Paschalis II. (\om
28, Juni 1114 (vgl. uaten):
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obwohl der anwesende Konig jetzt die Erklirung abgab, dass er
in die Trennung der Bistimer gern cinwillige, wenn sie fir das
Seelenheil der Didzesanen erspriesslich sei, und obwohl der Bischof
von Térouane nach dieser Erklirung des Konigs, deren Gewissen-
haftigkeit er lobte, auch an das Gewissen der »Herren Bischofe«
appellierte. Aber das Domkapitel von Tournay gab damit scine
Sache noch nicht verloren. Gonter, der beherzte Dompropst, begab
sich nunmchr mit dem erwihlten Bischof Herbert nach Rom; sie
reisten auf Umwegen, itber Lothringen, um dem Machtbereich des
Erzbischofs und des Konigs fern zu bleiben. Bald nach ihnen traf
aber auch Lambert in Rom ein; er mochte sich sagen, dass ihm
seine Konsekration durch den Metropoliten in Reims wenig niitzen
wiirde, wenn der Papst in Rom den Kandidaten von Tournay kon-
sekrierte. Aber auch auf romischem Boden endete das Ringen
der Parteien mit dem Siege der Union der beiden Bistiimer. Wenn
die Tournayer Autonomisten den Erfolg ihrer Gegner der Macht
des Lambertschen Goldes zuschreiben, so treffen sie schwerlich
ganz das Richtige, aber sie sprechen gegen die romischen Kurialen
einen Vorwurf aus, der auch in anderen zeitgenossischen, kirch-
lichen Quellen unverbliimt gegen sie geschleudert wird. Fir
Tournay hatte der Papst nur einen Beweis seines Wohlwollens:
er gab brieflich den Auftrag, man mochte sich einen neuen Archi-
diakon wiihlen, da der bisherige (Lambert) Bischof von Noyon ge-
worden sei!). Der Streit schien endgiltig entschieden zu sein; die
siegreiche Partei ging daran, von ihrem Recht Besitz zu ergreifen.
Der Erzbischof von Reims interdicierte die widerspenstigen Geist-
lichen und Aonche in der Stadt Tournay, um ihren Widerstand zu
brechen. Die Massregel verfehlte jedoch dhre Wirkung; als Lam-
bert den Versuch machte, in Tournay seinen Einzug zu halten,
wurde er mit Unehren aufgenommen und verliess die Stadt, um
sich anderwirts im Sprengel fur diese Schmach zu richen.

Da cilte Dompropst Gonter zum zweiten Mal zum Bericht
iiber das Vorgefallene nach Rom, wo ein Teil seiner Begleiter von

Cont. Herimanni. | Paschalis II.

Episcopi Roma redeunt, litte- Nos — Tornacensis ecclesie causam tue delibe-
ras domiai pape deferunt, in| rationi commisimus, ratum apud nos futurum polli-
quibus papa idem negotium in j centes, quod cum comprovincialium  episcoporum
manu et provisione archiepi-{ assensu iuste canoniceque disponeres.
scopi ponebat.

Der Brief ist zlso unter die Regesten des Papstes in die Zeit vom 27, Mirz
bis zum =28, Juni 1114 pachzutragen,
1) Auch dieses Regest ist vor den 28. Juni 1114 einzutragen,
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der ersten Reise zuriickgeblieben war. Die Abwesenheit des
Gegners und seines Goldes scheint seiner zihen Unverdrossenheit
das Gelingen erleichtert zu haben; Gonter kehrte aus Rom mit
einem Briefe des Papstes Paschalis IT. an den Erzbischof von Reims
zuriick, in welchem der Papst den Erzbischof wegen des verhingten
Interdiktes streng tadelte, dasselbe aufhob und die Kirche von
Tournay in seinen Schutz nzhm, um sie vor weiteren Belistigungen
Lamberts zu bewahren. Auch dieser Brief, datiert aus dem Lateran
vom 28. Juni, ist in der Briefsammlung von Térouane (No. 29) er-
halten. Der Continuator Hermanns hat seinen Inhalt richtig, aber
nicht vollstindig angegeben. Der Papst missbilligte es aus drei
Griinden, dass Lambert auch in Tournay als Bischof aufgezwungen
worden sei: die Didzese wolle ihn nicht; ausserdem sei die Ver-
bindung der beiden Ditzesen ungerecht und unkanonisch, weil sie
weit von einander, getrennt durch das Gebiet von zwei andern Bis-
timern liegen und weil Tournay mehr Klerus und Volk zihle.
Als der unverhoffte Umschwung in Rom eingetreten war, ver-
suchte der Erzbischof von Reims mit giitlichen Mitteln sein Ziel zu
erreichen; ein freundliches Schreiben beschwor die Tournayer,
sich mit Lambert auszusshnen. Da auch noch ein neuer Brief
Paschalis II. die Tournayer bat, sich im Interesse des offentlichen
Kirchenfriedens vorliufig noch eine zeitlang dem Bischof von
Noyon zu unterwerfen?), so fugten sie sich; ihre Hoffnung, einen
eigenen Bischof zu erhalten, ist unter P. Eugen III. 1146 in Er-
fullung gegangen.

§ 5. Zum Streite zwischen Cluny und St. Bertin
(Ep. 24, 26, 27). — Zu den Konflikten, welche wihrend der
Amtsfihrung des jungen Abtes Poncius durch scinen uniiber-
legten Ehrgeiz den weitreichenden Einfluss von Cluny verminderten
und den Glanz seines hohen Ansehens zu verdunkeln begannen,
gehort auch der Streit mit dem Benediktinerkloster Sithiu (bei
St. Omer) in der Didzese Térounane *).

1) Auch dieser Brief (nicht erhalten) diirfte als Regest noch dem J. 1114
einzutragen*scin. Denn Lambert nabhm noch 1114 in St. Omer in Flandern an
der Erncuerung des Gottesfriedens teil. Sim. gest. abb. Sith. II, c. 44, p. 255.
Er wird wohl damals auch schon zls Bischof von Tournay anerkannt gewesen sein,
denn nur als solcher, nicht als Bischof von Noyen, konnte er sich an flandrischen
Angelegenheiten beteiligen,

2) Als Quellen sind, wo nichts besonderes angemerkt ist, beniitzt Simonis
gesta abbat. Sith. lib. II, ¢ 38, 39, 41, 42, 61—66, 68—71, §1—84 cd.
Guérard L c. p. 250—253, 268—=274, 280—283 und Joh. Longi de Ypra chron.
S. Bertini cap. 40 pars 5 ed. Martene et Durand, Thesaurus aucgdot III, 599;
pars 10 pag. 608—Gr1o. MG. SS. XXV, 790.
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Als Abt Lambert die Wahl des Chorherren Johannes zum
Bischof von Térouane betrieb (vgl. S. 40 f), so geschah dies
mit Ricksicht auf das gemeinsame kirchliche Ideal, von welchem
beide erfiillt waren. Das Beispiel der oben geschilderten Reform-
thitigkeit des Bischofs und das Vertrauen auf seinen Beistand gab
Lambert endlich den Mut, mit dem Plan der Reform des eigenen
Klosters hervorzutreten. Sithiu war nicht bloss das élteste und
ehrwiirdigste, sondern auch das wohlhabendste, an Tochterstiftungen
reichste und neben dem Chorherrenstifte St. Omer das bedeutendste
innerhalb der Dibdzese Térouane. Zwar krankte die Stiftung des
hl. Bertinus nicht an den Ubeln, deren Ausrottung die kirchen-
politische Reformpartei vor allem zu ihrer Aufgabe gemacht hatte,
an Simonie und Unenthaltsamkeit. Aber die Klosterzucht war
arg verfallen, der wesentliche Charakter eines Ordenslebens ver-
loren gegangen, wenn die Monche Sondereigentum besassen und
dariiber frei verfigten, wenn sie von dem Uberfluss der Einkiinfte,
der den Armen gehorte, Diener hielten und sich noch andere
Freiheiten gestatteten. Lambert war eben von einer Irankheit
genesen als er im Jahre 1101 mit gesteigertem sittlichen Ernst
dem Konvent seiner Monche die Pflicht zur Reform in lingerer
Rede begriindete. Vergeblich; das Kloster war bereits unfihig,
sich selbstindig und von innen heraus zu regenerieren; daher sah
sich der Abt nach Hilfe von aussen um. Durch die Grifin
Clementia von Flandern, die Schwester des nachmaligen Papstes
Kalixtus I1, die, aus Burgund stammend, schon aus. Heimatliebe
fiir das Clunysche Ideal klosterlichen Lebens und seine Verbreitung
cintreten mochte, ging Lambert ihren Gemabh), den Grafen Robert I1.
an, fiur St. Bertin zu sorgen und das Kloster den Cluniacensern
behufs Bestellung eines Abtes zu unterstellen, um die véllige Auf-
lssung der Klosterdisziplin zu verhiiten. Der Schritt, ohne Wissen
seiner Monche gewagt, zog ihm noch heftigere Anfechtungen zu
als der ecigene Reformversuch; von den erbitterten Monchen und
jhren Freunden und Gesinnungsgenossen zur Rede gestellt, leugnete
er, grosser an Geist und Wissen als an Charakter, zuerst sein Vor-
gehen ab, gestand es dann zu, versprach aber auch eidlich, das
wieder rickgiingig zu machen, was er eingefadelt hatte. Aber
seine nichste Handlungsweise war nicht nur ein Bruch des Ver-
sprechens, sondern eine Beschleunigung der Ausfiihrung des an-
scheinend aufgegebenen Planes. Denn als Bischof Johannes im
Jahre 1101 nach Rom reiste, gesellte sich ihm Abt Lambert als
Reisebegleiter zu, blieb in "Cluny zuriick, legte hier Profess ab
und lernte und ibte die clunysche Klosterregel. Als Bischof
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Johannes ohne den Abt aus Rom nach Térouane zuriickgekehrt
war, verlangten die jingeren Monche die Absetzung des Abtes,
die #lteren und ruhigeren liessen ihn aber durch eine Deputation
abholen und interpellierten den Zuriickgekehrten nach dem in
Cluny Vorgefallenen unter Androhung der Obedienzentzichung,
wenn er nicht die volle Wahrheit gestehe. Doch der Abt entzog
sich einer offenen Antwort im Xonvent, bot im geheimen be-
waffnete Macht auf, liess die rebellischen Monche greifen und an
verschiedenen Orten gefangen setzen und fithrte mit Genehmigung
des Abtes von Cluny Cluniacenser aus verschiedenen Kldstern in
St. Bertin ein; der Rest der Monche alter Observanz entzog sich
der strengen Regel durch die Flucht aus dem Kloster. Aber der
Zuzng neuer Mitglieder in das reformierte Kloster brachte neuen
Aufschwung; bald lebten mehr als 120 Monche in St. Bertin,
dessen Wohlstand sich durch zahlreiche Schenkungen noch hob.
Bischof Johannes hatte den Eintritt Lamberts in Cluny nicht ge-
wiinscht, ja sogar verboten; aber die gliicklich gelungene Reform
von St. Bertin fand seine Billigung und Bestitigung, sie lag ja in

der Bahn seiner cigenen Bestrebungen, und um den Bestand des -

‘Werkes zu sichern, vereinbarte er mit dem Grafen Robert, dass
nach dem Tode Lamberts ein Monch in Cluny gewihlt und diesem
die Abtei von St. Bertin iibergeben werden solle. Dem Beispiel

von St. Bertin, der teils indirekten, teils direkten Anregung folgten

cine Reihe von Klostern, sogar ausserhalb der Ditzese Térouane.

Sieben Jahre waren seit diesem Umschwung der Dinge in
St. Bertin verflossen, als der grosse Abt Hugo von Cluny starb
(1109) und der vornehme, junge Poncius durch Wahl zu seinem
Nachfolger bestellt wurde. Dieser bereiste wenige Jahre nach
seinem Amtsantritt die Cluniacenserkloster Burgunds, Spaniens
und Frankreichs und sandte von Abbé-ville aus schon vor der
Adventszeit dem Abt Lambert die Nachricht, er wolle Ostern in
Sithiu begehen. Diese Mitteilung haben einige wohl absichtlich
missdeutend so erklirt, als wolle Poncius in St. Bertin wie auf
Eigengut seine Residenz aufschlagen, und die Cluniacenser Maonche,
die in St. Bertin aufgenommen waren, raunten sich freudig bewegt
in die Ohren, Poncius wiirde in St. Bertin als Oberabt (abbas
abbatum) auftreten und schalten, nach eigenem Belicben und Er-
messen Absetzungen und Einsetzungen vornehmen, und Abt
Lambert wiirde wihrend der Anwesenheit des Poncius sciner
Macht und seiner Ehrenstellung enthoben sein. Da steckte sich
Lambert, um den drohenden Unannchmlichkeiten aus dem Wege
zu gehen, hinter die Griifin Clementia von Flandern, deren Gemahl
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kurz vorher (1111) gestorben war, und veranlasste diese dem Abt
von Cluny sagen zu lassen, seine Ankunft in St. Bertin kime zur
Zeit ungelegen (inopportunum), er sei eingeladen, in andern Kirchen
Flanderns mit allen gebithrenden Ehren aufgenommen zu werden.
Poncius erriet sofort die Anstifter dieser Ablenkung und ver-
sicherte sich des Abtes Lambert, um zu seinem Ziele zu gelangen.
Der Abt bot nun abermals das Bild eines schwankenden Charakters;
er furchtete den Xonflikt mit dem michtigen Poncius und that an-
scheinend alles, was in sciner Macht stand, um ihm seinen Willen
zu erfillen. Als er aber auf der andern Seite bemerkte, dass sich
der grossere Teil seiner Monche durch keine Massregelung einzelner
beugen liess, die Verteidigung der Selbstindigkeit Sithius aufzu-
geben, und als sogar in den Stinden Flanderns bei dieser Gelegen-
heit der Nationalstolz aufflammte, der die Unterwerfung eines
flandrischen Klosters unter die romanischen Burgunder als un-
wiirdig empfand und mit Gewalt zu verhindern Miene machte, da
fiirchtete er ebenso, secin Andenken konnte mit dem Vorwurf be-
lastet werden, die Freiheit eines seit seiner Griindung selbstindigen
Klosters der Herrschaft Clunys preisgegeben zu haben. Er liess
sich von Poncius bestimmen, personlich mit dessen Abgeordneten
zur Grifin zu gehen und um sicheres Geleit des Poncius in die ihm
gleichsam zu eigen stehende Kirche von St. Bertin zu bitten. Aber
die Grafin und der junge Landesherr, Graf Balduin Hapkin, nahmen
mit ihren Grossen an der Bezeichnung »>gleichsam zu eigenc« (quasi
- ad propriam) Anstoss und erklirten, sich die Antwort Uberlegen
zu miissen. Die Abgesandten, ohne Erfolg zurickgekehrt, wurden
obendrein in Sithiu mit Schimpf und Schande iberhiuft. Abt
Lambert beeilte sich schon am nichsten Tage im Geleit des
Bischofs Johannes dem Cluniacenser Genugthuung anzubieten.
Poncius machte den Abt fiir alles verantwortlich und erklirte seine
Entschuldigung nur dann annehmen zu wollen, wenn er zur Be-
seitigung allen Argwohnes am nichsten Tage alle Prioren von
Sithiu sich vorzustellen und ihm Profess abzulegen veranlasse; im
Weigerungsfalle miissten alle Cluniacensermonche, die bisher in
Sithiu lebten, ihm wieder zugefthrt werden. Die Erfullung der
ersten Forderung verhinderte der zur Hilfe herbeigeeilte Kastellan
von St. Omer; die zweite wurde gewdihrt; die Cluniacenser reisten
zu Pferde mit der notigen Ausrustung zu Poncius ab. Als aber
Poncius auch noch zwei dem Kloster St. Bertin gehorige Monche,
welche sich in Arras aufhielten, bloss deshalb, weil sie (wie Abt
Lambert selber) frither in Cluny Profess abgelegt hatten, zu Rossc
abholen liess, da reklamierte sie der sich endlich ermannende Abt
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Lambert und drohte im Falle der Nichtauslieferung mit einer
Appellation nach Rom. Poncius begann zwar jetzt mildere Saiten
aufzuzichen; aber Lambert, personlich dem Ausgleich zugeneigt,
wurde doch von dem verletzten Nationalstolz der Flanderer?) be-
stimmt, personlich nach Rom zu gehen, um dort iiber das Unrecht
des Cluniacensers Bericht zu erstatten und Klage zu fithren.

Der Abt kam zu giinstiger Stunde in Rom an. Die hoch-
fahrende Art und Weise, in welcher das stolze Cluny gegen das
dem Papste Paschalis von Kaiser Heinrich V. abgedrungene
Investiturprivileg oppomerte, hatte in Rom arg verstimmt und die
ungewdhnliche Gunst, in welcher die geistlichen Truppen Clunys
bei dem um die Freiheit ringenden Papsttum bisher gestanden,
hatte sich in ungnidigen Unmut verwandelt. Abt Lambert erreichte
leicht in feierlichem Privileg vom 19. Juni 1112 %) die Bestitigung
der Selbstindigkeit seines Klosters, der Freiheit der 'Wahl seiner
Abte, der Integritit seiner Giter, wie sie durch vorgewiesene
Urkunden der Pipste Viktor III. und Urban IL verbrieft war.
Aber auch die Streitfrage, welche die nichste Veranlassung zu der
Appellation und der Reise nach Rom gewesen war, ist jetzt ent-
schieden worden. Die Briefsammlung von Térouane hat einen
Brief (No. 26) des Papstes an Abt Lambert erhalten, in welchem
der Papst, in Beantwortung einer Anfrage, auf Grund Kirchlicher
Gewohnheit und des Gesetzes erklart, dass ein Geistlicher von
einem Bischof an eine andere Diozese, ein Monch von seinem Abte
an ein anderes Kloster abgegeben, durch sein Geliibde (professionis
vinculo) zur stabilitas loci und zum Gehorsam gegen den Abt nicht
mehr verbunden ist. Mit dieser Entscheidung hat Abt Lambert
mehr erreicht, als er in Anspruch genommen hatte; nach dieser
Entscheidung verbliecben ihm nicht nur seine eigenen Monche,
selbst wenn sie-einmal zu Cluny Profess abgelegt hatten, um gleich
ihm dort die Ordensdisziplin kennen zu lernen; er durfte auch die
Cluniacenser behalten, die mit Genehmigung des grossen Abtes
Hugo in sein Kloster wibergetreten waren und deren Auslieferung

1) Abt Simon, gest. abb. Sith. Iib. II, ¢. 84, p. 283, sagt: quia considerabat
difficile Cluniacensibus posse resistere, sed difficilius Flandrarum superbiam Bur-
gundionum dominationem admittere.

2) Jaffée-Wattenbach, Reg. N1. 6322. Simonis gest. abb. Sith. lib, II, c. 38,
P- 250 s. - Die Chronik des Johannes Longus Yprensis, cap. 40, pars 10, MG.
SS. XXV, 790, giebt intimlich das Jahr 1113 an, wohl durch ein Verschen,
denn die Datierung lautet: tercio kalendas julii, indictione quinta, incarnationis
dominice anno millesimo centesimo duodecimo, pontificatus autem domni Paschalis
sccundi pape anno tertio decimo.
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an Poncius Abt Lambert nachgegeben hatte. Der Brief ist aus
dem Lateran vom j31. September datiert; er kann nur in demselben
Jahre wie die oben besprochene Bulle, im Jahre 1112 erlassen
worden sein!). — Unmittelbar hinter diesem Briefe steht in der
Sammlung von Térouane {No. 27) ein ganzlich undatiertes Schreiben
des Papstes Paschalis an den Abt Poncius ¥, aus welchem hervor-
geht, dass nunmehr auch Poncius die Notwendigkeit einsah, in
Rom personlich zu verhandeln. Er hat es aber fiir geraten ge-
halten, vorher seine Ankunit anzumelden. Der Papst antwortete,
dass die Zeit aussergewohnlicher Gunstbezeugungen, deren sich die
frommen Vorginger des Poncius erfreut hiitten, voriiber sei und
dass sich das Wohlwollen infolge der insolenten Angriffe des
Abtes gegen den apostolischen Stuhl in das Gegenteil gewandt
habe. Der Papst hitte wegen gewisser anderer Geschifte keine
Zeit mit thm zu sprechen. Wenn er sich etwa mit der Absicht
trage, Giber die Angelegenheit der Abtei von St. Bertin zu ver-
handeln, so verweise er ihn an den Bischof von Térouane und den
Abt von St. Bertin; beiden sei es bekannt, was er kiirzlich (nuper)
nach dem Urtell der Kardinile entschieden; an dieser, der Be-
stimmung seiner Vorginger entsprechenden Entscheidung konne
und dirfe er nichts indern. Man kann nicht fehl treffen, wenn
man auch diesen Brief dem Jahre 1112 zuschreibt.

Wenn nun der Papst in dem Briefe an Poncius nicht bloss
auf seine an Lambert adressierte Bulle vom 1g. Juni 1112, sondern
azuch schon auf eine Kenntnis seiner Entscheidung bei dem Bischof
Johannes verweist, so wirft diese Bemerkung die Frage auf, ob
nicht der bisher einem spiteren Jahre zugeschriebene Brief des
Papstes an Bischof Johannes in dieser Angelegenheit nicht ebenfalls
schon dem Jahre 1112 zuzusprechen ist. Bischof Johannes berichtet
namlich in ecinem Briefe an den Papst, der uns mit der Antwort
des Papstes in Simons Chronik von St. Bertin erhalten ist3), kurz

1) Man konate vielleicht versucht sein, diesen Brief, weil er die cigentliche
Appellationsveranlassung erledigt, vor den vom 19. Juni 1112, also zum 31. Sept.
1111 anzusetzen. Aber diese Datierung ist unmoglich, denn der Streit mit Poncius
ist erst im Advent des Jahres, in welchem Graf Robert II. von Flandern starb,
also crst im Dezember 1111 entbrannt.

2) Der Abschreiber unserer Sammlung hat (cod. fol. 63 b) das den Namen
des Adressaten anzeigende P. unseres Briefes (Paschalis eps. s, s, d. P. abbati
Clunjacensi sal. et apl bep.) irrtimlich in sPetroc aufgeldst, indem er dem Bricfe
dic Inskription vorsctzz: P. pp. Petro, abbati Cluniacensi.

3) Lib. II, ¢ 431 sQ. pag. 232 sq. Die Antwort des Papstes auch in der
Bricfsammlung von Térouane Nr. 24; vgl. oben S. 57.
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itber die Reform in Sithiu bis zu den Ereignissen bei Ankunft des
Poncius und bittet den Papst, die Echtheit der Urkunden der Pipste
Viktor IIL. und Urban IL zu prifen, auf welche sich die um die
Freiheit des Xlosters kimpfenden Monche von St. Bertin beriefen,
die er aber bis dahin niemals gesehen habe; der Bischof fiirchtet
nimlich durch seine Teilnahme an den Neuerungen in Sithiu,
besonders durch die Vereinbarung mit dem Grafen iber eine
kiinftige Abtwahl, die er ohne Wissen der Monche und ohne die
pflichtmissige Zuziehung seines Domkapitels getroffen habe, den
in jenen Privilegien angedrohten Zensuren zu verfallen. Der Papst
bestitigt in seiner Antwort auf Grund der Privilegien Viktors ITL
und Urbans II, die er also damit zugleich als echt anerkennt, die
Freiheit und Immunitit von St. Bertin in ihrem bisherigen Umfang
und setzt alle dagegen gerichteten Akte ausser Kraft. Als Jahres-
zahl dieses Briefes, von dessen Datum Simon nur den Monatstag,
den z20. Mirz itberliefert hat, giebt Johannes Longus 1115 an; aber
seine Angabe hat sich oben, bei einer andern Urkunde in derselben
Angelegenheit als notorisch falsch herausgestellt. Die Papstregesten
stellen den Brief ins Jahr 11143). Mir bleibt es bei den person-
lichen und amtlichen Beziechungen zwischen Abt Lambert und
Bischof Johannes unverstindlich, wie Johannes nach dem Erlass
der Bulle des Papstes Paschalis an Lambert vom 19. Juni 1112
noch im Jahre 1114 oder 1113 hitte fragen konnen, ob der Papst die
Privilegienbriefe Viktors und Urbans fiir echt anerkennt. Lambert
war ja nicht bloss mit Johannes befreundet, Johannes ihm zu Dank
verpflichtet, sondern das Xloster St. Bertin stand, wie in vielen
Urkunden dieser Zeit wiederholt ausdriicklich erwihnt wird, in
kanonischer Unterordnung unter dem Ditzesanbischof von Térouane.
‘Wenn Lambert irgend jemandem von der erlangten Bestitigung
der Selbstindigkeit Sithius durch den Papst und der darin aus-
driicklich mitanerkannten Echtheit der Privilegien Viktors III. und
Urbans II. vom 19. Juni 1112 amtlich und privatim Kenntnis und
Abschrift zu geben Grund hatte, so war es sein Dibdzesanbischof”
und sein Freund Johannes. Deshalb halte ich dafiir, dass Johannes,
nachdem der Streit zwischen Cluny und St. Bertin Ende des Jahres
1111 entbrannt war und er gleich den andern Stinden Flanderns
von dem ihm befreundeten Kloster zum Schutz seiner Freiheit an-
gerufen worden war, sich nach Rom um die Auskunft iiber die
Echtheit der ihm vorgewiesenen Urkunden gewandt habe, um
darnach seine Stellung unter den Streitenden zu nechmen. Die

1} Jaffe-Wattenbach, Reg. Nr. 6373.
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Antwort des Papstes ist somit auf .den 20. Marz 1112 anzusetzen.
Dafir sprechen alle inneren Griinde und das Zussere Zeugnis des
Briefes Paschals IL an Poncius; dagegen nur das nicht unanfecht-
bare Zeugnis der am Ende des 14. Jahrhunderts verfassten Chronik
des Johannes Longus.

Die Gefahr fiir Sithius Selbstindigkeit war also beseitlgt.
Aber es konnte leicht geschehen, dass mit der Abweisung der Herr-
schaft Clunys und mit dem Abzuge der Cluniacenser-Monche auch
die Erhaltung der von Cluny entlehnten Klosterordnung Gefahr
lief. Solche Befiirchtung wird auch wohl das Motiv gewesen sein,
bei Papst Paschalis die solenne Bestitigung der Clunyschen Regel
fur St. Bertin nachzusuchen. Sie erfolgte am 8. Oktober 1115 ?).
Zugleich bestitigte der Papst in derselben Urkunde nochmals die
volle Unabhingigkeit St. Bertins. Der Kampf darum scheint neu
entbrannt zu sein; die Cluniacenser haben einen Bundesgenossen
in den Reihen der Bischofe gefunden, der die Monche von St. Bertin
exkommunizierte. Papst Paschalis erklirte daher in einem Briefe
an Bischof Johannes von demselben Datum ) diese Exkommunikation
for ungiltig, weil der Bischof einer fremden Dibzese dazu nicht
kompetent gewesen sei.

Der Geschichte des weiteren Verlaufes des Streites, wie sie
von den Chroniken von St. Bertin erzihlt wird, haben wir weder
ncue Momente noch Berichtigungen hinzuzufiigen.

§ 6. Die Aktenstiicke zur Geschichte des Gottes-
friedens.— Sollte es bisher noch zweifelhaft geblicben sein, dass
unsere Briefsammlung in Térouane entstanden und dass dort alle
Teile der kirchenrechtlichen Sammlung -unserer Handschrift zu-
sammengestellt worden sind, so beseitigen die zwei letzten Stiicke
unseres codex die letzten Bedenken gegen die Annahme des ge-
nannten Entstehungsortes.

Das erste (fol. 64) ist der Gomsfneden, welchen Bischof Drogo
von Térouane (1030—1079) mit dem Grafen Balduin, dem Klerus
und Volk des ganzen Landes geschlossen hat. Die Dauer des
Gottesfriedens ist vom Alittwoch Abend bis Montag frih, also auf
vier Tage und finf Nachte in jeder ‘Woche ausgedehnt, ausserdem
auf die Zeit vom Beginn des Advents bis zur Epiphanie (6. Januar),
von Aschermittwoch bis zum Sonntage nach Ostern und von den
Bittagen (vor Himmelfahrt) bis zur Oktav von Pfingsten. In diesen

1) Nr. 30 der Bricfsammlung von Térouane; vgl oben S. 58.
2) In der Bricfsammlung von Térouane Nr. 31; vgl oben S. 58,
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heiligen Zeiten ist jede, auch die geringste Feindseligkeit gegen
andere verboten; jede Verletzung fremden Rechtes, z. B. der Dieb-

- stahl auch nur eines Hellers, ist Bruch des Gottesfriedens, den der

Kirchenbann trifft. Wer freiwillig das Verbrechen zu sithnen
bereit ist, der hat sich, nach Wiedererstattung des Geraubten und
nach Entschiddigung des Verletzten, einer offentlichen Busse von
siecben Jahren zu unterwerfen. Stirbt der Friedensbrecher vor
der Genugthuung an den Gekrinkten und leisten nicht seine Ver-
wandten den Schadenersatz, so darf er nicht begraben werden,
seine Leiche von dem Orte, wo ihn der Tod ereilt hat, nicht ent-
fernt werden. 'Wer sich aber i{iber das Statut des Gottesfriedens
iiberhaupt hinwegsetzt, den trifft der allgemeine Kirchenbann und
er muss dreissig Jahre ausserhalb des. Bistums im Exil Busse thun,
nachdem er vorher angehalten worden ist, das gethane Unrecht
gut zu machen. . Wer mit dem Gebannten Gemeinschaft hilt, ihm
mit Rat und That zur Seite steht, es sei denn, um ihn zu der Busse
im Exil zu bestimmen, den trifft gleichfalls der Bann. Stirbt der
Friedensbrecher, bevor er seine Busszeit im Exil angetreten hat,so
darf niemand seine Leiche hinwegheben, niemand sich etwas von
seinem Gut aneignen. Wer einen Iriedensbruch leugnet, muss
sich, bevor er schwort, durch das Gottesgericht (Ordal) der Feuer-
probe reinigen; wird er hierin schuldig befunden, so muss er sicben
Jahre, aber in der Heimat, 6ffentlich Busse thun. Die Priestersollen
an allen Sonn- und Feiertagen diejenigen betend segnen, welche
diese Bestimmungen beobachten, den Friedensbrechern aber und
den mit ihnen im Einverstindnis Stehenden fluchen. Ausgenommen
von diesen Bestimmungen ist nur der Graf des Landes (Flandern)
und diejenigen, die sich in seinem Reitergefolge auf einem Heer-
zuge befinden; diese diirfen innerhalb des Bistums so viel nehmen,
als sie fiir sich und ihre Kriegsrosse bedirfen.

Als mein Blick das erste Mal auf dieses Aktenstiick fiel,
glaubte ich, dass cine Angabe des alten Buzelinus?), welche Warn-
konig ?) wiederholt, eine unerwartete Bestitigung ihrér nicht ohne
Grund angefochtenen Richtigkeit erhielte; die Nachricht, dass die
flandrischen Bischtfe schon im Jahre 1034 die treuga Dei einge-
fuhrt hétten, schien einen urkundlichen Beleg zu erhalten. Dann
wiire der Gottesfrieden nicht zuerst in Aquitanien und nicht erst
im ].~ 1041 ins Leben getreten3), sondern Hugo Floriacensis wiirde

1} Annales Galloflandrize. 1623. pag. 158.
2) \Va.rnkbnig, Flandrische Staats- und Rechtsgeschichte I, 128, .
3) Waitz, Deutsche Verfassungsgeschichte. Kiel 1875, VI, 432 f.
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Recht haben, der ihn schon frither entstanden berichtet?). Und das
schien nicht unmoglich. Bischof Drogo ist zwar von Balduin IV,
(988—1036) in seinen ersten Jahren (1030—32) so hart bedriingt
worden, dass Bischof Gerard von Cambray an Bischof Fulko von
Amiens schrieb, er mochte den Erzbischof von Reims veranlassen,
eine Synode zu halten und den Konig zum Schutz des Drogo gegen
den Grafen anrufen®). Aber schon im.J. 1032 war der Frieden
zwischen Balduin und Drogo wieder hergestellt’); darauf wire die
gemeinsame Aufrichtung eines Gottesfriedens nicht unmoglich ge-
wesen.

Allein unser Aktenstiick beseitigt die Einwinde nicht, welche
Kluckhohn?) gegen eine so frithe Entstehung der treuga dei er-
hoben hat: Buzelinus schopfte seine Nachricht aus den gesta epi-
scoporum Cameracensium® und deren Nachrichten beziehen sich
nicht auf die treuga dei, sondern auf die Friedenseinigung vom
Jahre 1034¢); die Stelle bei Hugo Floriacensis bleibt doch nichts
anderes als eine Entlehnung aus Hugo von Flavigny® und ein
Missverstindnis derselben, indem Hugo Flor. zu dem Worte pax
bei Hugo Iflav. hinzufiigte: quae treuga vocitatur. Endlich kommt
noch die Autoritit des niichsten Aktenstiickes hinzu, welches zwar
erst 100 Jahre spiter entstanden ist, aber durch seine Herkunft den
Anspruch erheben kann, die Geburtszeit des ersten zu kennen, und
dieses bezeichnet (fol. 6.4b) als den Grafen, der mit Drogo den
Gottesfrieden schloss, Balduin V., genannt von Lille (1036—1067%).

Das niichste Aktenstiick (fol. 64 653) ist eine Aufzeichnung
kirchlicher Rechtsgewohnheiten des Bistums Térouane. Es beginnt
mit historischen Nachrichten iiber die Entwicklung des Gottes-
friedens in der Dibzese Térouane und berichtet zuniichst, dass der
vorausgehende Gottesfrieden, der zwischen Bischof Drogo und
dem Grafen Balduin von Lille abgeschlossen worden, der erste
gewesen und dann von Erzbischof Rainald von Reims bestitigt

1) Hugonis Floriacensis modernorum regum Francorum actus, MG. SS. IX,
387 : Hac preterea tempestzte firmata est pax, quac treuga vocitatur.

2) Gesta cpiscop. Camerac. lib. II, c. 33. JMG. SS. VIO, 479,

3) Gall. christ. X, 1535 A—B. Revue historique I, 389.

4) Kluckbohn, Geschichte des Gottesfriedens. Leipzig 1857. S. 33, Note 7.

§) Lib. III, c. 51, 54. MG. SS. VI, 485, 487.

6) Beschricben bei Kluckbohn a. a. O, S. 28—33

7} Hugonis Flav. chron. lib. IL AMG. SS. VOI, 400: Anno igitur a pas-
sione Domini 1000, ab incarnatione vero 1033 cepit placida serenitas terrae dulce-
dinem creatoris ostendere et frugeum abundantiam poneuderc. Tunc per Aquitaniam
et Arclatensem et Lugdunensem provindas et per universam Burgundiam concxlm
instituta sunt et pax finmata.

Sdralek, Wellezbittler Fragmenle. 6
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worden sei. Darauf sei die treuga Dei von Papst Urban IL in
Clairmont erweitert worden, da er Geistliche, Monche, Frauen und
ihre Begleiter und iiberhaupt alle Menschen, ausser den Kriegs-
leuten und alle Tiere, mit Ausnahme der Kriegsrosse, in be-
stindigen Gottesfrieden gestellt habe, im iibrigen aber Kiampfe
und Kriege nur an den vier letzten Wochentagen, nicht an den
drei ersten, fiir strafbaren Friedensbruch erklirt habe. Der Inhalt
des Clairmonter Gottesfriedens ist hier in der Fassung wieder-
gegeben, wie ihn nur die Sammlung der g Biicher und sonst keine
Quelle bietet (vgl. oben S. 27); die Beniitzung dieser Sammlung
in Térouane steht also fest. Dann habe, so fihrt unser Aktenstiick
fort, Papst Paschalis zu Troyes (1107) jede Anstiftung von Feuers-
briinsten verboten und verfiigt, dass jede Kirche ihre verniinftigen,
kanonischen Rechtsgewohnheiten iiber die Beobachtung des Gottes-
friedens unverletzt bewahren solle. Diese Verordnung begleitet
unsere Quelle mit einer Bemerkung, welche den allgemeinen Zweck
der Aufzeichnung offenbart, wenn sie hinzufiigt, der Papst habe
mit Recht die Unverletzlichkeit dieser kirchlichen Rechtsgewohn-
heiten sanktioniert, denn wie niemand durch diese Einrichtung
seine Gerechtsame (iura dicionum suarum) verliere, so wolle auch
die Kirche ihre Rechtsgewohnheiten, welche sie zum Schutz der
Guten und zur Besserung der Bosen lange Zeit beobachtet, als
unantastbare bewahren. Die Aufzeichnung derselben soll also der
Erhaltung kirchlicher Rechtsgewohnheiten dienen; wir werden
unten sehen, von welcher Seite man ihre Nichtbeachtung und
Nichtanerkennung zu befiirchten hatte. Und nun folgen in dem
Aktenstiicke eine Rethe niherer Bestimmungen iber den Gottes-
frieden, welche eine wortliche Wiederholung des Gottesfriedens-
- statuts sind, das auf der Provinzialsynode zu Soissons (1092) unter
dem Vorsitz des Erzbischofs Rainald erlassen und ebenfalls durch
die Sammlung in g Biichern iberliefert ist (vgl. oben S. 38); es
sind die cc. 1, 2, 7, g, 10, 8. Mitten unter diesen Bestimmungen
(zwischen 2 und 7) finden sich einige neue: Wer wihrend des
Gottesfriedens einen Raub begangen, der muss am angesagten
Tage, vor Gericht gestellt, so viel erstatten, wie der Beraubte durch
Zeugenaussagen als entwendet nachweisen konnte. Wenn er er-
klirt, dass er es nicht mehr besitze, sondern schon verthan habe,
so soll er das durch einen Eid erhiirten und dann ein Entsprechendes
vergiiten; wenn er sich dessen weigert, ist er des Friedensbruches
schuldig. 'Wenn er aber nicht geraubt hat, d: h. nicht geraubt zu
haben behauptet, so soll er sich nach Gewohnheitsrecht reinigen
. (scil. durch Eid oder Ordal)l. Wer einen Friedensbruch begangen

e gl
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und vom Bischof oder seinem Abgeordneten (legatus) ermahnt,
keine Genugthuung leistet, der soll gebannt, seine Unterthanen
vom Treuverhiltnis (fidelitas) entbunden und ihnen verboten werden,
ihm kinftig zu dienen; nachdem die Exkommunikation dem Grafen
(von Fldndern) oder seinem Herrn angezeigt ist, sollen diese ihn
von ihrem Verkehr ausschliessen und sein ganzes Eigentum ecin-
ziehen. Schonen sie aber die Gebannten und vollziehen sie die
Strafen nicht, so sollen sie von der gleichen Sentenz getroffen
werden. Jenes Statut von Soissons ist also wohl die Grundlage
des Gottesfriedens in Térouane geblieben, aber weiter entwickelt
worden; die Bestimmungen gehen immer mehr ins einzelne und
werden immer strenger. Dann wiederholt unser Aktenstiick die
Verordnungen des Drogo’schen Gottesfriedens, dass die Geistlichen
an allen Sonn- und Festtagen den IFriedensbrechern fluchen, die
gewissenhaften Beobachter der treuga Dei segnen sollen, und dass
dem gestorbenen Friedensbrecher das Begribnis zu verweigern -
sei und dass derjenige vom Bann betroffen werde, der seine Leiche
zu bestatten wagen wiirde. Dieser Gottesfrieden, so fihrt unserc
Quelle in ihren historischen Daten fort, sei dann auf dem Konzil
zu Reims (1119) von Papst Kalixtus I bestitigt und scine Be-
obachtung Bischofen und geistlichen Personen bei Strafe des Ver-
lustes ihrer Stellung eingeschirft worden. So weit fithrt unser
Aktenstiick die Geschichte der treuga Dei und dieses letzte Datum
war zweifelsohne die Ursache, aus welcher Bouquet das Recht
herleitete, die Aufzeichnung dieser >leges pacis et treviae dei pro
ecclesia Morinensic um 1120 anzusetzen!).

Aber diese Berechnung hat die Bezichungen, welche zwischen
dem folgenden Abschnitte unseres Aktenstiickes und einer Urkunde |
des Bistums Térouane vom J. 1150 obwalten, nicht bemerkt und
nicht in Anschlag gebracht. Unser Aktenstiick verzeichnet nim-
lich als ein weiteres, altes Gewohnheitsrecht von Térouane, dass
derjenige, der sich gegen Geistliche oder Ordensleute, gegen
Kirchen, ihre Vorhoafe oder in Sachen des Zehnten vergangen hat,
an dem angesagten Tage in der bischoflichen Kirche (ad hanc
matricem ecclesiam) Rechenschaft zu geben habe. Und wenn der
Bischof oder sein Abgeordneter (legatus) an einem Orte, wo er .
gewohnheitsmissig sein Sendgericht abhilt, gekrinkt oder gestort
worden ist, so seien durch kanonisches Urteil alle verpflichtet, in
der bischoflichen Kirche zu erscheinen, damit hier alle Dinge, deren

1} Recueil des historiens des Gaunles et de In France, XIV, 389.
G*
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wegen sie zur Rede gestellt sind, zur Verhandlung kidmen. Die
letzte Forderung muss als driickend empfunden worden und
Gegenstand von Beschwerden geworden sein. Denn in dem Ver-
trage, welchen Graf Theodorich von Flandern, genannt der
Elsasser 1), im Jahre 1150 mit Bischof Milo I von Térouane unter
dem Beirat von Geistlichen und von flandrischen Baronen ge-
schlossen hat, um den Konflikt iGiber streitige Rechte zu be-
seitigen 2), wurde unter anderem auch vereinbart, dass Biirger und
Landleute, welche innerhalb des vetus fossatum Iflandriae leben,
nicht in die bischofliche Residenz vor Gericht gezogen werden
diirften, es sei denn, dasssie Kirchen und deren Eigentum angegriffen,
an geistliche Personen Hand angelegt oder eine Frau geraubt
hitten ). Aus diesem Vergleich ersieht man, dass der Bischof nur
den einen Teil des oben aufgezeichneten Gewohnheitsrechtes zu
behaupten im Stande war; die Aufzeichnung selbst diirfte nicht
gar zu lange vor 1150 erfolgt sein, denn sie ist, wie oben bemerkt
worden, erfolgt, als man schon Befurchtungen fiir die Erhaltung
der Gewohnheitsrechte hatte.

Soweit als der Inhalt unseres Aktenstiickes bisher besprochen
ist, war er schon durch Bouquet >ex ms. cod. 152 biblioth. nat,
Paris. fol. 44« bekannt gemacht. Unsere Handschrift bringt noch
cinen Schlusszusatz (postremo addendum). Wenn jemand unter
der Anklage steht, eine Konkubine unter Nichtbeachtung der
Rechtsvorschriften (illegaliter) oder eine Verwandte geheiratet zu
haben, so ist es nach dem Gewohnheitsrecht von Térouane nicht
notwendig, dass der Bischof die Verwandten zur Untersuchung
der Sache vor Gericht lade; mit Genehmigung des Bischofs kann
der Beschuldigte selbst unter seinen Verwandten die dlteren und
glaubwiirdigeren auswihlen und vorfithren, damit sie das Verwandt-
schaftsverhiltnis eidlich entweder beweisen oder in Abrede stellen.

1) Scine Mutter Gertrud, eine Tochter des Grafen Robert I. von Flandern,
war in zweiter Ehe mit Theodorich, Herzog im Elsass, vermihlt. Nas Latric,
Trésor de chronologie. Paris 1889. col. 1600.

2) Gallia christ. X, instrum. pag. 404 A: Conventiones inter Milonem
cpiscopum ct- Flandriae comitem Theodericum. Quoniam generatio practerit et
generatio  succedit, memorize autem rerum gestarum  optime ministrant indicia
litterarum, ego Milo, dei gratia Morinensis episcopus, et ego Theodericus, cadem
gratia Flandriac comes, notum facere volumus tam praesentibus quam futuris,
qualiter in dicbus nostris controversia et ambiguitas nostri furis discernendi consilio
ct cxamine personarum ccclesiasticarum et baronum terrae nostrac recisa et termi-
nata fuerit, 4 .

3) Gall. christ. L. ¢ pag. 403 D.

&
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Die vierzigjahrige Regierungszeit des Grafen Theoderich
(1128—1168), eine hochst glickliche Periode fiir Flandern, ist eine
Zeit eifriger Kodifikation der Rechte der flandrischen Stinde!).
Auch Bischof Milo I (1151—1158), ein Praimonstratenser %), folgte,
wie man sieht, der allgemeinen Entwicklung. Von ihm riihrt
hochstwahrscheinlich die ganze Sammlung unserer Handschrift her,
die um die Mitte des 12. Jahrhunderts abgeschlossen worden ist.

1) Warnkonig, Flandrische Staats- und Rechtsgeschichte, I, 145.
2) Simonis gesta abb. Sith. lib. II, c. 116 ed. Guérard, p. 303: cx domni
Norberti tunc nova institutione ordinis Premonstrati.




Ziweiter Abschnitt.

Hine kirchenrechtliche Sammlung
Trier’scher Herkunft.

§ 1. Die Handschrift — Die Wolfenbiittler Pergament-
handschrift No. 488, in der Helmstedter Abteilung No. 454, bestand
aus 163 Blittern von 27,53< 19,5¢cm und ist von einer Hand im
10. Jahrhundert geschrieben, mit roten Uberschriften und Initialen
Verziert ). Von dem Vermerk dber ihren fritheren Besitzer, der-
von eciner Hand des 12. Jahrhunderts (auf fol. 1) gemacht worden
ist, blieben infolge von Rasur nur die Worte stehen ... sancte
Marie in . . .% Spiter war die Handschrift im Besitz von Flacius,
der sie (fol. 1) decreta pontificum benannt hat. Die Centuriatoren
haben aus dieser Handschrift zwei umfangreiche Aktenstiicke ver-
offentlicht, die Verhandlungen der romischen Synode vom Jahre
964 (Cent. X, c. ¢9) und diejenigen der zwei angelsichsischen
Synoden vom Jahre 786, welche durch unsere Handschrift allein
iiberliefert sind (Cent. VII], c. g). Durch die Centuriatoren mogen
aber auch die fiinf fehlenden Quaternionen (fol. 32—39, 64—71,
94—109g, 118—123) verloren gegangen sein; der letzte enthilt
nimlich die Beschliisse der beiden angelsichsischen Synoden von
c. 6 bis 20; es ist nicht unwahrscheinlich, dass die Centuriatoren
den Sitten anderer im 16. Jahrhundert folgend, diesen Quaternio
einer leicht zu lesenden Handschrift im Original in die Druckerei
gegeben haben, ohne dafiir zu sorgen, was dort weiter aus ihm

1) O. von Heincmann, Dic Handschriften der herzoglichen Bibliothék zu
Wolfenbiittel. 1883, I, 356 f.

2) Alle Versuche, den Namen des ausradierten Ortes aus den zuriickgelassencn
Spuren zu erschliessen, bei'denen ich von den Herren Bibliothekaren in Wolfen-
biittel unterstiitzt worden bin, blicben erfolglos, so griindlich ist dic Rasur besorpt;
cs kann ein Ort wic Hugsburg (Benediktiner-Abtei S, Mariac virginis, gestiftet 1084,
auf dem Hugwalde, Kreis Oschersleben, Diozese Halbesstadt. Grote, Lexik, deutscher
Stiftery S. 250 {), aber auch Magdeburg gewesen sein.
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geworden ist. Der Verlust dieser Quaternionen wird nur zum sehr
geringen Teil dadurch gut gemacht, dass am Schluss der Hand-
schrift (fol. 160—1635) ein Kapitelverzeichnis der kanonistischen
Sammlung, welche die Handschrift (fol. 22b—159b) enthilt, an-
gefiigt ist. Aber auch dieses Verzeichnis, welches zwar die Kapitel-
rubriken der fehlenden Quaternionen erhalten hat, ist am Ende,
wahrscheinlich durch den Ausfall eines Blattes, unvollstindig; es ver-
zeichnet nur 214 Kapitel. Die Sammlung zihlt aber im Text 223%)
und bringt dann noch 11 Stiicke, von denen es unbestimmt bleiben
muss, auf wie viel Kapitel sie verteilt werden sollen, da die voraus-
gehenden teils aus einem, teils aus zwei und mehr Stiicken be-
stehen #). Eine Schriftprobe in Stein- und Farbendruck von fol. 76 1
bietet dic Beschreibung der wolfenbiittler Handschriften von O. von
Heinemann. Eine zweite in Lichtdruck von fol. 1262 bietet Tafel IT
dieses Heftes; sie bringt sowohl die Schrift der Kapitel als auch
dic cigentiimlichere der Namensunterschriften der angelsichsischen
Synoden, in welcher sich die Centuriatoren so oft verlesen haben,
zur Anschauung.

§ 2. Herkunft und Entstehungszeit der Sammlung.
— Secit den Tagen der Magdeburger Centuriatoren haben sich
zweimal Fachminner mit der Sammlung beschiftigt und bisher
unbekannte Aktenstiicke daraus publiziert. Wasserschleben %) hat
mit Recht aus dem im Kapitelindéx (fol. 163b) verzeichneten, im
Texte leider verlorenen cap. 1.45 (textus electionis et consecrationis
in Trevirensi metropoli) geschlossen, dass der Verfasser im Trier-
schen gelebt habe. Als solchen hat er den Erzbischof Rotger von
Trier (915—930) vermutet, was allgemeinen Anklang fand. Dass
Rotger wirklich einen librum canonicorum decretorum verfasst hat,
wissen wir aus den gesta Trevirorum+). Erhalten ist diese Schrift

1) Zu beachten ist, dass auf fol. 146a die Zzhlung von ¢ 189 gleich auf 200
statt auf 190 Gberspringt und daher auf fol. 157a dic Zahl 233 statt der richtigen 223
crrcicht hat; das Kapitelverzeichnis am Schluss macht den Zihlungsfehler genau mit.

2) Cap. 144 (fol. 89a—93b) besteht aus 11 Augustinusexzerpten, — O. von
Heinemann hat die Sticke von ¢ 223 ab anscheinend einzeln als selbstiindige
Kapitel gezihlt, daher nennt er die Sammlung: Opus canonicum in 235 capitula
distributum, ex epistolis paparum, decretis condiliorum, lege Romana et capitularibus
collectum 2 Rogerio, archiepiscopo Trevirensi.

3) Kritische Jabrbiicher fiir deutsche Rechtswissenschaft von Richter (IT. Jahr-
gang, 1839). Bd. III, S. 485—487. Vasserschleben, Beitrige zur Geschichte
der vorgratianischen Kirchenrechtsquellen. Leipzig 1839, S. 29 f,, 162—164, 189,

4) Gesta Trev. ¢ 29. MG. SS. VI, 168; der Herausgeber Waitz weist
dazu auf cinc Stelle des Albricus MG. SS. XXIII, 753 hin: qui fecit et compi-
lavit quendam librum decretorum ad episcopum Virdunensem Dadonem (t923).
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wenigstens zum teil in einer Handschrift zu Leyden?). Aber
‘Weiland ?) hat schon nachgewiesen, dass es chronologisch unméglich
ist, Rotger als Verfasser unserer Sammlung anzusehen; Wassersch-
leben sei (in den Kiritischen Jahrbiichern S. 486) von der irrigen
Voraussetzung ausgegangen, als fande sich in der Sammlung kein
spiiteres Aktenstiick als die Koblenzer Beschliisse des Jahres gz22;
aber er selber gebe (S. 483) als Inhalt des 143. Kapitels die acta
des rémischen Konzils unter Papst Johannes XIL von 964 an;
auch der index verzeichne sie unter jener Nummer; sic seien also
ein Bestandteil der Sammlung und diese konne erst nach 964 ver-
fasst sein. Sei dies festgestellt, so werde man auch dic dér eigent-
lichen Sammlung (auf fol. 1—22) vorangehenden Fragmente3),
welche einen diirftigen Papstkatalog bis zu Benedikt V. (g64) ent-
halten, nicht fir spiter als die Hauptsammlung verfasst anzusehen
haben. Auch die beiden in dieser enthaltenen Canones einer Synode
zu Ingelheim seien nunmehr der des Jahres 948 zuzuweisen, wenn-
gleich sie, wie schon Wasserschleben bemerkte, nur Beschliisse der
‘Wormser Synode des Jahres 868 wiederholen. Die Handschrift
dirfte, nach Weilands Erachten, der Abfassung gleichzeitig, viel-
leicht sogar das Autograph des Verfassers sein. Das Ganze mache
mehr den Eindruck einer Materialiensammlung als den einer aus-
gearbeiteten collectio canonum. — Den Ausfithrungen Weilands
und ihren Ergebnissen ist durchweg zuzustimmen. Eine auf alle

1) Cod. Vulcan, 94B 89 sacc. X ineunt.; es sind aufl § Blittern 28 Canones;
der Schluss fehlt. S, das Nahere im Archiv der Gesellschaft fir Zltere deutsche
Geschichtskunde. VII, 813. :

2) Zeitschrift fir Kirchenrecht von Dove und Friedberg. 1885. Bd. XX.
N. F. V, 9g9—1o01.

3) Wasserschleben, Jahrbiicher S. 4835, giebt von diesem Teil der Handschrift
folgende Inhaltsangabe: »Auf den ersten 22 Blittern steht, ausser mechreren aus

. Reginos Sammlung geschopften Kapitelne — Wasserschleben hat sie spiter in seinen

Beitriigen zur Geschichte der vorgratianischen Rechtsquellen, S. 29 f., cinzeln nach-
gewiesen — acine kurze Chronik pach der Einteilung in VI actates, von der
Schopfung der Welt bis zum Kaiser Heraklius, mit besonderer Bericksichtigung
der kirchlichen Ereignissee — sic steht f. 6a—13a. »Darauf folgt ein Verzeichnis
der Pipste, ,usque ad miserum Benedictum exilio relegatum in Oceani littore* —
der cod.: Nomina pontificum succincte editz, qui ab ipso principe apostolorum scg
romane Geclesig prefuerunt usque 2d miserum Bepedictum in exilio religatum (!) in
oceani litore(!); fol. 13a und b. sAusserdem sind der 1. can. des Koblenzer
Konzils vom Jahre 922, der Brief des Rabanus ad Humbertum, cinige Fragmeate
aus der Dekretale des Papstes Nicolaus ad Carolum archiep. Mogunt. (siche Harz-
heim, Concil. Germ. t. 1I, P- 243) und mehrere Stellen aus Augustin de civitate
dei aufgenommen.«  Das ist keine vollstindige Aufzihlung der Bestandteile dieses
Teiles der Handschrift, aber sic erwibnt alle nennenswerten und mag gendgen.
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Kapitel der Sammlung ausgedehnte Quellenanalyse hat aber noch
weitere Kombinationen mdglich gemacht.

§ 3. Die Quellen der Sammlung; ihre Entstehung
in St. Maximin in Trier. — Den ersten Teil unserer Sammlung
(cap. 1—100, fol. 22b—62b) bildet jene pseudo-isidorische Epitome,
jener Auszug aus den pseudo-isidorischen Papstbriefen von Clemens
bis Damasus, also einer Handschrift der Xlasse A 2, welche irrtiim-
lich unter dem Namen des Remedius von Chur litterarisch bekannt
gemacht, von Kunstmann in So Kapiteln aus zwei Miinchener
Handschriften herausgegeben worden ist1). Die von dieser Edition
abweichende Kapitelzahl unserer Sammlung erkliirt sich, wie schon
‘Wasserschleben bemerkt hat, aus drei Griinden: a) unsere Samm-
lung zahlt (f 533—35792) die 19 »capitula ex epistola Felicis pape
ad Athanasiume, welche Kunstmann nach dem Vorbild sciner
Handschriften unter einer Nummer (c. 74, S. 120—126) zusammen-
gefasst hat, einzeln unter selbstindigen, fortlaufenden Nummern
mit; b) sodann enthilt unsere Handschrift drei Kapitel mehr,
welche weder die Kunstmann'sche Ausgabe noch auch die be-
kannten Handschriften des sog. Remedius enthalten, und zwar als
cap. 53 (auf fol. 423): Ex eadem (Fabiani} epistola. Neque eos
sacerdotes debere aut posse accusare — quia verbum deo non
oportet litigare; als cap. 62 (auf f. 40b): Ex cadem (Eusebii) epistola.
De occultis enim cordis — ex suspitione reprehendere, und als
cap. 76 (auf £ 52b): Ex eadem (Damasi) epistola. Accusatores vero
ct iudices — in suo ordinabiliter ordine. ¢) Dagegen fehlt in unserer
Handschrift, aber auch in allen Handschriften des »Remedius¢ mit
Ausnahme der Minchener, die aus Freising stammen und die
Kunstmann seiner Ausgabe zu grunde gelegt hat, das cap. 8o
(S. 136—138): Sermo sancti Augustini de reddendis decimis. Die
genannten Abweichungen unserer Sammlung von den bekannten
sRemediusc<-Handschriften mochte ich nicht dadurch erkliiren, dass
unser Sammiler den »Remediusc aus einer Pseudo-Isidor-Handschrift
an diesen Stellen ergénzt und bereichert habe, sondern aus dem Ge-
brauch einer R emediushandschrift, in welche diese Kapitel schon ecin-
verleibt waren, einer Handschrift, die auch Eigenttimlichkeiten in den

1) Friedrich Kunstmann, Die Kanonensammlung des Remedius von Chur.
Tibingen 1836. Uber die Handschrifien Kunstmanns und die anderen Hss.
des »Remediuse vgl. Archiv fir kath. Kirchenrecht, XLVII, 183~—191. Uber
den Charakiter und die kirchenrechtliche Bedeutung des >Remediuse am besten
Richter in der Rezension der Kunstmann'schen Ausgabe in den Kiritischen Jahrb.
f. deutsche Rechtswissenschaft.  Leipzig 1837. I, 359. .
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Inskriptionen und Abweichungen in der Reihenfolge der Kapitel
so aufwies, wie sie in unserer San{mlung zu Tage treten?). — Aber
unser Kompilator begniigte sich nicht mit dem pseudo-isidorischen
Stoff, den die epitome des sog. Remedius bot. Er hat ihn in dem
weiteren Teil seiner Sammlung (von cap. 101 an) durch eine Anzahl
von anderen Exzerpten aus Pseudo-Isidor vermehrt?), von denen
es zwei ausser Zweifel stellen, dass ein Exemplar der ver-
mehrten und erweiterten Pseudo-Isidora (Handschriftenklasse Ar)
die Erginzungen geboten hat3). — Aber den grossten Teil seines
Stoffes fiir die Kapitel 100 und ff. holte unser Sammler doch aus
der urspriinglichen Rezension der libri duo de synodalibus causis
et disciplinis, welche der ehemalige Abt von Prim um 9o6 in
Trier verfasst hat. Da Wasserschleben nicht nur die Quellen
Reginos aufgespiirt hat, sondern auch den spiteren Schicksalen
des Regino’schen Werkes nachgegangen ist, um seinen kirchen-
rechtlichen Einfluss darzustellen, so hat er auch die grosse Zahl
der Kapitel nachgewiesen, die aus Regino in unsere Sammlung
iibergegangen sind ‘). — Von Bedeutung aber wurde es weiterhin,

1) Z. B, cap. 1 (fol. 22a): Ex cpistola Clementis, qui fuit temporibus Galbe
et Vespasiani imperatorum, ad Jacobum Hicrosolimorum archicpiscopo(!). Cap. §
(fol. 25b): Ex epistola Anacleti papg, qui fuit temporibus Domitiani imperatoris
scripta ete. w. a. Die Zusitze itber die Regicrungszeit der Pipste fehlen im
»Remediuse, vgl. Kunstmann S. 64, 69. Das Cap. 77 (Peius malum), Kunstmann
S. 132, steht in unserer Sammlung (fol. 52b) vor den 19 Kapiteln aus Pscudo-
Felix und nicht hinter diesen und den beiden Exzerpten aus den Briefen Gregors I.

2) Die Zahl derselben lisst sich deshalb nicht mathematisch feststellen, weil
die erweiterte Pseudo-Isidora auch echte Bestandteile enthilt, bei deren Verwendung
cs dann in der Regel unmaglich ist, zu entscheiden, ob sic aus der Pscudo-Isidora
oder aus anderen Quellen geflossen sind. .Andere, nimlich drei Stiicke in cap. 183
(fol. 145: Pscudo-Anaclet, -Urban, -Lucdius), sind aus Regioo II, 283—285 iiber~
nommen. Regino kannte nur die kiirzere Gestalt der Ps.-Isidora. Vgl Wasserschleben,
Beitriige S. 11,

3) Cap. 130 (fol. 74b, 752): Ex epistola Julii pp. scripta universis orientalibus
cpiscopis. Ipsis vero primg sedis ecclesi¢ — iuditia episcoporum recurrant. Cap. 224
(f. 154): Ex decretis Liberii pp., ut ignobiles verberentur. Cum ope autem divina
— pacem sanctarum dei ecclesiarum custodiant.

4) Beitriige S, 29 f.  Zu erippern ist, dass hier dic Kapitelnummern des
Regino noch nach der Ausgabe von Baluze zitiert sind, weil Wasserschlebens eigene
Ausgabe (Lipsiae 1840) damals noch in Vorbereitung war. Doch sind dic Kapitel
leicht aufzufinden, da W. in seiner Ausgabe die Kapitelzahlen der alten, von Baluze,
welcher bekanntlich nicht die ursprangliche Rezension des Werkes zu grunde liegt,
an der Scite notiert. — Aber cine Nachprifung der Nachweisung Wasserschlebens
hat ergeben, dass fiinf Stiicke, welche W, auch als Entchnungen aus Regino auf-
zﬁhlt,. aus anderen Quellen geschopft sind: 2) cp. 154 (fol. 1323): Iudicum
canonicum.* Qui hominem christianum sollicitando fuerit furatus etc. weicht in

Inskription und Text so von Reg. IN, 351 (344) ed. Wasserschleben p. 348 ab und
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festgestellt zu haben, dass unser Sammler nicht bloss Regino,
sondern auch diejenigen Quellen, welche Regino selber ausge-
beutet hatte, unmittelbar beniitzt hat. Er exzerpierte nidmlich die
Briefe Rabans?), die Beschlisse der Synoden von Meaux (845)3),
Mainz (848)%), Worms (868)%), Tribur (S935)°); er zitiert das
breviarium Alariclanum¢), die Kapitularienversammlung des

steht der urspriinglichen Quelle, Rabani responsa canonica super quibusdam inter~
rogationibus Reginbaldi chorepiscopi ¢. 1. Opp. tom. IV ed. Migne CX, 1189B—C,
so nahe, dass die unmittelbare Bentitzung der Originalquelle zweifellos ist. b) cap. 172
(f. 1412): Ex capitulis. Si quis peiuraverit, ultra ad sacramentum non admittatur ete.
wird weder aus Reg. II, 331 (325) ed. \W. p. 342 sein, weil hier der Zusatz
unserer Handschrift: sed ignito ferro se examinet, fehlt, noch aus der coll. Vatic.
c. 113 sein, welche statt dessen: et ultra non iuret bietet. c¢) cap. 207 (f. 148a)
stammt nicht aus Reg. I, 245 (242a) ed. W. p. 119; dic Lescarten weisen auf
dirckte Beniitzung von Bened. Lev. I c¢. 99 hin; die Inskription ist zwar unzu-
reichend (ex capt.), aber doch nicht direkt falsch wie bei Reg, der auf Anseg.
als Quelle zuriickweist. d) cap. 210 (f. 149a): Ex conclio Turonensi. Si quis
incestas et nefarias nuptias etc. stimmt zwar im Text, aber nicht in der Inskription
mit Reg. I, 429 (317, 418) ed. W. p. 194 (Ex lege Romana) iberein. ¢) cap. 216b
(f. 151a): Gregorius sanctissimus ac beatissimus pp. dixit: Si quis presbiteram
duxit etc. stimmt gar nicht mit Reg. II, 187 (186) ed.- W, p. 286 sq. iberein.

1) Cap. 132 (f. 82b—84a): Epistola Rhabani. Sanctis fratribus, qui sunt
in ecclesia Argentari¢ dvitatis simul cum chorepiscopo suo Rhabanus servus servorum
dei in christo salutem. Nuper ad nos litere fratemnitatis vestre venerunt ectc.
Cap. 151 (fol. 131 b): Yudicdium canonicum. Si pater et filius etc. = Rabani -xesp.
can. ad Reginbaldum e 4 Migne CX, rigoD. Cap. 154 (. 132a) vgl. dic
vorhergehende Note unter a).

2) Cap. 147 (fol. 112): De raptoribus ecclesiasticarum. Ex concilio Meldensi.
3 Sticke. - -

3) Fol. 158b, 159a (am Schluss der Sammlung ohne Kapitelzahl): De virds
ct feminis si adulterii reatu sive alicuins flagici crimine accusati fuerunt, qualiter
cxpurgari debeant. Ex condilio MMogentino, capitule XXV, Non multi sunt, qui
secundum humanas leges etc.

4) Cap. 147 (fol. 1122): De furto in monasterio. Ex conc. Uuorm. Scpe
contingit ete. = c. 15 Mansi XV, 872C.

5) Cap. 173 (f. 141): Ex condlio apud Triburas temporibus Arnulfi regis XXV
cpiscoporum, capitulo IIII. Si diaconus aut presbiter pro reatu aliquo ete. Item
ex condlio Triburtensi(!). Nobilis homo vel ingenuus si in synodo accusctur etc,
Cap. 182 (f. 134b): Ex condlio apud Triburas temporibus Amulfi regis XXVI
episcoporum cap. XXIII Si quis de umo pago ete. Cap. 221 (211) (f 153):
Ex condlio Tribur. cap. XXII. Si quis clericus in monasterio nutritus fuerit ete.
Cap. 230 (220) {fol. 156b): Ubi corpora fidclium sepeliantur. Ex condilio Triburensi
capitulo VIII. Afortuum sepelire ete. Alle abgedruckt aus diesem cod. bei
Wasserschleben, Beitrige S. 174 fl '

6) Cap. 150 (fol. 132a): De cadem re lib. VIII = Int. L 1 cod. Theod.
ad leg. Fab, IX, 18; aber nicht aus Reg. II, 352 (3435) ed. W. p. 348, der die
Inskription: Ex lege Theodosiana cap. IX bietet. — Cap. 200 (190) (fol. 146a):
Ex lege romana Pauli sententiarum lib. V cap. XXV. Mandatores cedis, videlicet
qui homines precipiunt vel suadent interficere, proinde ut homicide puniantur.
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Ansegis und die falsche des Benedikt Levita’). Hitte ich cine
Einsicht in die noch nicht gedruckte Sammlung von vier Biichern,
welche Wasserschleben nach der Handschrift kurzweg collectio
Vaticana nennt, so wiirde es sich hochstwahrscheinlich heraus-
stellen, dass sie wie an Regino, so auch an unsere Sammlung Stoff
abgegeben hat, namentlich patristisches Material. Diese Fest-
stellungen weisen nicht in die Kanzlei des trierschen Erzbischofs
als Entstehungsort der Sammlung hin; ihre Spuren fithren nach
einer anderen geistigen Werkstatt in Trier, nach der Abtei
St. Maximin, in welcher Regino nicht bloss seine Chronik, sondern
auch seinen Leitfaden fur die Abhaltung der bischoflichen Visitationen
und der Sendgerichte abgefasst hat.

§ 4. Die Sammlung von St Maximin und der
Continuator Reginonis. — In derselben Zeit, in welcher
unsere Sammlung zusammengestellt wurde, und an demselben
Orte wurde von einem Ao6nche des Klosters St. Maximin die
Chronik des Regino von Prim fortgesetzt®). Der Fortsetzer des
Regino, einer der besten Schriftsteller seiner Zeit, gehort nicht zu
den Geschichtschreibern, welche sich in ihrer Auffassung und
Darstellung wesentlich durch hofische Anschauungen und Riick-
sichten bestimmen liessen; unter seinen zahlreichen Nachrichten
wird sich kaum eine finden, die auch nur den Schein einer zu
gunsten des Konigs und seiner Sache entstellten Darstellung an
sich triige. Aber er war andrerseits ein treuer Anhinger der
koniglichen Sache, die ihm die Sache Gottes und der Gerechtigkeit
zu sein schien, und sein klarer Blick in den Gang der Ereignisse
und der Reichtum an zuverlissigen Nachrichten®) erklirt sich nur da-
her, dass er seine Nachrichten aus dem Kreise des Hofes bezog, und
zwar haben ihm sschriftliche Aufzeichnungen zu grunde gelegen,
denn die Genauigkeit, mit welcher der Verfasser iiber die cinzelnen
Vorgiinge -in Italien, iber ihre Reihenfolge und ihre Zeit unter-

/
1) Cap. 101 (f. 63): De visitandis infirmis a presbitero. Cum sacerdos
audierit etc. = Bened. Lev, III, 376; wegen der schr namhaften Abweichungen

« im Text kaum aus Reg. I, 106 ¢d. W. p. 70 sq. Ebenso cap. 1oz (£ 63b):

Quid sit a presbiteris predicandum, und ap. 103 (eod.) De incarnatione == Anseg.
lib, I c. 76, nicht aus Reg. I, 205 ed. W. p. 103 sq.; u. a. m.

2) Nach den Untersuchungen von Jos. Werra, Uber den Continuator Regi-
nonis, Leipzig 1883 (Inaugural-Dissertation), S. 93 >hat der Cont. Reg. nicht vor
dem Jahre 964 seine Chronik begonnen; ob diesslbe aber erst nach ¢67 uno
tenore niedergeschricben sei, lisst sich durch bestimmte Beweise nicht darthune.

3) Werra a. a. O. S. 95-—97. Wattenbach, Deutschlands Geschichtsquellen.
Berlin 1885, I, 342.
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richtet ist, findet in der miindlichen Erkundigung allein keine hin-
lingliche Erklirung<'); es ist mehr als cine »Vermutung«, dass
der Verfasser in Mainz, wihrend er in der koniglichen Pfalz die
Riickkehr des Kaisers Otto L aus Italien erwartete, von Erzbischof
Wilhelm, der stellvertretend die Reichsregierung fiihrte, sich eine
recht genaue und zuverlissige Kunde iiber die Begebenheiten in
Ttalien, vielleicht auf Grund der schriftlichen Berichte vom Hof-
lager, zu verschaffen im Stande war ?).

Auffillig erschien es nun von jeher, dass sowohl der cont.
Reg. als Liudprands historia Ottonis, welche ebenfalls die Dar-
stellung der Ereignisse dieser Jahre zum Inhalte hat, die am 26.
Februar 964 in der Peterskirche von Papst Johannes XII. abge-
haltene Synode verschweigen. Kopke3d) glaubte dieses Schweigen
beider aus ihrer Stellung zum Kaiser, fiir den sie Partei ergriffen,
erkliren zu miissen. >Allein, so entgegnet Werra (S. 46), man
begreift doch kaum, warum sie grade einen an sich fiir den Kaiser
so ungefihrlichen Akt, wie die Abhaltung jener Synode, deren
Beschlisse durch den kurz darauf erfolgten Tod Johannes vollends
ihre Kraft verloren, absichtlich und aus Interesse fir die kaiserliche
Sache sollten verschwiegen haben, zumal da sie doch sonst offen
iiber die Anstrengungen der Gegner berichten. Es wird vielmehr,
wie Diindliker und \lillert) ausfiihren, gerade iwegen jhrer
Bedeutungslosigkeit gar nicht weiter beachtet sein.« Ich glaube
zuversichtlich, dass die Sache anders liegt. Es steht aus unserer
Handschrift, welche die Akten der romischen Synode von g64 so
vollstindig aufgenommen hat (im cap. 143, fol. §4b—899), wie sie
dann Baronius aus einem vatikanischen codex herausgegeben hat?),

1) Wermr a. a. O, S. 51

2) Vgl. Wemra a. a. Q. S. 50—353, bes. S. 521 sWenn es richtig ist, dass
der fir die Russen ordinierte Bischof Adalbert, der spiitere erste Erzbischof von
Magdeburg, der Verfasser upserer Chronik ist, so sind wir viclleicht im Stande,
sciner Quelle pachzuspiiren. Wir wissen, dass er, nach seinem vergeblichen Be-
ehrungsversuche aus Russland 963 zuriickgekehrt, beim Erzbischof Wilkelm von
Mainz und dem jungen Konige Otto freundliche Aufnabme fand, um in der konig-
lichen Pfalz die Riickkehr des Kaisers aus Italien abzuwarten.c

3) Kopke, De vita et scriptis Liudprandi.  Berolini 1842, p. 31.

4) Liudprand von Cremona und scine Quellen. Leipzig 1871, S. 19 f.

5) Baronii annal. a. 963 No. 6 sex scripto cod. Vate ed. Luc. 1744.
XVI, 133—146. Zu dem Text des cod. Vat. notierc ich aus unserer Handschrift
folgende Varianten: Anno deo propitio domni Ottonis imperatoris, ex quo Italiam
ccpit, tercio habitum est condlium in cocdesia beati Petri apostolorum  principis
V. Kal Mart., mense februario die vicesima sexta, indictione septima. — Gallisane
ccclesie. — Anagning cocesie. — Nommitzne cedesie. ~— Berolensis ceclesine. —
Terradnensis (statt: Ferrariensis) ecdesie. — Zacheo gentium episcopo. — Manturia-
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fest, dass die Verhandlungen dieser Synode in St. Maximin schon
um 964 bekannt waren; waren sie es hier, so hat sie auch der
cont. Reg. gekannt. Das Verhiltnis kann sogar in Wirklichkeit
nur so gewesen sein, dass der con. Reg. die Akten vom Reichs-
verweser, Erzbischof Wilhelm von Mainz, erhalten und in St. Maximin
bekannt gemacht hat. 'Wer aber diese Akten las und sie nicht fiir
unecht oder doch fiir unglaubwiirdig hielt, der musste, selbst wenn
er dem Kaiser materiell recht gab, befiirchten, dass sie Zweifel
dariiber erwecken koénnten, ob die Absetzung ]ohaqnes XII. und
die Erhebung Leos VIIL formell dem Xirchenrecht gemdss sei
und es daher fiir geraten halten, die Synode in der geschicht-
lichen Darstellung mit Stillschweigen zu tibergehen. War auch
jene Synode ohne weitere Wirkungen und mochten darum ihre
Alkten dem praktischen Politiker belanglos erscheinen: mit dem
Auge des Theologen oder Kanonisten gelesen, mussten sie grund-

nensis ecclesie. — Trevirensis (statt: Trevicensis). — Falarnitane (statt Salernitanae).
— Johannes piissimus ac mitissimus, und so stets statt Joh. p. ac sanctissimus.
— Quapropter vos plurimum rogo, si dici regulariter potest synodus illa que habita
‘est me abscnte in ecclesia mea quarto idus decembris (2. Dez. statt quarto
videlicet dec. des cod. Vat) ab Ottone imperatore suisque archiepiscopis atque
cpiscopis an non? Sanctum concilium respondit: Regulariter synodus illa dici non
potest, quia sanctorum patrum decreta omnino prohibent. Piissimus ac mitissimus
papa dixit: Quo nomine rite vocari potest? (Die Worte von Sanctum concilium
bis potest fehlen im cod. Vat) Unsere Handschrift fihrt fort: Sanctum concilium
respondit: Prostibulum favens adulteris (Cod. Vat.: favens adultero, invasori scilicet
alienac sponsae, nempe Leoni intruso. Offenbar die Aufnahme cines Glossems in
den Text), — Deponatur ipse (cod. Vat. add.: qui ordinavit) ct qui ab co est
ordinatus. — Ut nullus deinceps curialium aut neophitorum aut judicium aut peni-
" tentium (Vat.: publice poen.) ad summum ecclesi¢ gradum aspirare presumat. —
Quid sancitis (Vat.: scntitis) de his, qui ab ipso ordinati sunt? — In der »actio
sccundac: Nunc vero quid agendum sit de eo edicite (Vat.: decernite, quid
agendum sit de eo). — Piissimus ac mitissimus papa dixit. Tunc consuluit iterum
concilium dicens (Vat. richtig: Tunc idem p. ac sanctissimus papa consuluit iterum ctc.).
Quid censctis . . de his, qui sepcfato ncophito precium accomodaverunt ad emendam
gratiam dei?  (Vat.: pracfato ... 2d tuendam vel obtinendam gratiam). — Recte
iudicastis. Dicite, queso, 'quid agendum sit de abbatibus nostris cte. (Vat.: Tdem
sanctissimus papa dixit: Dicite, quacso etc). — In der »actio tercia«: Modo
diffinite de Sicone episcopo (Vat.: finite). — Quodsi de recliquo presumpserit in
sacro offitio more sacerdotis quovis tempore ministrare, anathema sit (a. s. fehlt
im Vat.), — Sicut olim noster decessor pic memori¢ papa Stephanus fecit de kis ete.
{Vat.: pracdecessor . . . sententiam tulit de iis). — Ut hi, qui ex eis consecraturi
crant, nequaquam ad fortiorem honorem ascenderent (Vat.: ab co consecrati crant,
numquam ad superiorem hon. asc). — Hoc necessarium (Cod.: nefarium) est
statuere, si placet, dilectissimi fratres (Vat.: Et hoc pefarium est: statuite, si placet,
dil. fr.). — Johannes . .. huic decreto a nobis sicut supra legitur promulgato sub-
scripsi. (Vat.: Secuta subscriptio. Jobannes — ut supra — subscripsit ct sic-cacteri
pracfati cpiscopi fecerunt.et finis impositus est praesenti concilio.)

o
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satzlich und vom Standpunkt der Theorie sehr beachtenswert er-
scheinen. Dass man sie in St. Maximin so beurteilte, darf man
vielleicht weniger aus der Aufnahme des Aktenstiickes in seiner
ganzen Ausdehnung in unsere Kanonensammlung, als aus der An-
sicht schliessen, welche sich der Sammler Giber die Legitimitit der
betreffenden Pipste offenbar auf Grund unserer Konzilsakten ge-
bildet hat (vgl § 5). In unserer Sammlung aufbewahrt, sind sie
in einer spiteren Zeit der Kimpfe zwischen Kaiser und Papst von
der kirchlichen gegen die schismatische Partei verwertet worden
(vgl. § 5)- Der cont. Reg. aber hat hier, zwar auch nicht durch
Entstellung der Thatsachen, aber durch Verschweigung derselben,
seine Parteinahme fiir den Kaiser bekundet.

§ 5. Ist der continuator Reginonis, Adalbert, nach-
mals Erzbischof von Magdeburg, der Verfasser unserer
Sammlung? — Die Benilitzung der letzteren wihrend des
Investiturstreites. — Wire die Vermutung Weilands, dass
unser codex das Autograph des Verfassers unserer Sammlung ist,
eine bewiesene Thatsache, so konnte man schon aus dem Charakter
der Handschrift feststellen, dass Adalbert nicht ihr Verfasser ist,
denn die Schrift hat keine Ahnlichkeit mit der Hand desjenigen
Diploms, von dem es Sickel hochstwahrscheinlich gemacht hat,
dass es von Adalbert herrithrt, der 953—958 in der koniglichen
Kanzlei beschiftigt war?). Aber der cont. Reg. kann auch aus
einem andern Grunde unsere collectio- canonum nicht kompiliert
haben. So rasch er nimlich @ber die Vorginge des Jahres ¢63
in Rom, dic Abhaltung der Synode, die Absetzung Johannes XTI,
die Wahl Leos VIII. hinwegeilt, tiber Ereignisse, iiber welche
Liudprand mit grosser Ausfihrlichkeit berichtet, mit dem Streben,
sein personliches Verhalten und vom bischoflichen Standtpunkte
aus dic Absetzung eines Papstes zu rechtfertigen, so viel unterliegt
doch keinem Zweifel, dass ihn das Vertrauen in die Richtigkeit
der Handlungsweise des Kaisers nicht verlassen hat; er hilt die
Romer an die Wahl Leos VIL, welche am 4. Dezember, nach

. unserer Handschrift am 2. Dezember 963 erfolgt ist, firr gebunden
und die Wahl Benedikts V. nach dem Tode Johannes XII. im
Mai 964 fiir einen Treubruch der Romer, der Gewihlte ist ihm
cin invasor, also ein illegitimer Papst®). Eine ganz andere Auf-

1) Sicke), Excurse zu Ottonischen Diplomen in den Mitteilungen des Instituts
fir Oster. Gesch. Erpinzungsband I, 361 f.

2) Reginonis abbatis Prumicnsis chronicon cum continuatione Treverensi.
Ed. Kurze. Hannoverac 18g0. Contin. a. ¢63 sq., pag. 172—174.
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fassung-hat sich der Verfasser unserer Sammlung, und zwar sicher-
lich unter dem Einfluss der Akten der romischen Synode vom
Jahre 964 gebildet. In seinem Papstkatalog lasst er auf den Namen
des Papstes Johannes XTI. denjenigen Benedikts V. folgen (fol. 13);
er hilt also denjenigen fiir den Nachfolger des Johannes XII,, den
die Romer, und zwar nach dem Tode des letzteren, gewihlt haben.
Leo VIII, der bei Lebzeiten des Johannes XII. erhoben worden
ist, ibergeht er giinzlich, wiihrend er Benedikt V., trotz der Ab-
setzung, welche Leo VIIL tber ihn im Juni 964 ausgesprochen
hat?), in die Reihe der legitimen Pipste stellt und mit einem Aus-
druck der Teilnahme des Schicksales, welches der Kaiser im Jahre
9635 iber ihn verhingte, der Verweisung nach Hamburg, »an den
Strand des Oceans¢, gedenkt. Der cont. Reg. ist also nur der
Verfasser einer Chronik, nicht wie Regino selber der Verfasser
ciner Chronik und einer Kanonensammlung. '

Aber nachdem festgestellt ist, dass unsere Sammlung in
St. Maximin um das Jahr 9635 entstanden ist, dass Adalbert, der
cont. Reg., dazu Material beigesteuert hat, ist es hochstwahrschein-
lich, dass, als Adalbert, der ehemalige Monch von St. Maximin,
968 Erzbischof in Magdeburg geworden ist®), auch die Kanonen-
sammlung von St. Maximin den Weg ins Sachsenland und dort
ihre Verbreitung gefunden hat. Hier, im Sachsenlande, lisst sich

1) Jaff¢-Wattenbach, Reg. I, p. 470.

2) Was Giescbrecht, Geschichte der deutschen Kaiserzeit. 5. Aufl. Leipzig
1891. I, 778 vermutet hatte, ist von Werra a. a. O., S. 92—93. zum Beweis
crhoben worden, nimlich dass der cont. Reg. kein anderer ist als Adalbert, der
nachmalige Erzbischof von Magdeburg. Bemnheim, Léehrbuch der historischen
Methode. Leipzig 1889, S. 269 f. resiimiert dic Argumentation Werras folgender-
massen: Aus dem auffallend hervorstechenden, unverhiltnismissig detaillierten Inter-
esse, welches der Autor fir die Schicksale des Klosters St. Maximin zu Trier
verriit, erkenne man leicht, dass er ein Angehoriger dieses Klosters war, und »ein
Angehoriger cines Klosters, der litterarisch thitig war, kann in jener Zeit nur cin
Monch in diesem Kloster gewesen sein. Unter den wenigen Personalien, die der
Verfasser bringt, tritt auffallend hervor die detaillierte Teilnahme fir die person-
lichen Angelegenheiten cines der Monche von St. Maximin, namens Adalbert; der
Verfasser spricht von den Angelegenkeiten dieses Adalbert in einer Weise, zeigt
sich so orientiert iiber dessen Empfindungen, wie es nur wohl moglich ist, wenn
cr ihm personlich sehr nahe stand oder wenn er sclbst dieser Adalbert war. Und
fiir diesc letztere Eventualitit, dic an und fir sich die wahrscheinlichere ist, spricht
alles, was wir sonst von dem genannten Adalbert wissen. Derselbe wurde, 966
Abt in Weissenburg und wurde voa da 968 zum Erzbischof von Magdeburg cr-
hoben; wir wissen, was auch schon aus dieser Carri¢re hervorgebt, dass er cin
hochgebildeter Mann war; nun wird die Versetzung nach Weissenburg in der
Chronik sclbst berichtet, dieselbe bricht grade mit dem Jabre g68 ab, -wo der
ncuc bedeutende Wirkungskreis Adalberts in Magdeburg begann; der Verfasser
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ihre Benitzung im Zeitalter des Investiturstreites nachweisen. Als
Bernhard der Sachse im Jahre 1076, damals Vorsteher der Dom-
schule zu Hildesheim?), in seiner Streitschrift. die Irage nach der
Giltigkeit der Sakramente der Schismatiker zu beantworten hatte,
berief er sich neben den kanonischen Awutorititen auch auf zwei
historische Beispiele, welche seine Auffassung von der (relativen)
Ungiltigkeit der Sakramente der Schismatiker?) stiitzen sollten.
Er erzahlts) kurz die Vorginge auf dem XKonzil zu Rom 76g,
welches von den Frankenkonigen Karlmann und Karl durch zwolf
frankische Bischofe beschickt worden war, iiber den gestiirzten
Usurpator, Papst Konstantin, zu Gericht sass und ausser anderen
Bestimmungen die Entscheidung traf, dass die Weihen, welche
XKonstantin erteilt hatte, deshalb, weil er unkanonisch, als Laie,
ohne die gehorigen Zwischenzeiten (Interstitien) binnen wenig
Tagen alle Weihen bis zum bischdflichen ordo empfangen hatte,
alle ungiltig seien und dass die in ihre frithere Stellung zuriick-
versetzten Geistlichen neuerdings geweiht werden miissten, wenn
sie einer Beforderung fir wiirdig erachtet werden sollten. Als
zweites Beispiel wihlt er?) die Vorginge auf dem Konzil zu Rom
964, auf welchem Johannes XII. alle Akte des von Otto I. aus dem
Laienstande erhobenen Leo VIIL kassierte, seine Weihen fiir un-
giltig erklirte, nachdem die von Leo ordinierten Geistlichen sich
selber durch die schriftliche Erklirung: Pater meus nihil sibi habuit,
nihil mihi dedit, zu proskribieren gezwungen worden waren®). Ks
kann kein Zufall sein, dass Bernhard nur zwei historische Beispiele
wihlt und dass gerade diese beiden sich in unserer Ianonen-
sammlung, und zwar als Originalstiicke, finden. Das ist nur durch
cine Beniitzung der Sammlung von St Maximin erklirlich. Das
. zweite konnte sicherlich nur unsere Sammlung bicten, .denn in
allen Quellen seit jenem Ereignisse wird diese Synode mit Still- .
schweigen iibergangen®). Darum ist es schon hdchstwahrscheinlich,

[ ]

bethitigt durch dic gewandte Sprache, die zuverlissige Darstellung sciner Annalen
in der That cine nicht gewohnliche Bildung fir jene Zeit. Kurz, wir diirfen mit
grosster Wahrscheinlichkeit, wenn nicht mit Gewissheit, Adalbert als den Verfasser
der Fortsetzung von Reginos Chonik anschene. ’

1) Ussermann, Germapize sacrac  prodromus. 1792, II, 185,  Giese-
breeht III, 1038. -

2) Dic Ansichten Bernhards tiber diesen kontroversen Punkt s, bei Sdralel,
Die Streitschriften Alupaans von Passan.  Paderborn 18go. S, 52—s34.

3) In cap. 35 ed. Ussermaan, Prodromus II, 206 sq.

4) Im ap. 38 L . 1, 208 sq.

5) sius Bernbard bei Altmana von Passan. Sdralek, a. a. 0. S. 137,

6) Werma a.'a. O. S. 47.

Sdralek, Wolfecbittler Fragmeste, 7
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dass Bernhard auch das andere aus unserer Sammlung entlehnt hat,

.welche einen kiirzeren, aber sachlich mit den langen Akten der

Lateransynode von 769, wie sie der liber pontificalis iiberliefert
hat 1), iibereinstimmenden Bericht enthilt#),

§ 6. Die Originalquellen der Sammlung von
St. Maximin und die vier grosseren unica derselben.
— Wenn schon die eben aufgedeckten Bezichungen unserer
Sammlung Interesse erwecken, so erhoht sich ihr Wert dadurch,
dass ihr Kompilator eine relativ grosse Anzahl von Originalquellen
beniitzt hat. 'Wir haben im vorigen Paragraphen die Konzilsakten
der romischen Synode vom Jahre 964 und den Bericht iiber die
Lateransynode von 769 genannt; im § 3 wurden die Schliisse
mehrerer frinkischer Synoden als Quellen unserer Sammlung auf-
gezdhlt; sie sind sicherlich nicht anderen Kanonensammlungen,
sondern den Originalen entnommen worden; unter denjenigen von
Tribur finden sich welche, die bisher keine andere Handschrift
geboten hat®). Ausserdem sind ausgebeutet die Canones der Synode
von Ingelheim g484) und von Koblenz g22%j; auch von der letzteren
hat unsere Sammlung zwei Stiicke erhalten, die von keiner anderen
Handschrift iiberliefert worden sind®). Endlich hat unsere Sammlung
aus den von ihr beniitzten Originalquellen vier grossere unica auf-
bewahrt, nidmlich ausser dem schon genannten Bericht iiber die
Lateransynode von 769 zwei sonst nicht vorkommende Papstbriefe
von Benedikt ITI. und Nikolaus L, welche Weiland herausgegeben
hat”), und den Bericht des pipstlichen Kardinallegaten Georg,

1) Lib. pontif. c. XCVI (Stephanus IIL) § 18—22 ed. Duchesne I, 475 sq.

2) Cap. 128 fol. 72b—~—j4a, abgedruckt bei Wasserschleben, Beitriige 162 f.
Jobannes XII. hat sich”in der 3. actio der Synode von 964 auf das analoge Vor-
gehen Stephans III. gegen Konstantin und die von ibm Ordinierten berufen.
Darum mag unsere Sammlung jenes Exzerpt aus dem lib. pontif. gemacht haben.
Sollte das Stiick ein Originalbericht tiber die Lateransynode scin, so konnte man
ihn als denjenigen anschen, welchen die frankischen Bischofe fiir ihre Auftraggeber,
Karl und Karlmang, aus Rom mx:rrcbm._hl haben.

3) Wasserschleben, Beitrage S. 174 (No. 9), 175 (12, 14}, 177 (19), 178 (22).
Vegl. Philipps, Sitz.-Ber. d. k. Akad. d. Wiss., philes. hm Cl. 1865. XLIX, 779 fi.

4) Cap. 216 (200) fol. 151a und cap. 220 (210} fol. 152b, 153a.

5) Im crsten Teil der Handschrift, fol. 16; es ist Confluent. ¢, 1 vgl
Wasserschleben, Beitriige S. 187,

6) Im cap. 212 (202) fol. 149b, 1502 und cap. 2135 (205) fol. 154b; bei
Wasserschleben, Beitrige S. 189.

7) Cap. 140 fol. 78b—S80a (Benedikt IIL), Jafié-Wattenbach, Reg. No. 26712
(tom. 1I p. 734; hier falsches icitium des Briefes: »Dum de universise statt:
Caritatis tuac fraternitatem) und cap. 139 fol. 78 (Nikolaus L), JW, Reg. No. 2850.
Weiland in der Zeitschrift f. Kirchearecht. 1883. XX. N. F. II, 100 f. —
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Bischofs von Ostia, und seiner Begleiter an Papst Hadrian I iiber
die 786 in Northumberland und in Mercien abgehaltenen Synoden?).

Zum ersten Mal haben dieses Aktenstiick aus unserer Hand-
schrift die Magdeburger Centuriatoren verdffentlicht, aber mit
folgenden zwei Mangeln: sie haben den Eingang des Aktenstiickes,
welcher die Zeitbestimmung und die Veranlassung der Legation
und der Synode enthilt, nicht wortlich nach der Handschrift mit-
- geteilt, sondern zu einer historischen Einleitung verarbeitet, die
man spiiter vielfach fir ihre eigene Arbeit hielt, weil sie es nicht
deutlich zu erkennen gaben, dass ihre Angaben dem Aktenstiicke
selbst entnommen waren; sodann enthilt ihr Abdruck viele Ab-
weichungen von der Handschrift, die man meistens als das Gegen-
teil von Emendationen bezeichnen muss; besonders hiufig haben
sie die Eigennamen in den Unterschriften der Bischofe unrichtig
gelesen®). Alan hat dann die Chronologie des Aktenstiickes in
Zweifel gezogen, offenbar deshalb, weil man nicht annahm, dass
die "Centuriatoren ihre Zeitangahe auf Grund des handschriftlichen
Textes gemacht haben, und setzte die beiden Synoden bald in das
Jahr 785, bald in das Jahr 787°%). Dieser Unsicherheit und dem
AMangel, aus welchem sie hervorging, hiitte dann Wasserschleben
abgeholfen, als er (1839) den von den Centurien nur inhaltlich
reproduzierien Anfang des Aktenstiickes wortlich und der Hand-
schrift gegeniiber mit musterhafter Trene zum Abdruck brachte4);
Wasserschleben hat auch bemerkt, dass die Ausgaben auch in den
tibrigen Teilen des Textes von der Handschrift abwichen, jedoch
erschienen ihm »die abweichenden Lesearten nicht von Bedeutunge.
Leider ist, was der Kanonist Wasserschleben veroffentlicht kat, den

Auch das cop. 141 fol. S0a—S82a, das (unechte) sTudicium Paulini archiepiscopi
Foroiuliensis de Haistulfo rege, qui uxorem suam occidit causa adulterii propter unius
testimonium (aus dieser Handschrift abgedruckt im Neuen Archiv der Gesellsch, fiir
iltere deutsche Gesch., I, 322; vgl. III, 659) ist vollstindig aufgenommen. — Von
Kirchlichen Schrifistellern sind ausser den § 3 schon genannten Briefen des Rabanus
Maurus {von denen cap. 142 fol. 82b—S84a aus dieser Handschrift bei Wasserschleben,
Beitrige S. 164 f. abgedruckt ist) noch Sedulius (cap. 138 fol. 132b—136a) un-
mittelbar exzerpiert worden.

1) Cap. 148 fol. 113b—126b; doch fehlt der quaternio f. 118—125; vgl. § 1.

2) Cent. VI, cap. 9 (de synodis) ed. Basil. 1562, p. 57.4-—587. — Die Aus-
gaben der englischen Konzilssammlungen (Spelman, Concilia orbis Britannici I, 292
bis 301. Wilkins, Concilia magnae Britannize I, 145—151; Haddan and Stubbs,
Condils relating to Great Britain. IIf, 437—461) sind nur Wiederholungen des
Centurientextes, kommen also textkritisch nicht in B-:tr:zcht:

3) Vgl. Dimmler in den Monum. Alcuiniana.  Berolini 1873, p. 155, Note 1.

4) Wasserschleben, Beitrige S. 163 f.

k4
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Historikern génzlich unbekannt geblieben und Dimmler ver-
suchte?) eine neue Ausgabe des Aktenstiickes wiederum nur
auf Grund der editio princeps in den Centurien. Dennoch be-
deutet seine Ausgabe einen doppelten TFortschritt: er stellte zu-
nichst die Chronologie fest, indem er richtig voraussetzte, dass die
Centuriatoren ihre Zeitangabe (786) auf Grund des ihnen noch
vollstindig vorliegenden Aktenstiickes gemacht haben, und indem
er die Ubereinstinmung dieses Datums mit dem Zeugnis des
Simeon Dunelmensis bewies. Ausserdem hat die philologisch-
historische Kritik Dimmlers eine Reihe von Konjekturen in den
Eigennamen zum Vorschlag gebracht und zur Aufnahme empfohlen,
deren Richtigkeit sich nachtriglich durch Einsicht in die Handschrift,
bestiitigt, sodass diese Konjekturen wirkliche Emendationen waren.
Dassdennoch eine Anzahl von Lesearten stehen geblieben sind, welche
die Einsichtin die Handschrift als Lesefehler der Centuriatoren er-
weist, kann nicht' auffallen. Von den 20 Kapiteln der Synodal-
beschliisse hat Dimmler nur das zwélfte und neunzehnte vollstindig,
von den andern nur eine Inhaltsangabe mitgeteilt. Aber die ver-
dienstvolle Edition Dimmlers scheint von den Kirchenhistorikern
nicht beachtet worden zu sein®. Da nun Wasserschleben nur den
Eingang unseres Aktenstiickes aus der Handschrift veroffentlicht
hat, Diimmler die Handschrift gar nicht beniitzt hat, so wird ein
neuer Abdruck auf Grund der Handschrift nicht unwillkommen
sein. Er wird ein Fragment sein, da jetzt in der Handschrift mit
dem quaternio der fol. 118—125 der Text von Mitte des 6. bis
zur Mitte des 20. Kapitels fehlt; fir diesen Teil bleiben die Centurien
die cinzige Quelle®).

1) Diimmler, Monum. Alcuiniana, p. 155—162,

2) Hefele, Concilicngeschichte. 2. Aufl. Bd. 3 (1877), S. 638 fI. kennt dic
Diimmlersche Ausgabe nicht.

3) Von ciner Mitteilung der Kapitelrubriken und der Nachweisung der’Quellen
fiir alle Kapitel unserer Sammlung musste ich mit Riicksicht auf den Umfang des
Heftes abschen.




Dritter Abschnitt.

Theologische Kontroversschriften aus dem
Zeitalter des Investiturstreites.

§ 1. Die Handschrift. — Die Wolfenbiittler Pergament-
handschrift No. 782, in der Abteilung der Helmstedter No. 718,
besteht aus g7 Blattern von 21,5 13,5cm und ist in der zweiten
Hilfte des 12. Jahrhunderts geschricben: die palidographischen
Kennzeichen, welche charakteristischer Art sind, gleichen den-
jenigen im cod. Gud. 212 (vgl S. 5); nur ist die Schrift kriftiger,
weit entfernt von der Zierlichkeit der Handschrift, welche die
Sammlung von Térouane enthilt, und das Pergament nicht von
gleicher Feinheit. Eine Bemerkung auf dem Vorsetzblatte: Liber
S. Adriani in Lamespringe, bezeichnet die Handschrift als che-
maliges Eigentum des Benediktiner-Nonnen-Stiftes zu Lamspringe
im Hildesheimschen’). Die Handschrift ist mit roten Anfangs-
buchstaben und einigen einfachen, rot und griin verzierten grosseren
Initialen geschmiickt. Die Deckel werden von einer Schicht von
Blittern einer zerschnittenen Pergamenthandschrift des 1o, Jahr-

1) Auf den Besitzvermerk folgt von einer Hand des 14. Jahrhunderts cin
Inhaltsverzeichnis des Bandes und darunter von ciner Hand des 14.—15. Jahr-
hunderts folgende Bemerkung: Sed presens volumen registratum est ita. Registrentur
omnes libri monasterii per dominas virgines sanctimoniales, obedientes bonitati,
ancillas Christi doctiores ct benivolas in monasterio Lamespringensi, vel saltem
petant vel procurent hoc fieri per corum sacerdotes et scolares vel per extrancos
sacerdotes  vel rectores scolarum in vidno de Hildensem, Boclem, Gandersem,
Embecke, Allevelde, qui ad hoc ferc ad quatuor dics benigniter invitentur, Fiat,
fiat. Nulla excusat se per aliam nec aliqua per cantricem, ad quam  specialiter
pertinet, quia servire deo et communi sororum bono quelibet in isto potest. Ist
enim volumen sine registro, ut nauta sine gubernaculo, instita non exposita sed
venalia in sacco.

Monurnenta Germaniae Historica
Traube-Blbliothek.
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hunderts gebildet, die mit einer roten Pergamentdecke itber-
zogen ist!).

§ 2. Der Jnhalt der Handschrift; die Streitschrift
Brunos von Segni. — Von dem Jnhalt des codex interessieren
uns nur die drei Streitschriften (fol. 10b—33b)%). Davon ist der
Stellung nach die mittlere (auf fol. 18b—26P: sermo venerabilis
Brunonis episcopi de symoniacis) die bekannte Erorterung des
_streitbaren Bischofs Bruno von Segni iiber die Giltigkeit der Sakra-
"mente der Schismatiker?, welche er seiner Lobrede auf den hl.
Papst Leo IX. (gehalten vor dem Jahre 1109)%) beizugeben ver-
anlasst wurde, als man schismatischerseits die Behauptung, dass es
vor Leo IX. keine Bischofe und Priester mehr gab, die nicht selber
Simonisten oder von Simonisten ordiniert waren, aufgriff und den
Gregorianern die Alternative vorhielt: entweder giebt es also seit
jener Zeit iiberhaupt keinen legitimen Priesterstand mehr in der
Kirche, da auch die Gregorianer nur von jenen Leuten ihre Weihen
herleiten konnen, oder die Sakramente der Simonisten sind tiber-
haupt giltig®). Die Form, in welcher die Streitschrift in unserem

1) Dic Beschreibung folgte zumeist O. von Heinemann, Die Handschriften
der Herzoglichen Bibliothek zu Wolfenbittel. 1886. 1I, 163 f.

2) Den Streitschriften geht voran ({vgl. O. von Heinemann a. “a. 0. S. 163)
auf fol. 1—9 Sermo bonus de zssumptione beate Marie. Es folgen: f. 33b—3570
Tractatus optimus de obedientia, cum prologo, von dem Verfasser der dritten
Streitschrift (vgl. § 4). Dann f. 382—39a: Quid distet inter dominicam orationem
ct psalmum et cur cum oratione dominica ante horas canomicas signum crucis
frontibus imponamus. f. 59b—81a: Tractatus de preconiis Christi et beati martiris
Christi Laurentii, cum prologo. f. 81b—g7b: Disputatio inter Judeum apud
Moguntiam litteris educatum et christianum, dicata a G. quodam archiepiscopo
ceclesic Cantuburgensis.  Der Anoaymus G. hat scine Disputation mit dem Juden
unbekannter Herkunft, der in Mainz erzogen und gebildet worden ist, anscheinend
dem Erzbischof Anselm {iberschickt, denn die Adresse lautet: Venerando patri ct
domino A. sanctg Cantubrigensis goclesi¢ archiepiscopo G. suus serrus ac filius
prosperam in hac vita diurturnitatem et beatam in futuro gternitatem.

3) In der Ausgabe von Bruno Bruni (Romae 1791) II, 610, nach dem Ab-
druck bei Migne, Patrol. CLXYV, 1121 D—11363B.

4) Als Bruno die Lobxcdc hiclt, lebte poch Abt Hugo von Cluny (f 1109);
pag. 1115B.

5) Brunonis Signiensis Opp. ed. Bruni II, 608 Migne CLXYV, 1110 sq.:
Sed, quod his omnibus deterius est, vix aliquis invenicbatur, qui vel Simoniacus
non esset vel a Simoniacis ordinatus non fuisset. Unde etiam usque hodie in-
veniuntur quidam, qui male argumentantes ab illo iam tempore sacerdotium in
ccclesia defecisse contendant.  Ajunt enim: Si omnes tales crant, id est si omnes
Simoniaci crant vel a Simoniacis ordinati; vos, qui nunc estis, unde huc venistis?
Per quos nisi per illos transistis? Noa fuit via aliunde. Erpgo illi, qui vos ordi-

naverunt, ab illis et non ab aliis suos ordines susceperunt, qui vel Simoniaci crant
vel a simoniacis ordinali erant. :
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codex erscheint, weicht von den Editionen ab. Nach den Aus-
gaben erklirt Bruno in der Lobrede auf Leo IX,, als er zu dem
Einwurf der Gegner gelangt ist, dass er ihn spiter ausfiihrlich
beantworten miisse, jetzt aber bei der Sache bleiben wolle?); der
Anfang der Streitschrift kniipft dann an den wortlich wiederholten
Einwand der Gegner an®). In unserer Handschrift beginnt die
Streitschrift mit dem Anfang der Lobrede auf Leo IX.3%), unter-
bricht diese nach Mitteilung der gegnerischen Argumentation mit
den Worten (fol. 19b): Quibus nunc respondendum est, postea vero
quae cepimus persequamur, ohne die versprochene Fortsetzung
der Lobrede spiter nachzuholen. Der Text unserer Handschrift
ist nicht frei von Fehlern und von zum teil sinnstérenden Aus-
lassungen<). Aber auf der andern Seite ergiinzt unsere Hand-
schrift die Licken des edierten Textes, verbessert seine Iehler?®).

1) Bruni II, 608 Migne 1111 A: Iis autem postea respondebimus, quoniam
hacc quaestio non parvam quaerit disputationem. Nunc interim ea quae coepimus
prosequamur.

2) Bruni II, 614 Migne 1121 D: Restat autem, ut nunc ad eam quacstionem
respondeamus, ad quam nos superius responsuros fore promisimus. Diximus enim:
Iam nunc a temporibus beati Leonis sic cedesiam fuisse corruptam, ut vix aliquis
inveniretur, qui vel Simoniacus non esset ete. (vgh S. 102 Note 5 bis ordinati
crant). IHaec est igitur quaestio, cui nos respondere debemus.

3) Fol. 18b: Bruno, Signicnsis episcopus, omnibus fidelibus et catholicis
universis. Gratia vobis et pax a Deo patre et domino Iesu Christo. Psalmista
loquitur dicens: Magnificate Dominum mecum ete. bis f. 19b: vel a symoniacis
ordinati erant (vgl. S. 102 Note 3, u. oben Note 2). Quibus nunc respondendum est.

4) Z. B. fol. 20z: Hoc enim timebat Iacob, qui cum a matre ad patrem
mittitur, ut el nesciens benediceret, ait. — Fol. 21 b: At vero in concilio Niceno
precipitur de Paulianitis, ut ad geclesiam venientes iterum baptizentur (Bruni II, 617
Migne 3127 B add.: quiz ut Sabelliani realem divinarum personarum distinctionem
negabant) et corum derid si digni fuerint, iterum ordinentur. In quo manifeste’
ostenditur, hoc in his et in aliis fieri debere (nach dem Zusammenhang kann es
nur heissen wie bei Bruni-Migoe 1. c.: hoc in his tantum et non in aliis
fieri debere). — Fol. 21b: Quod autem hec duo sacramenta, id est baptismus et
ordines sacri reiterari non debeant, tota eccesia idem sentit, nullaque inter sanctos
dissensio est. (Edit. 617 w. 1127 C add.: Unde et beatus Augustinus ait: Manus
autem impositio sicut et baptismus reiterari non debet etc. bis poenitentium recon-
ciliatio manus impositio didtur.) — Fol. 23a: Cuius ablutio nulla iteratione tenenda
est (edit. 618 u. 1129 C richtig: temeranda est). — Fol. 23a: Quod omnia sacra-
menta extra geclesiam  formam  quidem habeant, virtutem autem habeant (edit. 618
und 1130C richtig: non habeant). — Fol. 23a: Alios autem preter ipsos here-
siarchas multis lods diving scripturg (edit. 619 u. 1132A richtig: ecclesiasticae
historiae) in suis ordinibus susceptos legimus. Nam et Nicenum concilium Chataros
sive Novatianos etc. — . 2. m.

5} Dic wertvollsten Varianten sind folgende: fol. 19a: male argumentantes
ct gcclesie dispensationem non bene intelligentes (deest in cdit. Go8
u. 1111C), ab illo iam tempore sacerdotium in geclesia defecisse. — Fol.” 20a:
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Die Stellung Brunos zu der viel kontroversierten Irage nach der
Giltigkeit der Sakramente kennen zu lernen, ist deshalb von nicht
untergeordnetem Interesse, weil Bruno, der eifrige und treue
Gregorianer, der auch nach dem Tode des grossen Papstes jedes
Abweichen-von dessen kirchenpolitischem Standpunkt als Hiresie
anklagte, gegen jede Nachgiebigkeit, jedes Entgegenkommen
opponierte!), wahrscheinlich auch seine Stellung in der dogmatischen
Kontroverse nach der Autoritit Gregors VIL wihite 9).

Statim enim ut pecuniam offerunt, cuicunque (edit. 615 u. 1123C: .cuique)
offerant, adest apostolus corum comsecrator. — Fel. 20b: Nusquam enim nisi infra
geclesiam  (edit, 615 u. I125A: in ecclesia) fit remissio peccatorum. Potest
tamen fieri, ut aliquis fidelis quacunque occasione extragcclesiam
baptizetur, qui quoniam mente in gcclegia est, extra quoque
accipiat remissionem peccatorum, sic tamen (deest in edit. L c), si
corpore quoque et conversatione {cod.: conversione) ad eam redeat, — Fol. 21b:
In qua re (scil. Augustinus) multum videtur ab aliis differre vel dissentire cfr. cdit.
617 u. 1127 A. — Fol. 21b: Isti enim non secundum ecclesiac (cod.: geclesiam)
formam baptizabantur, id est: in nomine patris et filii et spiritus
sancti., Unde etiam ab aliis hereticis differcbant, qui gcclesiq
formam in baptizando tenebant (deest in edit. 617 u. 1127 B). — Fol. 22:
Magnum concilium in Nicea congregatum est, canonica iam fatus papa vocatione
ete. {edit, 617 u. 1128C: iam facta a papa vocatione). — Fol. 23a: Quid, in-
quit, cst manus impositio nisi oratio super hominem. Si xgxtur ciusdem
sacramenti oratio reiteratur super hominem (deest in cdit. 618 u.
1130B) et ipsa manus impositio reiteratur. Fol. 23b: Ulterius a peceatis immunes
iudicari nequeunt (cdit. 619 u. 1131 A bloss: vindicar). — Fol. 24b: Respicit
ctiam ad qcclesiam suos filios ¢i simplici corde offercntem et in tali conscera-
tione nichil mali susplcantcm (deest in edit. 620 u. 1133 A). —Fol. 25a:
Adest enim spiritus sanctus, qui non ad loquentis (cod.: alloquentis) et consecrantis
heretici fictiones (edit. 620 u. 1133C: pcuuones), sed ad suscipientis mentem
et devotionem respicit. — Fol. 5b Multo enim instantius hos tales quam cos,
(deest in edit. 620 u. 1133B) qui canonice cliguntur post hanc talem invasionem
instare videmus cte. — Fol. 25b: Dubitari quidem polcst, solvi autem non
potest facile (deest in cdxt. 621 u. 1134C), an in aliis ccdesiis aliquando
propoani (edit.: pracponi) debeant, — Fol. 26a: Ubi eam lucrative exerceas,
non habeas (edit. 621 u. 1135B falsch: ubi cam lucrative non exerceas).

1) Uber seinen Konflikt mit Papst Paschalis II. vgl. Gicsebrecht 11T, 831.
834. 878. 897.

2) Es kann hicr der Ost nicht sein, auf Brunos Apsichten niher cinzugehen.
In grossen Ziigen dargestellt war sein Standpunkt folgender: Dic Taufe und alle
Sakramente, ausserhalb der Kirche gespendet, baben npur die Form der S1krnmcnlc,
aber nicht die Wirkungen dersclben. Bruni 1T, 616. 618. Migne 11268, 1!3OC.
Doch glaube die ganze Kirche, dass zwei Sakramente, dic Taufe und die Ordination,
nicht wicderholt werden dirfen; Gber diesen Punkt herrsche unter dea Mitgliedern
der Kirche (inter sanctos) kein Streit (Bruni II, 617. Migne 1127C).  Man taufe
nicht wieder, weil dic Haretiker ja dic Form des Sakraments empfangen haben
und aus dem Wasser wiedergeboren scien; man lege ihnen nur die Hinde auf,
damit sic auch aus dem hl. Geiste, der die Sindenvergebung bewirke und den
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§ 3. Die ersteder beiden anonymen Kontrovers-
schriften der Handschrift von Lamspringe (f 10b—18b
sepistola de vitanda missa uxoratorum sacerdotumc). — Der Streit-
schrift Brunos geht ein Brief voraus, der von zwei Verfassern, die
sich mit dem Pseudonym >der dltere und jiingere Gamaliel« decken,
herrithrt, an den <Erzengel Germaniens und Hlyriensc gerichtet ist
und tiber die Unzulissigkeit des Besuches der Messen der verhei-
rateten oder unenthaltsamen Geistlichen handelt. Die Verfasser
nennen sofort ihr Thema, indem sie ihrer  Entriistung iiber »die
fuchsartige Tauschungskunst der Héretiker und die esclhafte Ge-
duld mancher Katholiken< Ausdruck geben, welche trotz der Ana-
theme der Papste und trotz unzihliger Verbote der Konzilien die
Pflicht in Frage stellen, ob man die Messen der so oft verurteilten
konkubinarischen Geistlichen zu meiden habe, und sich hierbei auf
die Autoritit des Papstes Nikolaus I berufen, der in seinen Ant-
worten auf die Fragen der neubekehrten Bulgaren (866) erklirt
hat, sie hitten anch einen unsittlichen Geistlichen so lange zu dul-
den, bis er vom Bischof verurteilt sworden sei. Der Autoritit des
ersten Nikolaus werden die Dekrete entgegengehalten, welche die
Pipste Nikolaus IL (10359), Alexander IL (1063) und Gregor VII
(1078) gegen den Konkubinat der Geistlichen und iiber die Pflicht,
jhre Amtshandlungen zu meiden, erlassen haben (fol. 10b—11b) und
dann Bibelstellen gesammelt (fol. 11b—123), welche die Mahnung
enthalten, mit Leuten, die in groben Fleischessiinden leben, keine
biirgerliche Gemeinschaft zu halten,um daraus zu folgern, dass mit
solchen um so weniger kirchliche Gemeinschaft, zumal bei der Feier
der Eucharistie gestattet sein kénne. Ausnahmen vom allgemeinen
Recht seien entweder Dispensen oder Rechtsverletzungen. Die
ersteren horten auf, wenn der Grund fir die Ausnahme fortgefallen;
dic Angelsachsen hitten lingst das Privileg, welches Gregorl. dem

jene Form bei den Haretikern nicht habe geben konnen, wiedergeboren wiirden.
Bruni I, 616. Migne 1126 C—1127 A. So verhalte es sich auch bei den Weihen;
dic von den Hiretikern Ordinierten sollen nur durch Handauflegung aufgenommen
werden.  Bruni 11, 618. Migne 1130B. Nur den geistlichen Weihen und Wiirden
der Simonisten solle diese Anerkennung durch Handauflegung versagt werden, weil
dic Simonisten speziell gegen das Sakrament der Wethe gesitndigt haben; dasselbe
gelte von denjenigen, die sick wissentlich von cinem Simonisten (wenn auch auf
nichtshnonistische Weise) haben ordinicren lassen. Bruni II, 6tg. Migne 1132A.°
Wer dagegen die Weiken von cinem Simonistch emplingt, obne dessen Verbrechen
zu kennen, der besitzt sie giltig und zu recht; die Weike des Simonisten, sonst
cin Fluch, wandle sich in Segen, weil der hl. Geist gegenwiirtig und wirksam sci,
da er nicht auf dic Gebete des Sprechenden und Weihenden, sondern auf den
Geist und die Andacht des Empfangenden achte. Bruni If, 620, Migoe 1135C.
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neubekehrten Volke verliehen, im dritten und vierten Verwandt-
schaftsgrade heiraten zu diirfen, wieder verloren und das Los habe
als Wahlmodus zu gelten aufgehort, obwol der Apostel Matthias
durchs Los gewiihlt worden sei. Privilegien einzelner kénnten
ttberhaupt niemals allgemeines Recht werden (fol. 122). Ferner sei
der Verkehr mit Gebannten, also auch mit den unenthaltsamen und
exkommunizierten Geistlichen, mit dem Banne bedroht. Freilich sei
der Eifer, mit dem einst im Alten Bunde Phinees zur Réchung der
Unzucht entbrannt sei, erloschen; es gebe Bischofe, die keine an-
dere Strafe fiir Simonisten und Konkubinarier haben, als die Ver-
leihung von Archipresbyteraten, Probsteien und anderen Mlitteln,
neue simonistische Geschifte zu machen und Unsittlichkeiten zu
begehen; Balaam bessere sich eben nicht friher, als bis eine Eselin
gesprochen (fol. 133). Nicht zu diesen, sondern zu jenen miisse man
halten, die selber heilig nur reine und makellose Geistliche fiir den
hl. Dienst zu wihlen und zu weihen mahnen. Gerade das Volk
habe die Pflicht »wiirdige Geistliche zu wihlen und unwiirdige ab-
zulehnen¢, indem es an der kanonischen Wah! teilnechme, um dort
die Verdienste der Wiirdigen zu bezeugen und die Verbrechen der
Unwiirdigen zu enthiillen (fol. 143). Aus dem Rest des Briefes, der
fast nur eine Sammlung kirchlicher Rechtsstellen gegen die Unent-
haltsamkeit der Geistlichen ist, fesselt den Historiker die gelegent-
liche Bemerkung, dass man die Pflicht habe nicht der getduschten
Autoritit, sondern der erkannten \Wahrheit zu folgen, wenn der’
romische Stuhl durch einen Betrug der Hiretiker iberlistet den
Befehl gegeben habe, ihnen die nicht gebiihrende Kirchengemein-
schaft oder ilire Wiirden wiederzugeben. Nach Cyprians Autoritiit
seien durch eine solche Verfigung des Papstes die Vergehen der
Hiretiker nicht getilgt sondern gehiuft, indem zu den friheren
noch das Verbrechen der Tiuschung und Uberlistung hinzuge-
kommen; aber man habe hierbei nicht so sehr den anzuk