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180 CIHARLES DARTOIS,

terre de Saincle Neomaye et en furent faicles lellres qui depuis
furent ralilices par fa dame. KL en ful seignenr Mucidan et en ol la
foy el hommage, saisine el possession. (Quanl {a guerre commanca,
Mucidan ala devers es Anglois. Messeigneurs les dus de Berry, de
Bourgoigne ¢l de Bourbon, ol le connestable qui lors esloif, recon-
vrerenl le pays de Poilou, el apres messire Alain demoura capitainne
ou pays, el a ses propres conx el despens conquisl le chaslel de
Saincle Neomaye. Pour cesle cause, monseigneur e Berry, en tanl
que faire lo povoit, donsa dedit chastel ot ehaslellenic & messire Alain
el ppres, le oy nosire sire qui lors regnoil, confirma Je dom de
menseigeeur de Berry el 1a donna se mestier estoil. Dit que, quant le
prinee souverain donne i aneun un herilage ou ane lerre, il esl fail
seignear Lantosl apres Ja donalion,

{La dame il faire une 2eue par un sergenl qui la (it de dehors,
Ientrée du ehileau lui ayanl élé refusée el réplique.) DL que messire
Gharles ne fist ongues guerre au Roy Charles nostre sire dont Diex ail
Pame, mais y fisl guerre i la contesse d*Artols; el se les gens qui [ai-
soienl guerre pour fui firenl plus qui ne devoient, il n'en pol plus. KL
sta depuis eslé reconciliez avee le Roy nostre sive; et si est le propre
heritage de la dame, si ne poveil denner ne Lransporter messire
Chartes Veritage de sa femnze. Dit que le prinee le manda ef pour co
qu'il se exeusa, le pringe fisl metlre én sa main loules les lerres do
messire Charles el depuis ol conge ob relornn en France. EU lors
messire Charles bailia ¢n garde le chaslel & Mueidan. Dit que
Pan LXXT1 devant Thoars, tous les seignears relornerent a leurs
terres ol drois el par consequent messire Ghartes dubt relorner el
retorna a ladiele chaslellenie el lerve. B se forfalelure ol de messire
Charles, le Roy ne povoil donner 'erilage de la femme moessire
Charles.....
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NOTES r.l’IRONIENN‘ES

DANS LES DIPLOMES MEROVINGIENS.

Avant Qentreprendre la publication des diplomes 1I11é1'0'vin-
giens telle que Vavail congue Julien I’Ea\-‘et‘,l il faut établir le
{exte des trente-huit originaux que nous possédons. Les. savants
qui ont publié des transcriptions de ces documents auraient cer-
tainement réusst & nous les faire connaitre d'une fagon toul a {ait
catisfaisante si le déchiffrensent des notes tironiennes gue ren-
ferment la plopart entre eux n'avait constamment vaineu lears
efforts et permis de placer la lectare de ves diplomes parmi lus
plus grandes difficultés de la paléographic de tous les Lemps el
de Lous les pays. _ o

Dans sa Palaeographia critica, Kopp studia les noles tra-

* etes au recto ou au verse de six diplomes®, puis Jules fardil, en

publiant a transcription des originaux conservés aux Arclives
nationales, ajouta guelgues lecturcs® A celles qu'avail proposees

i i ¢ a Lrouve, sur puitle volante, le Lty
1. Parmi les papiors de 3. Tlavel, on a Lrouve, suk une fouitle volante, | t

suivani :
CHARTARIVM
MEROQOVINGLIOYA
GOMPLEPENS
INRTRYMENTORVM, OVAE 1IN HEGNIS MEAOVIDARVY EDITA SVNT,
EXFANTICN GERVINOINYM VEIIA 18A
DEFRABTFURYM EL SPVRIORYN CATALOGVY
GYVIRA BT STVINO
Ivpiax: IHHAVET,

I {Mansheim, 1857, in-4"), 2% 485 {p, 374375, -

9, Pelueographic criticae, L . s : ey :
K.3, 00 2); 386 (po 9TSTE - K3, 8); 447 fp. 42— KO3, ne 1l};,}f’1'-’:lf
{15 -',i‘lf;—-’;‘lﬂ) el 448 {p. A26-417. — K.3, 0t 133 8T (p. 377, = KO3, 07 i

388 (p. 378, — K. 3, oo 15)
3. Monumends historigies, des rois (Tavis
(K.3, ne 25 30 (.3, n® )y 33 (K3, ne Ty 34 (K3,
48 (K. 3, n° 19).
190907

Certons des rois {Paris, 180, in-47), u“( (‘2\:}
§); At {13, ne 128
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Kopp. Vingt-sept diplomes renferment des notes*; or, les déchif-
frements donnés par Kopp of Tardif? iwintéressent que dix d'entre
eux el sont parfois incomplels et lautifs @ il restait done beaucoup
i faire.

Julien Havel dut nécessairement étudier les notes tironiennes
des diplomes mérovingiens qu'il désirait publier. Dans une com-
munjcation faite A la Société de PHeole des chartes Ie 29 octobre
1885, e savant i connailre la lecture qu’il avail faite des notes
figwant dans les souscriptions de eing diplémes®. Deux ans
apros, Havel rectifia une des lectures qu'il avait proposées en
18807, puis los Questions Mdérovingtennes nous valurent deux
nouvelles transeriptions®. Los lectures de Julien Havet représen-
laient un réel progrés puisqu’elles étaient presque toutes honnes
el compleles, mais celles de ses prédécesseurs n'élaient pas recii-
fices, st bien que M. Chatelain, dans un livre destiné & I'ensei-
guement, 1'a pu reproduire, a titre de bons exemples, que les
lectures proposées pour ane demi-donzaine de dipldmes®.

Depuis J. Havet?, les resultats acquis ne se sont pas sensible-
ment augmentés. Nous avons seviement i signaler la lecture
proposée par M. Tangl pouwr les notes d'un diplome déf étudié
par Kopp et Tardif et les rectifications que nous avons cra devoir
apporler & cette lecture®. 1in examinant la question telle qu'elle
se presente anjourd’hui, on a impression qu'il faudra encore un

1. CF. la lisle dounde par M. Chatelain dans I'fnlioduction @ la lechoe des
wales firowiennes {Parls, 1900, in-8), p. 181-182,

2. Dans wi eosnpie-rendu inliule @ les Perpieres publications de M, Th.
Sickel, M. & Avhois de Jubaiaville a donng la liste des lectures proposies par
Kopp el Tavdif {#ibl, de UPe. des charles, L0 XLI, 1880, p. 83, note 1),

3. Notes lironienaes duns tes diplémes mérovingiens, dans la Bibl. de U e,
tes eleertes, 1XLVE, 885, p. 720, (Enaeres, 1011 (189G), p. 459-460. Teclures
proposées pour K. 2, ne 1 Ko 2, ne 12; K. 3, w0 9; Bibl. nat., ms. lat, 9007;
.3, ne 3G,

A, L' Alen paléographigue de lo Sociélé de UFeole des charles, dans la
Bt de UKe, des charles, 1 XLYUL, 1887, p. BOT-510, A propos de Ja pl. X
(K3, 0o ), po 08, (Rweres, LE {1806), p. 505,

S Questions mdrovingiennes, LV 2 les Origines de Saind-Donds, appon-
dice [T, we 1 (K.Y, n® %), Bibl. de UFe. des charles, 1 L1 (1800}, p. 44,
(Fupres, LoA1 (18IG), p. 228, el uv 5 (K. 2, 0 3), Bkl de Uke. des churtes,
b A6, (Eueres, to1E po 239-240.

G fnlreduction o la lecture des noles Grondewaes {Pavis, 19003, p. 183-1806.

T Morl Je 19 actl 18493,

8. Bibl. de Ple des chorles, £ LXV], 1905, po 361-366, Ce diplome (K. 3,
) s cludid ci-aprés,
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grand effort pour Yire les notes que renferment les diplomes
mérovingiens et I'on est en droit de se demander g'il est pes.s%h]we
de faire plus que nes prédécesseurs dont les tl’a\"tillx, citis
comme exerple, témoignent d'une science et ¢'une méthode tout
A fait remarquables, d'autant plus que les notes encore'med_ltos
sont celles qui présentent le plus de difficultés. Apres 1’e{'.lex1on,
il semble que nous pouvons arriver & live toutes ces mentions en
notes. Le manque de bons fac-similés a retardé beaucoup I'étude
paléographique des diplomes mérovingiens, car les dessipaieurs
les plus habiles ont souvent mal veproduil les notes, mals nous
aurons bientdt & notre disposition une reproduction phototy-
pique de ces documents'; de plus, nous connaissons r}]ieu}:
Ihistoire des notes tironicunes avant Charlemagne ot il est
nécessaire de approfondir encore si nous voulons live les noles
des diplomes mérovingiens. En étadiant les notes renfermees
dans un diplome de Thierry 1T (K. 3, n* 2)%, jai eu oceasion
de préciser ma pensée swe ee point el de démontrer, par un
exemple, que les lexiques carolingiens ne sufﬁsa‘mnl pas pour
live les notes des diplomes mérovingiens, mais qu'l fallail com-
parer celles~ci avec toutes celles qui ont 61¢ derites anx virt ot
vii® siécles, non seunlement en IFrance, mais en Halie ef en
Espagne, aussi bien dans les manuscerits que duns fes actes. Le
présent travail montrera gue emploi duie tellg mu'Lho_dc élait
justifié, puisque j'ai trouvé dans les diplomes merovingiens dos
notes syllabiques identiques & celles que renferment [u.\“ wanus-
crits de Bobbio et de Veérone, fail quo Voo n'avait jamais sowp-
conné el qui coustitue une précieuse découverte pour l‘l_]istoi.r}\.
des aneiennes notes tironiennes. 1 emploi des noles syllabigues 2
la chancellerie des rois mérovingiens do Neustrie et Dourgogne
ne doit pas nous étonner et I'hislvire de Pecriture iil‘()l.):it?nllfl
suffit & nous éclaiver sur ¢e point. 1o effel, aux vir* ebvin” siccles,
les notes tironiennes sont en état d'évolution et lon w'est pas eu
présence de cette division netiement trancliee, (:-ansée par ]a
rélorme carolingienne ef I'édition de Louveaux: Colmnwnlarzz,
que Ton constate au 1x” siécle entre los noLes‘tlrcnnennc% ot 1(-3.‘&3
notes syllabiques, systéme unique qui a rege & torl, au fur et i
mesure des découvertes, les désignations de tnehygraphie sylia-

1. Je remercie vivemenl M. Lauer d'avoir bien vouu e corumuniquer les
photographies qui ent servi a faire ces ;)hntniylncsr. 3
9. Ribl. de Ule. des charles, . LXVL, 1995, p. 361306,
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Vigue ilalienne, lgurienne, espagnole, [rancaise ou lou-
rangelle. Lorsque les Romains eurent crég, A cOté des notes
lironiennes, i systéme syllabique dont les éléments furent tirés
des Cossnentars, les denx systémes se développerent parallé~
lement. Lo systéme syllabique, déji simplifié, subit peu de varia-
tions; peul-tire méme conserva-i-il la forme qu'affectaient
plasicars des {vds anciennes notes fironiennes romaines, mais i
¢ole de Tui, Te systeme classique eut moins de fixité. 1in oflet, aux
vir el v sigeles, époque dlaquelle ont 8Lé éerits les premiers
lexles en noles que nous connaissions!, & ¢bté de manuserils ren-
fermanl uniquement des annotations en notes syllabiques®, nons
trowvons des volumes dans lesquels le seribe a employé simulta-
nément los notes syllabiques et les notes tironiennes®, puis ces
dernitres apparaissenl scules ausst bien & DBobbio et Verone
qu'a Corbie, Cologne, Ieauvais, dans les abbayes parisiennes,
i Autuy, A Gellone. Lo caractére particulier de ces notes est de
présenter (rés souvent des formes intermédiaires entre celles
quaffoctaient les notes des Romains et eelles qui sont figurces
dans Jos Connenderdi carolingiens, Les régles grammaticales ne
sont pas Loujounrs observées, la terminaison mascaline e est con-
Indue avee Ja lemminaison feminine de méme sont, les finales
wnd, end, unl, sond éerites an, ¢, u®, des formes qui n’apparal-

1o0n Lroave des poles dars le manuserit. XXX VL 36, de Verone {Suipiee
Severed, rapic en 517, mais elles sont postérieures & la rédaction du manuscrit,

2 Jerils & Verone oL a Bobbio. — Yal, a1, 5750; Lyon 402 {les noles sylia-
Dicpues que venlersnent e manuseril me fonl vroive quiila ¢lé éerit Loblio};
wannserils du ehapilee de Veérone, '

3. Non seulement & Véroue, mais a4 Corbie, ainsi que le prouve Je ms,
lal. 12007 (vilyine N1, 1075, dans lequel Jaopremiere syllabe e du mol
mro-ne=cies (Tol, 207} esl exprimée i Caide dun sigae qui ne se trouve gue
dans un Jexigue de noles sylabiques connu par une eopie du xve siecle con-
servee 4t BibL mal. de Madrid (F.58). La nole cerile au fol. 158 du sacra-
meblaire de Geltone (Bill nab., lal. 12048, viteine X101, 124) renfermne des
signes appartenan{ au syslime syliahigque.

4, ¥al, rog. 36, fol, 180, Cf belisle, Aldmodres sur duneiens sacromen-
toires, dans los Mém. de Ddead, dex inser., £ XXXTL U parlic, . G6-68.

5. BBl pul., ws. lab 10750, fol, 67 ve-68. Ce manuscrit renferie beavcoup
de nolas derites b plupart @ époque wérovingienne, Elles onl ¢1¢ lues v
Sehinilz, Tirasizmnn (Mélenges Julive Hovel 1805, in-8, . 77-80, avee -
Lolypie, [l G vy el Firouiseie Noten in iy Paviser Hesdsehrift {Geabeds-
bGerger Festselrift, Minchen, 1890, p. 116 el suiv., fol. G0 v}, el Chatelain,
futrodnetion o fo leclure des wotes drowdennes (Dards, 1900, pio X101, lexte,
oA fol, BT veGR) Ea partie mérovingienne duows, 10756, derile au
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tront plus que sporadiquement & I'dpogue carolingienne sont
alors couranment employées. (Yest parmi ces texies des vi© et
vie sideles qu'il fant placer les notes tironiennes des diplomes
mérovingiens.

Dans les pages qui suiven nous avons proposé certaines correc-
tions aux lectures données par nos prédécesseurs et presenic
quelques lectures nouvelles. Nous donnons la I‘eproduc?iog des
notes gue nous avons lues et de celles qui restent & f}echlffre:'-
parce gue nous savons que la principale difficulté est d'isoler les
notes parmi les paraphes de la souseription et de retrouver leur
forme oxacte!. Nous regrettons sans doute de n'avoir pu cobsa-
crer plus de temps & l'examen de ces notes, Mais DOUS avons eu
avant tout intention de favoriser le concours dos efforts de {fous
les paléographes en faisant connaitre co qui a ¢ [alt avant la
publication de bons fac-similés et en indiquant de quelle fagon
doit Gtre comprise U'étude de ces notes.

debut du vive sidele (efn, fol, 67 e, Le nole imnortanle pour Ta cirronotogie of
la datalion, éerite vers 720 el publiée par Brono Kruseh, Chrosologisches ais
Hendsehriften, dans Newes Avehie, L. X, 1885, p 0, fovmail Julis ue seul
manuseril avee le Bernensts G11, Ge dernier, épril en T¥T (el Bruna Kruseh,
Die Eiafithruny des griechischen Paschalyilis ie Abendlnnde, dans N.ﬁwx
Avehive, 11X, 1884, p. 135-138), venfenne des noles {fol. 90 ve-4l 1‘“).r|m (Il'i|
ate lues par Schuilz dans Desilsehe Stenogrophenseitiong, 111 lie, 1888,
. 360 et suiv. (ful. 87 el b 88 17%, ol dans Neleusclrifttiches aus der
Berner fandschrift {fol. 90 v el Ol vy {Comenlalioues WAlTianae,
Leipaig, 1801, in-8+ . 9-13, mit 2 Tafeln), b par Paul [.c'g(‘mh‘n: .’:Inn'.:’.c
tironiennes (Bibliotheque de Floole des hosles dligeles, fase. 105, Paris,
1907, in-8*, chap. n, p 48-50, ol clap. vir, | 8588, Tavclure c%l}. I«fl. HERRNS R
lLes noles carolingiennes que venferme In s, 11730 sonl souvenl u:lnr(-:,.s‘_anlvs
{cf. K, Zeamer, Formulae merovingici el Kaoolini e, Hanovee, 1888, in-8°,
passine, Leetures de Sehmilz), Par cxemple, le signe stanilianl de-refnis, donl,
la eréalion a c¢i¢ atlribuce au nofaire qui a couvert de noles i verso de la
charte de Metr du 37 décembre 848 {of. Chalekain, falroduction, po 15, se
trouve dans le ms. 10746, ol on it Ifol, 40} : « Carla aqualiter pafer f.z'.’.ium
pel pepotenr de-rebus swis meliorare polesi. » -.\'oh'm.s fcl gue le peelre Sola-
liug, qui a éeril cetfe charte de 848 (Bibl, nal, Lorraine ‘.‘)R(l, ne 2, e}\nma ’pi\S
pibl. de Metz comme Vindigue P. Logendre, Fludos ranlesmnes, . 56, ne -1'2!,
osl bien Pauleur de la minute dorite an dos a 1aide de Taomdme enere, il
savail les noles lironiennes, puisque apros sa souscription « Ego Solatias preshy-
ter hane donalionem el precariam seripsi ef 8. » n0GS lism!s o nnlf‘.s di'ltl.\: lzf
puche Ta merlion suivanle, qui o'a pas cacore GG Pemarauee Sr{lm’.z-z{s seripsi
el subseripsi. Cf, Sehwils, conmentarii, b, XXT, n® 1(}0,‘ ve )Sairu:-mm;.

1. Nos veproduclions sonl faitns apris des photographies 2L des caliyues
pris suy les originaux.
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Nous parlerons d’abord de I'invocation monogrammatigue.

Alda fin du 1ve sidcle, saint Jean Chrysostome, s'ingpirant de

I'épitre aux Colossiens', recommanda aux clhréliens de placer le
nom du Seignewr en 8le de lears actes?. Une bradition en faveur
da Pobservance du conseil donné par le Pére de Uéglise grecque
se créa bienlol el nous constalons qu'elle persistait & I'épogue
mérovingienne, puisque les notaives ont volontairement exprimé
le nem do Chist en éte des dipldmes, avant toute aulre idée.
1on effet, Pinvoealion menogrammatigue n'est pas la translor-
nidion < menogramme Constaniinien mais Uadaptalion & la
forme géndrale qu'alfectail ce monogramme de la note tironienne
exprinzant le wot + Cladstus. 1Sn examinanl les formes sous
fesquelles se presente Vinvocation dans les dipldmes mérovin-
giens {pl. 1, fig. 4} et particuliérement celle gue traga le 44 mary
GO7 (K. 12) le notaire « Algoberethus », on constate qu'elle
est constitiee 0 Taide de la note livonienne Chrdsius® {(pl. 1,
fig. 2}, La plupart du temps i1 sencle un pen de fantaisie dans le
leace, mais les notaires mérovingiens onl pris soin de {raduire
leur pensée. ¥noeffel, & edié de Iinvocation, quelques-uns ont
dessiné plus on moins bien la note Chidstust; « Aigobere-
tis s, qui & trace soigneasement Uinvocation, a éerit, en notes
Lremiennes, i droife et & gavche de la haste principale @ Ande®
onende® Chirtslhes? (K3, n” 12): puis plusiewrs notaires ont
figied senlement fa nofe anfe®. Dans leur pensée Uinvocalion
reprosontail dove fe non du Christ, et il fandrait lranserive
VEARISTUS: ande. La forme qu'allecte o nole ende, lors-
ga'elle ost dice i 1a haste de Vinvocation (pl. 1, fig. 3), se retrouve
Pooa B0 quehpne chose gee vous [assier, soil par parole ou par auvre, faifes
lenl i o de Nolre=Seigneur désus-Christ » (BEpilve aux Colossiens, m, 17).
Celle veeommandalime o une partee géndrade, saind Paul désivanl combathm les
dorteurs de Colosses qui avaiend chereld & dimineer e role du Sauveny dans
Pesprit des fidides de Phievgie. 01, 1L, $huchesne, Histoire ancienne de UEqlise,
Lo, od, 14906, po GR-TIL
S Coieenlaive sur PEpilee aux Celossiens, ehap. nt, homdélie 1X, 3.
.U Schwilz, Comnientarii aedeune Hronfeporam, b, LX, 0 1L
i Betoaldus, K,2, 0t 3 {634, 22 juin); Droctoaddus, K02, 0 12 (G377, 12 sepl.),
O O Sehmitz, Copppentarii, laho X, 0 30 La nofe est {50s nellement ra-
eie, e deini~cercie asl un peu séparé de la haste,
oo Selnolly, Conpmentisdi, tab. H, n® 88,
PO Ropp, Palacageophic eritica, 101, 846, po 420026, of Musée dex
Avefipes sl imudles (Maris, 1572, in-4"), w0 32, p. 200,
R Abfhadues, KL 0o 3 00, 12 aotd)y Aghilus, K03, w0 4 {692, 5 wai), K. 3.
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i I'épogue carolingiennet. Elle fut, dés la fin de I'époque méro-
vingienne, identifile avec la note amen; ef, comme tous 1{?3
signes (qui constituaient Yinvocation, fu.t .beaucoup er,n;l)loyee
comme signe abréviatif, les notaires 0110}sxssa:1§ de preference‘
ces signes symbolisant une pensee élevee, mals do,nt le sens
exact commencait & n'étre plus connu de la plupart d, entre eux.

Avant la souscription duw roi ou celle du notaire, I'invocation
exprime souvent le mot Christus oul CHRIS "I‘US‘gaalzte. <<0A1g"\:)‘-
berethus » a répété la formule @ Ante omnid C{amstusn gleJa
placée dans Iinvocation initiale; guant & <<.V ulio}aecus », 11. a
derit dans invocation qui précéde sa souseription, soit In-nomine
Christis, soit In-nomine Christod, a l'exemple, sans doule, da
roi qui souserit » « In Christi nomene... ». « ])rogtoalth\:s » a el
I'idée originale d'écrire on notes tironienues a droite et a gauche
Je la haste de 1’0 du mot « optulit », dans sa souscription : I'n-
nomine Domine (pl. 1, fig. 7). Knfin, Iinvocation place'e par
« DBlatcharius » avant son nom est intéressante. 151le represente
[CHRISTUS ante, puis & sa droile, en haut et cn ]{35, sm?t
deux notes tironiennes (IK. 3, n° 14, pl. 1, fig. 1), Apres avow
(ranscrit ces signes @ Seripsit (en bas) regis {enl haut), on ost
assez embarrassé, car cette mention ne repend i vien. il faut
chercher sous les paraphes du notaire lanole elericus gol la com-

plete (pl. I, fig. 22) et live le tout : Scripsil clericus regis.

Examinons maintenant ceux des diplomes qui renfe’z-n,went dc;s
notes tironiennes, en suivani Vordre dans lequel ils ont ete classes
aux Archives nationales :

K.1, n° 7. — (25, 14 juin-15 juillet, CLOTAIRY I — Apr(‘zs:
la souseription : « {Syggolenusi’ oploliit] », Julien Havet a lu :

ue 5 (692, 5 juin); Chlodovius, K. 3, ne G (G92, 1* n()\'.).; \-‘mml(_'.ran.nms, 3\'.525,’11537
(693, 28 févr.); Nordeherihius, K. 3, n° 10 {696, 8 :1\'1‘31}:}3119&,. K .r3. 1'1' ‘13 \Ié [g,
95 fovr.); Actulivs, K. 3, n° 15 (710, 13 deén.,, K. 3, ne 47 %.’ih, :2.1 fl’.\l.),. ].“‘,
n-“ 90 (716, 16 mars}; Dagoberthus, K.3, n° 15 {710, $4 dée); (,In'mlnhm.! m::,
K.3,n 18 (716, 5 mars); Ermadramnus, K. 3, ne 19 {716, 7 mars); Raganfridus,
K. 4, ue 3 (717, 28 fevr.) U '
) H ,Nous (en reparlerons dans une dlude concernant les notes a celie cpogue.
9, K.3, n° 12 {697, 14 mars), pl 3, g 1. . i
3, K. 3, n° 2 (688, 30 act.); K. 3 n° g0 (695, 13 diey, pl 4 hg‘. i, ‘
4 Bihi,. nal., ms. lat. 9007 (galeric des charles, ne 378}, 697, 3 aveil, ph 1,
fig. 1. . ) - .
h5. « Forsitam legendum Yggolonus I, Lsgolenus £, » dit J. Havel, Questions
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I Chrisli nomen’. Je dislingue dans Tinlériear des paraphes
d"autres noles que jo ranseriral @ Seitpsit Si-go-le-nos (pi.1,
fig. 4). La transeriplion du nom « Syggolenus », dans la sons-
cription en letlres ordinaires, atail doutense?; la lectare des
notes la rend certaine. CGuanl 2 la leclure des aunlres notes .
In Cheisti normine, elle est lees vraisemblable, mais je crois
il faudrail Pexaminer A nouveau, car je ne reconnais pas la
nole ngien.

K. 2, 0" 3w 04, 22 juin, Crovis I1. — J. Havel a lu aprés
« Ranracus® peccator consenciens subseripsi » © In Deo sub-
seripsi (plo 1, g, ), apres « Ghradoberetus subseripsi @ Swd-
Seiijsic.

20 00 1L e 677, 15 septerabre, Timerry HE - Les notes
que renferment ce diplome, le plus ancien de ceux qui sont ¢erits
sur parchenming sont du plus haut indérét. La souseription est
formulée : « Aghliberthus recognovit »: & sa droite, nous trou-
vons Irois lignes de notes. Celle du bas, placée sous les para-
araphes, a ¢lé lue en partie par J. Havel @ ... E-do-i-no (sic)
srerjore domus®. La leelure des aulres noles est préciense pour
I'hisloire des notes lironiennes ¢t Ja diplomatique mérovingienne.
o eflel, co ne sonl pas des noles Hroniennes, mais des noles syl-
Labigues absolument identiques & celles que 'on trouve dans les
anciens manuscerits de Bobbio et de Virone, contemporains des
rois merovingiens. Je lis avee cerlitude la premicre ligne @ Ce-st-
aenne’ de iy Reu-me-fi-no, quant i la seconde ligne, elle signi-

merorivgionnes, N o des Opigives de Subid-feads, appendice 31, 00 1, dans
b fibd, de FEedes clirtes, ORE (1890, p. 44, claeeres, LLL (18963, po 228,

1. Bl de UFEeodes ehortes, LY (18303, p, 43¢ cRueres, 111 {1806), p, 218,

2, 0F . 48T, nole b,

3. Bvénque de Nevers.

A, Les Crigines de Saial-Denis, appendies H, ne b, Bibi. de Utie. des
clertes, ULL LS9, o B, oreres, 1L {(T8H), . 236,

B, Bil. de Pie, des chartes, £L3 18003, p. Sy (kieres, | EL (1896), . 240,

G, Bibd. de PEe, des efaefes, | XLVE {1885), p. 7205 (Fueres, L1 (1896),
[ BHE

L signe ae,avee la forme quiil affeele iei, se fvouve dans les fexles Gerils
e Halie of paclicodicrement das Te eéldhre manuserit XX 20 de chapilee de
Verone, capie en smoi-onciale eofre les anmuées 514 ot 519 el renfermant des
noles syllabiques, dalées avee saison du v sieele, CFE, Chaleladn, fo Facky-
graphic totiee des pesuserils de Vérore, 1), ne 8, pod (exlradt de fa fleeuwe
des bibliokhégues, fanvier-mars 19023,
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fic probablement : in-pirecaria re-le-git (pl. I, fig. G}, les
premiers signes, assez obscurs, ¢tant constitués par une note
composée.

La forme #is représente le mot « ris », car 1'd s'est confondu
avec 1. La lorme Ra-me!-li-no veprésente le nom de Vancien
évdigue d'Embrun, « Chramlinus », prineipal intéressé dans le
diplome®. Les signes qui, & la troisieme ligne, précedent Je nom
du maire du palais, reprosentent, je croig, le mot olrdinanite,
mais la finale ¢ est mal placée et elle esl exprimée & laide du
signe employé & Vérone®. Quant au nom du maive du palais
Kbroin, il ne faut pas le transerive J0-do-i-no, mais I5-0i0-i-n0,
car la syllabe o ast tovjours assex wal lormée cf, malgre la
ressemblance, ne doil pas dtre confondue avee do. Le diplome
suivant offre un autre exemple de la syllabe bro avee la méme
forme. Aw dos du diplome on lit 1 « Cessione de ris Crammeline
in precarviat. » Nous livons done le loul © Ce-si-o-ne de iis
Ra-mo-li-no in-precaria pe-le-gil, vrdinanle I-hro-i-no
majore domaus.

"

K. 2, 0042, — 077, 12 septembre, Tumrry T — Apres
« roborare », dernjer mot du lexie, se lrouveut des paraplies?
terninés par le signe tivonien subscripsid (pl. 1, fig. 7), simple
ornement i cet endroit. A droite ef a gauche de la haste de Ia

1. Une farme identigue & see exprime lasyllibe s dans Je manmserit 611
deo Berne, dcril an début du vine siceles ML Legendre (Fhudes fivaiicnues,
P 87-88) sexplique mal sa présence dans ee manuserit. Colle icdenlile e
farmes ost Gds naturelle; ella preuve une fobs de ples quist épos e Heroy i1~
gienne les noles syllabiques el les noles ordinaires avaierl enlre etles beawcoup
plus de ressemblaner g Uépogue cavolingienne of se rapprochuaienl gy con-
séquent des noles troniennes romaines, leusr commune origine,

2, Le disposilil dit : « Proinde per priasen(e praeeplin spegialiter decore-
s ordenandiin i Tes SUAS, NOGUE YOS nedie juniosis ser soreessuris vesiel,
nee quistibel confradicere, nee ininuare, nec conlapgers, nee infiseare pen prin-
summalis, nisi por hane auclorelali plinius in Dei nosaene confirmadus licial o
per nostre permisso ves suas ali ol ubi voluerit donaee aul delegare, vel quicipuid
exinde facere voluerit liberam of irmissemun in ewnehus hiabial polestalem. »

3. Cf. Chatelain, te Tuehygraphic tnliae des neanserits de Veroie {Reeue
des hibliothigues, janvier-mars 1902, ns 9, po 0, el 1905, n° B, pe 344

4. Lo leeture én precaria saccorde bicw aves la nalore e Tacle, Cf. Schmilz,
Cammentarii potarwn roaimeerunt, b, LVEE ve 61, v precarius, Au dos de
I charle cerite 4 Meds e 848 nous Lrouvons le mal precaric doxil @ plracajrie,

5. Plusionrs nolaires onl frace des paraplies apeis le fexie pour fterminer la
ligne, UL K. 3, w6, 8 12, 15
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lettre T du mot « optulit », dans la souscription « Droctoaldus
jussus optulit », je distingue deux noles qu'il faut lire : In-
nomine Domine (fg. 7). Les notes tironiennes qui suivent la
souscription (fig. 7) onl été bien déchiffrées par Julien Havet :
Ordinante li-hro-i-no majore domust. Dans le « Bene Val. »
se trouvenl aussi quelques signes? qui, selon J. Havet, doivent
peul-tire s live © Per Jesuin Chiristum dominun nostrum?
(fig. 7).

.2, n" 13, — 679, 30 juin, TiwERRY T1I#. — Les notes qui
suivent la souseriplion @ « Odiinberthus® recognovit », n'ont pas
encore 6lé Ines (pl. 1, fig. 8), elles me paraissent &tre des notes
syiahigues,

K.2, 0t 14, — 8. . {673, 10 mars-G90, 4 septembre],
Tramenrny 111, — Les notes qui suivent la souscription : « Rigul-
fos recognovit », n'ont pas éle fues,

IV, 3, n° 2. — 688, 30 oclobre, Compiégne, Tmeray HI. -——
Kopp distingua : Seripsii® .. ... le-us et Bere-a-rius ngjore
doinus legit, Tandif adopla la lecture : Ordinante ... ... lo el

Jiercario majore-domus. M. Bresslan, séduit par la Jecture .

... le—us donnée par Kopp, a pensé que les quatre premicres notes
représentaient le nom du « référendaire Wulfolweus®. » M. Tangl
a transerit lo touf : « (€. Notw Tironianm : Jesw Chiiste.)

1. Bibl. de UFeodes ehortes, L XLVE, 1885, b0 720 Bwares, G H, 1895,
A3,

9, Reproduils dans le Musée des Arclives nulionales (Paris, 1872, in-4°),
ne 1%, po 14

4. Celle lerlure n'est pas cerlaine, Lo dernier signe ressemble 3 la terminai-
RO AN

4, Fac-simile dans e Poloogrophical Sociefy, 11, po 11, reproduit avee
siduction ans Heusens, Fidmends de paldographie, Louvain, 1899, in-8°,
M. YL

5. Odiinbeethus (Tardil, Mowenenls historigues, Cortons des vois (Pavis,
1800, o= ne 22, p. 58): Erchinberlhus (Perty, Monwmende  Germaniie,
Diplamatem Imperii, £ 1. Hanovre, 1872, in-fol, n* 48, p. 15); Odiinberthus
{Pulaograpdicnl Soeielyys Odiinbodios {Reusens).

6. Kopp lraduil par seripsil quelques paraples de la ruche pris pour une
aole Grohienne, La leclure fegid esl une mauvaise lerprélation de la finale
us du mot dopius.,

7. Pelecographio eritica, LT {Mambein, 1817, # 385, p. J14-375.

8. Mewreneats fistorigues, Carlons des rois, v 25, p. 2021,

O, Handbueh deor Urlundenteire, U, 1389, 0 263, note 3

PANS LES DIPLOMES MEROVINGIENS, A

V(u)ola{u)s i(u)ss(u)s optol(i) S. R. Notee tironiane @ Vulfo-
leus el Berharius maiore domus’. » J'ai proposé depuis la
leciure : « (Invocatio monogrammalica cum notis tironianis )
I'n nomine Christi. Vullolous jussus optolit, (Signum recogni-
tionis cum notis tironianis @) Ordinante domno et Bere-ha-
rio majore domus® > (pl. 1, fig. 0). M. Tangl, ayant pris con-
naissance de ma transeription, a cru devoir la réfuter et mainteniv
sa lectures. Les raisons invoquées par le savant paléographe,
loin de me convainere, me mettent dans la nécessite d'aflirmer
I'exactitude du déchiffrement que j'ai propose.

Je connais les leciures données pour Jos souscriptions en notes
renfermées dans les actes parvenus jusqu'h nous et je nen ai
jamais rencontré une se presentanl sous une forme sembliable &
celle qwaflecle la transcription de M. Tangl : Vulfoleus el
Berharius matore donis, ¢est-h-dire ne renfermant pas un
verbe ou un mot capable de faire connailre I'action des person-
nages cités dans la souscription en notes par rapport aux faits
exposés dans les autres parties de I'ncte. A priori, 'absence d'un
mot de cette nature me parait contraire aux principes de iadiplo-
matique; de plus, Vulfolcus, autenr de cette souseription, simple
referendaire, n’aurail pas, jo crois, commis la faule de placer son
nom avant celui du maire du palais Lereharius. Mais laissons ces
idées d'ordre général pour passer aux faits procis.

La lectuve des quatre premiers signes [ail Pobjet de la discus-
sion. Selon M. Tangl, le premier signifie 1/, avee celle seule irré-
gularité que la boucle est fermdée au lien ("Btre ouverle®; nous
serions donc en présence d'un fail anormal, car, dany I'écriture
rapide, les boucles, loin de se fermer, s'ouvrent auw contraire
démesurément, 18n réalits, il v’y a pas d'irrégularite, of Fon ne
peut, méme en prenant en considération touics les délormations
possibles, identifier la premiére nots avee celle qui signifie wl

1. sehriftiafeln sur Erleranay der fedeinisehen Paloeographie, herousge-
geben von Wilhelm Arndf, frstes Hell. Vierle, erweilarle Aullage hesorgl von
Michael Tangl (Bexlin, 1904, m-fol.}, . 6 :

9. Nofes Gironiennes dans fos diplimas, Qaws e fibl. da UEe. des eharles,
LAV, 1003, b 361-366.

3. Newes Archiv der Geselfschaft iy fllere dexiscl Gesehichlisiaonde,
1, XXXE (1906); Nuchrichien, n® 254, . H15-010.

4. « Mil der einzigen Unregelimnissigheit, dass div Runduug, die offen sein
sollbe, talsiichlick oben geschlassen isky {Newes Avelie, L XXXE(1006}, . DR
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{p}. T, By 1)1 Dans Jes diplomes mérovingiens, le signe o,
radical de « opdinante », est lowjours représenlé par une note
{pl. 11, fig. 2)* non seulement semblable d celle que nous avoos
ici, mais ecrite de la méme fagon le seribe ayant d’abord tracé
la partie draile du signe, tandis que, pour dessiner la note u!
(pl. 11, fig. 1), i} fanl commencer par le ¢Hté gauche. Quant au
second signe, 11 est impossible de Pidentifier avee le signe [o
(pl- 11, fig. )% aussi ML Tang! doelare-t-il, sans plus d'expli-
cation, quil ost Loul a fail deeégulior. 11 ne Vest pas du {oul.
Dans e souscriplion Lracée par le mé@me notaire ie 3 avril
Go7 el signifinul s O cdinandie Pipind mafore douius (ph 11,
figr, 103), la nole représentant Je mol « ordinante » (pl. 11, fig. 4)
est fignrée i Pajde do deux signes dont le second ost ia lermiinai-
son . celle qui se Lronve dans notre diplome du 30 octobre G688
ol que AL Tangl w'a pas reconnue. A propos de la note qui suit
« ordinante », composte de deux signes, Jai fait la remarque slLi-
vanle : « Les lexiques de noles tivoniennes qui sont parvenus
jusqu'h nous ent &lé corits b épogue carofingienne, aux 1x" et
% sideles, ol sonl, pour aivsi dive, des modeles d'ceriture liro-
nienne, relevant les formes qui paraissaient les pins parfaites et

dcarlant en principe les signes déformés el iéguliers. 8i, au lien

Javoir recours it ees recpeils postérieurs au diplome de 688 d'un
gincle el domi au moins, nous cherchons i résowlre la difficuité
I"aide de documents contemporains éerils dans les mémes conti-
Lions, ¢ost-i-give rapidement, nous arrivons & une selution satis-
fisante. Lo manuserit O, 210 sup. de Ja hibliothéque Ambro-

sienne de Milau, copit au vt sicele, en semi-oneiale, va nous .

dlre d'un grand secours™. (élait autvelois le manuscrit 1 20 de
Bobbio. 11 offie au blie A6 v¢ « un exemple de vieilies prieres
« deriles en cursive duviet ou vin® siéele, avee des mols intercales

VO Selonitz, Contmentarii solarmin Yirawienei, b XY, n® 35,
oL e 12 (6794680, Thierey 1185 1.3, we s (692, Clovis 111)5 K3, n* 8
(0, BF deed s K3, e 12 0607, 14 marst: Bibl nal, s Jal, D007 (BYT, 3 avril):
%5, 0o 128 (7005 ees derniers e Childelerl N
G Selmile, Couoneeadurii Bl XVIE e b
Bild, mal., ms, lat 9067 {galerie des chavles, " 3781 Vullolarus, apres
avoir fle seferendaite a Ja ehaneelerie de Thierry 141, passa d la chanecelierie
deoson Bls el suecessenr (hildebert HIL
4. 8ur or manuseril, voir Chalelain, dufroduetion @ lo teclure des nofes

firmicnpes. o 1V-130,

-

.
3
L
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« en notes plus on moins tironiennes! ». Dans cette page 46 v* du
manuscrit de Boblio, contemporaine de Thierry I, & quelques
années pros, ef éerite en cursive comme notre diplome, nous trou-
vons exprimé quinze fois 1e mot domine a I'aide d'une note dout
le radical est absolument semblable au radical du troisieme signe
de 1a souscription que nous ¢tudions et dont la terminaison e
est placée & Uendroit méme o se lrouve figurée Ja terminaison
dans la note qui nous occape, ce qui est une autre preuve de simi-
litude. Je donne & Pappul de ma démonstration, d'aprés le fac-
similé publié par M. Chatelain®, la reproduction des formes qu’al-
fecte la note domine dans le manuserit de Bobbio (pl. 11, fig. 5). »
M. Tangl, sans accorder d'importance & Pobservation qui pré-
céde, pense que le premier signe est la note le et qu'en considé-
rant ee signe comme le radical « du » de « domnus » on suppose
trop de fantaisie & I'écriture mérovingienne®, Remarquons d'abord
que la forme d’angle obtus qu'a la nole le ne s'accorde pas avee
les ondulations et la courbe initiale du signe que vous avons iei;
de plus, la comparaison faite avec un mavuscril de Bobbio con-
temporain du diplome de 668 procéde d'une méthode que justitic
tout b fait la découverte de notes syllabiques dans des diplomes
derits i la méme chancellerie. Des documents datés et cerits dans
notre pays nous permettent dailleurs de lournir des preuves nou-
velles et irrélulables et de démontrer que la presence dans notre
diplome de ce signe peu connu exprimant le mot domno ne cons-
titue pas un fait exceptionnel. Une trés belie charle, expedice &
Chatou le 3 mars 696, par laqueile Agerad, évdque de Chartres,
exempte de toute juridiction un monastére consacre a Ja Vierge
e situd sur la Loire, renferme de nombreuses souscriplions aulo-
graphes, parmi lesquelles plusienrs sont accompagndes de notes
tironiennes inédites dont nous dommerons plus tard la lecture
complétes. Aprés la souscription @ « Soabericus peccator epi-

. hidrodyetion o la lecture des nofes Hrowienues, 1 LIS
. Ihid., pl. X110, lexte, p. 229-231.
L Of. Schaoilz, Conamentarid, Lal. XVIL, n° 47

A « Dhe Nole vor « us » enlsprichl der Sithe « le oo (Sclmile, Conicanlorii,
(ab. XVIL, e 47); wer sie iy ¢ dn » ven « downus o hilt, muss gur wureyin-
gischen Sehrilt anch die vigene Phantasie thehiig zu Uilfe nehimen » {Newes
Arelrin, t. XXX {4906}, p. 516}

5. Orig. coupé sur les bords, Arch, mal., Ko 3o (Musée, AV, nt 2033
‘Fardif, n° 36, p. 28-30.

L R e
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scopus hoe privilegio consenciens suhseripst », nous lisons en
notes lironiennies la mention : Gratics Verbo Domini 41 omni-
bues, dans lagquaileJe mol Doming est exprimeé 4 Iaide d'un signe
absofwineal semblable  celui gue nous offie le diplome de
Thierry 11, Le méme signe, exprimant le méme mol, se ren-
eonlre dans un diplome de Pépin pour I'abbaye de Sainl~Denis
du 8 juillet 7537 Le seribe « 5jus » a éerit en notes dans Ja ruche
lo premier verset des psaumes 105 et 106 : Conjilemini Domino
fate it ONUS, quontan in-seculwm misericordia ejus, ef,
pour traduire Dosino, s'ost servi du signe employé avant Ini
par le seribe du manuscrit de Dobbio, le référendaire Vulfolueus
of Povigque Soabericus®. Nong mainlenens done la lecture

daimo, M. Tangl madmet pas cette terminaison 0¥ que nous
aliribuons & la seconde nofe, mais tient beaucoup a la lecture ws ¢,
rendae neeessaire par sa lranscription @ « Vulfolews ». Nous
repeterons que « la courbe gui représente In terminaison ws so
Lerming genéralement par un drait délié, dond Vépaisseur diminue
de pias en plus®, tandis qu'icl nous avons un arrét hrasque® »,
nfin, aprés avoir acceplé lirregularité que présenterait le pro-
mier signe « ul » (fermeture anormale de la boucle) et la grande

irégularilé du second signe « fo? », M. Tangl manquerait de

mesure dans Pappréciation en refusant (admetire la similitude
gqu'olive les terminaisons ws ot o dans les acles eb manuscriis,
fait constaie par tous ceux qui ont éludié les notes troniennes.
Daillenrs, Parrét brusque de la boucle du signe saffil & prouver
Vexaclilude de la loctare 07, La transeription exacte de ces notes

1o Arel, nal,, Ko5H, wo 3, &0 Mouwmenta Geraiiee historica, Biplo-
mrefune Kevolinorune L) {Hmeverae, 1906, in-42), n* 6, po 9-14,

2, G e fac-sinibe de celle yuebe donné par M, Tangl, pie tivonischen Neden
in den Urlundden der Kavolioger {dans dpelie fir trekandes forselhung},
fie, 1, po 90, Ejus o mdme exprimé a seeonde parlie du radical a Uadde d'un
fraif lonl & fail shroit {rés fermenent trace,

A, QL Sehmilz, Commenferii, lab, XY1, n* 57,

A« Tntseheidend sind fir wich die Bndongen, die, wie sie in der Uskunde
stehen, w s ow wnd o« rius » bedeaten, wiihrend fir die Lesung « O » uwd
« rio » schow eine loilweise unregebmiissige Geslallung der Nolen angenounnen
werden miisste » (Newes Arefie, XXX (100G, o 516).

N, Gl Schanity, Nofee Berwenses, tab, X1, ne 38,

G Bibd. ate £ Fe. des elaries, L LXYE, 1005, p. 365,

7. La leclare rio me parail également carfaine, car la courbe dont est formd
e signe se lepmine brasquement en formant un poinl, ee qui n'aurajt pas liew

DANS LES DIPLOMES MEROVINGIENS. 495

est done : Olrdinantle domno et Bere-ha-rio majore domus.
Thierry 11 {domnus) est intervenu pour mieux faire exéeuter
les volontés de la reine, le diplome ayant &té accordé aux moines
de Saint-Denis, « ad suggestionem precelse regine nostre Chro-
dochilde seo et inlustri viro Berchario majorem domos noster ».
La transcription In-nomine de la premiére des notes qui se
trouvent dans l'invocation monogrammatique qui préceéde Ja
souseription du référendaire est aussi contesiée par M. Tangl®,
qui maintient sa lecture fesw pour les raisens suivantes @ 1°le
signe principal conserve & peine une ressemblance avec le radi-
cal de tn~nomine; 2° la terminaison nécessaire & fn-nomine
n'existe pas; 3° notre signe n'est pas autre chose que la note
Tesus  laqueile on a supprimé le dernier jambage figurant un
s pour lui donner le sens de Iesu. Aucune de ces remarques
ne me paralt exacte : 1° sinous comparons notre signe avec la
note In-nomine® (pl. 11, fig. G) ot avec celle que M. Tangl
transerit d tort Jesus, puisque sa vérilable significalion est
Hiesus?, nous nous apercevons qu'il ressemble plus & In-norine

si nous avions affaire an signe vius {Ibid., p. 366, of. Schmitz, Commentarii,
tal. XVI, n** 4 (rio) ol 5o (rius).

1. « Der Deutung Jusseling » in nomine statt « lesu » slehen die zwei in-
decnisse entgegen, dass das Grundezeichen mit dem von « in nowine » Kawm
noch eine Achnlichkeit hat, und dass dann unbedingt ein Uilfszeichen fir die
Endung stehen milsste, das hier bestimen( fehll, Tatsichlich enlspricht das
Zeichen dem fir fesus {Schimitz, tab, LX, n° 20} nur das 5 am Sehlusse for(ge-
lassen st » (Newes Archiv, £ XXX (1006}, 4. 516).

2. Gf. Schmily, Monwmenta lachygraphica codicls Parisiensis lalind 2718,
fasc. 1 (Uanovre, 1882, in-4°), planche repeésentant e fol. 78 du s
lat. 2718, ligne 13. Au début du capitulaire de Louis le Dicux, on lrouve la
Peéposilion Hée Ju-nomdne (ph 11, fig. G). Voir aussi Clhalelain, tntroduction,
p. 90 et 95.

3. Of. Schmitz, Commienlarif, fab. LX, n* 20. Dang les wanuserits des
Commentarii, on lit seuloment en face de Ja nole @ ks, 31 appartient au lac-
tour de résoudre Fabréviation conformément & la composition de Ia nole, qui est
Hies(us), On trouve ce nom sous Ia forme Jesumn (pl. 1, lig. 8} aa fol. 232 vo d'un
szeramentaire mérovingien ca oncinle provenanl de Péglise dAutun et cConserve
aujonsd’hui au Vatican parmi los manuserits de la iine Christine sous le n° 317,
Cf. L. Delisle, Mémoire sur danciens sacramentaires, dans les Mdneires de
Udcadémie des inseriptions, t. XXXII, 1 partie, p. 69-71; Chatelain, Ixiro-
duction & lu lecture des noles Groniennes, p. 143-144, el Unelalis seriplura
(Paris, 1801, in-fol.), pl. XLIII, fexte I pe 775 el dans un (l:i])]l:ml(‘, de Char=
lemagne du 31 mars 797 {Arch. nal., I(."!, ne 15, i"ac-simxlc% dans l'z.1 I
paléographigue publié par la Sociélé de I'tcole des chartes, Parls, 1887, in-fol,,
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quih Hiesus; 20 la lerminajson e de [n-nomine existe, il suf-
lit de regarder ta figure pour «'en convainere. Dans les diplomes
1.3, we 12, el latin U007, souscrils par le méme réforendaire,
la note In-nomdne se renconlre i la méme place, tracée de la
mde faeon, la lermingison ¢ clant lrés petite ot pour cette rai-
SOD ayum Paspect d'un demi-cercle trés epais; 3° nous avons dit
que le signe anguel se véfere M. Tangl doit se Hire Hiesus ot
Hon « Josis 2. Ne voyanl pas 1o terminaison, M. Tang] devait
écessaivemel supposer une nulilation du radical, mais bien &
(ol canie, pour devive Jliesie, on ajoute une terminaison {pl. I,
i, 7Y, el les woles qui peuvent exprimer ce nom Jesw ne
pessonbionl pas & Jiu-noaane, Par conséquent, en examuninant
Ja question sous Loules ses formes, on ot gcarfer la leclure
o dosn » ol maintenir Ia transcription : In-noitne Chlristi,
en Brisant observer, pour élire toul v fait exact, que le radical
de co dernier ot est L nole Cris?,

L3 S GO, 1R aodd, ULovis 111. — Les noles qui
suivenl Jasouseriplion « Ablhadus recogrovi » me paraissenl
devoir slve Binseriles 1 Ko Ab=lu-the-us re-cognov (pl. 1,

fig. 10Y. Blles sont un peu confondues avee Jes Lraits des paraphes.

1,0, 0l = 692, mai, Crovis 1L — Le reférendaire (ul
a sowseril co diptome « Aghilus » est cite dans un diplome du
Mt roi du 28 foveier 693 (1, 3, 07 7)% Les nofes qui suivent
i souseription onl ¢lé taes par Tamdif o Relegit of subseripsil
publtice!, mais il faudrait revoir colle iranscriplion.

plo XV sl Bipfoaeaio Farotinorum, v 1813 sous la forme Jesi, mais ce
signe ne devive pas de fnofe indigoée dans Schmitz, lab. LX, n 20, par sup-
priession de Ts final, comme Teeroif M. Fangh (el ci-dessus, |1 495, note 1, ol
frie fivonisehen Noten in e Crfunden der Karoliuger, p. 102), mais, an
ennlraire, par suppression de 147 ivilial, le neuvean signe devant se Lranserive
fes. Les Compiendorii venlerment encore wn anlre signe shpnifianl Jesus
(Sehmitz, fab, CXIN, 07 G8),

0L Sehmilz, Mowwmeatn Inclgpgraphice, fase. 2 {Hanovre, 1883, in-4°),
pliehe reprodiisant e fol, 130 ve du s, lab, 2918 (Sancli Jobannis Chrysos-
tomi e eordis conpunclioned, ligne 18 (lexte, . a), o Yon lil @ dw Chirisio
Hiesn e dernier wel est représenlé plo O, lig, 7).

a1 Chalelain, febraduclion, p. 149, ool L

2.« valolaico fqui a souseril K3, 002 K3, 0m 8 Biht, nat,, ws. lal, D007},
Aigio, Chrodberetho fef, K23, ne 12), Vualdraono (of, K. 3, v 7y relrandariis. »

i Mowwimends historigites, Carlons dos rods, v 34, p. 4y Masée des
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K. 3, n° 5. — 692, 5 juin, Crovis III. — La souscription for-
mulée : « Aghilus jussus recognovit » est suivie de notes faible~
ment tracées {pl. 11, fig. 9). Les premiéres me paraissenl devoir
élre lues © Ordinante domno, mais la transeription des autres
notes n'est pas encore certaine,

K. 3, n° 6. — 092, 1° novembre, Crovis 111. — Les notes
ui suivent la souscription « Cliledoinus recognovit » n'out pas
encore été lues (pl. 11, fig. 10); elles sont parfois difficiles & dis-
tinguer.

Au dos du parchemin on (rouve une longue ligne de notes
tironiennes (pl. 11, fig. 11). Cette mention est la plus considé-
rable parmi celles gque I'on rencontre dans les diplomes mérovin-
giens, de plus, elle esl contemporaine du dipiome, présente les
caractéres de P'éerilure rapide du temyps et de orthographe; elle
est donc un docmment paléographique intéressant. Au point de
vue diplomatique, ces notes encore inédites sont tout aussi pré-
cicuses; elles sont comparables & celles que M. Tangl a eu le
mérite de découvrir au dos d'un acle conservé auwx archives de
Munich! et dé placer parmi les diplomes de Charlemagne®. Les
considérer comme une minate serait leur accorder trop d'im-
portance, aussi il me semble guelles ont simplement cfé lra-
cées par le notaire pour reconnaitre le parchemin sar leguet il
avait V'intention d'écvive e diplome. Aprés avoir déchiflre les
premiers signes il m’a ¢té facile de transerire le veste, car jo me
suis apercu que ces notes reproduisaient la partie essentielle du
dispositil : No-ci-to una cum omne merilo vel integritale
sua in-specta ipsa stiwnenta® sicud per ipsas deelnralur
(pi. 11, fig. 11). La cote darchive suivante : « Bvindicatio contra
Aganhrade de Nocido super fluvium Isere in-pago Canliacinse »
est postérienre au diplome {rxe siecle).

K. 8, n° 7. — 693, 28 février, CLovis 111, — Le référendaire

Avchives wolionales (Pavis, 1872, in-4°), n* 17, po 17, avee fac-similé de da
souseripiion.

1, CF M. Tangl, Der Ealwwrf einer unbefopnten Prfunde Norls des Gros-
sen in Tirowisthen XNolen, lans Miltheibewgew des Lustituls fHr oesleriai-
chische Geschichisforselung, 4. XX1, 1900, p. 314350, avee fae-simile.

9. Of. Diplomatum Kerolivorwm, L 1 (Qknovee, 1906}, o> b, po 161-162

4, La ferminaison menfs me parail formée now pas shaplement a Paide de
e accompagné d'un point en bas & droite (el pedent), mals de Vo plus la ter-
minaison e

1907 38
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qui souserit @ o« Vualderamnus recognovit » est ¢ité dans le
diplome. 1es premicres noles, loes par Tardif?, doivent se
Lranserive | A ~f=la-lu-us iecognorit? (pl. 1§, fig. 12). Sous les
paraphes se lrouvent d'antres notes qui n'ont pas élé fues.

15,3, 0t 8. = 69D, 13 décembre, Craupeperr I« Vulio-
Focus, (ui souscrit ee diplome, a souserit le diplome de Thierry Hl
Ju 30 oclobre G838 (5.3, 17 2) el un autre dipiome de Childe-
el 111 du 3 aveil 697 (Bibl nat., ms. lat. 9007). it esl cité
rofrendaive dane le diptome de Clovis 111 du 28 février

copnne
Guss (1.3, 10 T), el come « domesticus » dans X, 2, n® 12.
Avanl la souseriplion  « Vullolows jussus oplalit, » dans
Finvoealion, on LiL 1 fn-noiine Chiisti® L.os notes renfermees
dons les pavaphes (ph. 11, fig. 13) ont 4l beaucoup ctudices.
Kopp o lu s Dipelratwn aperantle Pi-pi-no majore doinus
cdarissineet, Tavdil o préfoes la lranseriplion  In perpetutin.
Utdinlande Pipino inajore domus”. Mais les signes qui, régu-
lerement, veprosenient drpelialitin® ou in perpeluwmn’ sonk
diffevents du signe que nous avons ici, aussi Kopp et Tardil sup-
posaieni-ils une ervewr de la part da seribe. Depuis, le professeur
V. Ruess & rejele Jeur transeriplion el déclare quil voyait
« quelque chose comme induplicaluin on peul-élre aussi @nlro-
spectiin® ». Les lexiques Livoniens ne nous [ournissent pas un
signe absolument semblable & celui quiil faut live. La lecture de
Kopp 1 danes clarissiine esl vraisemblable, mais ne peul élre
justifice par dex lexiques; elle a ote faile par comparaison aveo
dantres groupes de signes®. Kn somme, la lecture @ Oridinaile

V. Monimends fistorigaes, Corlons des rois, n* 33, po 20,
S gtdus pecogroeit ITaedify Hiid ).
crandif, Ihid., we 34, po WL in nonine Christi

3o bn owanrine Chrishi {
(Musie des Areiives aedionedes (Taedif, 0o 19, po 1819, avee fac-sineild).

A Poireograpiic crifica, 401, % 380, p. 370-377.
G, Sanuuents fistorigies, Carlons des poix, 00 34, . 280 La lerwinaison
e O edinlente o5t formie i Uaide de o préposilion vaide.

6. Gl Seluailz, Commentarid, s inpetead, pl. LXVI, 1= 7O

7. dbid,, plo XX, e L

8w Die orsle Note dort heiss weder npelralen nock dn perpelivm, el
sehe in e dargostellt Tdpdnm wd lese olwa induplicetum {vergl, C. N7,
63, 49; eder vielleleht aseh Pntrospectim » (¢ NCE, 26, 471, dans To comple-
cendn de Vintrodueiion o lo leelure des aotes tirciiennes de N, Chatelain,
das Yodeehie fite Slenograplic, s4¢ année {Berlin, 1901, in-8, |+ 343,

0o Avee le signe gui signifia pir clarissimus, Cf. Schmilz, Conmentarii;

ph LIV, e T
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Pi-pi-no majore domus est seule certaine, Toutelois, si Yon
remarque que le signe qui est placé au-dessus du radical de dowus
est exactement semblable & celui que l'on rencontre dans les
lexiques avec le sens deo late longeque', on pourrait admetire la
lecu}re . Late longeque inirospectum, ordinantie Pi-pi-no
majore domus, qui exprimerait le soin avec lequel le référen-
daire a revu le diplome. Au dos du parchemin on lit en notes
cetie mention du milien du 1x° siécle : Quam [ecil Hil-de-ber-
tus rew (pl. 11, fig. 13).

K. 3, n°® 9. — G95, 23 décembre, Cunprsrrr 1112 — Ln
1885, Julien Havet a lu la souscription « Righinus recognovit.
In Christo nomen (sic) ... recognrovil?. » o 1887, dans le
compterenda de ' Albwm paléographique pablié par la Seciété de
I'licole des chartes?, le méme auteur a transcrit les notes {pl. II,
fig. 14) : « I Christo nomen. Riki. .. (ow Rige...; peot-élve B
notus, Riginolus, Rilinonis on lliginonis)irecogno il »,etdit:
« La lecture du nom du recognoscens, éerit en letives ordinaires
dans sa souseription, doit étre rectifide eir conséquence : on* avail
lu Sighinus; il faut lire Rightis, avec vne abréviation dont le
sens ne peut Glre préeisé avec certitude. » Wn réalite, comme
pour le diplome du 14 juin 625 (K. 1. 0°7), ies notes permellont
de donner une lecture certaine. Le signe que J. Havel navail
pas reconnu est celui qui représente la lettre 1 (pl. 11, fig. £y,
Jo troisieme jambage a passé sur le second, car le seribe cerivait
vite. Le nom propre doit se transcrire « Righinus » dans la sous-
cription en lettres ordinaires et Ri-gi-n-us dans les noles.

K..3, n" 10. — 696, 8 avril, Cumogserr 1H. — Aprés la

1. Of. Schmnilz, Commeniarii, pl. XXU1, v° 8, et Chalelain, Indroaduction,
p. A2

9. Fac-similé dans VA lbum paléographiyue, pablic par Ta Sociclé de Plieole
des chartes. Parls, 1887, gr. in-fol., pl. X

3. Bibl. de UPe. des chartes, L XLVE (188G}, p. TW; (Hueres, L. 1L {1596),
|+ 460,

4. Ribl, de UFe. des chartes, 1. XLVILL (1887), . 8005 (Kueres, 111 {1806},
p. 505,

3. Tardil, dans V'Album paldographique.

6. Co signe sert de radical aux mofs nalus, natio, el Cf, Chalelain, frlro-
duction, p. 10-20. La « descriplio » de ve signe esl wam fef. Panl Legendre,
Ui necarited Gironwien dw Xe sicele, publis d'aprés de manuseril 1507 A de a
Bibliothéque nationale (Paris, juillet 1903, in-8¢), p. 61, ve weatus), la « deserip-
tio » de nam olanl @« B guan ipsam » (fbid., p. 2.
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souseriplion « Novdeberthus optulil » se trouvenl des notes sylla-
higues que jo transcyis @ Noi-ber-lus o-plu-{-t (pl. 11, fig. 15},
Nordeberthus est cité parmi les « oplimates » qui assistent le
roi dans deux diplomes de Clovis 1112, et son rdle est ainsi indigqué
dans celut du 28 {ovrier GY3 @ « lbique veniens venerabilis vir
Chroteharins diaconus, in causa Ingranmmo erfanole, filie Chalde-
dramne quondam, ordennule intustei viro Nordeberctho, qui
causas ipsins erfanolo, per nostro verbo el prwceplo, videtur
Babire receplas »,

Awddos, on it dewx fois Ianalyse suivante, éerite au milien du
1%t siccte o« Kmunigtos Childeberti regis de Tosonls Valle in-
patigo Citmain=li-a=ci=in=se*.

Bibk nal., ms. lal, 9007 (galerie des charies, n° 378), - GU7,
3avril, Cinoesent 11 ~— Les noles ont élé lues par J, Havel .
Dans Uinveealion qui précede la souseription © « Vulfolaeus jus-
sus optolil» on lil s T noiiine Chrislo® et apres 1a souseription :
O sdinantie Pi=pi=-no majore dons (pl 11, fig. 16).

1,3, nt 42 — G071 mars, Cinnprperr 11 — Devanl la
stscription du vol, en tele du diplime, dans Pinvoealion mono-
aransmatique, jo vols, conmne Ropp® @ Anle omnia Chitstus.
La méme formuole est répitee dans Vinvocalion qui préeide la
souseriplion fomnulée @« Aigoberethus ad vieem Chaldeberctho
Jussus recognovi. » Apres Jasouscription se trouvenl des noles
que jo lranseriral @ Ordinande Heio-idle-ber-to (pl. 13, fig. 17).
il Cagit peal-gtee de « Chrodbercllus », ¢ilé comme référendaire

dans le diplone de Clovis [ du 28 évrier G693 (K. 3, n° 7)7

100 bl raeao-wi-ca dans la charte d°Asti do 8 juitlel 987, donl te fac-
shuilé o ol donne par M. Chalelaiv, fnteoduction o Dédade des soles tiro-
siegaes, NIV, Leade, o 231, eles Lo wol os-wo daws Ja chavte du U mai
UG, publice avee fac-stmilé, par J. Tavel, dans les Qomples-rendus de UAco-
démic des Tuseriplions el befles-leflres, 10 XV (1887}, . 302363 (Kuwres,
1 CI806), po 899105 ot Chatelade, Tudroduction, p. 159,

S A T TR R o A NS O | L 8

S Coetini-bieteeieiitesi (Rapp, Pulweogrephio critiea, LT (1817), 47, p. 436}

W pibd, de Vel des ehaetes; L XLY] (1889), po T20 5 Euares, G 1E (1836),
P A0

o COf, ci-dessus, p. 487,

G, Petorographia cribico, (1% 446, b A24-426.

T visdessus, po AYG, 0 3. Cest volontairement que joone lis pas @ Cou-le-
de-her-da, de evals qoe la paléographie soppose a celle lecture,
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Au dos, nous trouvons plusieurs analyses dont les premiéres
sont mérovingiennes et les derniéres datent du rxe siecle : « Cartas
eclie de Toun-ne Valle super Drocone jodicio (mérovingien).
e Judicio de Nocito super Drocone » (mérovingien). Au début du
1X“sidele, on derivit aprés Drocone : « In-pago Camliacinse super-
fluziumet (pl. 11, ig. 18) Iserae. » Vers 832, on écrivit au~dessus
de « judicio » : Hil-de-ber-ti regis filius Te-o-de-ri-ci*regis, et
aprés « Iserae » 1 ef b inler/uerund® isti episcopt (pl. 11,
fig. 19). Ansoaldus, Savaricus, Turnochaldus, IEbarcius, Grimo,
Constantinus, Ursinianus el Pippinus major doitus, = Puis
on répéte : Judicinm Hil-de-ber-ti vegis de Nocido in-pago
Camliacinse super-flurium Isere ef ibi inferfneiund isti epis-
copi.... {comme le précédent) et Pippinus siajoir domus ». Vers
K62 on cerivit : « Judicivm evindicalum de Nucido super Huvium
Isere in-pago Camliacinse tempore Hildeberli vegis®. »

K. 3, n" 125 — 8. . {695, 2 mars-T11, 14 aveil, Chipi-
BERT 111, = Les notes placees aprés Ja souseriplion : « Sygolaldus
jussus optolit » ont été ues par Tardil* : Ordinanie domauo rege
Bessa religit publice®, Celte transeriplion e paraildevoir cire
modifide; je lis, en suivant Pordre dex nolis @ Se-go-bal-dus,
ordinanie domno, egumie Nor-ber-lo, o-plu-i-tt {ph. 11,
fig. 20). Norbertus est sans doute cet « oplimias » que nous avons
déj renconlré dans les diplomes dos vois de Neusirie®, ce grand
personnage auguel Pépin 11, aprés sa vicloive de Terlry, confia

i, Kopp, qui n'a pas connu le signe signifianl supier-fleiiig, 1oV que et
un L et o ln ¢ Lisere (Palaeographic criticn, 1% 38, . P

2. Fo-o-demi-fri} (Kopph

3. Adfuerwit (Kopp} pous inferfuerial {of. Paul fogendre, £ moruel fira-
aden du X sicele (Paris, juillet 1903}, 1 335 Ja deseripbio duralical vsl
w ideo quis ipsun v,

4. Nous datons les menlions derites au dos de ce diplame 4 Faide des jmdi-
galions fournics par les wentlons de méne naluge qui se lisenl au dos e
diplomes carofingiens pour Fablaye de Saini-Denis,

5. Monwiments historigues, Carlons des rois, n° a, p. 3.

6. M. Bresslau, d'apris la lecture de Tardif, & fail la remargue saivanie
« Und wiilnend cine Urkunde Childeberts HE vou Sygobald unlerfertigt isl,
erfarhen wir aus den tironischen Nolen dervselben, diss vin anderer Relvrendar,
Befl, den wir anderweil gleichfalls als waterferfigend nachweisen Konoen, sie
aul Befehl des Kanigs éfleatlich verlesen hat s {(Hewdbueh der Crlatiaden-
lehre, 1. L. Leipzig, 1889, in-80, p. 268}, qui me parait devoir éire ioditice.

7. Of. ci-dessus, K, 3, ne ik
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le gouvernement de la Neustrie!. La lecture « rege », proposée
par Tardif pour la note? qui précéde Nor-ber-lo, me semble peu
admissible. Le signe est formé b 'aide du radical £ et de la ter-
minaison asnde; on le rencontre dans dautres diplomes®. La pré-
sence du now de Norberl parmni ces noles tironiennes pourrait
aider i dater ce diplome, dont la partie renfermant les indica-
Lions ehronologigues fait aujourd’hui défant?. Les notes tiro-
niennes noflrent pas de particularités capables de nous apprendre
i ce diplome est une expédition originale cu sl est un acte
voeril, comme on Va cru; mais Pexamen atlenlif du document
ara donné Uimpression que nous avons Ja un original. Le texte
méme du diplome, éerit en encre jaunatre, est sans doufe leavre
drun sevibe qui teacait les letres d'une fagon pen lourde®; tandis
que la souscription, éerite en enere noire et d'une fagon plus
forine, est Pienvre de Sygobaldus.

B2 o 13 e 7083, 20 [ovrier, CinipeserT 1L — Les notes

I« Pippinus Theuderice  rege coepif esse prineipale yeghmine majorom
dousas. Thesauris aceeplis, Nordebertun quandam de suis cwin rege relicto,
ipse in Austrin vemeavit » {(Liber fistoprice Freagearinl {Gestee Frapeorune,
al B, Kruseh, Momipenlo Geradnioe isloriced, SeriploPin reviin merosi-
agiearva, 1 WL Hanovee, 18388, in-1, p. 3354

0 faul corriger T forme de celle nole say Ia Hgure que jen ai donnde
fpl 1E, fig 205 en suppeimant la partie arromlic i la deoile du signe vadical /2
Lorginal nee porte pas celle forme arrendie que Javais dabord fracée diappds
une reproduclion insullisanle,

3 Le wdme verbe se frorve dans un diphime e Pepin pour Pabbaye de
sainl-Denis du 8 judllet 753 {Arch, nat,, Ko 5, 0o 2 Facsimild de la ruche
dans M. Tangt, Die tironisehen Nolew in dep Urkwuden der Kovolinger,
g 1. pe 905 6o Diplosde Kopolinorian, v G),oolt Ton frouve le mol
polglonie (a torminaison &tant expringde a Naide de la pripogition oade), U
dipliee <o Louis I Bébonnaire du ¢ nove 821 {Areh, nal., K. 8, 0" 11} porte
logeirit fae-similé dans le Musde des Arefives natioales, n® 4, . 45,
of, Kopp, Paleeogrephio cpitice, L1, ¢ 402, po 280, of Chatelain, Tntreduction,
o 193, % 17, La forme rloga)ius esbeonslanie dans les acles du Peilou el de
I Touraine {cf. I diste des fac-similes dans o Bibl. de {'Feole des claries,
1 LXVE, 106, o 385, note 5, . 386)

AL coupure qae proserte ce parchemin o' rien danormal, je connais plu-
steurs acles §rog anciens qui onf ¢é lacéres de cette facon. G Maoyen dye,
I sirie, X1, 1907, po 125, 2 9 Gacle dlaveil THE) e Taete du 3 mars 600G, cild
ci-dessus, po 493, 0, A

O Qui rappetle Péeriture d'une donalion [ile 2 Sainl-Vineen| (Saini-Germain-
desaDrést en GX2-GE3 (Arcl, nal, Ko 40 a2 5 Tavdify ne 24}
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qui suivent la souscription « Beffa recognovit ac subscripsit »
(pl. I, fig. 11) n’ont pas été lues.

1.3, n° 14, — 709, 8 avril, CiiLDEBERT I11. ~ Ies notes
placées aprés la souscription ; « Blatcharius recognovit» (pl. 11,
fig. 22) w’out pas encore él¢ lues d'une fagon satisfaisante. Iopp
a fait & lenr sujet les remarques suivantes' @ « Difficillimam esse
Jaram notarum interprefationem ingenue confiteor @ neque ego
is sum, qui, quae percipere mihi videor, aliis obtrudere velim.
In primoe versu duas posteriores nolas suspicor esse_judicio pla-
catwm, atque in secundo tres posteriorves denunitaril A-do.
Nullam vero dubitationem habei nota, quae a ceteris separata in
versu tertio sola conspieitur, elerteus; wnde colligo, Ada, quod
antecedit, nomen proprium esse cleric, gui in diplomate ipso
Adoinus, Audinus, quin etiam Vdinws? appellater. » A Vex-
ception de ¢lericus qui appartient hune mention dont les auires
éléments sont places dans Vinvocation qui précéde la souserip-
lion du notaire®, toutes cos lectures doivent élre vejelées, car
Kopp n'a pas reconnu la forme exacle des signes que nous avons
ici (pl. I1, fig. 22). A la seconde ligne, los premiers sigues me
paraissent devoir étre lus : Ber-lo-al-do. Co nom serail celui du
comte du palais qui, pendant le jugement, a atteste que loutes los
formalités de la procddure avaient ¢ié observées'.

K. 8, n° 15, — 710, 13 décembre, Guiprsriy 1i. — Los
notes placées sous la souscription (pl 1%, fig. 23) fommulee « Actu-
lius jussus recognovit ac subseripsit » onl Mo en paytie lues par
Kopp® @ ... Gri-mub-al-do nijore doinus. Celle lecluve,
adoptée parTardif?, est assez boune, mais les frois premiers signes

1, Palaeographin eritica, L1, 3 387, p. 317, .

9, Ge personnage st appeld Ardoinus et A wdinns dans e dipléme, wals
Lelinus st une mauvaise leeture de Kopp.

3. ¢f, ci-dessus, p, 487,

4. « Dum inluster vir Bestoaldus comus palalii nostvi teslimoniavil qual ac
cansa sic acta vel inquesita fuissil, »

5. Pelaeograpldc eritice, U1, 3 388, p. 378

6, Jo prefore la lecture : Gri-mo-pl-di. La note oo, dans Véeriture, alfecie
souvenl une forme seabialde 4 celle de la nole s P L mol we-mo-nd tans
le manuseril mérovingion 1756, fol, 64 {fae-sinilé dios Sehity, Tireniauian,
Mélunges Juliew Havel, 1885, in-8°, . T1-8)

v Monunenis fislorigues, Cuvions des rals, w A, e 37, Musde des
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n'ont pas ci¢ lus. Ov les retrouve dans deux diplémes de Chilp é-
vic 11 égalemenl souscrils par Actuliusi. Je lis le tout : Per
anolo? Gii-mo-al-di* majore domwus. Le maire du palais
avail done un secean, un « anulus », el les derniers rols méro-
vingiens lui lafsserent usarper le droit de s'en servir pour sceller
les diplomes royaux. Voilh nn renseignement dont les historiens
et les diplomalistes ne manguerent pas d'apprécier la valeur,
malheurensement le sceau lui-éme est agjourd’hai perda.

k.3, 016, — 710, 14 décembre, Cupenerr 111, — Les
noles qui snivent Ia souseriplion « Dagobertus ad vice Angilbaldo
recognovil » (plo 11, fle, 24) ont 4té bien lues par Julien Havet .
Nous les transerivens @ Da-go-Dare-lus adeice An-gil-Dal-das
ce-cnriocil. Audos, nous lisens Vanalyse suivante, du milien
du x7 sicele, omvree d'un omoine de Baint-Denis @« Judicium
vindicatum de molino Gadulaco prope Verno villa leinpore Hil-
dohorli regis ol feinpo, e Dalliul abhatis. »

3, 0" 17 — TG, 20 favrier, Cluneirie 1. — Les notes qui
suivent la souseription @ « Actuling jussug optolit ac subseripsit »
wonl pas encore éte lues (pl 11, fig. 25). Les trois premiéres sont
dentigques o celles da 1.3, 07 15, et los derniéres se retronvent
dans Ko3, u 20 Au milieu, quatre notes représentent un nom
propre. Jo lis dabord @ Ve anclo Ra-gan-{ri-di; mais je ne
transerts pas dlune fagon certaine les autres neles. Ragan(red
est Jomaive du palais,

Arecliives palicpates, a0 20, .22, ofy Tavdil a franserid @ Grintoaddo wajores
dowas: cf, Chalelain, Talioduction, p. 185-180.

FooRG3, e AT ef 20,

DA Rehnily, Conttesfarii polarunt fropiooeans, faly, NCIX, w2 55
ve nrotus, La lerwminaison fo {efl dhidep, laby XVIE = 51) esl une forine basse
pour feaee Le owol aando se rencontre, exprine i Paide d'wne nete idenlique &
celle gue nous avons el dans e reeneil de formule, ms, laf, 2718 (el Sehniilz,
Mawwmeal fueliggraphion codicis Povisieasis dafini 2718, fase. 1, Haonove-
vie, S8 in-0), foll T2 e, ligone 7 (lormpie 2, po 23 ol 11 v digne G, for-
mule 42, 0 33 Dans les ménes Tormules on trouve le mob wandi (ibid,, p. 12,
tormule 17, 35 325 formule 46, po 380 formule A% el anacdo (formuale 48, po 37}
expeine o Paide de o ferminaison o an Hen de o

do Bur saa ligare, 3 fanl vestitoer In Hgne verlicale 4 de dé qui esk mal venue
ftand Lrop Faildement fracée,

G0 B de UBe des chortes, XLV 1885, o 720,

oA nggi-hesdado {Havel),

PANS LLES DIPLOMES MEROVINGIENS, 50%

K. 3, n® 18, — 716, 5 mars, Crwriric I — Les noles gui
suivent la souscription : « Ghrodoberthus recognovit ef subscrip-
sit » sont peu visibles, parce que cette partie du parchemin, replige
sur le sceaw, a été usée par le contact et le frottement dela cire;
de plus, 'usage d'un réactif, dont les traces sont encore ('wiglenles‘_,
a plutdt fait palir Vencre. Je distingune cependant © ]1’0-(lp~{bel'-ttlfsi
v im e Ra—gam=fri-do magjore domus (ph 1L, fig. 26). Apres
Ro-do-ber-tus (pour Chirodoberthus) se trouvent des signes que
nous relrouverons dans le diplome suivant el qui n’ont pas été Ius.

K. 3, n°19. — 716, 7 mars, CinneEric 11 — Les notes qui
suivent la souscription : « Ermedrammus recognovit » (pl. Ii,
fig. 27) ont &té lues en partie par Tardil = el annus...
sigillavit®. La transeriplion : Kr-ine-di-aim-ius est plus
exacte; quant U la leclure « sigitlavib », elle me semble nad-~
missible.

K. 3, 1° 20, — 716, 16 mars, CrLpiric 1. — Dans ce diplome,
gerit, par Actulins, les notes (pl. 11, fig. 28) sont ilentiques 21
celles que renferme le dipfome XK. 3, 17, moins les signes qul,
au milien, expriment un nom propre. Je vois @ Dei anolo
Raano-ser, mais J'ignore quel est ce personnage.

.4, n" 3. — 717, 28 février, Cureirie 1T — Parce diplome,
Chilpéric 11 [ait une concession & Tabbaye de Sa_inl—l)enis «
peticione inlustri viro Raganfredo majorim d{)lh}m"’ ». Le nom .dlu
maire du palais se retrouve dans la souscription : « Haganj ri-
dus optolil, » et les notes qui suiveni® me paraissent devfm‘ élre
transcrites : Ra-gan-/ri-dus subscripsit (pl. 11, fig. 29). La
syllabe /31 esl exprimée & Vaide d'un signe que Yon rencontire
dans les manuscrits de Dobbio et Vérone renfermant des notes
syllabigues.

K. 4, n° 75, — 751, 10 juin, PErm, maire du palais, — Los
notes qui suivent la souscription formulée : «.Vuinel'zlmnus reco-
gnovitet subsceripsit » ont été bien lues par Julien Havet: Bra-t-co

1. On remarque aussi des traces de practil sur Lo diplome K2, ne 13,
o, pfowwments historigues, Cartons des vois, 48, p. A1

3, Raganfredas est cite comme domestieus dans 1.3, n 7. ' .

k. Fac-similé de la souscriplion dans le Musén des Archives nolionales
(Paris, 1872, in-4), > 29, p. 24, '

5. Facesimilé dans The Palaograpliical Sociely, I, pl. 1200
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fieve jussit? (pl. 11, fig. L0}, 11 est interessant de rappeler que
¢ Vuineramnus » et « Drajco » soni citas, avec le titre de vice-
comnes, dans o lexte da diplbme ot Ton liL 1 « Proinde nos tali-
for una e fdelibus uostyis, i sant : Nibullo, Dadone, Diddone,
Chagnerico, Hraicone ot Vidnerai, qui in vicecomele palate
nostro adistare videbanlur »,

Aprés avelr fail connailre les lectnves proposces pour les noles
ronjennes dex diplomes mérovinglens et indique celles de nos
lachires qui Bous oub parn assez cerlaines pour élre présentéesy
deg maislenand, i} nous reste B lastster sur Lutilité de ces trans-
eriptions. Les renseignements qu'elles nous fournissent ser lor-
canialion de la chancellerio mérovingienne sonl évidemment pen
nomibrews, mais il faud prondre en considération le nombre res-
trainl de diplomes originaux parvenus jusqu'i nous el surlout
la simplicitas relalive qui régnail alors dans les services publics.
Peu de personnes concouraient a Pexpédition des actes ; les réfe-
rendaires cladenl charges de [onctions multiples, gquelques-unes
toab a fail élrangeres a colle de notaire, aussi les mentions en
noles fudsunl connalilre e role parliculier de chacun des person-
nages allaches i la climncellevie sont rares dans les diplomes
mérovingiens. On eite souvent, el avee raison, la mention carac-
(eristique © odinande o aagore domaus®, mals il faet se gar-
der de lei altzibusr wne porlée gencrale el plus de valear histo-
ique quielle wen a. Ki tant que chel des services du palais, le
maire du palais devail naturellement Taive exéeuler Iui~-mome
P'acle important qu'est Pexpédition d'un diplome royal; de plus,
Jes intéresses avaient souvent recours i son influence personnelic®.
La moenlion © Per analo (Gri-ino-ol-oi wcjore domus (I8 3,
ne 45y el n® 17 el 20) esl un {émoignage beaucouap plus preeis
de influence dunaive du palais.

Les nofes placées an dos du diplome X 3, u° 0 seront
désormais toujours cilées par cenx qui cludienl e mode d'ex~
padition des actes; enfin, au poinl de vue purement palcogra-
phigue, Jes noles des diplomes mérovingiens nous ont beaucoup

Vo, de UVel des ehorfes, 1OXENT {885 po T (Rueres, L1 (TBUG,
P A0 Tardil avail lu s feeco vegades ocognaril {Mowneals fisloriqies,
Carfons des rois, w53, po 41}

DL AL ey, Maenek o diptomatiue [Paris, 1834, in-8¢, | 521,

S0 chedessis, K3, ne Uy KU, 0t

PANS LES DIPLOMES MEROVINGIRNS. blikd

appris. Dans deux trés anciens manuscrits datés, conserves
au chapitre de Vérone, éerits en semi-onciale, I'nn enire o4
et 5191, Vautre en H172, nous trouvons des notes syllabiques,
mais elles sont postérienres i la transcription des manuscrits.
Les diplomes mérovingiens venferment done les plus anciens
exemples datés denolessyliabigues, ef Jes premiéres se rencontrent
dans un diplome de Childebert 111, du 15 septembre 677°, le
premier dipléme écrit sur parchemin. Cetle constatation est tros
intéressante pour I'lisloire générale de lécriture, aussi convient-ii
de rendre hommage & M. Chatelain qui, eu faisant connallre les
notes syliabiques renlermées dans les manuscrils de Bobbio et de
Vérone, nous a fourni le moyen de lire plus facilement celles
que renferment les diplomes mérovingiens'. Lufin, les notes
nous permettent de faire quelques remarques intéressant Ihis-
toire de la langue. Nous constalons déja une tendance a I'affai-
blissement des sons germaniques. Nous lisous dans les notes :
Ra~me-li-no (K. 2, n° 11) pour « Chramelino », Bere-lie=rio
(K. 2, n° 2) pour « Berchario », H-io-de-ber-io (K. 3, n° 12)
pour « Chrodberctho », No-ber-to (K. 3, n° 12%) powr « Nor-
debertho ». Les notes lironiennes lendent surtoul & exprimer
les sons, aussi les scribes ont évidemment ecril ces noms propres
en neles conformément i la pronenciation courante, ot il Tont
fait volontairement, puisqu’ils avaient it leur disposition des
signes capables de représonter exaclement 'orthogra phe germa-
nique, qu'ils n'ont pas respectée. Kinfin, la forme 18 rappetle Ta
substitution de I'T A8 (K. 2, 0" 1) etJa lorme slirwmento (1.3,

1. Billisthéque du chapitre de Vérone, XXI11, 20,

9. 1hid., XXXV, 30,

3K 2, ne 0t

A8 signald & Udrehie filr Stenographie {1907, p. 3-40Y e plus ancien acle
ilalien qul, & nolre conmaissance, renferme des noles syllabiques, test dale de
7T Hac-simils dans les Monumenta graphics medii ders, e, 1, lab. ¥1);
vienl ensuite un acle du 1 aveil 836 (cf. 1. Gabwotlo, Le pin waliche carte
dell Arehivio copilalnre di Asti, dans 1o Biblioteca dellu Sueieli storice
subalping, L XXVIL Pinerolo, 1904, po xxh Eracte do plus récent qad all &i¢
gignalé a été derit en 1035 (ef. F, Gabotle el V. Lge, Le corte dell Arvehivio
capifolare i Fortona, Ihid., (. XXIX, Pinerole, 1903, p. x); wais Jab veen-
ment frouve i la Biblinthigue nationale (ns. lal. 0255, n° 4) Pacle d'une dona-
Lion Taile cn aohl 1063 aux monasteres de Sainte-Marie of de Sainl-Climent,
« in lerrilorio Pinnense ef in loco qui pominalur Nasteniano », i puorte au

dos queiques noles syllabiques.
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n” ) est proféroe b « instrumenia »; les formes Per anolot pour
]”c?‘r @l ol s jore poar sajores (K3, n™ 5 el 17, 20)
tamoignent de Pusage abusil des c¢as obliques dans la déelinai-
o1, Quoique peu nombreases, les noles tironiennes des diplomes
merovingions oﬁ":'u'n{. done des renseignements assez importants
pour justifier of récompenser les efforts que coflile lenr lecture,
et Wopp desivail avee raison que les diplomatistes alent 4 eoour
de ne pas noghiger ces signes®.

Maurice Jussuiin,

Lo A propos de da saenfion @ Per gwolo Gri-mo-al-di wajore dons, (i
onblie deodive {poMI3-000 N3, w1533 qu'il est fail allusion & un l]i]‘\!l‘)‘”](‘,
eapedic de da meme eon dans de diplome original K3, ue {6 (710, 14 dae;
cfciabessas, po S04, b on L s intusler vir Sigolridos, audifuy i;:sius \‘il‘l;
trimoaldo, festemoniavil quod L. lale judicio, ipsius vire Sigofrida mano
firvantn rel de onnlo ipsivs Grimonldo wgforem domus xh;rJH.’rI.?un, ipse
puenles aeepissent, s Jeorépare 4 lemps ecl oulli, heureux Failleurs de cons
fafer que ce texle condirme une lecture que la paléographie seule w'avail dic-
L, ladfo Wnoigne de fa sabstitulion de 15 a Vi el ferd prouve la substilu-
Lon e 5 ¢ (R4, e T

2w Nonne erbeseant avti diplomaticn dediliy, diplosaala habere ante oen-
b e per inperitiam fofa fegere non passing? o (Palecographia crifica, {1
fMaanhein, BS17. iAo 382,y 372 4

T N S U,

LES PLAINTES
DE LA COMTESSE DE LA MARCHE

CONTRE THIBAUD DE NEUVI, SENEGHAL DE POITOU

{Vers 1257).

Le document publié ci-dessous nest pas incdil: il se lit toul au
long, ou peu s'en faut, dans une nole de la ginealogic de la
famille de Chamborani par les I'Hozier!, géudalogic mise au
jour en 1752% L'intérét de ce document, non seulement pour
Plistoire de la Marche, mais pour Phisloive des institutions 2o~
dales en général, et la difficulié de se procurer le volumineux
reeueil obt le texte ¢n a eté imprime, me {aissienl vivement desi-
rer, depuis quelque trenie ang, d’en pouvoir donner une nou-
volle &dition accompagnée de lous les éelaircissements ucces-
‘aives: mais la perte de Voviginal m'avait arvete jusquiicl, hien
que jo n'eusse pas grand espoir quil se retrouval jamais et
qu'il me parfit possible, méme en son absence, de donner un
texte plus satisfaisant que celui des D'lozier grace aux pro-
grés de la philologie frangaise. Or, cel oviginal vient de w'élre
signalé el communigué®; je n'ai done quia me jouer d'avoir
tang attenda. Quelquelvis, le plus souvent miéme, la science ne
perd rien & altendre.

Les 1¥ Hozier ont publié les Plainies d'aprés une expedition du
26 janvier 1733 el ils ont indiqué seize variantes d'une autre

1. Louis-Picrre ol son fils Anloine-Marie.

9. Araorial géadral, veg, 3, 170 partie, p. 2 de la géndalogic de Shamborand,
note b,

3. (Vest A M. Bacrau-Dikigo, seus-billiothéeaire de PUniversite de Paris, que
jo dois ce bon eflice ; qu'il trouve ied Pexpression de mon cordial remerciement,



