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beim ', Schwarzen Rofil“ — offenbar eine rémische Strafle begren-
zend | — vollig gleichlaufend mit dem Ansatz der Bergstrafle sind.
Ein dhnlicher Zusammenhang wird auch im linksufrigen Stadt-
teil im Kaiviertel durch den grofien rémischen Tempel, der von der
Kaigasse bis zur Krotachgasse reicht, fiir die hochmittelalterliche
Verbauung der Stadt Salzburg wahrscheinlich gemacht'®).

Nachtrag Wihrend der Drucklegung des Aufsatzes sind
bei Kanalgrabungen fiir die neue Fernheizleitung iiber den Makart-
platz wieder rémische Funde herausgekommen. Der Leitungsgraben
verlief zwischen der siidlichen Platzfront und der Griinanlage.
Gerade vor Mozarts Wohnhaus zog sich im Graben von 1.5 bis
2.2 m Tiefe auf 10 m Linge eine dunkle, eingemuldete Kulturschicht
hin, die eine Menge von Hausratsabfall barg, der hier am Rande
der Stadt am flachen Salzachufer abgelagert worden war. Den
Hauptinhalt der Schicht bildeten etwa zweieinhalbtausend Ton-
gefifscherben, die guten Einblick gewihren in die ,biirgerliche”
Kiichenausstattung rémischer Zeit.

Weitaus vorherrschend ist grautoniges, derbes Gebrauchs:
geschirr in Form von kleinen oder gréfleren Tépfen, meist etwas
ausgebaucht mit ausgelegtem, gekantetem Rand und umlaufenden
Wellenbiandern an der Schulter. Dazu geh&ren flache Deckel mit
Griffknopf. Ebenso zahlreich sind Schalen und Schiisseln aus grauem
Ton, konisch ausladend, der Rand etwas eingezogen. Punktreihen
oder Wellenbinder bilden die Verzierung. Wesentlich weniger
zahlreich ist rottoniges Geschirr, meist feintonig in hochbauchiger
Urnenform und mit rotweillen Farbzonen wverziert, oder in flachen
Tellern mit rotem Firnis. Das eigentliche Feingeschirr, die Terra
sigillata umfafit nur etwa ein Prozent. In Bruchstiicken vertreten
sind auch die groflen Weins und Olbehilter, die gelb: und rot-
tonigen Amphoren. Ein paar Bruchstiicke sind von Tonlampen, und
vom hiuslichen Gotterdienst sprechen drei Stiicke von Riuchers
schalen. Ein paar abgesigte Hirschhornsprossen und. ein Griff dar-
aus stammen wohl aus der Werkstatt eines Griffmachers.

Zeitlichen Anhalt gibt die Tonware. Alteste Stiicke sind ein
Scherben italischer Sigillata, zwei Scherben von Bilderschiisseln der
Form' Dragendorf 29. Die Hauptmasse gehort der ilteren bis
spiten Kaiserzeit an, ein rottoniger Scherben mit griiner Glasur der

Spitzeit,
e d,g%&&. e ’Qﬂt&"'f"

15) M. Hell, Pro Austria Romana, I, 1951, S. 12 und chenda, TIT, 1953,
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a7 ?
£in Einkiinfteverzeichnis des £r3ftifts Salzburg
von 1274

Ierausgegeben von Herbert Klein

Vorbemerkung

Das im folgenden wveréffentlichte Verzeichnis ist anf der Vorderseite
eines unregelmifiig geschnittenen Pergamentblatts (Héhe links 39, rechts
40 cm, Breite oben 14.5, unten 16.4 cm), Salzburger Landesarchiv, Original-
urkundenreibe, von einer Hand der 2. Hilfte des 13. Jabrbunderts in
Urkundenkursive in einem Zuge niedergeschrichen. Die Riickseite ist leer.

Ls ist undatiert, doch erlaubt die mebrfache Erwibnung der Riickkebr
des Erzbischofs (Friedrich von Waldhen, 1270—1284) wvom Konzil won
Lyon (Uberschrift, §§ 22, 24), die Ende August 1274 stattgefunden haben
mufi'), des Salzburger Provinzialkonzils, das mit dem 29. Oktober 1274
schloff®), §§ 17, 20/21 und wohl anch 23, 25) und der Domweibe vom
1. November 1274%) (§ 20/21 und wohl anch 23, 25) es anf das Jabr Ende
August 1274 bis Ende Augnst 1275 zu setzen. Mit ziemlicher Sicherbeit
kann man aber vermnten, daff es vom November 127 4 stammt, da
der iiberwiegende Teil der letzten Posten (ab § 17, mit Ausnabme der
§§ 18, 19, 24 und des erlinternden Absatzes § 26) mit dem Provinzial-
konzil und der Domweihe in Zusammenhang stehen. Die grofien Ausgaben,
die diese Anlisse mit sich gebracht haben miissen, mégen das Bediirfnis
nach dieser Zusammenstellung der cingelanfenen und zun erwartenden
Geldbetrige erweckt haben.

Die Stelle, an der das Stiick entstand, ist zweifellos das Vicedominat
Salzburg®), ans dessen Verwaltungsbereich (die Salzburger Besitzungen im
Ranm des spiteren Fiirstentums Salzburg nordlich der Tamern und in
Bayern) alle erwibnten Einkiinfte kommen. So feblen charakteristischer-
weise unter den sonst geschlossen angefiihrten Manten die von Friesadh
und Gmiind (Vicedominat Friesach) und die summarische Aufziblung der
Urbardamter in § 26 fafit nach der Erwibnung der Amter in der niberen
Umgebung der Metropole kurz alle iibrigen Amter ,in montibus et extra
montibus“ zusammen, die iibliche Zweiteilung ,inner Gebirg” und ,anfler
Gebirg“ in den Urbaren des Vicedominats (spiter Hofmeisteramts)

- Salzburg.

') Erzbischof Friedrich ist von Mai 7 bis Juli 17 in Lyon nachweisbar,
Martin, Regg. der Erzbischéfe und des Domkapitels von Salzburg 1247—1343,
L, Nr. 674—688. August 4 ist er in Hagenau im Elsa, August 17 in Wurzadch
in Oberschwaben, August 22 in Miinchen (ebd., Nr. 690—693). Fiir die nichsten
acht Wochen fehlen dic Ortsangaben. Erst am 20. Oktober urkundet er in
Gmiind jenseits des Katschbergs (ebd., Nr. 699), hat sich in der Zwischenzeit
also gewifl in Salzburg aulgehalten.

2) Martin, Regg. I, Nr. 700.

4 Martin, Regg. I, Nr. 701.

1) Vgl. J. K. Mayr, Geschichte d. Salzb. Zentralbehérden, diese Mitteilungen
LK 64 (1924), S. 10, 19. H. Klein, Die iltesten urbarialen Aufzeichnungen des
Erzstifts Salzburg, LK 75 (1985), S. 144,
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Welcher Vicedominus (Vitztum) damals dem Amte vorstand, lafie sich
nicht mit woller Sicherbeit sagen, da gerade wm diese Zeit cin Wechsel
stattfand wund der suriicktretende Vicedom, der Ritter Gottschalk wvon
Nehans {,de novo Castro®) oder von Unzing letztmals am 3. April 1274
anfscheint®), der newe, Bruder Andreas, aber erst am 29. Mai 1275
genannt wird®). Da Gottschalk jedoch in der Zengenreibe ciner erzbischéf-
lichen Urkunde wvom 4. November 1274 schon abne die Bezeidmung
Vicedom anferitt’}, méchte man doch annebmen, daf die Abfassung des
Stiickes bercits in die Amtszeit des Andreas fallt. Moglicherweise fand
die Umbesetzung nach der Riickkebr des Erzbischofs auns Lyon statt, dic
ja als terminus post in der Rechming so nachdriicklich betont wird, Frater
Andreas, der als Vicedom dann bis 1278 belegt ist*), kommt anch vorber
(seit 1262) und nachher (bis 1282} bhiufig in den Urknnden wor, und zwar
dls Bruder Andreas von Felben®), und entstammte aich tatséchlich der vor-
nebmen  Ministerialenfamilie  dieses Namens'). Wie die Bezeichnung
Jfrater® zeigt, gehdrte er einem Orden an. Welchem wird nie gesagt. Man
~ méchte’ jedoch meinen, dafl er Konvershruder des Zisterzienserklosters

Raitenhaslach an der Salpach war, und wwar ans folgenden Griinden:
Im § 4, der vorlicgenden Rechnung wird der Eingang ans dem Betrieh des
erzbhischéflichen Salinenanteils durch einen ,frater Andreas™ angefiibrt,
wibrend dieser unbesetzt, d. b, unverpachtet, war, jedenfalls 1. J. 1274,
Da in' dieser Zeit sonst kein anderer Bruder Andreas genannt wird
wnd Andreas Felber anch worber gelegentlich in Verbindung mit Hallein
und dem dortigen Salinenwesen auftriet™), handelt es sich sicher um den
nunmebrigen Vicedom. Ein Frater aber, der in Hallein siedet, ist zweifel-
los ciner der ,Hofmeister” (,magistri curic”) der beiden Sieden Qberbof,
der Zisterze Salmannsweiler-Salem nnd dem Salzburger Dombkapitel
gehérig, oder Niederbof (Raitenhaslach), die in dlterer Zeit stets aus den
Konvershriidern dieser Kioster genommen warden. Im Fall Oberbof wurde
sogar, als 1237 das Domkapitel mit Salmannsweiler eine Siedegemeinschaft
einging, als Leiter des Betriebes ansdriicklich ein Konversbruder von Salem

8) Martin, Regg. 1, Nr. 573 Uber die sonstigen Ncnnuugén Goltschalks
siche den lndex dass. unter Neuhaus, Salzburg-Vicedome und Unzing.

) Martin, Regg. 1, Nr. 730, :

7} Martin, Regg. I, Nr. 702.

8) Martin, Regg. 1, Nr. 780, 737, 852 (SUB 1V, Nr. 93), 853 (SUB 1v,
Nr. 94), 866, 864 (SUB IV, Nr. 98). Auberdem noch Martin Regg. 1, Nr. 1051
von 1282 Juni 22, zu welcher Zeit aber der Titel gewifl nidht mehr zu Redt
angewendel ist, denn das Stiick £311 schon dn die Zeit des Vicedoms Ulrich
1981—1284, Martin, Regg. 1, Nr, 987, 1007, 1114, 1121.

9} Martin, Regg. I, Ny, 383, 590, 503 (SUB IV, Nr. 69}, 624 (SUB 1V,
Ne. 77), 620, 955, 1014, (SUB 1V, Nr. 111), 1038, 1034, 1041, 1042.

10 Auflerdem, dafl er in den Zeugenlisten Martin, Regg. 1, Nr. 583, 629
und 855 ummitielbar mit Felbern zusammen angelithrt erscheint, witd er ebd.
Nr. 503 ausdriicklich als Bruder Gebhards {1.) von Felben genanni Uher die
Felber vgl. E. v. Pachmann, Aus dem Pinzgau Zell a. g, 1925, 5. 14941,
H. Klein, Zur Geschichie Felhens und des Feiber Tales, Zeitschr. d. Dt Alpen-
vereins 1042, §. 791L

1) Martin, Regg. 1 Nr. 383 und 621.
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stipuliert'®), War aber Andreas won Felben wor 1274 Hofmeister in
Hallein, so kommt nur Raitenbaslach-Niederhof in Frage, da er ant
24, Angnst 1272 als Zeuge in cinem Bergwerkstreit Nonnberg kontra
Salem-Domkapitel aufscheint, bei dem als ,provisor” der Beklagten ein
Frater Albertus genannt wird™). Im iibrigen erscheint Fr. Andreas won
Felben anch anferbalb seiner Amtszeit als Vicedom binfig im Gefolge
Erzbischaf Friedrichs und an seinem Hofe. Er scheint awch dort gestarben
zi sein'),

Was die Anlage des Stiickes selbst betrifft, so ist sie einigermaflen
unsystematisch. Wie die allerdings etwas unklar abgefafite Uberschrift wum
Ausdruck bringt, war wrspringlich beabsichtigt, die Verpachtungssummen
verschiedener ,officia® fiir das mit der Riickkehy des Erzbischofs ans Lyon
(Ende Angnst 1274) beginnende Jahr ansammenzustellen. Das Ganze sollte
also eine Art Voranschlag sein. Das trifft, anch dem Wortlaute nadb, fier
den ersten Posten (§ 1) zn, der die Verpachtungssumme fiir ein Jahr des
erzbischiflichen Salinenanteils in Hallein anfithrt, deren Zahlung, wie wir
ans zwei wenig jingeren Stiicken’®) wissen, damals nicht sogleich, sondern
i vier Terminen erfolgte. Auch fiir die niichsten beiden Posten (§§ 2, 3)
und fiir mebrere spateve (§§ 9, 10, 11, 13, 15, 16, 18, 19) mag es gelten,
dafl es sich nur um die festgesetzten Pachtsnmmen und regelmiflig jibrlich
fallige Gelder handelt, deren Einlanf in bar nods ansstand, Swmmen ,in
guestn® also, wic sich der § 26 ansdriickt. Die Iassung der Eintragungen
{astten nun aber allerdings so, dafi man anch wirklich erfolgte Zahlungen
vermuten konmute, was in cinzelnen Fillen auch zugetroffen haben mag.
Auf alle Fille bringen aber schon die §§ 4 bis 8 wirkliche Kasseneinlinfe
oder wennigstens bereits fillig gewordene Swmmen. Dasselbe gilt {ér die
§§ 12, 14, 17 und fiir die abschlieflenden §§ 20 bis 25, mit Ausnabme des
§ 22, der ein Kellerinventar darstellt. Mit diesen geht das Stiick iiberhanp!
i ein Verneidmis iiber die Geld- und Naturaleinginge anlifilich des
Provinzialkonzils und der Domeinweibung jiber. Da sich das Stiick damit
immer mehy cinem Gesamteinkiinfteverzeichnis nihert, sab sich der Ver-
fasser offenbar wveranlafit, am unteren Rande den erliuternden § 26
anzufiigen, der anssagt, daf die Urbareinkiinfte des Vicedominats Salzburg
nicht inbegriffen scien,

Auf einzelne Posten wird wunten in den Erldnterungen néiher ein-
gegangen. Die Gesamtsumme der verzeidhmeten Geldeinginge — obne die
Natwralien betreffenden Posten §§ 20 bis 23 — belauft sich auf 2529 Pfund
Pfennige. Davon entfallen allein anf die Saline Hallein und die damit
susammenhingende Salzverschiffung (§§ 1, 4, 18, 24) 1610 Plund (63,6%)
und anf Mawten und Zolle (§§ 2, 3, 10, 15, 16, 19) 544 Plund (21,5%).
152 Pfund (6%) entfallen anf Opfergaben anliflich des Provinzialkonzils
und der Domweibe (§§ 17, 25), der Rest, 218 Pfund (8,6%), auf Ein-
kiinfte von der Minze, von Gerichten, anf Strajgelder und sonstiges.

12y SUB T, Nr. 931, 932.

19 SUB 1V, Nr. 77, Martin, Regg. 1, Nr. 624. Cap. Caesarius, Miracula
$. Erentrudis, H. Canisivs, Lectiones antiqui, ed. J. Basnage, Bd. 3, Antwerpen
1795, S. 834 1. '

14y MG Neer. II, 5. 186, Mecrologia 8. Rudhb. Salish., Nov. 17 Andreas
Velwer frater in curia episcopi,

16) SUB IV, Nr. 121 (1284) vnd Nr. 122 (1285).
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Auffallend ist, daf neben dem so schr in den Vordergrund tretenden
Halleiner Salinenwesen Bergwerke hier sonst fiberhanpt nicht genannt
sind, obwobl die Quelle im ithrigen gerade die nichtwrbarialen Einkiinfte
erfaflt. Wenigstens sollte man erwarten, Ertrige des Bergregals (Fron und
Wechsel) ans dem Edelmetallberghan zn finden, wenn dieser damals im
Gebiet des Vicedominats Salzburg von groflem Umjang war, sclbst in
Rechnung gestelly, daf das Gasteiner Tal erst 1297 an des Erzstift fiel.
Dafl es nicht der Fall ist, bestitigt die Ansicht von der spdten Fréflnung
der Gold- und Silberbane in den Hohen Tanern®8).

In welchem Verbilinis die in unserm Stiick wverzeichneten Einkinfte
zi den wrbarialen Geldrenten des Vicedominats Salzburg standen, lifit
sich leider nicht fesistellen. Die Summe, die der Urbarrotulus von ca. 1180
mennt (426 Plund Plenn '), muf sich in der Zwischenzeit stark wvermehrt
haben, denn aufler den Geldzinsen der Newerwerbungen und Neubriiche
wiren noch die Ertrdgnisse der Urbarstener zuzuzihlen, die inzwischen
neweingefiihre ader wenigsiens zu einer festen Einrichtung geworden
war'®), ¢benso die der Leib- wnd Vogtstenern.

1) Otto Brunner, ‘Goldpragung vnd Goldbergbau in den Ostalpen, Wr,
Numismat, Zeitschr. 1926, S. 87 {[. Ders., Aus der Geschichte des Goldherghaus
in den Hohen Tavern, Zeitschr. d. Dt. Alpenvercins 1940, S. 144. — Goldberg-
bau nachweishar im Lungau 1287, in Gastein 1342, in Rauris 1346.

7y Klein, a. a. O, LK 75 (1935), §. 184.

1) Fhd. 8. 155,
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Text

Ista est pensio officiorumn ecclesie in hoc anno, pro qua®)
dominus archiepiscopus locavit singula officia, postquam venit de
concilio Lugd{unensi).

(1) Primo fuit Salina locata pro lib, 1400.

(2) Item de muta Salzb(urgensi) lib. 400. -

(3) Item de muta in Weruen Jib. 100.

(4} Ttem de coctione fratris Andree, cum Salina vacaret, lib, 150,
{(5) Item vidua domini Fr(iderici) in ponte lib, 30

(6) Item vidua Swertfurbon(is) lib. 30.

(7) Item vidua Guntheri lib. 100, que cedit domino H{ainrico)
de Radek.

(8) Item Ygelspart pro homicidio lib, 6b).
(9) Item de moneta slagschatz lib. 13.
(10) Item de thelonio lib. 4,
(11) Item de banno curie ct areis lib 30,
(12) Item de judicio Salzburgensi, quamdiu vacavit lib. 3.
(13} Item de judicio Maennse lib. 6.
(14) Item de pena unius de Lauffen, qui furtim navem deduxit,

lib. 5.

(15) ]IItlc;mz(;ie muta in Titm(a)ning(en) per Sueuum de Lauffen
ib. 20.

(16) Item de cadem muta per Perchaimerium lib. 10.

(17) Item de concilio, id est de oblacione lib. 80.

(18) Item auzvergen de Lauffen pro censu lib, 30,

(19) Item de muta Raschemberch lib. 10.

(20) Item de subvencione concilii et dedic(acionis) ecclesie
bov(es) 124.

(21) Item pulli 900 et ovorun 11.000,

{22) Item dominus reversus de concilio invenit in cellario vasa
vini 8.

{23) Item salinarii et Porrenhaimer dederunt vasa vini 2.

(24) Item de anno preterite superfuerunt in Salina usque ad
reversionem domini lib. 30,

(25) Item de sacrofagis sancti Ruberti lib. 72¢).

(26) ) Item officine in Talgew, Eberssee, Maennse, Heuperch,
Ane‘f, Liueringen, Pidingen, Halle et Absdorf et quicquid
est in montibus et extra montibus per maius et minus in
questu et redditibus nichil est seriptum.

%) Or.

) Darnach Spatium von ca. 6 Zeilen.

) Darpads Spatium von ca. § Zeilen.

4) Am unteren Rande.
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FErliuterungen

Zu & /. Fs handelt sich um die jihlidhe Verpachtung des ersbischdflichen
Anteils an der Hallein-Iirrnberger Saline (der ,Vier Sieden®)?) an cin Pidhler-
konsortium von ,salinarii” (deutsdu Hillinger), s. a. § 23, dic anscheinend im
Mittclatter iihblichsle Form der Nutzung dieses Detriches. Leider sind nur drei
Vertrige dieser Art erhalten: Von 1284 Mirz 26, von £285 vor Mirz 27%) und
von 1428 Mai 25%). Danach (anden dic Verpaditungen immer im Frithjahr
statt, cutsprechend dem Beginn der allgemeinen Sud mit Eintritt des Schifi-
(ahrtswetters um diese Zeit. Der angewihaliche Termin der Verpachiung des
Jahrés 1274, Ende August oder September, nads Riickkehr des Frzhischofs von
Lyon (siche Einleitung), [iBt aul auRergewshnliche Verhiltnisse schiieflen, wo-
zu die Angaben von § 4 und § 24 slimmen. Danads war nach der Verpacdhtung
von 1278/74, wovon Iinde August 1274 noch ein Restbetrag in bar vorbanden
war (5. § 24), cin Vakuum cingetreten, wihrenddessen der vermutliche Hof-
meisier des Siifls Raijtenhaslach, Fr. Andreas von Felben, die Verwaltung,
jedenfalls nicat als PAchler, sondern als Angestellter, iibernalm (§ 4, 5. a. Ein-
leitung!. Dic nen erfolgende Neuverpachtung ditsfte sich daher aul linger als
auf ‘ein Jahr (wahrscheinlich bis Frithjahr 1276) crstreckt haben, woraus sk
au! die hébere Pachtsumme, 1400 Plund Plennige gegeniiber 1100 Plund {1284)
und 1250 Plund (19285), cinschlicRlich der ,denarii consilit' und der Anlait,
erklicen diirfte.

Zu § 2. Die Maut am Paf Lucg baw. in Werfen ist seit 1160 belegt,
SUB 11, Nr. 350

Zu § 3. Die Briikenmaut in der Stadt Salzhurg ist erstimals um 1125 durds

die Erwilinung eines BriickenzdlIners (SUB 1, . 890, Nr. 144, u. 8. 335 Nr. 162a]
nachgewiesen,

Zu § 4. Siche zu § L.

Zu §¢ 5—7. Diesc drei anscheinend gleichartigen Posten, sic alle betreflen
Zahlungen namhafier Summen von seiten Witwen sonst unbelegter Personcen,
sind vorerst unerklirbar, Ierr Friedrich auf der Briicke™ und der WSwerllfurbo®
(cine seltsame Halblatinisicrung der Berulshezeichnung Sciwertfeger) lassen an
Birger der Stadt Salzburg denken. Audi der Anfall einer der Swmnmen (§ 7)
an den Ministerialen Term Heinrich von Radedk lifit keine Deutung zu. Viel-
leidht handelt es sich um irgenwelche Restzahlangen nach dem Tod der Minner
oder um Gebithren {iir Lelenmutung o. dergl, eventueld auch um Geldstralen
wie in § & wnd 14 .

Zu § 8 Geldstrale bzw. Vermigenseinzichung nach Totschiag. Zugleich
cin Beleg fir die Funktion des Vicedems als obersten Kriminalrichter, dic spater
an den Hauptmann Gberging (Vitzlumshiindel, Hauptmannshindel}.

Zu § 9. Jedenlalls auf die Salzburger Miinzstatte heziiglich, Da die Hohe
des , Schlagschatzes”, des dem Miinzherm zusichenden Nutzens, [Or die Zeil
anbekannt ist, 1iBL sich aus der angegebenen Summe kein Schiufl aufl den Um-
fang der Priagung zichen, abgeschen davon, dafl sich nicht entscheiden 1aBt, ob
es sich um eine einzelne Zahlung oder um die Jahressumme handelt.

Zu § 10. Markizell {Plundzoll) in der Stadt Salzburg, da dic (Briden-)
Maut bereils unter § 8 angefihrt, Er stand dem Erzbischol seit 996 za (SUB 1L

Nr. 63, MG DD I[, Nr. 208).

1) Vgl 1. Klein, Zur dlteren Geschicite der Salinen Hallein und Reichen-
hall, Vjschr. {. Sozial- und Wirlschaltsgeschichte 38, S. 3017, 316.

2y SUB IV, Nr. 121, 122,
3} Salzkompromifischriften: Hochfiirstl, Salzh. zweyte Replic Sdwift ..,

Salzhurep 1761, Beil 842, Tt Qu.
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Zu § 1. Dic Einkisfte vom Ba i
A D ann zu Salzburg (in dret Termi -
trugen linde des 120 Jahrhunderts 12 Pid., H. chi:?, 51 a(. l-O[. I‘CKFH"_;;CE’])Q;?)

S 172 u. Anm. 4. Auc ie T Bipo N .
N uch die Hofstitten (aree) sind daher in der Stadi Salzburg

’Zu §. 12, Stadigericht Salzbaurg.
Ve ISNMS:, II.‘}. Mm?(ls‘cc, O.‘U. Der Lintrag zcigl, dal Salzburg Gericht und
tmgi .J ];rr(;chSCJt_ ihrer Erwerbung durch den Erwiblten Philipp von Kérn-
fen 1 F.m .’:l { ari;n,chgg. I, Nro 111, 118, 154), tatsdchlich noch in Hinden
hatte. T8 1‘ Is ;an 285 der Herzog von Bayern die Burg Wildenede an sich
b ‘r1 ¢ und behauptete {J. Strnadt, Innviertel und Mondseeland, AUG 99
\)‘SQ; M'arlln, Regg. I, Nr. 1057, 1071, 1183, 1209, 1214, 1217 ;287 1288)’
st'?zcm'cn sic endgiiliig verlorengegangen zu secin. ’ ' , ’

fu 5\"‘14. Laufen an der Salzach. Strafgeld wie § 8.

/ju 52‘\\”1‘5, 16. Die Maut in der Stadt Tittmoning a. d. Salzach geht wohl
auf{)(hc (Jrlm(iu_ng derseiben wm 1234 (SUB FH, Nr. 906} zuriick da{jsic schon
1242 genannt wird (SUB 1IE, Nr. 989). Der erstgenannte der heiden 1’;"1(]11:31‘ ist
wahz‘s‘(:}scmilch mit dem 1282 genannten Birger von Laulen Ruger Sucﬁus
{]‘V_Iartm,‘ Regg. 1, Nr. 1056} indentisch. Ob der zweite ein Mit lied d -:
Ministerialgeschlechis der Bergheimer ist, bieibl fraglich ; -

Zuw § 17. 8. n.oza 8§ 20, 21. .

lnsl'[g? g? {‘8. ?Dcr ].',mtra.g ist insofern widitig, als er zeigt, dafl nicht nur das
itut der (Erb-)Ausfergen za Laufen, einer Schiffergencssenschaft, die da
ﬂllSS(T|‘1|1(‘:f“I(‘}ic Privileg halle, den Salziransport von Hallein IJi:‘Laufc,:n — a ;
df;nlﬁd.nffcn (!cr Scheffherren (s. u. zu § 23) — du:‘dxzufﬂhrcut bereits vor (Izr
iﬂhr;‘fthchcn Festlegung ibrer Redite von 1278 Jiuner 31‘(87:”3 IV‘ Nr. 94)
bestand, sondern audy, dafl sclbst bestimmte Einzelheiten der ’Ord.m.m
genau so schan vorher Ghlich waren, wic der Jahreszins von 30 Schillinge lg
nach fler Urkunde von 1278 in dret Terminen zu zahlen war\ . som
i |/J‘”-§ i9. }.{asd]—cnbcrg, chem. Burg bei Teisendorf, Oberbayern. Es handelt
sich hier um die erste Nennung der spiteren Maul Teisendorf, die sonst erst
El;lghl:harllzlngcr Ycr{ragc zwischen Salsburg und Bayern des fr),]gcndcn Iahr;s
: .'.la?.ju ‘{ 18, ..S[-}B IV, Nr_. 84) erstmals aufscheint, und zwar als hinsi.d:t]id;
des ,,mhc‘hizmgsmtcs, Aufhcim oder Teisendorl, nach strillig.
_ .7,1:. 53&5 20, 21 w. 17. Die hier erwihnien Einnahmen aus AniaR des Pro-
vx.nmallknnm%s vom 29. Oktober und der Domweilie vom 1 Novcn;bcr (siche
I‘l}{l}]sntugg) sind "nicht eindeutig zu kliren. Die 80 Plund dc.r Lwoblatio de ‘cfni-
glllo ) g\ ]7)j‘mogcn von (),}Eell'gal)cal der Konzilsteilnehmer herrihren.  Die
aturalien (quulcr, Hithner, Ficr in bedeatenden Mengen), die als subventio
concitii ¢l dedicationis ecclesie angefihrt werden {§§ 20 2;) sind aber schon
der 21.11dcx'cn Formulicrung nach, gewiff von anderer Scitc’: gclzommcn. Ais‘Beh
i/lj:l](l-é ;l: ](ilcn gruﬁftn I..,as[cn .dcr Bewirtung der Giste bei beiden Anlissen.
el lffl ClS.I.ClCl} sie cE!c welils-':hcn oder die geistlichen Untergebenen des Erz-
bischofs, oder beide. Eine gewisse Parallele bietet die jeweils anliBlich des
Ncuarﬂrltls"dcr Lrzbischdfe cingchobene Weihsteuer zur Bestreitung der damit
zusammc!ﬂmngcn{lcn Kosten {vgl H. Klein, Die biuerlichen Eigenleute, LX 74
[1934], S. 67100), die auf die erzbischdflichen Urbarleute, Eigenleute un’(l ‘Vo t-
l_cu[_c umgelegt wurde — gerade Dbei ihrem ersten Aufireten 1284 trugc
thrigens au_ch die Amtleute persdnlich bei {ebd.,, S. 63, Anum. 83) —, zu %lc:n
aber a}lc:h ein ,carifativum subsidinum® der Geistlichkeit t,rat. D;:r Umst;n;) d':ﬂr
ii:.z:rhcl:mcndcgleitimzcilig dic Halleiner Hillinger und die Laufener Sl.“hcﬂ'l'l’crr‘en
mlcscct:gn&aT;:h((.}:;l;ni::Wcm sich einsteflen (s, w, zu § 23), mag unserer Hypo-
Zu § 22, Die Notizen iber die Lebensmitteleingiinge zum Provinziatkonzil
und zur I?nmwcihc (§8 20, 21) migen den Verfasser veranlalit haben, hier das
Inventar diber die zur Zeit der Riickkehr des Erzbischofs aus Lyon im ’Hofkcllcr
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vorhandenen Weinvorrile einzuschicken, Thr geringer Umlang (8 Fisser) hingt
damit zusammen, daR die Aulnahme vor der neuen Weinernte des Jahres 1274
crfolgte.

Zu § 23. Die ,salinarii* (Hillinger) sind die zu § 1 genannten Pichter der
Saline Mallein. ,,Porrenhaimer” st der 1267 und 1272 (SUB 1V, Nr. 58, 74)
genanate Laufener Biirger Leutwin P An ersterer Stelle erscheint er als einer
der Schellherren von Laufen, der privilegierten Digentiimer der Schifle, auf
denen allein das Salz der Salinen und Schellenberg aul der Salzach bis Laufen
gefiihrt werden durfte (s. a. 0. 2u § 18). Wahrscheinlich tritt er hier als Repri-
sentant der Schelfherrengenossenschaft auf und die beiden Fasser Wein stellen
damit den DBeitrag der beiden wichtigsten mit dem Salzwesen in Verbindung
stehenden Korperschaften der Hallinger und Schellherren zu der subventio
concilii et dedicationis ceclesic™ (§§ 20, 21) dar, als Trginzung der bescheidenen
Weinvorriite des Erzhischofs (§ 22).

Zu$24 S 0.2ufl

Zu § 25 Opfergelder, die jedenfalls wihrend der Domweihelestlichkeiten
vom I. November an dem ,,Sarkophag”, der Tumba, des heiligen Rapert (liber
derenn Ullnung . J. 13185, vgl. cont. can, s. Rudbh.,, MG §S 1X, 821) von den
Gliubigen niedergelegt wurden,

Zu § 26, Dieser Abschnitt stelit erliuternd fest, daf die zu erwartenden
oder schon cingegangenen Binkiinfte {.in questu et redditibus®) aus den Urbar-
imtern (des Vitztumamies Salzburg) in dic Aufstellung nicht einbezogen wurden
(siehe Einleitung). Er beginnt mit der Aufziblung der Amter aus der niheren
Umgebung der Stadt Salzborg: Thalgau, Abersee, Mondsee, FHeuberg, Anif,
Licfering, Tiding, Reichenhall, Abtsderf, fafit die ibrigen aber unter der
Bezeichnung ,in montibus el exlira montibus® zusammen.
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” Eine unverdffentlidyte Chronik
fiber die Regierung Erzbijchof Wolf Dietrichs

Herausgegeben von Wilfried Keplinger

. Uber die grofle Zahl’) der vorliegenden salzburgischen Chro-
m!(en des 16. Thdts. hat M. C. Trdan einen ausfiihrlichen Uber-
bhck"gegebclﬁ). Der Autorin kam es besonders darauf an, das
Verhilltnis dieser Handschriften zueinander und deren gemeins’amen
Kern 11;rauszuarbeiten. In allen diesen Chroniken ist mit dem Jahr
1560 cin  deutlicher Abschnitt bemerkbar (Finzug Eb. Johann
Iakobs). Diese Untersuchung befaflte sich also vornchmlich mit
jenem Teil der salzburgischen Chroniken, der mit dem Ende der
Scrh}:ferslcheu Chronik?®) einsetzt und bis 1560 reicht.

~ Mit dem ausgehenden 16. Jhdt., namentlich mit der i .
zeit b, \\’folf Dictrichs v, Raitenau (15871612, T IGI?),R[ff;gI:gil}t%;t
sich dessen Chronist Johann Stainhauser {(geb. 1567), dem Willibald
I‘Ia.uthale:: eine ausfithrliche Arbeit gewidmet hat"). In chrono-
19gsther Reihenfolge wird dort Herkunft und Vorleben, Wahl zum
I:‘rzblscimf, vorziigliche Eigenschaften und Leistungen u'nd= ab 1588
vxfiez;_ von dem angefithrt, was sich unter dessen Regierung Denk-
w.urdlges ereignet hat. Dieses Werk, das eine bedeutende Quelle fiir
d_[c Baugeschichte Salzburgs darstellt, wird gerade in dieser Be-
zichung wertvoll erginzt durch die Angaben der Ficklerschen

Chrenik®) und einer anon i i i
hr 2 ymen Chronik, beide in d ats:
bibliothek Miinchen®). 1 der Staats

Allgemeines iiber die Handschrift

Die vorliegende YHandschrift”) ist ein Papier i
‘ . ands Yapierkodex in Quart-
format. Die 18 Lagen enthalten 215 beschriebene und 22 leere Blatter.

;) H. Nu‘sk?: Saizrb‘urgs Tarstenwappen, Linz 1905, S. 3.
Ch,-on)i.;:;g{ (15;01;1(1;11‘?hdilsri(1)a:;VI:‘“B.(iiiriige zur  Kenntnis  der salzburgischen
L s 16. . oM 0 . s. - ] “
(MGSLR) 54 B Doty & ]35:1161(1{%0;1 d. Ges. f. Salzburger Landeskunde
%) Uber die geschichisschreibende Titigkeit Serlingers wie Gberhaupt diber
die salzh. Chronistik des 15. Jhdts. vgl: Scheibner, P. Gebhard; Beitrige
aur salzburg. Historiographic am Ausgang des Mittelalfers. {Progr;;mm zum
6. ]jlhrcsbcrichl‘ d. fe. Gymn. am Koll. Borromium) Salzburg 1911
_} j(ﬁ)hann_ Stainhauser: Das Leben, Regierung und Wandel des
lfw. in Gott Fiirsten und Ierrn Wolfl Dictrichen, gewesten Erzbischoven zu
baizbétrg_ cte. ete., hsgh. v. P. W, Hauthaler in MGSLK 13. Bd. {1873).
n) {Z_lbcr I‘zcklers Chronik ausfiihelich bei Trdan, a. a. 0., 8. 142 f.
. ‘) Ui)cz'ﬁncht iber die Baumaflinahmen nach den Angaben dieser beiden
Chroniken bei R. Schiegel: Fragmente zur Geschichte der Bautitigkeit Eb
Wolf Dictrichs v. Raitenau in MGSLK 92. Bd. (1952), S. 1301, '
i "'2 Ligentam des Avchivs des Stiftes Nonnberg (Sign. 11, 25 Cb}, ait 27 E 62
lfur die leihweise. Uberlassung der Handschrilt zur Bearbeifung sei an dieser
Stelle dem Stift gedankt, chenso Herrn Ober-S{aatsarchivar Dr, Herbert Klein
fir Anregung und wertvolle Beratung. '



