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Berunhard Martin

kirchen, Hillershausen, Oberschleidern, Diidinghausen, Welleringhausen,
Bimighausen, Rhena, ferner MHoringhausen, Meineringhausen, Nieder-
werbe Watz neben Bir. Berge, Alraft und Sachsenhansen haben wieder
eine Doppelform, Watzebir., Bir mull einmal siidlich der Linie gegol-
ten haben, denn Frebershausen, Albertshansen, Reinhardshausen, Alt-
wildungen, Hiddingen, Hundsdorf brauchen beide Formen nebenein-
ander,

Bei der Durchmusterung des DWA, von dem bisher 19 Binde vorliegen,
finde ich folgende Karten, die unseren Fragenkomplex aufzeigen und
unsere Behauptungen noch unterstreichen kinnen,

Band IV bietet Pate : Petter und Patin, Patentante : Goddel, Band V11
hat Gante: Ginserich; Fickeln : Ferkel; Docke : Sanw “Mutterschwein’.

Band VIIL hat Sense klopfen : haaren (dieses nur im Gebiet um
Rhoden); pfliigen : ackern (pfliigen wieder nur im nirdlichsten Teil).
Band 1X: Schwengel : Sielscheit (hier veicht Schwengel in althessisches
Gebhiet hinein); Stellmacher : Wagner (hier geht Waldedk mit Stellmacher
mit dem ostlichen Niederdeutschen). Bei Discher : Schreiner setzt sich
unser Land gegen Niedersachsen und den Osten ab. Westfalen sagt
Schlachter, Waldedk und der Siiden sagen Metzger.

Band XIII bietet Kawel : Kéifer; Bélzer : Kater.

Band X1X zeigt, daBl fliten gegen pfeifen bei uns im Angriff ist. Schmé-
ken steht mit rauchen im aussichtslosen Kampfe. An Schrifttum ist zu
einigen der genannten Worter noch folgendes anzumerken: zu Sense
schirfen: W. Mitzka (Hess. BlL fir Velkskunde 49/50 {1958} 151-155)
mit Karte; zu pfliigen : ackern: W, Mitzka (Zs. f. Agrargeschichte und
grarsoziologie 6 [1958] 1{1.}; zu Schwengel : Sielscheit: R. Freudenberg,
rtscheit und Waage (Hess. Bil. f. Volkskande 531/52 [1960] 29-61); zu
macher: E. Jiger, Synonymik der Berufsnamen fiir den Wagner,
Diss, Marburg 1948 (ungedr.); zu Sperling: L. Miiller, Die deutsche Syn-
onymik des Sperlings. Diss. Marburg 1949 (ungedr.).
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Beobachtungen zum proprialen Schreibgebrauch in
karolingischen und ottonischen
Reichskanzleiprodukten
von

Hupertus Menke (Kiel)

Eine wiederholt und nachdriickiich geforderte’ monographische Auf-
arbeitung des Namengutes der frithmittelalterlichen Konigs- und Kaiser-
urkunden als eines geschlossenen Uberlieferungstriigers besteht bislang
nicht. Schon die gelegentliche Heranzichung und Auswertung der be-
treffenden Toponyme und Anthroponyme hat aber auf die sprachliche
Sonderstellung und quellenspezifische Eigenstindigkeit dieses weithin
homogenen Urkundenbestandes aufmerksam gemacht’, beispielsweise auch
cine richtungweisende Urkundenstudie des Jubilars® iiber das Namengut
der Magdeburger Diktamina, Schreiber- und Empfingergruppe innerhalb
der ottoniech-siichsischen Kanzleien.

Derartige Ansiitze aufgreifend, versucht der vorliegende Beitrag, cinige
explizit erkennbar wecsdende Merkmale und Charakteristika des an-
gesprochenen Tradierungskorpus an Hand exemplarischer Namenzeug-
nisse vorwiegend aus karolingischen und ottonischen Priizepten fiir nie-

b Vgl etwa W. Seherer, Miscellen, 11, Leniter saxonizans, Zeitachrift fiir deutsches
Altortum und deutsche Literatur 2% (1877} 477; G, Cordes, Zu den Urkunden
Ottos des GroBen, Korrespondenzblatt des Vercins fiir niederdeutsche Sprachfor.
scdhung (= NDKB.) 51 (1938} 76f.; R. Schiitzeichel (Bespr. v. MGH. Die
Urkunden der Karolinger, 1II. Die Urkunden Lothars I, und Lothars II. bhearbeitet
von Th.Schieffer, 1966}, Beitrige zur Namenforechung (= BNF.) NF. 3 (1968)
74; R. Schiitzeichel, Der alte und der neue Forstemann, Zugleich eine Be.
sprecdiung des jiingst erschicnenen Neudrucks, Beitriige zur Geschichte der deutschen
Sprache und Literatur 96 (Tiibingen 1968) 107 usw,

Vgl W, Braune - W, Mitzka, Althochdeutsche Grammatik, 12. Aufl,, Tiibingen
1967, § 83 Anm.3; R. Schiitzeichel, Die Grundlagen des westlichen Mittel-
deutschen, Studien zur historinchen Sprachgeographie, Tiibingen 1961 {= Hermaea.
Germanistische Forschungen. NT. 10}, 8. 208-212, passim; G. Cordes, Zur slt-
sichsischen Mundartenfrage und zur Lautverschichungsgrenze, Zeitschrift fiir Mund-
artforschung 27 (1960) 16.

YG.Cordes, NDKB. 51 (1938) 74-74.
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derdeutsche Destinatiire darzulegen; er steht im Zusammenhang einer um-
fassenderen Erarbeitung des volkssprachigen Namengutes der karolingi-
schen, ottonischen und salischen Reichskanzleidokumente mit der Inten-
tion, die Aussagewertigkeit dicser Tradierungen unter den verschicden-
sten Fragestellungen® und vom Gesamtkomplex der Sprach-, Schreiber-
und Kanzleizusammenhinge her zu priifen; denn zweifelsohne setzt eine
adiiquate intern-linguistische Analyse dieses Namenbestandes zunichst
einmal eine umfassende Klirung der extra-linguistischen Faktoren voraus,
wie sie in den Besonderheiten der jeweiligen Reichszentrale, ihrer per-
sonellen Zusammensetzung, Organisation, Urkundungspraxis und iiber-
haupt der Kanzleigewohnheiten gegeben sind.

Die angedentete Eigenwertigkeit dieser Tradierungsgruppe ist keines-
wegs nur im Hinblick auf die Quellenbedingtheit des betreffenden Namen-
gutes zu konstaticren, sondern auch unter ausschlieBlich onomastischen,
sprachgeschichtlich-Iautgeographischen wie namensoziologischen Aspekten.
Nihere Aufschliisse iiber die proprialsprachlichen Merkmale dieser
Quelleneinheit lilt in besonderem Mafle der konfrontative, d.h. dia-
graphische Namenvergleich zu: Vor dem kontrastiven Hintergrund der
proprialen Nennungen in zugehorigen Dorsualaufschriften, Rubren und
Marginalvermerken, in eher landschaftsgebundenen Privaturkunden,
kénigsurkundlichen Empfingerausfertignngen und Gelegenheitsmunda
bzw. der beim Destinatir angefertigten Diplomabschriften und Spurien
kann dieses Namengut sowohl im Hinblick auf den vorherrschenden
Schreibgebrauch als auch der Sprach- und Stilschicht nach in etwa niher
klassifiziert werden; unter anderem nachstehende spezifische Erschei
nungsformen kristallisieren sich deutlich heraus:

a) Traditionsschreibungen: Das vorliegende Namengut spie-
gelt weitgehend archaisdh-konservierende Schreibtendenzen und hebt sich
hesonders augenfillig von zahlreichen verjiingten Zeichen in gelegent-
lichen Riickaulschriften ab:

Audulfus gloriosus comis Or. a. 807
D KdG. 206

Odulfus comis Witrzhurger Indor-
sat vou vermutlich gleichzeitiger

Hand (vgl. Anm. 71)

4 Zu den sich stellenden, grundlegenden onemastischen Auswertungeaspekten und
Forschungeperspektiven vgl. St Sonderegger, Aufgaben und Prohleme der
althodhdeutschen Namenkunde, in: Namenforsdiing. Festschrift fiir Adolf Bach zum
75, Geburtetag, hrag. von R. Schiitzeichel und M. Zen der, Heidelherg 1965,
8. 8596,
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Eine derartig regressive, anf Erhaltung der Formen hedachte Schreib-
weise folgt einmal aus der Urkundungspraxis der Reichskanzleien, die vor-
sugsweise das Namengut der dispositiven Urkundenpassagen aus Vor-
urkunden, Akten, Konzepten oder Guterbestandsregistern und sonstigen
Inventaren ausschrieb; die wiederholt erst nach der Mundierung in ur-
spriinglich frei gelassene Liicken des fortlaufenden Kontextes nachgetrage-
nen Nennungen® schleppen sich somit in unveriinderter Form iiber Jahz-
hunderte weiter. Beispiclhaft it sich ein derartiges Verfahren an den
Wildbannumsdhreibungen einzelner urschriftlich tradierter Immunitits-
privilegien fiir Osnabriick, deren Kanzleiprovenienz gesichert ist, auf-
zeigen; dic sich solchermaBen aus dem Ausschreiben von Vorlagen er-
gebende Namenkette steht natiirlich weder in riumlicher noch zeitlicher
Beziehung zum jeweils grossierenden Mundanten:

D 0. L 302° a. 965 Hrutansten ‘Ritenstein’ b. Iburg/Tedidenburg
D H.IL 8" 2. 1002 : Hrutansten im Niederstift Miinster

D H. II. 491 a. 1023 Hrutansten

D Ko. I1. 123 a. 1028 :  Hrutansten

D H.1V. 20 a. 1057 : Hrutansten (r korr. aus u)

Allein das auf der Vorurkunde D H. IL. 8 aufbauende Osnabriicker Fal-
sifikat D sp. KdG. 273, ein ‘angebliches Original’ sace. XI ex., fithrt die
verjiingte Postgraphie Rutanstein. Hin und wieder reflektieren aber ge-
rade Spurien auf der Grundlage ausgesciriehener acta genuina auffallend
atavistische Schreibformen, die dem Grundsatz pro ratione temporam
Redinung tragen; in der Absicht, sein Falsum saec. X1I medio auf den
Namen Karls des Grofien zu kaschieren, iibernimmt beispiclsweise der
Reichenaner Kustos Odalrich die archaische Schreibform Sintlezzesowa

b Vil ctwa DD Ko. 1. 8, 16; DD Q. L. 77, 185, 196, 206, 325; DO. I, 417; D Ko.
1N, 15% ete.; oft genug sind derartige Naditriige auch vergessen worden, z B. im
DO. 11 202a; DD H. 1V, 380, 382, 383; bei Namenzitaten ohne Tradierangsvermerk
haadeli es sich ausnahmslos wm urschriftliche Belege.

¢ in Fakeimile der Unterschrift findet sich bei ¥, Jostes, Die Kaiser- und Kinigs-

Urkunden des Osnabriicker.-Landes in Lichtdrudk, Minster [18991, Nr. XIL; in den

MGH. DD, reg. et imp. Germ. I, ed. Th. §i ckel, Berlin 18791884, Nachdruck

1956, S.417 1, ist dieses Priizept nuch der Abschrift sace. XVIII C. H, Henselers

abgedruckt.

Vgl das bei T. Jostes, L o Nr. XVI abgelichtete Original; der MGH.-Edition

DB, reg. et imp. Germ, I, hreg. von M. Bresslan und 1. Bloch unter Mit-

wirkung vou M. Meyer und B Holtzmann, Berlin 1900-1903, Neudrudk 1957,

8.9.-11 liegt die Abachrift im Kopiar saec. XV dcs Osnabriicker Domstifts zugrunde,
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(D sp. KdG. 285), obwohl cchte Diplome bereits seit der Zeit Karls 111,
fast nur noch das moedernere Augia fiir die Reichenau kennen.

Das Ausschreiben von Vorurkunden liit sich nahezu an jeder konigs-
urkundlichen Empfingergruppe belegen: Karolingische Bestiitigungs.
urkunden fiir westfriinkische Destinatire beispielsweise tradieren auf
dieser Basis zahlreiche Altzeichen des typisch merowingischen Schreib-
systems, z B, das D Pipp. 6 von a. 753 fiir St. Denis: Chlodouius, Chlot-
harius, [Clhrothardo, Soanechyldae; dazu vergleichend heranzuziehen ist
weiterhin die Schreibform Sonachildis der Nachurkunde D Xn. 43 von
a. 769 sowie die Schreibung Seanachildis® aus dem in diese Reihe ge-
hirenden, aber unmittelbar auf ein der Kanzlei vorgelegtes deperditum
Karls des GroBien fullenden D Ld¥. BM® 552 von a. 814,

Durch Nadwrkunden tragen weiterhin etwa Herforder Privilegien die
den sichsischen Kanzleien ginzlich fremden®, urspringlich ludeviziani-
schen Importschreibungen mit den vermutlich lateinisch-romanischen Fle-
xionsformanten /-as/ bzw. der Allomorphe /-us/ bis in die Zeit Hein-
richs II. fort:

D LdF. BM* 977 Or. a. 838: in pago qui dicitur Scopingus Wighold
‘Schoppingen’ sw, Steinfurt; in uilla nuncupata Unateringas ‘“Wettringen’
nw. Miinster;

NU. D O. II1. 168 Or, a. 995: in pagis ... Scopingon nominatis; in villis
... Yuadiringas {d korr. aus r);

NU. D H. II. 10 Or. a. 1002: in pagis ... Scopingon nominatis; in villis
Uuadiringas;

Das hier andeutungsweise skizzierte traditionelle Orthographiebild er-
gibt sich zum andern aus dem weitgehend normierten Schreibusus der
Reichskanzleien. Gerade das Vorherrschen zahlloser Festschreibungen in
Prizepten sowie eine zumindest fiir bestimmte Namen nachweishare
zentrale Orthographieregelung stehen ecinem weitergehenden Sprach-
wandel im Wege. Als offizielle, sozusagen staatlich gelenkte Schreibform,
die in karolingischen, ottonisdien und vercinzelt selbst salischen Diple-

8 Recueil des Historiena des Gaules et de la France, VI, par D. M. Bougquet.
Nouvelle édition publiée ... de M. L. Delisle, Paris 1870, Sp. 466,

® Vgl A. Bach, Deutache Namenkunde, IT. Die deutschen Ortsnamen, 1, Heidelberg
1953, § 141 1,

1 DNie Kaiserurkunden der Provinz Westfalen 777-1313 ... von R, Wilman s, L. Die
Urkunden des karolingischen Zeitalters 777-900, Miinster 1867, Nr. 17,
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men' anzutreffen ist, hat etwa die latinisierte Prigraphie Hludouuicus
zu gelten®, demgegeniiber der appellativische Wortschatz wie auch son-
stige Nennungen die h-Aphiirese in anlautender Position ver I bereits zu
Beginn des 9. Jahrhunderts refiektieren’; schon die ungefithr gleichzeiti-
gen parallelen Erwihnungen der urkundlichen Namentriiger bzw. Ob.
jekte auf den Haarseiten der cartac zeigen wiederholt unlatinisierte For-
men mit /h/-Phonemschwund:

Hrotbertus Or. a. 779 D KdG. 122 fiir St. Germain des Prés #... de
aliis locis quem Karolus fecit Rotbert abbati Indorsat sacc. IX in notae
tironianae®; dabei ist das vorlicgende Gegensatzpaar — wie weitere Bei-
spiele nahelegen — nicht unbedingt auf eine bestimmte Notensequenz der
tachygraphischen Kurzschrift zuriidkzufithren.

Durchgehend findet sich die Kanzleischreibung Hiudouuicus in den
originalen Kaiserprizepten Ludwigs des Frommen; Diplome aus der K-
nigszeit dieses Herrachers tradieren demgegeniiber auch die anzusetzende
Ausgangsform Hlodoicus/Hlodoici (BM® 516 Or. von a. 794 und BM* 519
Or. von a, 808) sowie als nicht autographen Zeugeneintrag das merowin-
gische Signum ... Chlodoici (D Giselas, der Schwester Karls des Groflen,
Or. von a. 799, MGH. DD Karol. I. 319). Einc signifikante Ausnahme
in den frithen Reichskanzieiprodukten macht besonders auch das ur-
schiriftlich tradierte D LdF. BM?® 519 von a. 808, eine confirmatio fiir die
zu Poiticrs gehirende Pertinenz Nouaillé mit der Intitulatio-Formel:
Hlodouuil gratia dei rex Aquitanorum'; nicht zuletzt diese Kanzlei-

1 Vel etwa DD LdF, BM? 554, 727 ete; DD LdD. 20, 21 etey pD Ldf. 11, 13; DD
K. III, Register, 8.35%; DD Arn, 27, 107; DD LdK. 72, 73; DO. 1. 430; DD H. L
26, 27: DD 0. 1L 219, 309; DD O, 1L 17, 168; DB H. 11, Register, 8. 759; DD Ko.
L. Register, S. 50%; DD H. 1L 5, 32, 67; DH. IV, 195; Th. Schi effer, MGH.
DD, reg. Germ. Karal, IV, Berlin 1960, Neudruck 1963, S. 86,

2 Vgl dazu E. Rooth, Westfal. loyt n. ‘Menge, Schar (Kinder)’ und seine Vorfah-
ren, in: Gedenkpchrift fiir William Foerate (= Nicderdeuntsche Studien, 18), Kéln-
Wien 1970, S‘IGT"”G; E. Rooth, Zur Forschungslage in Betreff des Namens
Ludwig, BNF. N¥. 6 (1971) 207-214; P. K e hr, MGH. DD reg. imp. Germ. I, 8. XL

B Vel W.Braung-W. Mitzka,lc §153 Anm. L.

Vel Th. Sicke i\‘,‘ Acta regum et imperatorum Karolinorum digesta ct enarrata,

Il. Regesten der Urkunden der ersten Karolinger (751-840), Wien 1867, S5.250,

K. 68.

L. Levillain, Les origines du monastére de Nouaillé, Bibliothéques de I'Ceole

des Chartes (== BECh.) 71 (1910) 295, Nr.1X; L. Red et, Chartea des huitiéme et

neuviéme siicles, provensnt de Iancienne abbaye de Noaills, pris Poitiers, BECh,

Serie I, 2 (1840/41) 78, Nr. 2; dic Namenbelege der urschriftlichen Diplome Ludwigs

des Frommen sind an den sbgeschriebenen, kollationierten und revidierten Texten
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widrigkeit liB8t die frithe aquitanische Beurkundungsbehérde des sub-
regulus Ludwig als ein Provisorium erkennen, Ganz offensichtlich war der
nach dem Schrift- und Diktatvergicich E. Meyers sonst nicht nachweishare
Mundant der Gitterschrifizeile — vermutlich einer der gelegentlich heran-
gezogenen Aushilfsschreiber — mit dem Kanzleischreibgebrauch, der in
dieser Position ausnahmslos cine Latinisierung forderte, kaum vertraut,
Unterrichteter zeigt sich dagegen bezeichnenderweise der Kopist dieser
Kénigsurkunde aus dem 11. Jahrhundert; er korrigierte den VerstoB, in-
dem er das kanzleiiibliche Hludovicus cintrug. Ohne Zweifel wire ent-
sprechend auch die spiitere, ausgehildetere und arbeitsteilig durchorgani-
sicrte Reichskanzlei des Kaisers verfahren. Urkundenkritisch gesehen
stellen die hier festgestellten Schreibnormicrungen in Diplomen u, U, ein
zweifelsfreies Kriterium zur Priifung des diserimen veri ac falsi dar'
Denn derartige und weitere an der Reichskanzleischreibnorm orientierte
Herrschernamencintriige heben sich in ciner auffallend groBen Zah! ge-
rade von den parallelen Nennungen, d.h. Heterographien in sonstigen
Uberlieferungstriigern, ab, vorzugsweise wieder von denen der meistens
beim Urkundendestinatir in dorso notierten Anfschriften; solche Gegen-
satzpaare scheinen gerade wegen des hiiufigen Auftretens in ihrer sprach-
lichen Aussage swingend:

Hludouuicus” Or. a. 815 D LdF, praeceptum Ludouuici imperato-
BM? 601 ris™ gleichzeitiges Reichenaner In-
dorsat;

Hludouuicus Or. a. 908 D LdK. 59 Preceptum Lodwici regis de Enc-
rike ... Trierer Dorsual saee. X
ete.

b} Latinisierungstendenz: Schon als Folge der Stellung der
Nameneintriige in syntagmatischen Relationen, m. a. W, durch die Ver-
flechtung der proprialen Formen mit dem lateinischen Urkundentext, zei-
gen sich auffallende, angleichende Latinisierungstendenzen; wenn auch

des von Eugen Meyer erncut aufgehanten Diplomata-Apparates der MGH. iiher.
priift worden; E. Meyer stellte freundlicherweise audh seine privaten Aufzeich-
nungen der Mundantenbestimmungen, Itinerarlisten ete. zur Verfiignng.

1 Vel etwa die Vorbemerkungen P. K ¢hrs zum I Arn. 27.

17 Histoire de 1'église de Strasbourg, 1. Depuis I'an 817 jusqu’ a Pan 965 suivi des
pieces justificatives du sieele carlovingien, par [Ph, A} Grandidier, Strashourg
1778, 8. 161.

8 K. Brandi, Die Reichenauer Urkundenfilschungen, Heidelberg 1890 (= Quellen
und Forsdiungen zur Geschichte der Abtei Reicienan ), 8. 3.
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als Regelfall der parataktische Einbau der volkssprachigen Nennungen als
‘Zitat’ gelten mull, so {ordert die Einbettung der Namenzeugnisse in das
lateinische Urkundendiktamen dennoch das Bestreben nach einsprachigen
und sinnvollen syntaktischen Fiigungen, wie sie in dieser Intensitit fiir
sonstige vergleichbare Namenquellen auf ostfrinkischem Boden sicher
nicht aufzuweisen sind, Offensichtlich scheint die Belichtheit toponymi-
scher Adjektivierungen oder der Genitiv- resp. Ablativ-Setzungen zur
Kennzeichnung des Lokativs zuweilen selbst durch die stereotypen latei-
nischen Benennungsformeln, die ja gerade in syntaktischer Hinsicht eine
die Zweisprachigkeit iiberbriickende Funktion hatten, kaum gemindert:
in pago Hramgauginse, in pago Uuistregaugio, in pago Salaegaugia® D
LAF. BM? 768 Or. a. 822 fiir Wiirzburg; in pugo Helisacensae D LdF.
BM:® 952 Or. a. 836 fiir Chur; actum Potamico palatio DD LdK. 37, 65 Or.
a. 905 und 909; in illo pago qui sic dicitur Ogasgouuae D Arn. 38 Or. a.
888; actum Rérae D H. 1. 10 Oz, a. 926 ete.

Die sich vor dem Hintergrund sonstiger Uberlicferungstriger dieses
Zeitraumes deutlich abhebende Latinisierungskonsequenz bereits in frii-
hen karolingischen Kanzleidokumenten diirfte sich am chesten noch aus
der engen Bindung des subalternen, mundierenden Kanzleipersonals zu
der im friinkischen Westen lebendigen Schreibtradition verstehen lassen.
Deutlich faBbar ist der explizierte Gegensatz ebenfalls schon an der
Gegeniiberstellung der doppelt und mehrfach iiberlieferten Nennungen in
Diplomen und ungefihr gleichzeitigen, zugehdrigen notac dorsuales,
Rubren oder Marginalvermerken:

in ducatw Budinisuelt® (sur Kurz. de opere salis in Budinofeldun
form Bado mit genitivischem Fle- (Erstglied ist vielleicht Bid-in im
xiensmorphem der lateinischen kon- Genitiv-Plural der starken volks-
sonantischen  Deklinationsklasse™)  sprachigen a-Klasse) Indorsat sace.
Or. a. 833 D LJAF. BM® 923 fiir Kor- X, StA. Miinster, Fiirstentum
vei Korvei, Urkunde Nr.8; der glei-
che Eintrag von derselben Hand

( steht als Rubrum im Korveier Ko-

9 Wirlmnlmrgisdms‘ Urkundenbuds, T, hearh. von [E.] Kausler, Stuttgart 1849,
Neudruck 1972, Nr.87: Monumenta Boica, ed. Academia seientiarum Boica (Maxi-
milianea Boica) Vol XXVIIT, Monachii 1829, S. 16,

2 Kaiserurkunden in Abbildungen. Hrsg. von H. ven Sybel und Th Sickel,
Berlin 1880-1890, Lief. TIT, Taf. 5. .

# Vel H. Kauwfmann, Ernst Férstermann, Altdentsche Personennamen. Erginzungs-
band, Miindien 1968, 8. 66, Stichwort: Bid-,
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pialbuch saec. X, ‘Bodenfelde’ a. d.
Weser;

villam ... Albiniacum wocabulo a. ... de villa Albinich gleichzeitiges

855 Abschrift sace. X im Liber av-  Rubrum in Majuskeln sowie Rand-

reus Prumiensis, D Lo. I. 139 fiir vermerk, ‘(Ober-)Elvenich’ 8. Ziil-

Priim pich;

in loco qui vocatur Helmericheshusa ...de Helmericheshusun gleichzei-

Or.a. 912D Ko. 1. 7 tiges Fuldaer Indorsat®, ‘Helmers-
hausen’ b, Dermbach;

loca ... quorum vocabula haec sunt: ... [de] Paphenhusun Fuldaer

Fafunhusa Or. a. 967 D LdK. 53 Dorsaalaufschrift sace. XI, ‘Pfaf-
fenhausen’ s3. Hammelburg oder
86. Orb/Hessen;

Wihrend durchaus gelegentlich Toponyme in eigensprachiger Flexion,
d. h. vorwicgend im ‘Ortsnamennormalkasus’ ohne syntaktische Verkniip-
fung in dic lateinischen Formeln eingeschrichen werden, sind unlatinj-
sierte Personennamen im Casus obliquus dem kaiser- und kénigsurkund-
lichen Material ginzlich fremd; in dic lateinischen, teils lokativischen
Benennungsformeln eingesctzte volkssprachige Toponyme und Anthro-
ponyme im Casus rectus stellen dagegen keine Seltenheit dar. Auch zwei-
sprachige satzbauliche Gefiige mit hypotaktischer Unterordnung der in
volkssprachiger Flexion stehenden Namen — wie sie geradezu kennzeich-
nend fiir viele Syntagmen der notae dorsuales sind — begegnen in Diplo-
men kaum:

villem quae vocatur Uurmeresleba  De Uuurmhereslebu Hersfelder
Or. 2. 948 D 0. 1. 96 Indorsat saec. X/XI®, ‘“Worms-
leben’, (vgl. Abb. 11);

in villa nuncupante Salzaha, in villa  de Salzahu et Corneric® unzialer
quae dicitur Corneri, Or. a. 802 D Riickvermerk von der in Hersfeld

Karol. 1. 198 bis a. 843 zu verfolgenden angel-

2 Vgl E. K. Stengel - 0. Semmelmann, Fuldensia IV, Unterpuchungen zur
Frithgeschichte des Fuldacr Klosterardiivs, Archiv fiir Diplomatik (== AD.) 4 (1958)
132§, 182,

¥ Lesung und Datierung nach der Reproduktion im Forschungsinstitut Lichthildarchiv
Elterer Originalurkunden, Marburg.

# Urkundenbuch der Reidheabtei Hersfeld, I, 1, Mit Yerwertung der Vorarbeiten
K.Hirgers bearh. von H. Weirich, Marburg 1936 (= Veréflentlichungen der
historischen Kommission fiir Hessen und Waldedk XIX, 1), 5. 39 Anm. 23,
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Abbildung i Dorsualnotizen von angelsichsischer Hand sace. VIIL ex. auf dem Hers-
felder B KdG. B von a. 782 (StA. Marburg).
Lo carta de hoinge ot de searneshaim 2. ot boviscioza of iazaha 3. baroli (sace, X}

Abbitdung 11: Dorsualvermerke sace. XeX1 wnd X1 aaf dem Hersfelider D O 1. 96 von
i M8 (StAL Marburg).

L De wuurmberesiocbu (sace. X/X10 2. ot Decima f{rfoosonowelt gfuojd ofon)eafm )-

bialivfer) cufm) ca quesitem ) ost {sace. X1y 3. De erlibal ot multis aliis locis (sace. X1)

e

(e
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siichsischen Dorsatorenhand,
‘Salza’ b, Nordhausen.

c) Streben nach schreibsprachlicher Stilisierung: Das
Namengut der Reichskanzleidokumente ist weiterhin gekennzeichnet
durch die Bevorzugung sorgfiltig eingetragener, schriftsprachlich gegliitte-
ter und hin und wieder sogar kaprizigs-feierlicher Namenformen; auf
eine derartig gehobene Stilehene weist wieder einmal ein Vergleich der
kénigsurkundlichen Namenformen mit denen in sonstigen Uberlieferungs-
triigern, vorzugsweise den Dorsualnotizen:

Ermentrudis® Or, a. 839 D LdF. commutatio inter . .. et Erintrude

BM*® 986 fiir St. Denis abbatissa Todri mon{asterii}) In-
dorsat saec. X*:

infra fisco ... Scoronishaim, super carta...de Scorneshaim; 2. Hand,

fluviolo Geazaha, in uilla quae woca- die erste fortsetzend: et Beri-

tur Berinscozo™ Or. a. 782 I Karol.  scioza et Iazaha gleichzeitige Hers-

1. 144 felder Indorsate von angelsichsi-

scher Hand®, (vgh. Abb. I);
abbatissa Helmburg Or. a. 970 D Hemme abb{atissa) de Gemmet™
0. 1, 395 fiir Hilwartshausen gleichzeitiges Indorsat.

Wie schon die zuletzt angefithrte und u. a. als Produkt einer Isolierung
mit expressiver Konsonantendehnung zu verstehende dorsuale Nennung
wahrscheinlich macht, unterliegen Kurz- oder auch Koseformen und iiber-
haupt cher als Rufformen anzusprechende nomina propria in Diplomen
unter Umstinden einem schriftsprachlichen StilisiernngsprozeB; darauf
lassen ebenfalls gelegentliche Namenkorrekturen schlieBen: Beispiels.
weise werden die von dem in der Kanzlei Heinrichs 1. tiitigen Ingrossi-

2%
2]
27

Recueil des Historiens (wie Anm. 8) Sp. 623,

Lesung und Daticrung nach E. M e y ¢ v, Diplomata-Apparat der MGH.

z AuR @ vvrh{vssert: der ganze Name ist von der Hand des Textachretbhers in cinen
arapriinglich {freigelassenen Raum nachgetragen, M. Tangl, in: Schrifttafeln zur
Erlernung ded lateinischen Palacegraphie, begriindet von W, Arndt, H. 1II, hrsg.
von M. Tang), Berlin 1903, S. 37, nimmt fiir den Kontext dicses Diploms Emp-
fingerausfertigung an.

B Vgl. H. Weirich (wie Anm. 24) 8,29 Anm. 17, der falschlich Rerisciozo liest.
Lesung und Datierung dieser Dorsualnotiz sind iiberpriift an der Photokopic im
Forschungsinstitut Lichtbildarchiv ilterer Originalurkunden, Marburg; entsprechende
Nennungen finden sich alierdings audh in den Hilwartshausener DD 0, 11, 6,60, DD
0, II1. 59, 60 und im D sp. 0. 1. 451, denen die Eintriige in DO, I, 57 und DO. 11, 20
gegeniiberstchen.
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sten Guntherius A® in das D H. 11, 221 von a. 1010 fiir Merseburg ur-
spriinglich eingetragenen Kurznamen von einer anlegenden Kanzleihand
zu zweigliedrigen Vollformen ‘berichtigt’:

Thiemonis Merseburgensis episcopi =>> Thietmari
Thiemoni episcopo > Thietmaro
Thiemo episcopus > Thietmarus.

Ganz offensichtlich widersprach die ungefilterte Notation nahezn miind-
licher Gebrauchsformen der stilvoll gepflegten und anspruchsvolleren
Reichskanzleinorm, und gerade auch im Hinblick auf eine auswertende
Zuordnung einzelner Bildungstypen zu sozial oberschichtigen resp. unter-
schidhtigen Namentriigern wie ctwa dem Adel oder Manzipien muB} dicser
schreibsprachliche Umformungsprozefl grundsiitzlich in Rechnung gestellt
werden. — Namenformen in glanzvollerem Sprachdekor begegnen bevor.
zugt in der actum-Zeile des Eschatokolls; ein stilistisches Spiel unter Ver-
wendung differierender Schreibformen mit offensichtlich funktionell-kon-
notativen Begleitvorstellungen zeigt etwa das S5t Emmeramer DD LdK. 30,
dessen Ingrossator — der Regenshurger Engilpero B* — im Urkunden-
kontext zweimal Radesponensis eintrug, im Subscriptionsrahmen aber
das feierliche, semantisch remotivierte actum civitate Regina. Spuren cines
derartig ausgeprigten kiinstlerischen Formwillens lassen sich auch sonst
anfweisen.

d) Phonetisch orientierte Rufformen: Den historisch orien-
tierten Altzeichen entsprechend den kanzleiiiblichen Schreibmustern ste-
hen zuweilen sprechsprachliche Nennungen in gelegentlichen archivali-
schen Notizen gegeniiber:

kar{ta) ut Benit patris ambitu(m)
in bachun [...J* possideat {(ut Be-
nit von Eherhard v. Fulda s. XII

de silua quae uocatur Bocchonia Ov.,
a. 811 D Karol. 1. 213 fiir den Sach-

gen Beunit (Provenienz: Fulda)

3 Piecser Skribent ist vermutlich mit dem Trierer Kleriker Walker gleidiznsetzen, der

nach Thietmar a. 1012 erkrankt in Pihlde zuriickblieh und starh; vgl. Thietmari

Merschurgensis episcopi Chrenicon. Editionis quam paraverat R. Holtzmann

textum denuo imprimendum curavit W. Trillmich, Darmstadt 1966 {== Aus-

gewihlte Quellen zor deutsdhen Geschichte des Mittelalters. Freikerr vom Stein-Ge-

dichtnisausgabe IX), Cap. 87, 8.334; H, Bresslau, MGH, DD, reg. et imp.

Germ. ITI, 5. XXTT.

Vgl. Th.Schieffer, MGH. DD. reg. Germ. Karol. 1V, 5. 83,

3 Eine noch von F. E. Stengel {(wie Anm. 22) S.181 angezeigte Erasur oder la-
cuna, die gegebenenfalls zu {-fn)nia) konjiziert werden kinnte, Filt sich an heran.
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medio korr. zu god Bennit comes)
Riickeintrag von cinem wieder-
holt nachweisbaren Fuldaer Indox-
sator, der auch die aus dem 3, De-
zennium saec. IX itberkommene
Hammelburger  Grenzumschrei-

bung beschriftet hat,

Bei Annahme einer zweifelsfrei tradierten Lesung wird man mit einiger
Sicherheit im Pendant des urkundlichen Landschaltsnamens einen volks-
sprachigen Dativ Plural des schwach- bzw. stark-femininen Appellativs
ahd. buohha ‘Buche’ schen diirfen; entsprechend kann dic nota dorsualis
iibersetzt werden als ‘Kaiserurkunde, dall Bennit den gerodeten Bifang
seines Vaters bei den Buchen besitzen solb.

Nahezu sprechsprachlidie Eintriige sind zuweilen aber auch kennzeich-
nend fiir spezifische urkundliche Gattungen wie etwa die placita, in
denen der Verlauf eines Kionigsgerichtes gleichsam stenographisch in Rede
und Gegenrede mitgeschrieben wurde, was sich in der Notation zahlreicher
Hérformen niederschliigt. Auch circumscriptiones, die auf einem im Ge-
folge einer vorhergehenden Grenzumschreitung oder eines Markumrittes
erfolgten Inquisitionsverfahren zuniichst in der Volkssprache aufgezeich-
net wurden®, lassen noch in der Reinschrift das gesprochene Wort durch.
schimmern:

.. id est de Ruodoltestal usque in Steinfeld et inde in Piriboum et sic
anan in de groba . .. et inde in Rehtinbooh .. . ete. Or. a. 867 D LdD. 122
fiir Metten.

gezogenen Photokopien dieses Indorsata nicht verifizieren; dic angedentete Be-
schriftung kann sich allem Anschein nach audy nur auf ein spativm vor possideat
in der unterliegenden Schrifwzeile hesiehen und ist somit iin Hinblick "auf das Text-
kontinuum nidcht fohne weiteres mit bodhun zu verhinden; vgl. B B Stengel,
I. ¢. Tafel 3, Dr. 261.

8 Vel dazu W, Me'tz, Zur Geachichte und Kritik der friihmittelalterlichen Giiter-
verzeidinisse Dcuiacjﬁa_mls, AD. 4 {1958) 193 {., der vorzugsweise die nicht in angel-
siichsischer Tradition stechenden frinkischen urharislen Inventare und Grenzheschrei-
bungen als Ergebnisse einer Ubersctzungstitigkeit in die lateinieche Zielsprache
interpretiert, wobei man iiber gelegentliche volkssprachige Einsprengsel nicht hin-
auskam; zur Diskugsion um die in altsidcheisdher Sprache abgefaBten Einkiinfte-
register vgl. den heachtenswerten Neuansatz von J. Hartig, Fragen zum Verhiltnia
der beiden Handschriften des Fredkenhorster Heberegisters, Niederdeutsche Mit-
teilungen 28 (1972) 97-108.
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¢) Normierte Kanzleischreibungen: Eine nicht zu
unterschiitzende Rolle spielt schlieBlich fiir bestimmte Namenkaonsti-
tuenten bzw. Morphemkombinate die schon angedeutete, relativ ge-
festigte Kanzleischreibnorm, wie sie explizit in den Nennungen der ur-
kundlichen Intitulatio und des Eschatokolls, d. h. der Signum-, Rekogni-
tions- und Datumzeile, des sigillum impressun und ~ mit Einschrinkun-
gen — der notae tironianae in signo recognitionis entgegentreten. Schon
die bevorzugte Stellung schreibsprachlich normierter Nameneintrige in
den formelhaften Protokollteilen, dic schlieBlich den urkundlichen Rah-
men reprisentieren, legt nahe, dall es gich hier vorwiegend am die Herr-
schernamen sowic die teils manu propria eingetragenen Nennungen des
Kanzleipersonals handelt; entsprechend sind ctwa oberdeutsche Namen-
schreibungen der Eingangs- und Schlufprotokolle nachweislich oft auch
mit oberdeutschen Namentrigern zu verbinden, Wihrend jedoch hestimmte
Reichskanzleimundanten jeweils spezifische Schreibeigenarten zeigen, die
sich vorzugsweise an den Eintrigen von Rekogneszenten, Kanzlern und
der Ausstell- bzw. Verhandlungsorte verfolgen lassen™, unterlicgen dem-
gegeniiber gerade Herrschernamen ganz off ensichtlich einer vom Schreib-
gebrauch der Mundarten unabhiingigen Orthographienorm. Dabei scheint
selbst eine fiir sonstige schriftsprachlich normierte Texte typische Tole-
ranz- bzw. Variationsbreite an divergierenden Schreibungen weitgehend
ausgeschlossen. Schon unscheinbare Revisionen und Modifizierungen an
der Schreibnorm, die ja prinzipiell im Wesen lebendiger sprachlicher Ent-
wicklungen liegen, galten zuweilen als kanzleiwidrig. Dies verdentlicht
nur beispielhaft das D Lo. I. 46A” fiir St. Arnulf bei Metz, ein Mundum
des nach dem Tode Ludwigs des Frommen in die jiingere Kanzlei Lo-
thars . {ibertretenden Notars Daniel®. Diese als charta transversa aus-
gefertigte Dotationsurkunde wurde wegen der offensichtlichen VerstoBe
gegen den Schreibgebrauch der Reichszentrale — 50 etwa das unziinfiige
domni Lotarii in der Datumuzeile statt obligatorischem Hlotharii - vom

# yel etwa P. Kehr, MGH. DD. reg. Germ. Karol, I, Berlin 1934, Nachdrudd 1956,
5. Xf.

3% 7Ty diesem Schreiber vgl den Kanzleivermerk auf D Lo. 1. 98 fiir Saitgar; 8 dazu
M. Tangl, Die Tironischen Noten in den Urkunden der Karolinger. Mit 31 Ab-
hildungen, Archiv fur Urkundenforschung (== AUF.) 1 (1908) 141; derxs, For-
achungen zu Karolinger Diplomen, AUF. 2 (1909) 176 f.5 zum D Lo. L. 46 vgl
Th. Schieffeor, Dic Doppelurkunde Lothare 1. aus Mainz (BM. 1071 fiir Metz),
Archiv fiir mittelcheinische Kirdengeschichte 14 {1962) 417-426; Th. Schief-
fer, MGH. DD, Karol. I1L, Berlin/Ziirich 1966, S. 26-28, 35 1,
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Kanzleivorsteher Eichard verworfen und kam als unvollzogenes Duplikat
in den Besitz des Destinatiirs; in der Zweitausfertigung dagegen sind die
Fehlachreibungen behoben, Sidier aus dem gleichon Grunde fand das von
ungeiibter Empfiingerhand mundierte und der Zentrale zur Yollziehung
eingereichte D Kn. 26 von a. 879 fiir Brescia nicht die Billigung der Kanz-
lei; in der mit der Devotionsformel verbundenen Intitulatio dieser Im-
munititshestitigung findet sich — abgesechen von den sonstigen Schreib-
fehlern — der kaum zulissige Herrschernameneintrag Harlomannus statt
iiblichem Karlomannus, In diesem Zusammenhang bezeichnend ist etwa
auch, daB noch im Hornbacher D 0. X. 117 von a. 950 die urspriingliche
Schreibform Lotharii durch ein iiber der Zeile von L nachgetragenes J
korrigiert wurde, Auf das Vorhandensein offiziell geregelter Schreibfor-
men fiir Herrschernamen weisen weitere Beobachtungen: So zeigen — post
susceptum imperiale nomen — die urschriftlich erhaltenen Kaiserurkunden
Karls des GroBen mit Ausnahme des 1D Karol. 1. 213 fiir den Sachsen
Bennit nur die Graphie Karolus, wihrend in den Kanzleiprodukten der
Kénigszeit die C-Schreibung iiblich ist; damit zu korrelicren scheint, daf
dic seit a. 794 systematisch zur Sommer- und Winterpfalz ausgebaute
Zentrale Aachen nach der coronatio des Jahres 800 ausschlieBlich als
actum Aquisgrani palatio regio aufgefiithrt wird, wohingegen die Kinigs-
urkunden vorzugsweise nur actum Aquis palatio publico kennen. Zwei-
felsohne sind beide Erscheinungen im Zusammenhang der Bestrebungen
um cine correctio des karolingischen Schrift- und Bildungswesens zu
schen. Letztere Schreibregelung mag zudem cin Reflex darstellen auf die
bereits im ‘Paderborner Epos’ des Jahres 799 — cinem Doppelenkomion
sum adventus Papst Leos II, im Gebiet der sichsischen Missionsaufga-
ben — begegnende panegyrische Rithmung Karls als Banherrn der Aache-

ner Pfalz, der als ‘kommendes Rom’ (nova Roma) die Funktion ciner

Kaiserstadt zubedacht war. :

f) Geographische Streunng des Namengutes: Die Eigen-
stindigkeit des hief als homogene Einheit verstandenen Uberlieferungs-
trigers zeigt sich/in besonderem Malle auch unter sprachgeographisch-
sprachhistorisched Auswertungsaspekten. Da dem riumlichen Beziehungs-
hercich der ausgebienden Kanzleipriizepte natiirlich die geographische Ver-
teilung des Namengutes entspricht, erhebt sich die Frage nach dem Zeug-
niswert der Tradierungen fiir die divergierenden autochthonen Sprach-
landschaften in althochdeutscher Zeit. Denn meistens — wenn auch nicht
immer -~ sind Diplome ortsfern ausgefertigt, so dal die in ihnen auf.
gefiihrten Namenzeugnisse — trotz des wiederholt zu postulierenden
Bindegliedes der Parteieingaben — nicdht durchweg mit den beim Be-
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urkundeten iiblichen Schreibweisen iibereinstimmen; die aus dieser
besonderen Sachlage folgende Unkenntnis der Reichskanzleimundanten
iiber die eigenhiindig grossicrten Anthropo- und Toponyme spicgelt
sich oft genug in heillos depravierten Nameneintrigen wider. Fiir zahi-
reiche korrumpierte Schreibungen zeichnen gerade auch die in den otto-
nischen und salischen Kanzleien hiufig zum Schreibgeschiift herangezoge-
nen welschen, inshesondere ‘italienischen’ Notare verantwortlich:

in willa wocante Ismereleke®™ (vermutlich miiverstanden aus ciner Vor-
lageschreibung i(n) Smerelcke oder typisch romanischer Vokalvorschlag
vor s-Sequenzen) Or. a. 833 D LJF. BM® 920 aus Meschede, Schmer-
lecke’ sw. Lippstadt; quadam cellulam . . . wocatam Fischboeki Or.
a. 855 D LdD. 73 == item de Fiscbeki ... Korveier Indorsat sacc. X, “Vis-
bek’ sw. Wildeshausen; in monte Luouesberth Or. a. 1059 D H. 1V. 50
<k Luouesberch Aachener Dorsual saec. XII in., ‘Lousberg’ b. Aachen.
Von einem nicht der Kanzlei angehorigen und nach Ausweis einer Namen-
korrektur vermutlich ‘italienischen’ Schreiber stammen folgende Eintrige
des D O. IIL. 403 von a. 1001: mansum ... Bernardi, in villa Inglinneim,
in pago Nahggouue (offensichtlich korr. aus Nahcguogue), actum Rauenne
etc.; seiner Sprache nach gibt sich beispiclsweise auch der in der Kanz-
lei Ottos des GroBen titige Notar Wigfrid als Welscher zn erkennen:
Nontkerius D 0. L. 137; Cuningesstat {korr. aws Tuningesstat}, Alteim
(korr. aus Altem), Coneshem (Conesh korr. aus Conessi), innustera
(fiir in Ustera) D 0. L. 146; actun Erenstegin D O. L 148 usw. Fehl-
schreibungen dieser Art lassen sich durch den Vergleich mit den pa-
rallelen urkundlichen Zeugnissen derselben Empfiingergrappe meistens
zweifelsfrei emendieren:

D 0. IL. 36 Or. a. 974 (Beurkundungs-, nicht Handlungsjahr) fiir Gan-
dersheim: Gerburga . .. cenobit abbatissa;

D 0. 1. 35a Or. a. 973: neptis ... Gerberga N.{omine);

D O. IL. 35 urschriftliche Zweitausfertigung von etwa a. 979: neptis
... Gerbirg nominata.

Vom Blickwinke! der Urkundengenese aus betrachtet stehen die Na-
menschreibungen der Diplome schon co ipso im Schnittpunkt der sich
kreuzenden regionalen Orthographiesysteme der Urkundenparteien; die-
ser Anteil beider Parteien am Urkundungsgeschiift schligt sich — namen-
geographisch gesehen — auch in zahlreichen ein- wie mehrdimensionalen
Schreiboppositionen nieder, die insgesamt etwa felgende Gruppierung

erkennen lassen:

* Die Kaiserurkunden der Provinz Westfalen {wie Anm. 10} Nr. 12.
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. Empfingerorientierte Schreibformen: Fiir e¢in Gros ké-
nigsurkundlicher Nameneintrige darf erwiesenermallen Empfingerbeein-
flussung vorausgesetzt werden, was den betriichtlichen Zeugniswert dieser
Nennungen nachdriicklich unterstreicht; schlieBlich war es Aufgabe der
Destinatiire, diejenigen Orte und Personen zu neunnen, die in einem Pri-
zept vorkommen soliten. Meistens geschah das sicher in Form ven notiz-
artigen Parteiecingaben an diec Kanzlei, in denen regestartig der eigent-
liche dispositive Akt mit den betreffenden Namen vermerkt war. Deutlich
fafbar wird der dargelegte Verhalt etwa an der Gegeniibersteliung der
Namencintrige des in Allstedt mundierten und doppelt ausgefertigten
D O. 1. 64 von a. 973; wiihrend die Erstausfertigung (A) dieser con-
cambium-Bestitigung fiir Magdeburg die Nennungen in niederdeutscher
Schreibform wiedergibt, refiektiert die auf A fulende Zweitausfertigung
fiir Fulda ins Hochdeutsche umgesetzte Notationen:

Exemplar fiir Magdeburg (A), ge- Exemplar fiirr Fulda (B}, mundiert
sciricben von dem aus Lothringen von Willigisus D:
iibergesiedelten Magdeburger Kanz-

listen Liutolf/Lindger H:

Brohem Broheim®

Corneri Chrnere (letztes e korr, aus f)
Roklesstedi Rokkessteti

Scekenstedi Secekliensteti

Faderesrod Fateresrod

Duddondorp Duddondorf

advicem Rotberti
actum Altstedi

vice Rodberti
actum Altstedi

Eine derartige Riicksichtnahme auf die Schreibweisen des Empfingers
zeigt sich mahezu in jeder Konigsurkunde, beispielsweise in der west.
flimischen Schreibung Crumbrigga™ ‘Krombrugge’ b. Merelbeke des D. O.
I 317 fir das in Reichsflandern gelegene Kloster St. Blandigni zn Gent
oder in der Graphie abbatis Bouonis des D 0. 1. 77 fiir Korvei. Im D
KdG. 213 von a. B11 bestitigt der Kaiser scinem sichsischen Getreuen

1

3 Uhergeachrichencs # kennzeichinet vielleicht auch eine Korrektur von Breheim zu
Bruvheim und ehenso von Cornere zu Cornere.

M Fur vor allem im Westflimischen, Seelindisdhien und Hollindischen anzutreffenden
Variante /i/ als entrundetes Umlautallophon von /u/ [ii} vgl. A van Loey, Mid.
delnederlandse Sprankkanst, 11 Klankleer, 3de nitgave, Groningen/Antwerpen 1962,
§ 19,
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Bennit eine ad locum qui dicitur Uualdisbecchi gelegene Rodung des
Bochonia-Waldes, die in lingua eorum (1) dicitur bivanc; sie gehorte sei-
nem Vater Amalung, ecinem ins Frankenreich gefliichteten siichsischen
Edeling. EmpfingerbecinfluBte Schreibformen lassen sich gerade dann
Ieicht aufweisen, wenn Urkundendestinatic und genannte Orte verschie-
denen Sprachriumen zugehdren®™. So scheint die im D KdG. 83 von a. 774
verzeichnete romanische Schreibform in loco qui dicitur Hagrebertingas
fiir das von St. Denis abhiingige Kloster Herbrechtingen so. Stuttgart ganz
offensichtlich vom Mutterkloster her beeinflult, das somit stellvertretend
fiir die filia den Kinig mittels ciner Parteieingabe um einen Rechtstitel
anging*.

2. Ortsorienticrte Schreibformen: Nicht in jedem Fall haben
somit die empfingerbeeinfluBten Schreibformen auch als lokal oder land-
schaftsgebundene zn gelten; wic das oben angefithrte Beispiel deutlich
madht, trifft dies vorzugsweise dann nicht zu, wenn die in einer Urkunde
bezeugten Toponyme nicht gleichermallen auch in der Sprachlandschaft
der Empfiingerpartei liegen. Autocdhthone Schreibungen lassen sich im
vergleichenden Verfahren jedoch zweifelsfrei ermitteln, zumal wenn die
Namenform eines Objektes resp. Namentriigers in divergierenden, boden-
stindigen wie auch landschaftsfremden Quellen kongruiert.

3. Kanzleiorientierte Schreibformen: Den zahlreichen am
Urkundendestinatiir ausgerichteten Namengraphien stehen typische Kanz.
leischreibformen gegeniiber, fiir die vorzugsweise das hochdeutsche Ortho-
graphiesystem kennzeichnend ist. Dieser dominierende Schreibgebraueh
der Reichskanzleien liegt zuniichst begriindet in der temporiiren Bindung
der Hofe und seiner Kapellen an bestimmte historische Riiume und be-
vorzugte Residenzpfalzen, aus denen sich oft nachweislich audh das Gros
des subalternen Beurkundungspersonals rekrutierte. Unter den frithen

3 Vgl ctwa das Esscner D Z.22 mit zahlreichen, in unverschobener Form wieder-
gegebenen Ortsnamen, die sfidlich der Benrather Linie zu lokalisicren sind nnd fiir
die nach Ausweis paralleler historischer Zeugnisse wie auch der heutigen Mundart-
verhiltnisse Verschichung vorsuszuscizen jst; allerdings muB gerade fiir Gebiete
sprachlicher Grenzlage mit Interferenzen und einem iiber lingere Zeit andauvernden
Nebeneinander von verschobenen wie unverschobenen Zeugnissen geredinet werden,

4 Nicht auszuschlicBen ist allerdings, dal der Mundant dieses Diploms aus Westfranken
kam; er begegnet als Kontextschreiber chenfalls im Hersfelder D KdG, 89, in dem
sich der Eintrag Haereulfisfelt mit der auffilligen Graphensequenz ae findet, eine
die Palatelisierung anzeigende Ubergangsschreibung, die daneben {rst susschiich-
lich nur nodh in karolingischen Diplomen fiir St. Deunis anzutreffen ist,
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Karolingern unter EinschluB beider Lothare” gewinnen die karolin-
gische Kernlandschaft um Main und Mittelrhein sowie der frinkische
Westen sprachliche Bedeutung. Unter Ludwig dem Deutschen, seinem
Sohn Karlmann und den weiteren ostfrinkischen Karolingern® macht sich
der bevorzugte Sitz der Reichszentralen in Regensburg — demgegeniiber
Frankfurt zeitweilig eine Nebenrolle zukommt — in vielen oberdeutschen
Schireibformen bemerkbar; hier schlieBen sich auch die Diplome der
‘schwiibischen’ Kanzlei Karls 111, an, deren untergeordneter Schreiberstab
iiberwiegend aus den Reichsklostern St. Gallen und Reichenan kam®. An
diesem sich unter den frithen Karolingern auf frinkisch-hochdeutscher
Basis aushildenden proprialen Schreibgebrauch der Reidiskanzleien halten
als mehr oder weniger orthographische Uberdachung weithin guch die
Ottonen — trotz der Verlegung des Zentralsitzes nach Magdeburg — kon-
servierend fest, wenn sich auch Akkommodierungsprozesse zugunsten
des Siichsischen keineswegs verleugnen lassen. Gerade die unter Ottos L.
jiingstern Bruder Brun hiiufig zum Schreibgesdhift herangezogenen lotha-
ringischen Skribenten, die iiberwiegend Monasterialen des von St. Maxi-
min bei Trier aus besiedelten Klosters St. Moritz waren, diirften die Tra.
dition der Karolingerkanzleien aufrecht erhalten haben, Zudem scheinen
einzelne, nachweislich aus den verschiedensten Reichsteilen und Stim-
men zum Hof stoBende Notare' weitgehend hinter dem Schreibgebrauch
der Reichszentralen zuriidkzutreten und ihre sprachliche Bindung an die
Herkunftslandschaft zu verlieren,

a1 Vgl allgemein die in den Vorbemerkungen der Diplomata-Editionen der MG ge-
gebenen kansloigeschichtlidhen Abrisse mit weiterfithrenden Literaturhinweisen;
J.Fleckenstein, Die Hofkapelle der deatsdien Kénige, I: Grundlegung. Dic
karolingische Hofknpe]ic,/Sl!ltlgnrl 1939 (== Schriften der MGIH. 16/1), 8. 7495,
113-142. f

€ Vgl die zasammenfassenfic und jm griferen Rahmen der Geschichte der Hofkapelle
dargestellle Tutwicklungl der ostfriinkischen Kanzleien von J. Fleckenstein,
Le 1,8 166-213.

#yel, P, Kehr, MGH. DD. reg. Germ. Karol. 1I, Berlin 1937, 8. XVI-XXX;
J. Fleckenstein, 1. ¢ I, 5.189-198; P, Kehr, Die Kanzlei Karls YII, Mit
10 Tafelu. Abhandlungen der Preufiischen Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist.
Klasse 8, Berlin 1936, 8. 1-49,

“ Vgl etwa J. Fleckenstein, Die Hofkapelle der deutschen Kénige, 1l Die
Hofkapelle im Rahmen der ottoniscdisalisdien Reichekirche, Stutigart 1966
(= Schriften der MGH. 16/2), 8. 35~46, 141 und die auf Grumd diplomatisch-histe-
rischer Kriterien ermittelten Herkunftsbestimmungen cinzelner Skribenten in den
Vorbemerkungen der Diplomata-Editionen der MGH.
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Der hier umrihaft angedeutete, bestimmende Schreibgebranch der
Reichskanzleien 188t sich ebenfalls mit Hilfe des kontrastiv-konfrontati-
ven Namenvergleichs niher fassen. Deutlich hebt sich die frinkisch-hoch-
deutsche Schreiborientierung vor dem Hintergrund der vorwiegend im
Empfingerarmarium ecingetragenen und meist landschaftsgebundenen In-
dorsatnotationen ab:

Nieder-und mitteldeuntsche Destinatire:
Kontextform: in dorso-Aufschrift:

abba ecclesie quae uwocatur Fise-  Fishiki et ammeri (saec. X);
bechi® a, 819, Abschrift sace. IX/X in  Fiscbeki et Ammeri (sacc. X}*,
Diplemform, D) LdF. BM* 702, ‘Vis- Provenienz: Korvel?

bek™ b, Cleppenburg

in uilla Chestinacha Or. n. 844-850 De Castanaca (sacc. 1X/X), Pro-
D Lo. L 112; vgl. Castinacha im Kor-  venienz: Korvei;

veier Kopialbuch saec. XV; ‘Kesse-

nich’ Stadtteil von Bonn

in uilla que uocatur Pechstat Qr. a,  De Behessteti (saec. X), E.: Fulda;
885 D K. III. 132, ‘Bechstedt’ s. Er-

furt oder ‘Bechstedt’ w. Bad Blan-

kenburg bzw. ‘Bechstedistrald’ so. Er-

furt

Vuipertus ... episcopus Or. a. 889 . datum Wiberto ... episcopo
D Arn. 78; als Uuiepreht erwiihnt ist  nach K. Foltz in dorso von gleich-
dieser Verdener Bisdiof, ein Sohn  zeitiger Hand; das heute aufgezo-
des Grafen Waldbert (von Wildes- gene Besitzprivileg lillt die Dor-
hausen), im Herforder D Arn. 105 sualien nicht mehr erkennen. E.:
Or. a. 892 ' Yerden;

in villa Ankaracha Or. a. 908 D LdK.  Precetum Lodwici regis de Enc-
59, ‘Enkirch’ a. d. Mosel rilkta (sace. X), E.: Trier;

in loco Uuestnetri nuncupato Or, a.  super Westnedere® (saec. XI), E.:
958 D 0, 1,197, ‘Grofieneder’ n. War- fidelis Retolt, Provenienz: Pader-
burg born:

¥ Die Kaiserurkunden der Provinz Westfalen (wie Anm, 10) Nr. 5.

6 Lesung und Datierung nach E. M ey e r, DD. Apparat der MGH.

47 Die Kaiserurkunden der Provinz Westfalen 777-1313, I1. Die Urkuunden der Jahre
901-1254 ... bearbeitet von F. P hilip pi, Miinster 1881, 5. 78.
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in locis subseriptis, videlicet Apalder- ... de Hasna, Apulderibiki et
bach, Hesnon, Liinga Or. a. 975 D O.  Lingi* (saec. X1 in.), E.: Osna-
II. 100, *Aplerbed<’ Stadtteil von briick;

Dortmund; ‘Heesen’ b, Hamm; ‘Lin-

gen’ Emsland

quoddam . .. predium Badperch dic-  Bathberch Conradi imperatoris™
tum Or, a. 1030-? D Ko. 1L 152, ge-  (gleichzeitig), E.: Paderborn;
schrichen von dem oberdeutschen

Skribenten Uodalrich E; im Auszug

dieses Diploms in der zwischen 1155

und 1165 verfallten und als Auto-

graph erhaltenen Vita Meinwerei

steht: predium Patberch dictum®,

‘Padberg’ b, Brilon

in villis Geruunartesdorf et Rada- in Gerwardesdorp et Radawassen-
unassendorf dictis in pago Hassen- dorp (saecc. XIII), Provenienz:
gouue Or. a. 1040 D H. III. 20, un- Merseburg;

hekannt, vermutlich bei Mersehurg

Oberdeutsche Destinatiire:

de Prisicauue tributariis St. Gal-
ler Dorsual saec. X neben der Sie-
geloffnung; De tributariis in Pri-
silcarte Indorsat sace. X von zwel-
ter Hand®™, E.: 5t. Gallen;

in pago Brisichaua™ Or. a. 828 D
LdF. BM? 845, ‘Breisgau’

in alio loco qui dicitur Buochusa Or.
a. 831 D LdD. 6, ‘Budhhausen’ s. Re.

genshurg

. et Pdahusa (saec. X), Priista-
rievertrag iither St. Emmeramer
Giiter;

¥ F.Jostes (wie Anm.6) Nr. XIV,

Vgl H. Bressiau, MGH., DD, reg. et imp. Germ. IV, Berlin 1909, Nachdruck
1957, 8. X1V und Anm. 2.

¥ Vita Meinwerei episcopi Patherbrunnensis recognovit ¥, Tenckhoff, Han-
noverae 1921, Cap. CCV, MGH. §S. rer. Germ. in us. schol,, LIX, 5.119.

51 Die Kaisernrkunden der Provinz Westfalen (wie Anm.47) S, 215,

% Urkundenbuch der Abtei Sanct Gallen, 1. Jahr 700-840, bearbeitet vou H. Wart-
manu, Ziirich 1863, Nr. 312, §. 289,

8 Die Dorsualnotizen der &lteren St. Galler Urkunden bearbeitet von O, P. Clava-
detoacher und P. Stacrklec Faksimile-Ausgabe, St. Gallen 1970, 8. 75, Nr, 312,
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illud monasterium ad Bergae Or, a. de Peraha (saec. X); de Perga 3
875 D LdD. 161, abgegangen, im Do-  (saec. XI1), E.: Marienkapelle zu i
naugau, Niederbayern Regensburg;

cappellam quae vocatur Birninga Or.  Praeceptum de Pirninga {wohl
a. 883 D K. IIT, 92, ‘Bierlingen’ sw. gleichzeitig), E.: Reichenau;
Tiibingen am Nedkar

Was als Kanzleischreibnorm galt, unterstreicht nur beispielhaft das D
H. 1. 20 von a. 929, die Wittumsurkunde des Kaigers fiir seine Gemahlin
Mathilde; in dieses Privileg trug ein senst nicht nachweisbarer und mit
dem Kanzleischreibusus wenig vertrauter Hilfs- oder Gelegenheitsschrei-
ber die Dotationsorte, aber auch den Herrschernamen in augenscheinlich
nicht legitimierter niederdeutscher Form ein. Unmittelbar anschliefiend
wurde die Reinschrift jedodh durch ein hiheres Kanzleiorgan, und zwar
durdi den vermutlich schon unter Ludwig dem Kinde mundierenden®™ und
als Kanzleisdireiber Konrads 1. in fithrender und beaufsichtigender
Stellung®™ begegnenden Notar Simon einer Revision unterzogen; dieser
die Kanzleikontinuitit zwischen Karolingern und Ottonen wahrende
Kanzlist verhodhdentschte nicht nur die Namenformen, sondern verdeut-
lichte auch die fiir Diplome kennzeichnenden Uberlingen der litterae
oblongatac und trug das ihm ecigene Signum reeognitionis cin (vgl. Abb.

1)

filii noseri Oddonis korr. zu Outonts
in locis infra nominatis ~ haec enim  korr. zu Quitilingaburg, Nordhuse,
sunt: Quidilingaburg, Palidi, Nord- Tutersteti

. "y 13 3 . B
husi, Gronaa, Tuderstedi Abbildusg 13 Kontextauszug und Actum-Zeile der iiberpritften Reinsehrift
actum in loco qui dicitur Qulrhlmga- korr. zu Quitiiingaburg des D UL 20 von a. 929 it Kaiserin Mathilde mit Rorrekturvermerken
burg ] : des Kanzlisten Simon,

Als besonders fruchtbar fiir spradigeographische Zwedke erweist sich
auch ein diagraphischer Vergleich der Nennungen urschriftlicher Kanzlei-
ausfertigungen mit denen gleichzeitiger oder spitterer Einzelkopien bazw.
Kartularien, die als selbstindige sprachliche Einheiten zu fassen sind;

5 Dieser Schireiber, ein Sdiiiler des Reichenauer Minches Ernuat, ist vermutlich gleich- [
zusetzen mit dem unter Ludwig dem Kinde begegnenden Kanzlisten Salomon A; vgl. 3 o
Th. Schicifer, MGH. DD, reg. Germ. Karol. 1V, 8. 84; J. fleckenstein,
1. ¢ 11, 8.6-10, 35 {.

% Hocigediente Notare beteiligen sich meistens nur nodh an der Fintragung der Unter-
fertigungszeilen; allerdings hat Simon — wiewohl gelegentlich betont ~ niemals das
Kanzleramt bhekleidet.
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kénigsurkundliche Importschreibungen auf frinkisch-oberdeuntscher Basis
werden in ibnen nidit nur verjiingt wiedergegeben, sondern weitgehend
auch dem regional gebundenen Schreibsystem angepaBt. Dies mag ver-
mutlich an der groBeren Vertrautheit der Kopisten mit den Sprech- und
Schreibformen der in einem Diplom genannten Personen und besonders
der geographischen Objekte liegen. Konigsurkundliche Kopien liefern so-
mit nicht nur z. T. graphematisch getreuere Transkriptionen eines Na-
mens, sondern — neben zahlreichen KompromiBschreibungen — wiederholt
auch Umschriftformen, die einer Ausspracheschreibung nahekommen:

D LdD. 93 a. 858 fiir Herford von der Hand des Hadebert™:

Urachrift: Abschrilt sace. XIII:

ad monasterium. quod dicitur Herivurt Herivord

Hadeuut abbatissa Hathuwt

in pagis Dreini et Boroctra Dreni et Boreoro

in comitatibus Burchardi Burghardi

in Seliheim Silihem

in Stocheim Stokhem

cum familiis sexaginta, quae lingua laci (Variations- bzw. Ver.
eoruwm lazi dicuntur lesungsschreibung fiir lati)

actum in villa Franconouurt Francanaford

D Arn. 147 a. 896 fiir Msllenbeck b, Minden, grossiert von dem mit der
Reichenan in Verbindung zu bringenden Aspert D*':

Urschrift: : Abschrift sacc. XV im Di-
’ rectorium super bona in
Mollenbecke:
femina nomine Hiltipurg Hildeburg
in loco Mulinpeche; locum Mulinpeche Molenbecke

in pago Osterpurge
in suum mundipurdum
puella Uuentilpurg nomine

D Arn. 60 a, 889 fiir Korvei, mundiert von dem Oberdeutschen Aspert I':
Urschrift: Abschrift im Korveier Ko-
pialbuch saec. XV medio:

¥ Vgl zu diesem Schreiber J. Fleckensatein, L e I, § 181,
¥ Vgl P. Kehr, MGH. D0 reg. Germ, Karol, I, Berlin 1940, Nacdruck 1655,
S XXII-XXVITL
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Bobo . ., abba Bobo korr. zu Bovo
ad monasterium Noua Corpeia noncupatum  Nova Corbeia
in comitatibus Ecperti

in locis Piringisamarca

D LdJ. 6 a. 877 fiir Werden, geschricben von dem wmit der Mainzer
Schreibschule in Verbindung zu bringenden Wolfher B:

Ursdchrift: Abschrift saec. XII im Liber
privilegium maior:

Alberstetensis civitatis episcopus Haluerstadensis ecclesie

Den Einzel- und Sammelabschriften lassen sich als sprachlich sclbstindige
Quelleneinheiten eine Anzahl kinigsurkundlicher Empfingerausfertigun-
gen zur Seite stellen, die von der Kanzlei als Blankette vorausgefertigt
und beglaubigt wurden; kennzeichnend fiir diese urkundlichen Gattungen
wie auch fiir viele beim Destinatiir fabrizierte Spuria, die allerdings mei-
stens anf genuinen Diplomvorlagen basieren, diirften gerade emplinger-
orientierte Schreibformen sein. So sind beispiclsweise in der Pertinenz-

formel und dem SchluBprotokoll des Werdener D sp. Arn. 36, eincm

‘angeblichen Original’ saec. X, die Schreibungen liti bew. actum Gerenes-
hem iiberliefert, denen im urschriftiich erhaltenen Reichskanzleiprodukt
D Arn. 37 bezeichnenderweise die autochthone Graphie actum Gerenes-
heim ‘Gernsheim’ n. Worms gegeniibersteht. Um ciner Entlarvung der-
artiger Machwerke zu entgehen, haben Filscher wiederholt genauc Nach-
zeichnungen zugrunde liegender Reichskanzleiprodukte vermieden; zu-
weilen aber diirften allgemeinere Charakteristika editer Diplome ~ wozu
sicherlich ctwa die hochdentschen Schreibformen Osnepruggensi oder
Aspertus des Osnabriicker D sp. 62 auf den Namen Arnolfs zu ziihlen
sind — absichtlich in Falsifikaten imiticrt worden sein. SchlieBlich sind ent-
sprechende frinkische baw. oberdeutsche Importschreibungen der Reichs-
kanzleien in nahezu allen Diplomen der Karolinger nnd teilweise auch
der Ottonen fiir niederdeutsche und niederfrinkische Empfingergruppen
bezeugt, z. B.: archiepiscopus Rimpertus, in [Hajmmapurg D Arn. 27 Or.
a. 888 fiir Bremen, grossiert von Aspert B, einem sicherlich oberdeut-
schen und spiiter wohl in Regensburg selihaften Kleriker®; Kisala ...
femina, in comitatu Perengarii, sancti Lantperti, Kepeharti ... comitis,
actum Franchonofurt D LAK. 55 Or. a. 907 fiir Liittich, geschrichen von

%8 Vel auch scine Munda DD. Arn. 74, 127 (Eschatokoll), 129 (Daticrung), 130, 160
P. Kehr, MGH, DD. reg. Germ. Karol. III, 8. XXIIL
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Ernust B*, cinem Schiiler des schwiibischen Kanzlisten Ernust; Prunonis,
Vuicpurgae, Prun, Uvicpvrahe, Ekkiperti, loce ... Almundoraf, Vuic-
prrahe® D O. 1. 158 Or. a. 952 fiir Gesecke, mundiert von Otpert, einem
der zahlreichen lothringischen Kanzleibeamten des St-Moritz-Stifts zu
Magdeburg®.

4.-Kontaminationsschreibungen: Der Anteil beider Parteien
am Urkundungsgeschift spiegelt sich dariiber hinaus in typischen Kompro-
miBBformen wider, die sich aus dem Vorlagesystem — etwa der Empfin-
gereingabe — und dem Schreibgebrauch des Kanzleinotars ergeben, z. B.:
in marca uidelicet Fachkedorp®™ (Schreibkreuzung von ahd. facha, as. faka
F. ‘Fischwehr™) Restitutionsurkunde LdF. BM? 1006, Or. a. 840 fiir den
Getreuen Helis (Provenienz: Fulda), ‘Vachdorf’ s6. Meiningen.

Partielle Umschriften in den ecigenen Schreibdialekt begegnen vor-
zugsweise bei morphologisch durchsichtigen Namenkonstituenten; idio-
matisierte Namenglicder werden demgegeniiber meistens buchstaben-
getreu kopiert. Wihrend beispiclsweise -lem-Schreibungen als Namen-
grundwort in ursdiriftlichen Prizepten fiir niederfrinkische Destinatiire
auffallend kensequent tradiert sind®, kennen niederdeutsche Diplome
fast nur die hochdeutsche Variante -heim®. Die relativ wenigen Aua-
nahmen gehen meistens auf das Konto nicderdeutscher Parteischreiber
wie auch ‘italienischer’ Notare; so notiert etwa ein Hildesheimer Emp-
fingerschreiber, der vermutlid mit dem von der Vita Bernwardi her be-

i guailicanm Mundanten vgl. Th, Schieffer, MGH. DD. reg. Germ. Karol. IV,

® Vgl weiter etwa DD LAF. BM® 780, 923, 927, 997: DD Lo. I. 70, 112; DD LdD. 73,
93, 97; D LdJ. 19; DK. 11I. 158; DD Arn. 28, 60, 74, 1653; D Ko, 1. 16; DD H. 1. 3,
20,37, DD 0. 1. 12, 48, 197; DO. I1. 227 ete.

" Vgl. Th. Sickel, MGH. DD. reg. ot imp. Germ. I, 5.83; J. Fleckenstein,
L e 11, §. 35-37.

# Facsimiles of Ancient Charters in the British Museum, IV, London 1878, Nr. 47.

® Vgl E. Schréder, Deutsche Numenkunde. Gesammelte Aufsitze zur Kunde
dentocher Personen- und Ortsnamen. 2. Aufl. von L. Wolff, Gottingen 1944,
8. 327-334.

* Vel etwa DO. 1L 317, DO. I1. 126, DH,HE 36, DH. 111 50 und die - alterdings ab-
schriftlich tradierten — DKo. I1. 230, DO, 11L 44 cte.

Vel 2 B. die Schreibformen Gandesheim/Ganderesheim in DD LdJ. 3, 4; DD 0. L
49, 180, 422, DD O, IL. 35A/B, 36, 201, 214, 76 und DO, X1, 66, denen nur das ad
Gandeshemense monasterium des Empfiinger-Entwurfs’ I Arn. 107 gegeniibersteht.
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kannten Thancmar® identisch ist, im D O. 111, 390 durchaus uniibliches
Hildeneshemensis ... presul oder castellum Dalehem nominatum; ent-
sprechende Formen trigt ein Privatschreiber italienischer Provenienz in
die commutatio-Bestiitignng 1 O. 111, 409 cin. Angesichts der gerade auch
im hochdeuntschen Sprachgebiet wicderholt bezeugien -hem-Schreibungen
wird man allerdings bei historisch-phonologischer Beurteilung derartiger
Schreibkontraste nicht durchweg mit arcal-kombinatorischer Variation der
entgegenstchenden Allophone /e:/ = /ei/ als Vertretung der Vokal-
sequenz germ. /ai/ rechnen diirfen; weiterhin mull bei ciner derartigen
Graphenfolge des ofteren mit einer unwillkiirlichen Auslassung des
i-Schaftes im Schreibflull gerechnet werden.

g} Mischsprachlicher Charakter: Ans dem Zusaommenwirken
von Aussteller nnd Empfinger, unter Umstiinden aber auch von Ambas-
ciatoren bzw. Intervenienten am Urkundungsgeschift resultiert der dia-
lektal mischsprachliche Charakter dieser Quellencinheit, deren Kenn-
zeichen geradezu proprial-sprachliche Interferenzen und Transpositionen
sind. Oft stehen dialektale Schreiboppositionen in ein und demseclben
Diplom, empfiingerorientierte Dialektformen vorzugsweise im disposi-
tiven Urkundenkontext, Kanzleischreibungen durchweg im formelhaften
Protokolirahmen; diese Diskrepanz wird besonders deutlich bei einzelnen
Empfiingerausfertigungen mit Kanzleinnterfertigung, z. B. dem D Arn. 28
fiir Korvei, dessen Kontext von einem Parteischreiber mundiert ist, das
Eschatokoll aber von einem Kanzleibeamten:

Kontext: Bouonem, Oddonem, in Godeleueshem, in Dalhem, in
Odonhem, in Mallumstedi, in Rodeneslenq, in Sladforde ete,
Eschatokoll: Aspertus . . . advicem Theotmari, actum Franchonofurt
palatio regio.
Auch der Vergleich morphematisch identischer Nennungen derselben
Namentriiger resp. Objekte in den Urkundenketten einzelner Empfinger-
gruppen belegt explizit den dialektal miachsprachlichen Charakter dieser
Quellengruppe:
D LdK. 15 Or. a. 902 fiir Halberstadt, geschrichen vom Reichenauer Er-
nust A, der identiach ist mit dem unter Konig Arnolf begegnenden Kanz-

% 7Zn Thanemar, dem Bibliothekar und Notar des Hildesheimer Domstifts vgl.
W.Wattenbach~R Holtzmann, Deutechlands Gesdhichtaguellen im Mittel-
alter. Die Zeit der Sachsen und Salier, I. Dae Zeitalter des Ottonischen Staates
{900-1050), Neuausgabe, hesorgt von F.-J, Schmale, Darmstadt 1967, 5, 60-62.
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]latferl Aspert DY: episcopus ... Halberstetensis, in pago Hardegouue,
Vuicperti, Purcharti ete.

NU. D O. 1. 7 von a. 937, iiberkommen als Originaltranssumpt Kénig
Adolfs von a. 1295: episcopus . . . Halberstadensis, in page Hartegouwe

N.’U. D O. 1L 34 Or. a. 973, ein Elaborat des wahrsdheinlich im lothrin.
gischen Kloster Gorze ausgehildeten und zeitweilig als Lehrer der Aschaf-

fenburger Stiftsschule wirkenden Notars Willigisus B"™: Haluerstadensis
praesul. in pago Harthaga;

D O. 1. 89 a. 947, Nachzeichnung sacc. XII fiir Gandersheim mit ver-
Il‘!llt]l‘dl interpelierter Namenreihe, deren Zeitstellung nicht gesichert ist:
(in villis Tennistedi . . . ot Rlitherstedi, curtes . . . Feldbili, ab . .. coniuge

Oda) ete,

NU.. D 0. 1. 180 Or. a. 956, mundiert von Liutolf/Liudger C: cum ...
coniuge Qta, in Tennisteti . . . et Bliderusteti, in Veltheechi

D Arn. 167, vielleicht ein Gandersheimer “Entwurf’ in Urkundenform
sacc. IX ex., kein Kanzleiprodukt: fideli nostrae . . . nomine Qdae

Die Kreuzung kanzlei- und empfingerorientierter Schreibsysteme spie-
gelt sich dariiber hinaus in zahlreichen stgnifikanten Namenkorrekturen
z. B.t sanctus Bauo confessor, saneti Bauonis (i von dem vielleicht au;
Niederlothringén stammenden Schreiber Folemar A® korr. aus b; die VU
D LdF. BM? 689 Or. a. 819 schreibt sanctus Bauo™) D 0. 11. 125 (3r. a. 976
fiir Gent; Suidberti (b korr. aus p oder umgekehrt) D Arn. 26 Or. a. 888

fiir Kaiserswerth; in locis . . . Rallaua (b korr. aus p) D Arn, 78 Or. a. 890
fiir Verden ete.

h) Landschaftsfremde Quelle: Vom Blickwinkel der differie-
renden Sprachlandschaften aus gesehen stellen sich somit die Kénigs-
und Kaiserurkunden als weitgehend landschaftsfremde Quelle dar; ent-
sprechend gering ist insgesamt der Zengniswert dieser Namoneintriiéc fiir
bodenstindige sprachliche Prozesse zu veranschlagen. Wie wenig zuweilen

¥ Vgl Anm. 57.
¥ Vgl Th. Sickel, MGH. DD. re i
.Sie R - DD, reg. et imp. Germ. 1, 5. 85; J. Fle i
H,Slsgf.’%.. I JoFleckenstein,l ¢
BD b .
;;5:6 l‘;l.lS=cko!, MGH. DB, reg. et imp. Germ. I, I, Berlin 1888, Neudruck
00, 5.1; = ichsis 3 ¢
Lo }Tlm sitchsischen Kanzler Folemar/Poppo vgl. J. Fleckenstein,
0 :
Dipif)mata Belgica ante annum millesimum contesinum seripta, ediderunt M, Gys-
B]_e,.i ing - A, C. F Koch, I. Teksten ..., Brussel 1950 {== Bouwstoffen en Stu-
dién voor de Geschiedenis en de Lexicografie van het Nederlands I}, Nr. 132, S. 222.

.
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gerade von autogenen kénigsurkundlichen Nennungen auf landschafts-
gebundene Schreibformen geschlossen werden kann, zeigen wieder einmal
die zahlreichen Kontrastschreibungen in den vorwiegend beim Urkunden-
destinatiir eingetragenen Dorsualnotizen, z. B.:

in uilla cuius wocabulum est Sciffa, de Scippa et Fritunbah; de Scipfa
super flunium quae wocatur simili et Fritunbah™ Wiirzburger Indor-
modo Sciffa, de suprascripta uilla  sate saec. IX/X

Fridunbach Or. a. 807 D Karol. L

206,  *(Ober-)Unterschiipf / Schiipf-

bach’ 1. z. Tauber; ‘Freudenbady’ b,

Mergentheim

i) Frinkische Sprachstrémungen: Abgeschen von den in ost-
frinkischen Karvolingerdiplomen wiederholt hegegnenden oberdeutschien
Fremdschreibungen und den in ottonischen Priizepten vereinzelt bezeug-
ten siichsisehen Umschriftformen darf der dominierende frinkische
Schreibgebrauch als eigentliches Merkmal dieses Tradierungskorpus an-
gesehen werden; wic angedeutet, legt dafiir bereits die Gegeniibersteliung
zahlreicher identischer Nennungen derselben wie auch heterogener Na-
mentriger bzw. Objekte in Diplomen und zugehirigen Dorsualien ein

beredtes Zeugnis ab:

in loco qui dicitur Kirichbach Or. a.  Chirihpah Passauer Indorsat saec.
836 D LdD. 18, mundiert von dem X, ‘Kirchbach’ 6, Tulln;

vielleicht aus Rheinfranken stam-

menden Adalleod B”

in uilla Castenicha Or. a. 843 D Lo. ... de Castenaca Korveier Indor-
1. 70, grossiert von dem Franken(?)™  sat sacc. X, “Kessenich® Stadttei!
Remigius von Bonng

in loco Grabanastat vocitato Or. a. de Crapanastat vermutlich gleich-
959 D 0. L. 202, grossiert von Liutolf  zeitiges Salzburger Indorsat, ‘Gra-
F bhenstatt’ 6. Chiemsee;

Gerade die bestimmenden frinkischen Importschreibungen dieser Quel-
lencinheit legen nachdriicklich nahe, daB den Kénigs- und Kaiser-
urkunden innerhalb des Konzertes der differierenden regionalen Schreib-
systeme in althochdeutscher Zeit einc entscheidende Rolle zufiel; schlieR-
lich ist in einzelnen Fiilllen nachzuweisen, daB derartige Namengraphien

T Wirtembergisches Urkundenbuch {wie Anm. 19) 5. 67, Nr. 62.
Z Vgl.J.Fleckenstein, e I.5.179.
B Vgl I.Fleckenstein, . c. 1,5 141 Anm. 185 und 5.128,

Beobachtungen zum preprislen Schreibgebraudh . ..

durch ihre Verwendung in Reichskanzleidokumenten iiberlandschaftliche
Geltung erlangten™. Nicht unwesentlich wicd gerade anch die Ubernalime
proprialer frinkischer Dialektschreibungen in bodenstiindig nicderdeut-
schen - kanzleimiBigen und erzihlenden — Quellen von den Diplomen
ausgegangen sein. Auf der anderen Seite lassen sich seit dem 9. Jahrhun-
dert nachdriicklich Frankonisicrungstendenzen auf graphischer Ihene im
Nam(:ngut landschaftsgebundencr oberdeutscher Uberlieferungstriger ab-
lesen .5' Die Annahme liegt somit nahe, daB diese Zeichen als Superstrat-
oder importierte Fremdschreibungen zunidist iiber die Prizepte als ver-
mittelndes Medium nach Norden und Siiden getragen warden. Dazn trug
sicherlich schon die beispielgebende Wirkung der Diplome bei, die als un-
fsdmlll?arcs Rechtszeugnis sowoh! in ihren #uBeren Merkmalen als auch in
ihrer inneren Stilisicrung der Diktamina auf regionaler Ebene imitiert
wurden™. Noch mehr verstindlich wird die Ubernahme frinkischer Dia-
lektformen schlieBlich vor dem Hintergrund des politischen Gewichtes der
gens Francorum inclita als das im ideologischen Selbstverstiindnis wie
durchauvs anch im allgemeinen BewuBtsein der Karolingerzeit lebende
eigentliche und herausragende Reichsvolk™, ’

M Vgl ctwa W. Schlaug, Die altsichsisdhen Personennamen vor dem Jahre 1000
Lund/Kopenhiagen 1962 (= Lunder Germanistische Forschungen 34), §.11, 69 138:
W.Schlaug, Studien zu den alisichsischen Personennamen des 11. und 12.‘Jahr-’
h;;derts, Lund/Kopenhagen 1955 (== Lunder Germanistische Forschungen 30), 8. 20

" Vgl.St.Sonderegger (wic Anm. 4), 5. 64,

™ Vgl etwa Kaiserurkunden in Abbildungen (wie Anm.20) Lief. VII, Taf. 29; Bild.
wiedergaben ausgewihlter Urkunden u. Akten zur Gesdiichie Wcs!f;lcna..l'lr;g. .
durch H. Glasmeier, I Urkunden von 813-1368 ausgewithlt und hearbeitet vo‘n.
L. § t: .h mitz-Kallenberg, 2 Aufl, Minster 1931, Nre. 7/8, Pext 8. 12
The Siekel, Acta regum et imperatorum  Karolinorum  digesta et cnarrala,
1. Lehre von den Urkunden der ersten Karolinger (751-810), Wicen 1867, § 29';
und Anm. 2. o

T Vgl etwa den in der kerolingischen Kanzlei redigierten FProlog der Lex Salica;
MGH. LL. nat. Germ., 1V, pars 11, Lex Salica, hrsg. von K. A. Eckhardt Han:
nover‘ae 1969, S. 2-5; dieser die Auserwihltheit der Franken preisende Proloi; stellt
nur eine -- ellerdings offizielle ~ AuBerung des cigenen WerthewuBtaeins innerhall
ciner Kette vergleichbarer Zeugnisse dar; vgl. J. Fleeckenstein, Die Bildungs.
r::l"-orm Karls des GroBen als Verwirklichung der norma rectitudinis, Bigge-Ruhr
1)‘:)3, S..87 f.; G Meisshur ger, Grundlagen zum Verstindnis der dentsdien
M.nndasdichtung im 1L und 12, Jahrhandert, Miindien 1970, 8. 35-45; E. Ewig, in:
Die mittelalterliche Kirche. Vom kirdilichen Frithmittelalter zur grcgorianisdmn'Rc:
form von ¥, Kempf, H.-G. Beck, K Ewig, J. A, Jungmann, Freibur
1966 (= Handbudi der Kirchengeschichte 111, 1), S, 22 1. ‘ ’
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BM?

E.
ox,
in,

MGH.
MCGH. D (D)
D Pipp.

D Kn.

D KdG.
D (D) Karol
D LdF.

D Lo LI ete.

D LdD.
D LdJ.
D K, 1L
I Arn,
D Z.

D LdK.

D Kol H. ete.
D H. L ete.
D 0. L Il ete.

MGH. LI.
MGH, SS.
NU.

Or.

saec,

8.

StA.

Y.

i
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Abgekiirzt verzeichnete Angahen:

J.F. B6hmer — E. Miihlbacher, Regesta imperii, I. Die Re-
gesten des Kaiserreichs unter den Karolingern 751-918 ... vollendet
von J. Lechuer, mit einem Geleitwort von L. Santifaller
Mit ecinem Vorwort, Konkordanztabellen und Erginzungen vou
C.Briith! und H. H. Kaminsky, 2. Aufl. Innshruck 1908, Nadch-
druck, Hildesheim 1966

Empfinger (der Urkunde)

exeunti

ineunti/incipienti

Monumenta Germaniae historica

Monumenta Germaniace historica Diplom (ata)

D Pippina (des Jiingeren)

D Karlmanne (des Bruders Karls des Grollen oder des Sohnes Ludwigs
des Deuatachen)

D Karls des Grolien

Diplom{ata) Karolinorum 1

D Ludwigs des Frommen {zitiert nach den Regestennummern hei BM?)
D Lothars 1. 11, etc.

D Ludwigs des Dentachen

D Ludwigs des Jiingeren

b Karls 11 (des Dicken)

D Arnolfs

D Zwentibolds

D Ludwigs des Kindes

D Konrads L, I1, ete,

D Heinrichs 1. 11, ete.

1> Gitos L, 1L ete.

Monumenta Germaniae historica Leges

Monumenta Germaniac historica Scriptores

Nadwrkunde

Original {im Sinne nrschriftdicher Tradierung)

saeenli

spurium/spuria

Staatsarchiv

Vorurkunde

Symbhole:

1, Phonem 2. Morphem

in Opposition zu

aufgeliste Abbrevistur

1. lacuna, Emendation/Addition 2. phonetische Transkription
interpolierte Namenzcugnisse

Die schichtenbestimmte Gleichung
oft — immer == manchmal
(Zur Wortatlaskarte ‘oft’)
von

Wartner Mirzxa (Marburg an der Lahn)

I. Schichtenspezifische Wortgeographic

Auf der Karte oft des Deutschen Wortatlas (Bd. 16) wiiren die ver-
breiteten immer einerseits und manchmal andererseits in der Hoch-
sprache falsch, sie sind aber in der Mundart arealspezifisch richtig. Ge-
fordert ist die Ubertragung des hochspradilichen Satzes Wir haben oft
gewartet in die jeweilige Ortsmundart. Wird in diesem Kontext mit dem
Wort oft in mundartlicher Form wie ufte geaniwortet, so gehirt es nur in
solcher Lautgestalt der Mundart und gegebenenfalls der von dieser be-
stimmten Umgangssprache an, aber in der Rechtschreibeform der Hoch-
sprache des dort alle drei verwendenden Sprechers der betreffenden
Mundart. Auch immer und manchmal konnen als Wort diesen drei Schich-
ten in solcher Weise angehéren, haben aber schon individuell jedes fiir
sich schichtenspezifisch unterschicdene Bedeutung: das erste bezeichnet
mengenmilig zu oft ein Dariiber, das zweite ein Darunter in der Hodh-
sprache, aber in der betreffenden Mundartfliche sind sie mit oft in unserm
Kontext sinngleich. Ob dic Umgangssprache mit ihr gleichzieht, wird gene-
rell nicht cinheitlich sein. Bleiben die Typen immer und manchmal auf
der Wortkarte inmitten der weitaus dominicrenden Flichen mit Typ oft
vereinzelt, so miissen sie in solcher horizontalen Isolicrung auch in der
Mundart (und der von ihr bestimmten Umgangssprache) in unserem Kon-
text als inhaltlich falsch gewertet werden. Das Kriterium fiir zutreffende
Ubertragung in die Ortsmundart ist die fichenhafte Massierung, also
mitsamt der itbereinstimmenden Nachbarschaft die areale Gruppierung.
Wenn in Fliichen solcher Sinngleichen vereinzelte oft (mit ihren Mund-
artformen) auf der Karte unseres Kontextes auftreten, so sind sie Echo-
wort aus dem schriftdeutschen Text. Unter den oft-Synonymen unsecres
Kontextes gehirt z. B. faken mit seinen Varianten nur der Mundart an,
wobei wir ohne jeden Beweis an Ort und Stelle annehmen, dafB} ein soldies

L



