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Gedanken und Erfahrungen bei der Katalogisierung
von Handschriftenfragmenten

HANS BUTZMANN

Freuden und Leiden eines Handschriftenbibliothekars! Worin bestchen die Freuden, worin
die Leiden? [ie Freuden bestehen im Finden ciner Bestimmung und im Finden des Weges, der
zu dicser Bestimmung Mihrl, mag er auch oft uniibersichilich und gewunden sein. Es liegen die
Leiden nicht cigentlich in den Schwicrigkeiten des Weges, mehr schon liegen sic im Sich-
Versagen des Zieles; die Leiden liegen tiefer, und sie beginnen erst recht cigentlich dann, wenn
der Bibliothekar von seinem Arbeitstisch aufblickt und sich fragt: Ist das, was ich hier mit
innigem und strengem Vergniigen treibe, auch ein Wertgewinn? Oder mit anderen Worten:
Lohnt sich die Mihe in jedem Fall? Das ist nichts anderes, als die Frage nach dem Wert der
behandelten Objekle. Diese Frage steilt sich dem Bibliothekar spiitestens beim Bearbeiten
ciner groBeren Menge ven Handschriftenfragmenten. Sind uns Zweifel erlaubt? Gehért, wie
zum Giauben, so auch zur Wissenschalt der Zweilel als ein férderndes Blement, um drohende
Verkrustungen zu durchbrechen? In unserer Zeit, da die Lust an »Informationen« so ungeheuer
wiichst, daB wir die Sachen, um die es wirkiich geht, aus dem Auge verlieren, ist vielleicht doch
Skepsis schon cine Tugend. Aul unser Themi bezogen: Iis gibt eine Reihe mittelalterlicher
Autoren, die noch um (1500 eilrig abgeschricben wurden; ich denke eben an ecin belicbtes
Schulbuch, nimlich das Doctrinale des Alexander de Villa Dei. Je 0fter es abgeschrieben wurde,
desto mehr verforen die Handschriften an Bedeutung. SoH man also das Verzeichnis ven
Hunderten von Codices um neeh cin weiteres Stiick, gar cin Fragmentenblatt, vermehren?
In einer Walenbiitteler Handschrift des Doctrinale fand ich folgenden SioBseulzer einer
schreibenden Nonne: ». .. amnia intelligere corrigereve non potui. Exemplariom incorreetum
valde habui. . .«

In den folgenden Sitzen sind Erlebnisse niedergelegl, die ich beim Kalalogisicren von Mand-
schriftenfragmenten hatte. Es sind Erfahrungsséitze, nicht Lehrsitze. Nichts liegt mir ferner,
als Regeln aufzustellen. SchlieBlich muB} jeder den Weg durch das Dickicht der Fragen sich
selber batinen, jeder wird andere Erfahrungen bei der Arbeit machen. Ich glaube, daf es keine
sicheren Methoden (Wege) gibt, die jeder ohne weiteres benutzen (begechen) kann.

»Celligere fragmental« Diesen Satz hat Pater Alban Dold, der grefie Mitbegriinder liturgie-
geschichtlicher Forschuag, sich und anderen zugerufen, um zur Sammeltiitigkeit anzuspornen.
Er bezieht sich auf ein Woert des Herrn und wird dadurch dringlicher. Mach der Sittigung der
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Fiinltausend sagt Jesus zu seinen Hingern, Colligite quae superaverunt fragmenta, ne pereant.
(Johannes 6, 12: Sammeil dic {ibrigen Brocken, dafl nichts umkomme,) Wenn man aiso sagt
»eolligite fragmentag, so ist immer dic Begriindung »ne pereante mitzudenken. Verloren-
gegangen sind grofie Teile der alten und mittelaltertichen Literatur, aus Griinden, die ich hier
nicht zu erériern brauche. Jahrhunderte haben sich mit diesem Yerlust abgefunden, ja es {ehite
nicht an Geistern, die ihn begriiBien. Der grofie deutsche Philologe Karl Otfried Miiller
schreibt in der Einleitung zu seiner Geschichte der griechischen Literatur {3841): ».. . isL ¢s
nicht meine Absicht, die vielen Hunderte von Schriftstellern nambaft zu machen, deren
Schriften in der Bibliothek zu Adexandria nach anderen Ungliacksfiilen vom Kalifen Gmar
verbrannt worden sein sollen, vielleicht nicht so sehr zum Schaden der Menschheit als es
scheint, da sich schwerlich eine neue Literatur biitte bilden kénnen, wenn diese erdriickende
Masse von Biichern aus dem Altertum heriibergeretlel worden wiire.«

Erst eigentlich in den vergangenen 150 Jahren, in welchen der Spaten zum Hitfsmittei der
Philologie und die Philologie 2ur Altertumskunde geworden ist, beginnt iberadl dag Suchen
nach den kleinsien Resten, Aus dem Sande Agyplens erhoben sich antike Texte, deren Verlust
man bisher nur bedauern konnte, In Wollenbiiuel setzte dieser Entdeckungs- umd Samimel-
trieh um die Mitte des vorigen Jahrhunderts cin. Qtto von Hefnemann hat dafiir gesorgl, daf
die von seinen Vorgingern gesammelten oder sonstwie herumbegenden Bruchstiicke geordnet
wirden, e hat seibst sehr viel abgeldst. thm verdanken wir die Fragmentenkiisten, mit denen
ich mich abgebe.

Atban Dold hat sehr viele Fragmente und Palimipseste, die ja auch meist nur fragmentarisch
crhalten sind, in Hinden gehabt Er hat vieles aus dem Dunkel gezogen und unsere Keantnis,
vor allem aul dem Gebiet der frithen mittetalterlichen Litwrgik, bereichert. Die unentbehrliche,
statttiche Reihe der Texre und Arheiten, herausgegeben durch die Erzabtei Bewron legl davon
Zeugnis ab. Br stand Bruchstiicken ganz anders gegeniiber als der Bibliothekar. Sein Vorteil
war, dall cr auswithlen durfte, dafd er Jariiber verftigen konnte, was zu verdlentlichen sei und
was nicht, Das Wort »colligere lragmenta« gil{ im Grunde weniger [ir den Forscher als fiir
den Bibliothekar. Der Bibliothekar ist mit dem Treiber zu vergleichen, der den fiirstiichen
Higern aufl ihwen Hochsilzen das Wild zutreibl. Er kann nicht auswiihien. Er hat nicht die
Freiheit des Gelehrten, der Texte publiziert. Er hat sich viehnehr an das Vorhandene, ecinmal
von den Vargingern Gesammelte, zu halten; hat er ein Blatt katalogisicrt, so muf er sich der
anderen annchmen, zwmal man ihm andererseits auch nicht zumuten wird, in jedem Fall zu
erkennen, ob er Wichtiges oder weniger Wichtiges in der Hand hat, selbst wenn man, wic
billig, ausgebreiteles Wissen voraussetzt. Und selbst dans, wenn er Lust hat, einem Text, der
ihm bemerkenswert scheint, weiter nachzulorschen, so steht dem das Gebol ealgegen, lertig
zu werden, ein Gebol, dem er sich beugen muld,

Bie Aufgabe des Biblothekars ist also das Sammeln und das Verzeichnen des Gesammelten.
Er muB es nach besten Krilien so verzeichnen, so dafd der mit Spezialkenntnissen ausgerilistete
Gelehrie crkennen kann, ob das Stick Bedeutung fiir ihn hat oder nicht. Der Bibliothekar
kann die cinzelne Handschrift, das einzelne Fragment nicht fest in cinen komplizierien wissen-
schaltlichen Zusammenhang cinordnen. Br kann es beneunen aber nicht durchdringen. Von
den vielen Voraussetzungen, die er sich erwerben muli, oder dic ibm aus sciner Arbeit nach
und nach zuwachsen, brauche ich hier nicht zu sprechen. Gher aliom jedoch, was er erlernen
kann, steht die Fahigkeit, diber die Teadenzen und Ziele wissenschaltlichen Forschens inner-
Heh Bescheid zu wissen. Dazu gehort dann freifich wieder eine gewisse Vertrautheit mit den
Grundzigen der viclen Einzeldisziplinen, denen or dient, eine Vertrautheit, dic or immer
wieder mit Hille der mancherlei Nachschtagewerke, die ihm zur Verfligung stehen, stéirken
mull. Er mu dic Merksmade und Begrifle, ja die Methoden der cinzelnen Fachgebicte stets aufs
neue fiir sich erwerben, zumal dann, wenn die Sammlung, die er beschreibt, aus den verschic-
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densten Literaturgattungen besteht. Tn diesem Sinne muf3 jeder Handschrifienbibliothekar
enzyklopiidische Neigungen haben.

In unserer Zeit wachsender Spezialisierung breitet sich immer stéirker die Ansichi aus, dafl ein
vielschichtiger Handschrilftenkatalog nicht mehr die Arbeit eines cinzelnen sein kann. Wie auf
allen Giebicten der Wissenschaft und der Technik wiichst heute dic Uberzeugung, daB chae
Teamwork (Kolektiv) nichts mehr zu leisten sei. Es wird die Beratung mit Spezialisten, dic
fortiaufende Korrespondenz mit Kennern empfohlen. Ich glaube, dafd man auf diesem Gebicte
nech Erfabrungen sammeln mufl, Wer, wie ich, in einer Bibliothek arbeitet, die mit keiner
Universitdt verbunden ist, der miifie viete Briefe schreiben, vnd ich weild nicht, ob diec Miihe
sich lohat, ob aicht der Zeitverlust grofier ist, als wenn man die cigene Kenntnis und Umsichi
zu Rate zieht. Sicherlich wird dann nichts »Vollkommenes« zu Tage lreten. Tch habe den
Eindruck, daBl der Perfecktionismus unserer Zeit hilufig einem von der Ruhe der Vernunit
geleiteten Vorankommen im Wege steht. Das Voltkemmene liegt ohnedies nicht in unserer
Macht.

leh komme zum AnlaB dieser Sdtze. Die Abteilungen Extravagantes, Novi und Novissimi
der Wollenbiiteler Handschriftensammung sind bisher durch keinen gedruckten Katalog
bekannt geracht worden, 5 handelt sich in erster Linie um neuere Handschrilten, in die cing
Reihe mittelalterticher Handsehrifien eingebettet sind, Es wurde beschlossen, diese zu kata-
togisieren. Zu ihmen gehdrt auch eine grofie Anzahl von Fragmenten, mehr oder minder um-
fangreich, in 17 Kisten mit je 25 Stiicken im Durchschuitt. s war vertockend diese - soweit
¢s sich um abendlindische Handschrilten handelt ~ eimmal genauer zu bestimmen. Teh spreche
hier nur von den lateinischen Bruchstiicken.

Unter der Menge der Bruchstiicke befinden sich nur wenige, die aus Papierhandschriften
stammen, Es fillt auf, dall cin hoher Prozentsatz des gesamten Bestandes Fragmente von
Pergamenthandschriften sind. Das KBt sich dadurch erkitiven, daB die allermeisten Blétter von
Linbilnden abgeldst worden sind, Sie sind durch die Hinde der Buchbinder gegangen, denen
Pergament, wegen seiner griBeren Festigkeit, willkommener sein muBte als Papier. Aus Hand.
schriften, die man fitr unniitz eder fiir veraltet ansah, schnitten die Buchbinder das Material
fiir ihre Arbeit zurecht. Sie machten aus solcher Makulatur Schutzbidtier, Vor- und Nach-
blitter, Wenn dicse nicht mit dem Formatl des Einbandes tbereinstimmeen, so wurden sic
besehnitten, meist mit Textvertust, Auch fiir das Bekleben der Innenseiten der Deckel war den
Buchbindern oft das leere Pergament zu schade. Um die Falze von Papierhandschriften des
festeren Bindens wegen zu verstiirken, sehnitt man schmale Streifen zurecht, Diese sind oft erst
bei genauerem Nachschen zu entdecken und kénnen, zusammengesetzt, cinen fortlaufenden
Fext abgeben, weil ja meistens nur ein cinziges Biatl zum Zwecke zerschnitten wurde, Licken
ergeben sich nur dann, wenn ein Streifen oder melrere withrend der Arbeit unter den Werk-
tisch fielen. I ist eigen, daB gerade in diesem Fall noch »Entdeckungen« zu machen sind.
8o sind cinige in Wolfenbiittel befindiiche Blitter des zerschnittenen Kodex von Otfrids
Evangelienbuch (Codex Discissus} aus Falzstreilen zusammengesetzt, die Binbinden der
Waolfenbiitteler Bibliothek entnommen sind. (Yor kurzem fand ich einige noch unbekannte
Verse des ldckenhalt Gberlicferien »Erek« Hartmanns von Aue auf solchen Stieifen.}

Auch der Archivar, der seine Akten ordnen will, greift oft zu Blittern aus alten Hand-
schriften und benutzt sic als Umschlige fiir scine Papiere. Dabei braucht er sich im allgemeinen
nicht die Miihe des Beschneidens zu machen. Oft kommen diese Umschlidge, wenn sie hilufig
benutzt wurden, im abgegriffenen Zustand in unsere Hinde.

Die meisten Bruchstiicke sind aus liturgischen Handschriften herausgeschnitten. Auch das
Eilit sich erkldren, wenn man bedenkt, daB die Buchdruckerkunst den Kirchen und Kiostern
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MeBbiicher und Breviere gegeben hat, die einen zuverldssigeren Text anboten. Die alten, immer
wicder abgeschriebenen, liturgischen Handschriften schieppten viele alte Fehler mit sich; cin
Umstand, der den Johannes Trithemius bewog, in Speyer bei Peter Drach ein Missale Ordinis
Sancti Benedicti im Druck herausgeben zu lassen (1497). Der Hauptangriff gegen die meist
groflen Blitter liturgischer Mandschriften, vor allem der MeBbiicher, geschah erst im 17.
Jahrhundert, ais das Biicherpult und der Biichersehrank dem Biicherregal wich, und der Papp-
band mit Pergamentiiberzug den alten Holzband mit Rind- oder Schweinstedertiberzug ver-
driingte. Es entstanden cinheitlich gestimmie Biicherwiinde, wie sic noch heute in Saalbiblio-
theken der Barockzeil zu sehen sind, Auch hier verfockie wohl nur das bequeme und massen-
haft dalicgende Material zu begquemer Verwendung, Biinde dieser Are pflegen aul Bibliotheks-
besucher einen eigenen Reiz ausavitben, doch haw wohl das dsthetische Yergniigen an grofien
Buchstaben und Noten aul einem Einband den Vorgang nicht ausgeldst. (Der Bibliothekar,
welcher bereits eine lange Reihe abgeléster Einbandiiberziige geprift und beschrieben hat,
betrachtet solehe bunten Binde mit zweifelnden Augen. Er fragt sich, ob auch all diese, und
sie sind reichtich vorhanden, noch abgeldst und katalogisicrt werden sollten. Mier meldet sich
wieder dic Frage nach dem Verhiiltnis von Zeit [Arbeitsaufwand] und Nulzen, die nicht nurin
Bibliotheken immer dringender gestellt werden sollte.)

Doch genug des Zaweifels! 1st die Aufgabe einmal gestellt, se darl man nicht mehr nach
rechts und nach links blicken, muf} vielmehr alle seine Kriilte der Durchfithrung widmen und
auf das gestelite Zici richten. Zur Praxis also.

leh hiett es fiir richtig, die Beschreibung eines Fragments nach cinem bewihrten Schema zu
gestalien. Ich ordueie die einzelnen Teile der Beschreibung nach derselben Reihenfelge, nach
der auch ganze Codices beschrieben werden. Man hat sich gewdhnt, zwei Hauptteile mogtichst
streng zu unterscheiden, néimbich die Beschreibung des Aufferen und die Beschreibung des
Inhalis, Die Beschreibung des AuBeren setzt sich zusammen aus der Signatur, cinem Kurztitel
(gleichsam Namen der Handschrift}, einer kurzen Angabe iiber Beschreibstofl, Blattzahl,
Blatigrafie nebst Datierung und, wenn moglich, Lokalisierung. Es folgen ausliihrliche An-
gaben iiber die Einrichtung der Handschrift, also Linierung, Zeilenzahl, Schriftart, Aus-
zeichnuagsschriften, Anfangsbuchstaben usw. Angaben tiber den eigentlichen Buchschmuck
(Enitialen, Minizturen) pfiege ich ans Ende der Beschreibung zu setzen. Ein weiterer Abschnitt
enthillt Mitteilungen Giber Herkunft und Vorbesitzer. Es folgt die Nennung etwa vorhandener
Literatur. Viele Fragmente bestehen nur aus cinem Blatt, das obendrein oft beschnitten ist,
also nur einen Teil der urspriinglich vorhandenen Zeifen enthiilt, In den meisten Fiillen gentigt
es, die wirklich vorhandene Zeilenzahl anzugeben, in anderen Fillen kann man die alte
Zeitenzaht errechnen oder Vermutungen dariiber ansiellen. Das gitt auch My die BlattgroBe.
Alle anderen Angaben ticgen auBerhalb der Besonderheit von Fragmenten.

Was das Datieren angeht, so wird man sich nur auf dic Schriftmerkmale stittzen kdnnen,
denn alle anderen Hillen fallen hier weg, rumal da auch die Lokalisierung, die mit der Datie-
rung Hand in Hand geht, meistens nur vage ausfallen wird. Filr mich war eine wesentliche
Hilfe das wohlgeordnete und leicht benutzbare Buch Gerard Isaac Liclincks: Manuscrits
datds conserves dans les Pavs-Bas, T. 1. Amsterdam 1964. Ich hérte, daB zuch andere davon
grofien Nutzen hatlen. Auch fir die Herkunftbestimmung findet man in dem Buch vortreMiche
Anhaltspunkie.

Im Lekalisieren habe ich mir, wic billig, Zuriickhaltung auferlegt, und nur in handgreif-
lichen Falien eine Angabe gemacht. Also dort, wo die Nationalitit ohne weiteres erkennbar
war, wenn es sich um mir vertraute oder sonst bekannt gewordene frihimitielalierliche Schreib-
stuben handelte oder um Schriften italienischer Herkenlt (Rotunda, Humanistica) usw.

Die Beschreibung des Inhalts wird mehr oder weniger ausfiibrlich sefn. Ihr Umfang richtet
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sich sowohl nach der Literaturgattung als auch nach dem Unterschied zwischen bestimibaren
und nicht bestimmbaren Texten. Bei Dichtern der Antike gentigt eine ganz kurze Angabe {iber
den Titel des Werkes und die Verszihlung. Dies gilt im allgemeinen auch fiir Versdichiungen
des Mittelalters, soweit sie in leicht zuginglichen Ausgaben vorlicgen, doch empfichlt es sich,
wohl schion hier dic Worte anzugeben, mit denen das Fragment cinsetzl und mit denen es
endet. Hat man, was gar nicht selten vorkomny, mehrere Blitter oder Teilstiicke von Blittern
ciner einzigen Handschrift, jedach ohne zusammenhingenden Text, in Hinden, so werden die
Anlinge und die SchluBworte jedes cinzelnen Blattes angefiihrt weiden miissen. Dies Ver-
fahven st unumginghich bei Bruchstiicken mittelatterticher Prosa-Literatur (Patres, Canoncs,
fus eivite, Medizin, allen Arten ven fortaulenden Kommentaren). Hier wird man auch
wesentlich hitufiger aul dic Steten in den gedrucklen Ausgaben mit genauer Seitenzah! und,
wenn vorhanden, auch mil der Zeillenzahl himveisen miissen. Das ist oft eine zeitraubende
Arbeit, man brauchl viel Geduld, wenn man in cinem Bande von Mignes Patrologia die
Anfangs- und Endworte cines Passus aufsuchen muB. Eine noch groBere Ausfithrlichkeit
wird sich aufdriingen, wenn es sich um Fragmente liturgischer Handschriften handelt. Kommen
in ihnen Hymnen, Antiphonen oder Reimoflizien vor, so wird man gut tun, die Anfiinge der-
selben in die Beschreibung aulzunehmen. Ist es nicht gelungen, den Autor zu ermilteln, oder
witre zu seiner Ermittlung eine verhitltnismiBig lange Untersuchung nétig, so wird man nicht
umbin kénnen, auBer den Worten, mit welchen das Fragment einsetzt und mit welchen ¢s
abbricht, Textbeispicle anzufithren, dic es dem Kenner ermaglichen, das Bruchstiick zu
identifizieren. Ahntich sollle man auch verfahren, wenn der betreflende Text noch nicht ge-
druckt ist, Hierbei muB man sich oft cinzig und allein auf das wissenschaftliche »Gespiir«
verlassen und auch, bei aller gebotenen Kitrze, mehr mitteilen als vielleicht ndtig sein sollte, So
ergeben sich bei liturgischen und auch patristischen Handschriften oft Beschreibungen von
nicht unbetrichtlicher Linge.

Lhe ich mich der Schilderung von Wegen zur Textbestimmung xuwende, sei zu der grofien
Gruppe der Hturgischen Handschriften weniges gesagt. Bruchstiicke solcher Handschyiften
sind zwar leicht zu erkennen, sofern man sie als eine Gruppe ansielt, die Schwierigkeiten
beginnen ersl, wenn man, was ja nolwendig ist, Unterscheidungen machen mul zwischen den
oft schwer benennbares Ghedern digser Schriftengattung. Man koemmt nicht darum herum,
sich mit Hiife der einschliigigen Literatur dic herkémmlichen Begrifie zu eigen zu machen.
Zumindest mufd man versuchen, sich iiber die Nomenkiatur, die oft verwirrend ist, Kiarheit
zu verschatlen. Um verbindliche Benennungen, gerade im Hinblick auf die Arbeit des Biblio-
thekars, haben sich Virgil Fiala und Wolfgang Irtenkauf bermiiht, Thre Schrift: »Versuch einer
liturgischen Nomenklatur« in Zur Katalogisiering mitretalierlichier und neverer Handschrifren,
Frankfurt/Main 1963 (Zeitschrift fiir Bibliothekswesen und Bibliographie, Sonderheft 1) war
fiir mich unentbehrlich. Nun wird es seltener vorkommen, dali, wie so oft in atten Katalogen,
die Gattungen verwechsell werden (siche Victor Leroguals, Les Brévaires manuserits des
Bibliathéques Publigues de France, 1934, 8. V1). Jede Nomenkiatur schafft cine Konvention
der Benennungen, ist jedoch oft nicht in der Lage, die Ubergangsformen zu bezeichnen. So
gibt es zwischen Sakramentar und Volimissale mancherlei Zwischenformen, die im Grunde
nur derjenige zu erkennen vermag, der mit der Sache eng vertraut ist. Der Bibliothekar mu
froh sein, wenn ihm Termini zur Band gegeben werden, die das Vertrauen auf die Richtigkeit
seiner Angaben stdrken. Man wird zur Unterscheidung der liturgischen Biicher zuerst anf die
Uberschriften der klcineren Abschnitte achten, z.B.: »Of{fertioruni«, »Co{mmunic)«, »Post
com(munio)«, »Secr(eta)s, usw. im Missale, »Ad sextame, »ad noname« im Brevier, Sodann
ist unumginglich die Ermitlung des litwrgischen Ortes, d.h. man muB festlegen, ob das
betreffende Stick in das Temporale cder Sanctorale gehirt, an welchem Tage des Kirchen-
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jahres, zu welcher Feier dic Worte gelesen oder gesungen wurden. Auch itber den Pertkopen
stehen Oberschriften wie »Secundum Iohanneme. Lesungen aus dem Neuen Testament wird
man mit Hitfe von Stephan Beissel, Emstefung dor Perikopen des rimischen Mefibuches, 1907,
oder Theodor Klauser, Das rémische Kapitulare evangeliorum, einordnen. Orationen findet
man im Register eincr Sakramentarausgabe, etwa dem Sucramentariion Fuldense, Fulda 1932,
Oft benutze ich Carl Marbach, Carminag seripturarimn, 1963, als Wegweiser. Immer sollte man
das Missale Romanum oder das Breviarium in Grifindhe haben. Das Studium beider Blicher
scheint mir Voraussetzung fiir die Arbeit und sei besonders dem Nichttheeolegen empfohlen. Je
mehr liturgische Texte der Bearbeiter bestimmt hat, desto besser wird er sie unterscheiden
konnen, Texte, die sich aus kleinen Abschnitten zusammensetzen, sind leichier zu durch-
dringen als umfangreiche Prosatexte, die aus mebieren Biichern und Hingeren Kapiteln be-
stehen. Die Hturgischen Bruchstiicke nehmen im Kreise der Fragmentenarbeit auch deshalb
cinen besonderen Platz cin, weil sic mehr Erkennungsmerkmate aufweisen als andere Frag-
mente. Sie geben sogar fiir das Initienregister des Kataloges etwas her, etwa Initicn von
selteneren Hymnen, mit deren Hilfe man sogar unter Umstiinden Lokalisierungen versuchen
kann an Hand der Nachweisungen in Chevaliers Repertorium Hymnelogicion,

[m Folgenden gebe ich cinen Uberblick tiber dic cinfachsten Erkennungsmerkmale, die mir
im Verlaufe meiner Arbeit immer wieder begegneten und meinen Weg begleiteten, Sie bilden
die Grundlage fiir alles Weitere, das im cinzelnen zu erértern hier nicht der Platz ist. Wieder
erinnere ich daran, daB ich keine Regeln aufsicllen will, ja ich zweifle daran, daB Repein
aufzustellen sind. Im Labyrinth der Bruchstiicke muf sich jeder selber zurechtfinden. Hier
handelt es sich lediglich um dus Suchen nach der allgemeinen Form, die kiinfiiger genaucrer
Beherrschung des Gegenstandes als Grundlage dienen kdnnte, Bewut kleide ich die folgenden
Sitze in die Form des Berichtes aus meiner Werkstaut, handelt es sich doch nur wm cigene
LErfahrungen.

Biicherritel werden dem Beschreibenden duflerst selien begegnen. Eine echte Titelliberschrift
fand ich nur einmal; »Elegantissimum dictamen compositum a magistro Johanne Lemovi-
censi. .. .. de nobili somnio Pharacenis moraliter exposito. ..« In soichem Falle gentigte
das Lexikon fiir Theologie und Kirche zum Weiterkommen.

Hiufiger sind Kolumuentitel. Man findet sic am oberen Rand von schén geschricbenen
Blittern aus Bibelhandschriften und Handschriften aus dem Bereich des Corpus iuris civilis
und des kanonischen Rechts, meist in farbigen Majuskeln. Auf einem Viertelblatt aus feinem
Pergament war noch zu lesen: (13.~14. Jh.) »CONC TvR«, also »Concilium Furonense«. Dafd
es sich um den kliiglichen Rest ciner grofien Canonessammlung handehe, lag auf der Hand.
Die Mihe begann mit der Textsuche: Welches Kenzil von Tours kam hier in Frage? lch
stellte in Hefeles Kouziliengesehichie dic Daten fest und suchte dann in Mansis Conciliorum
collectio o Tange bis ich die im Fragment crhaltenen Sittze gelunden hatte. s war das Konzil
von 1103,

Bald merkte ich, dafd mir Kapireliiberschrifren wenig halfen, es sei denn zur Bestimmung der
Literaturart. Zwar begegnete ich nicht seiten Titeln wic diesem: »omi. b. gg«. Dergieichen
gehdrt aber noch in den Bereich der viclseitigen Liturgik. Man muBl Kapiteliiberschriften
immer im Kontest jesen. Meistens 1Bt sich nur festhalten, zu welchem Wissenschaftsfach die
Uberschrift gehdrt, Als ich fas: »C.ILde cis qui bibuntur super morsionenys, wabite ich nur,
dall es sich um cin medizinisches Werk handelte. Hitte hier nicht ein Vorgénger dea Text
schon bestimmt, so wiire ich vielleicht gar nicht zum Zicle gekommen: Canon des Avicenna.

Bessere Leitsterne waren fiir mich die Eigemramen. Das Auge, das dic Texte zuniichst nur
schnell iiberfliegt, hiingt bald an den Namen fest. Hiufig erscheinen sie in der Bibel, vor allem
im Alten Testament und seingn Kommentaren, also auch in der patristischen Literatur, die ja
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zu einem grofen Teil aus Bibetkommentaren besiehs. Biblische Namen konunen tiberall in
der Literatur des Mittelaliers vor, man muf} sich gewdhnen, auf sie zu achten. Auf einem
schmalen Pergamentstreifen aus dem 11. Jahrhundert mit jeweils nur acht Zeilen Text fand
ich die Uberschrifi: »Omelia XI1. De eo quod spiritualiter debeant intelligi belia que gessic
lesus. . .« Ein Jesus der Kriege fuhrte; das konnte nur Jesus Nave, also Josua sein. Im Index
systematicus der Clavis Purr'mn:.’a.finom.'n fand ich unter dem Stichwort, sosua nur einen
einzigen Hinweis, und zwar auf den Prolegus Rufini in omelias Ovigenis super Tesum Nave,
den Profogus zu einer Origenes-Ubersetzung des Rufinus. Dann flibiten die in der Clavis
genannten Ausgaben (Patrologia gracca 12 und Die griechischen ehristlichen Schriftstelfer 30)
zum vorliegenden Text. Ein weiteres Beispiel: Ein schr schwer lesbares Blatt aus einer kieingn
Handschrift des 12. Jahrhunderts, das ven einem Einbanddeckel abgerissen wurde, enthicll
abgeselzie Verse, in welchen der Name Raguel auffiel. Wer sich nicht erinnert, daf} der junge
Tobias bei Raguel einkehrie (Tobia 7, 11), der findet den Namen und die betreffende Stelle in
jeder Bibetkonkordanz, Hitle es sich hier um einen bleBen Bibeltext gehandelt, so wire das
Zicl schon erreicht gewesen. Es galt aber obendrein noch festzustellen, welcher Dichter den
Tobias behandelt habe. Hier hall der Registerband 248 der Patrologia latina, der auch einen
Index operum alphabeticus enthiilt, Da fand sich denn die Angabe: Taobias librum (])fx -
phrasis metrica) Maith. Vindocinensis mit dem Hinweis auf PL T. 203, Spalte 933. Uber
Mattheus ven Vendome gab dann Manitius, Geschichte der lateinischen Literatur des Mittel-
lrery, Band 3, 8. 7371 nihere Auskunft, Eigennamen helfen auch bei Bestimmungen in der
Legendenliteratur. Hier begegnen, und das ist meist ein Zeichen fiir dltere Viten, oft neben
dem Namen des Heiligen die Worte »dixile, »respondit« oder auch »dicens«, »respondens«,
Auf der ersten $palte der Rectoseite eines grofien, stellenweise bis zur Unlesbarkeit ver-
schmutzten Blattes {die feinen Einschnitte des Heftfadens waren auf der linken Seite) tas ich:
»[icit eis genesius. ..« Beim Nachsehen in dec Bibliotheea Hagiographica Latina mubite ich
feststetlen, daf die Kirche finl Heilige mit dem Mamen Genesius verchrt, Wie konnte ich
erkennen, wm welchen der fiinf es sich bandelte? 1ch klammerte mich zuniichst, um nur elwas
weiter zu kommen, an ein Initium, das auf der Versoseile unter einer stark verwischten roten
Uberschrift noch erkennbar war; »Proprium atque indigenam arlatensis urbis. ..« Ich griff
zum Fatasse und fand den Hinweis auf Migne 61, Sp. 418 unter den Briefen des Paulinus von
Nola. Die Uberscheift hieB: »Passio S.Genesii Arelatensis«. Hatte ich nicht doch Recto- und
Versoseite verwechselt? 15 waren aber Bruchstiicke von zwei Genesius-Viten, die ich vor mir
hatte, Sicher war zuniichsy, dafl aul der Versoseile der Anfang der Vita des Genesius notarius
Arelatensis stand. Sein Festag ist der 25. August, Auvsgehend von der Annahme, dafl ich das
Fragment aus ¢inem zeitlich geordneten Legendar vor mir hatte, suchte ich nach dem ndichst.
licgenden Kalendertag und fand, gleichfails unter dem 25, August, den Geaesiug mimus, der
in Rom den Miirtyrertod erlitt. Nun galt es, unter den neun in der Bibfiorheca Haglographica
Latina angeliibrten Vilen, die richtige herauszufinden. Zum Gliick hatte ich das Explicit von
dem Leben des Romers, Mit Mihe erkannte ich unter der Schmutzschicht, die hier den Text
iiberzog, die Worte: »Quam sententiam cum omni gaudio. . . «. So konnte ich auch diese Vila
identifizicren, Es war die unter der Nummer 3322 der BHL verzeichnete, von der es noch
keine vollstindige und sichere Ausgabe gibt.

Gelegentlich fallen beim Durchiesen auch sedtene Worre aul, das heifit Worte, an denen man
hdngen bleibn, sei es, weil sie von ungewdhalicher, ja nicht verstidngiicher Art zu sein scheinen,
sei es, dal es sich um Vulgarismen oder auch Graezismen oder manirierte Worte handelt. Hier
helfen Worterblicher mit Stellenhinweisen, etwa das Dietionnaire latin-frangais des autewrs chré-
tiens vor Albert Blaise (1954), das mir freitich nar in einigen sehr wenigen Fiillen half. In einem
stark reduzierten Doppetblatt aus dem 11, Jahrhundert las ich: »Pilosi ergo nomine« und,
cimige Zeilen weiter: »Pilosus aulem alter ad aiterum clamate, Das mir unbekannie Wort
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suchte ich bm Glosseriin Do Canges und Band dort ein Zitat aas den Blymoiogiae Bsddors von
Sevillaz oPilosi, qui gracee panitae, fatine incubi apelianture Dies Zitat miv der Frifuterung
sPilonns monstee poile tiariges Ungetiine stand aucly bei Biabse, und dazy noch s spilos
crgo nomine caiusliber peccat] asperitas designature By owar der Stz meines Prigments,
ich hatte Autor, Werk und Stelle: Gregorins Magnos, Vorofio 7,28 und 30 mic s gischi
Selmelligheit gefunden. Ich hounte mie denhen, dalf sich diese Suchmethode, besonders i
Prinbick aul dic patristische Literatue, noch venvollhonumen fiefie.

£ st e Rk, dadd das eben Gesagae e die sprimigivstens Handgriffe beschroibt Woranf o
war cigentlich anhant, war diess Klramachen. daid, wie jeder rediche Avberter, auch der
Bearbeiter von Handsoimfenfagmenien an seiner Arbein wdchat L dicters nicht nu
Forsehungsiateriad, or bercichont sich selbsr, adem o Uiterseheidungsmerhnusde hennen
ferat und durch dieses Reanendernen shas §emgefudl fr die Besonderbenen bestimes
trerurischer Richtangen starkt. Durch formeihatte, inuner wicderhelirende Wendungen
sehie e er sein Ohe iy speachliche genficiten, Wene i seinem Test die Worte -5 gis.

e wiederhobron, <o weild ees datt os secln i alte Geseisesteste Taedelt oMonn cmer das
und das tue, e VerBiseer von Desenden, die Bates end Wonder doer Helizen waie Peslen
ancinanderrethen, serzivhten ofteal Yanatomen un Nasdvoach, Viele der Kershapitel benmines
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dommnnm L eden Spoacvhauf dor Sermones s Odn n Behominwen, ks ot sach o §oade

cutraten, 20 osavens Pies honewe von Ygestimes sen, wabischerndieher von Beda o
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st e booreschen des Zeles fent dor Faodin sossders s dem /H”\‘\\HHT vt Worten, nrchil o
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Bl. 6:

Vitas. GAUGERICH EpisCcort CAMERACENSTS, Teile aus cap. 13, §-7. 8~16, 12-135, geziihlt nach
PL. Liicken durch Oberstreichen mit Galkipleltinktur. Utdncipit vita sancti Gaugerici episcopi et
confessoris. I Idus Augusti. A: lgitur bearissimus Gaugericus. .. .. .et in Ipse vl hilari facie -
- foniis excepit ef elericatus officio. .. ... tenehaniur in carcere, fuberet sug — ~ caput ad celum evigens,
voce. .. ... super pewlos cecd sighuni crr(cis) — — (lene)banier beati pontificis presentio. .. ... celebrantur
Contigit quadam nocte in- Analecta Bollandiana 7, 5. 388, Z. 3-5, 389, Z. 121 5. 300, 7. 19-8. 392, Z. 6;
$.393, Z. 10-8. 394, 2. 17, 8. 395, Z. 1¢-5. 397, Z. 3. ~ MGH Ser. rer. merov. 3, S. 652, Z. 5-5. 653,
Z.3; 8,053, Z. 24-S. 0654, 7. 17; S. 655, 2. 10-S, 6356, Z. 3. S. 656, Z. 22-5. 657, Z. 23, — BHL Nr.
3286.

Bl. 8a:

Hizronyaus, Yita s. Pauli Eremitac. Teile aus cap. 1-2, 40, 7-8. 9-10. Liicken durch Ver-
blassen des ehemaligen Buchritckens, - ASS lan. 1, §. 604-8. 606. - PL 22, 17A-19A, 208-218, 22B-
238, 24C-25C. - BHL Nr. 6556.

BI. 8b;

Vita ssMARIAE ALGYPTIACAE Aus Vitae patrem. Licken durch Verschleifd des ehemaligen
Buchriickens. Teile aus dem Prologus und cap. 13, 47, Setat ¢in: — detrimentum. Proprer quod erga . .
- conversationibus veracirer edicatus nomine Zositney - = Ende des Pralogs und Anfang von Kap 1.
Die Schluliwendung des Protogs iber Maria Acgyptiacs fehlt Dann: — (Purificave)in carnem sobrii
semper. .. ... i monasteriun in quod ifon dews -~ ibi otiasus non proficiebat. Cogitatio, .. . . traditio,
Deminica qua prima iviuniorum - - Qesti)manies solinidine. Sed et si unes ... . Jobens idein propo-
sitem. I desiderie enim — PL 73, 671/72-673/74, 673A, 673C-674B, 675B-675D, 676B-6761. - BIIL
Nr. 5415,

H
I

Le Vidimus aux Pays-Bas septentrionaux

Jo L. VAN DBER GOUW

Lorsque 'insertion de rétroactes dans les registres de nos colléges judiciaires et administratifs®
commence 4 apparaitre gu X[ Ve si¢cle pour se muer, dans le courant du XVe, en praiique
administrative — griice 4 laquelle d'ailteurs nous sont parvenus en copie des miltiers de textes
dont les originaux sont perdus - le vidimus est déja plusieurs fois séculaire,

Le vidimus est un acte {ou charte), par lequel celui qui I'émet déelare avoir v un certain
acte et en reprend le texte dans sa déclaration.® Un tel acte, qui équivaut & une copie authen-
tique - ¢'est & dire, pour le Bas Moyen Age, unc copic scus sigilum authenticum ~ peut avoir
plusicurs buts: remplacer tout simplement un acte déterioré,® reproduire de fagon probante
le texle d'un acte de fagon & pouvolir 'exhiber hors de son endroit de conservation, ou bien
encore, permettre d un faux de faire peau neuve. Le vidimus a un caractére deseriptif, Le
premier & émeltre ce genve de pices £t oflicial épiscopal.* La formule introduisant fe texte
vidimé présente a peine quelques variations: «Universis hee visuris nos officialis curie Traiec-

U Ltinsertion est alors géndratement précédde par une
clavsule comme: als gefezen een missive van NN Juiden-
de als volet ..e; et e clere, secrdtaire ou greffier, ajoute
alors dans fe registre de minwes: ofiat inscrtion. On insére
dralement des actes expedids - au cas des minutes, simple-
ment en plagant les brouiitons entre les feuilles, Pour un
exemple fort précoce dinsertion d'une leitre sortane de
Gimat 1394, voir: ). F. Niermeyer, Honderd Noovd-Neder-
famdsche Gorkomden en Akren wit e joren 1254-1501,
Graningen-Batavia 1939, pag. 77.

Bens exemples dUinsertion d'instrumenta, procuraloria,
litterae ete. dans des actes de procés coclésiastiques, dans:
Chr. 8. Dessing, Bescheiden awngaande de hevvavming der
tuckt iy de abulf van Egniand in de 150 eeww (Werken Rist.
Gen. derde serie no. 55), Utrecht 1930.

4 L.ovan der Gouw, H. Hardenberg, W, I, van
Haboken & G. W. A Panhuysen, Nederfundse Archiof
terminclogie, Zwole 1962, par. 47. Le terme «vidimaren
est, selon A, Giry (Mamel de Diplomatique, Paris 1925,
pag. 20) une construction des juristes du XVle sitcle.

). Sowtendamy, Mvemtaris der charfors on privilegion
herastende op et archicf der gemeente Delft (1246-1549),
Deift 180, pag. 6: 5 mei 1280, Bdition Van Mieris I,

pag. 404, Privilége du comic Floris par lequel le «mudde-
pennings est accordé & ceux de Dellt. 1280, des sonnene
daghes na sente Wouburg (rés abimé, sans sceau). Le
mauvais élal de la charte date de plusicurs sideles, oo gui
expiigue Ia présence d'une bandeietie, pendant au parche-
min, sur laguelle se wouve, dans une eriture de la pre-
midre moitié du XVle sidcle: Een hantvest van dic medde-
peiminek fvidimus off’ te maken (fig. 1), Le vidimus com-
mandé n'a pas éé trouvd; peut-blre w'a-t-il jamais @
derit, ce qui expliquerait alors aussi pourguet on a laissé
T bandelette attachée & Ia charte. Du céidbre faux de 1083
(Van den Bergh, Gorkondenbock var Holland en Zeclam!
1 o, 89), furent concédds des inspeximus en 1317, 1404 ¢l
1407; cf, F. W, N, Hugenhollz, «The charter of 1083 and
he history of diplomatic in the Netherlandsy, Misceflanea
Moedinevalia i memoriam  Jan Frederik  Niermeyer,
Groningen 1967, pag. 203.

* Exemple dinsertion d'un mandement épiscopal dans
une charte dofficialité (20 décembre 1294) dans: 1, F.
Niermeyer, ap. cit., pag. 19. Cf. F. Kelner, «llet officia-
laat in het bisdom Utrechts, Tidschirift voor Geschicdenis
RV {104, pag. 66-74.




