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WSTEP

Termin ,,comes” jako tytut feudaléw $wieckich wystepuje w zrédiach
polskich z XIT—XIV w. Praca niniejsza jest prébg ustalenia znaczenia
tego terminu i wyszukania jego polskiego odpowiednika. Badania oparto
ha lacifiskich Zrédiach dyplomatyeznych i historiograficznych z wszyst-
kich dzielnic Polski do 1400 r. (z wyjatkiem Pomorza Zachodniego, gdzie
tytut ten wystepuje bardzo rzadko) !, 'oraz na najstarszych zabytkach je-
zyka polskiego. :

W lacinie klasycznej comes znaczyl tyle, co towarzysz. W swym pier-
wotnym znaczeniu termin ten jest uzywany niekiedy takie w Zrédiach
polskich omawianego okresu® W pézniejszym Sredniowieczu termin co-
mes wystepuje w Polsce w kilku innych jeszeze znaczeniach:

1) Od drugiej polowy XIV w. pojawiajg sie ,,comites palatini aposto-
lica auctoritate”, a w XV w. takze ,imperiali auctoritate”. Byli to do-
stojnicy mianowani przez papieza lub cesarza sposréd duchownych, ob-
darzeni prawem mianowania notariuszy pubhcznych i legitymowania

dzieci nieslubnych 3.
2) W zrédlach XV i XVI w. comes jest uzywany czasem jako nazwa

urzedu wéjta lub soltysa 4.

3) Poczawszy od korica XV w. niektére polskie rodziny magnackie
otrzymywaly od cesarzy dziedziczny tyiul comes. Odpowiednikiem pol-
skim tego tytutu byt w XV i XVI w. ,grabia”, a péiniej ,hrabia” 5.

Praca niniejsza nie zajmuje sie comesem w znaczeniu 'towarzysz’ ani

1 A. Ruthkowska-Plachcifniska, Comes w Zrédlach polskich wczeéniej-
szego $redmiowiecza i niektdrych innych stowianskich, Spraw. PAU, 1. 51:1950, s. 6835,

2 KP IT nr 140 (1291): Siemowit dobrzyfiski zobowigzal sig¢ przesitrzegaé wol-
nofei pewnej wsi: ,,Deo suffragante et vita comite, seu per nostros successores..”;
KMp II nr 568 (1317): soltysi pewnej wsi otrzymali karczme¢ i miyn, ktérym mieli
zarzadzaé ,per se vel alium magistrum comitem congruum et honestum”. Przy-
puszczam, ze interesujacy nas fragment ostatniego dokumentu powinien brzmieé:
magistrum vel comitem”; miyn miat byé prawdopodobnie kierowany przez maj-

stra 1ab towarzysza (tj. czeladnika). ' i .
8 SES, £ 2, s. 630, hasto ,comes”; S. Mikucki; Mianowanie notariuszy pu-~
blicznych imperiali auctoritate w diecezjach krakowskiej i lwowskiej w XV w.

[w:] Studia historyczne ku czci S. Kutrzeby, t. 1, Krakow 1988, s. 289—328.

1 SBS, t. 9, s. 630.
& Por. przyp. 28 do rozdz. II,



w trzech ostatnio podanych znaczeniach. Comes mianujgey notariuszy, co-
mes 'wojt’ lub 'soltys’ i comes ’‘hrabia’ to instytucje obcego pochodzenia,
godnosci te zaczely wystepowaé w Polsce dopiero wtedy, kiedy tytul
komesa polskiego w dawnym znaczeniu nie byl juz uzywany; nie pozo-
stajg one w bezposrednim zwigzku genetycznym z tym ostatnim®.

Komesami zajmowali sie uczeni przewaznie tylko na marginesie prac
o ustroju spolecznym i politycznym Polski Sredniowiecznej, bardzo nie-
liczne sg prace posSwiecone temu zagadnieniu w catosci. Wielu badaczy
stwierdza, ze termin komes we wczesnym Sredniowieczu by? tytulem wy-
tacznie wyzszych urzednikéw, poglad taki wyrazajg J. S. Bandtkie,
L. Kiithnast, M. Bobrzynski, F. Piekosinski, M. Sczaniecki, H. Z.owmianski
oraz autor hasta ,,comes” w Wielkiej encyklopedii powszechnej?. Uczeni
ci réznig sie jednak w pogladach na znaczenie tego terminu w okresie
rozkwitu Sredniowiecza. F. Piekosifiski i M. Sczaniecki sgdzg, ze tytul
komesa jeszeze w XIII w. okreslal urzednika, S. Russocki i J. Senkowski
dochodzg do wniosku, ze na Mazowszu w XIII w. wyzsi urzednicy, okre-
§lani jako comites, przeciwstawiani sg nizszym urzednikom, wystepujg-
cym z tytulem miles 8,

Czese zwolennikéw tezy o pierwotnie urzedniczym charakterze tytutu
komesa stwierdza jego pdiniejszg deprecjacje. Poglad taki wypowiada
J. 8. Bandtkie, autor pierwszej pracy naukowej o komesie polskim. Jego-
zdaniem komes oznaczat poczatkowo wyzszego urzednika, z biegiem czasu
jednak tytut ten stal sig dziedziczny w rodzinach moznowltadezych ?. De-
precjacje terminu komes stwierdza takze autor hasla ,comes” w Wielkie]
encyklopedii powszechnej. Wedlug niego termin ten byt w XI i XII w.

tytulem wysokiego urzednika, a w XIII w. stal sie powszechnym tytulem
feudalnym 19,

8 W pracy niniejszej zastosowano spolszczong pisowni¢ wyrazu comes, uzywa-
nego w Polsce i w Czechach w dawnym znaczeniu, résinym od wyzej podanych
pdZniejszych znaczen.

"G, 8. Bandtke, Uber die grifliche Wiirde in Schlesien, Breslau 1810, s. 25,
L. Kiihnast, De comitibus Martini Galli; [w:] Nachricht von dem Gymmasium
zu Thorn 1841, 5. 3, 7, 15, M. Bobrzyfiski, Geneza spoleczeristwa polskiego na
podstawie K?’oniki Galle i dyplomatéw XII w., RAU—WHF, t. 14:1881, s. 57—60;
tenze, Dzieje Polski w 2arysie, wyd, 4, t. 1, Warszawa 1927, s. 77 n.; F'. Pieko-
sinski, O powstaniu, spoleczefistwa polskiego w wiekach $§rednich i jego pierwot-
aym ustroju, RAU-WEHF, t. 14:1881, s. 128, 131, tenz e, Ludnodé wiedniacza w Pol-
sce w dobie piastowskiej, Krakéw 1896, s. 66; tenze, Rycerstwo polskie wiekow
$rednich, t. 1, Krakéw 1896, s. 322; M. Sczaniecki, Nadanie ziemi na rzecz
rycerzy w Polsce do kovieca XIII w., Poznan 1938, s, 51; H. L.owmianski, Po-
czqtki Polski, t. 3, Warszawa 1967, s, 468 n.; Wielka encyklopedia powszechna PWN,
1. 9, 1963, s. 587.

] 88. RussockiiJ Senko wski, Uwagi o spoteczno-prawnym zréinicowa-
niw rycerstwa i szlachty mazowieckiej, KH, t. 67:1960,z. 1, s, 13 i 21.
. " G. 8. Bandtkie, op. cjt, s. 3, 9, 25, 38 n., 58 n.; H, Barycz, J. S, Bandi-
kie a Slgsk, Katowice 19386, s. 28,
1 W. Encyklopedia powszechna, , 2, 8. 587,



Niektérzy uczeni sadzs, ze do komeséw we wezesnym $redniowieczu
zaliczano poza wyzszymi urzednikami takze tych spoéréd pozostalych
moznych, ktérzy stanowili otoczenie ksiecia. Poglad taki wypowiadaja;
S. Smolka, S. Kutrzeba, W. Egga, J. Bardach, W. Sawicki, autor hasta
wcomes” w Stowniku taciny Sredniowiecznej, Zdaniem W. Begi, J. Bar-
dacha i W. Sawickiego w okresie rozdrobnienia feudalnego tytutu kome-
sa oprécz wyzszych urzednikéw uzywali takze mozniejsi rycerze nie pia-
stujgcy urzedow.it

Za tytut wyiszych urzednikéw oraz moznowladeéw uwazajg termin
»komes” A. Naruszewicz, O. Balzer, R. Grodecki, Z. Wojciechowski, K. Ma-
leczynski. Zgadza sie z tym pogladem takze A. Gieysztor, ktéry stwierdza
jednak pewng deprecjacje tytulu komesa w XIII w. i na poczatku
XIV w.12 : ‘

Wielu uczonych sgdzi, ze w szczegdlnosci komesami nazywano kaszte-
lanéw; m. in. F. Piekosiiski, S. Smolka, O. Balzer, Z. _ Wojciechowski,
K. Maleczynski, J. Bardach 13,

Wszyscy wspomniani dotad historycy podkreflajg urzedniczy przede
wszystkim charakter tytulu komesa, chociaz wiekszo$¢ sposréd nich uwa-
za ten termin takze za tytul moznowladcéw nie piastujgcych urzedow.
Odmienny poglad wypowiadajag E. Sauer i A. Rutkowska-Plachcifska.
E. Sauer stwierdza, ze wyraz komes w Polsce nie byl okresleniem wyz-
szych urzednikéw ani tytulem wyiszej warstwy szlachty, niektérzy ko-
mesi odgrywali bowiem zupelnie podrzedng rcle. Nie bylo réznic praw-
nych miedzy nizszym a wyzszym rycerstwem, komes byt tytutem kazdego
szlachcica, oznaczal to samo, co miles, baro, dominus. Kiedy osoby nazy-
wane zwykle komesami wchodzity w styczno§¢ z Niemcami, tytut ten nie

byl uzywany 14

1S Smolka, Mieszko Stary ¢ jego wiek, Warszawa 1959, s. 505; S. Kut’rze-
ba, Historiq ustroju Polski, wyd. 3, t. 1, Lwéw 1912, s. 21; W. L g g a, Spoteczenstwo
i patistwo gdarnisko-pomorskie w XII i XIII w.,, Poznah 1956, s. 54, 95, 126; J. Bar-
dach, Historia pofstwa i prawa Polski, \gyd. 3, tégi‘)’ Warszawa_ 1965, s, 113 127,
129; W. i c ki, Comes, SSS, t. 1:1961; SL.S, t. 2, s. 630.
29’1‘2”1: a1\1'Wa1rcuks’zewic,z, Historia marodu polskiego, t. 3, Krakéw .1860, s 5f£;
0. Balzer, O zadrudze slowiafiskie], KH, t 13:1899, s. 218 n; tenz’e, stta'na
ustroju Polski, Lwow 1911, s. 211 n, 8. 395; ten':‘ze, Przeglad palgtynoidw polskzcif
w czasie panowania Piastéw, [w:] Pisma posSmiertne, t. 3, Lwoéw 1937,‘5. 233 n.:
R. Grodecki, Anonim tzw. Gall, Kronika polska, Krakoéw }92;-3, s 70, 104_,
tenze, Ksiega henrykowska, Foznafi-—~Wroclaw 1849, s. 91, Z, Woj <:1e8c].n(;,s WS%{l,
Ustréj polityczny Slaska, [wi] Historia Slaska, t. 1, Krakéw 1.933, 8. 5t0’d"enzaii
Pafistwo polskie w wiekach $rednich, Poznan 1948, s. 73, tex}ze, Zels udidw nk.
organizacjg panstwa polskiego za Piostéw, Lwow 15?24, s. 35 n.; K. IZZI ?. eczy ;? 5 ;,
Kronike Gallo, MPH-NS, t. 2, 8. LXXV n; A. Gieysztor, Feudalizm w Polsce,
588, t. 2, s. 33.

13 Por, przyp. 7, 11, 12.

H B Sauer, Der 4
Stettin 1939, s, 164~-169.

dél- wihrend der Besiedelung Ostpommerns 1250—1350,



Praca A. Rutkowskiej-Plachciniskiej to jedyna monografia o komesie
w nowszej historiografii polskiej, znana tylko ze sprawozdania PAU.
Autorka opiera sie prawie wylacznie na dokumentach, uwaza bowiem Kro-
nike Galla za malo pomocng w poznaniu ustroju spolecznego dawne]
Polski. Wielu komeséw nie piastowalo urzedéw, chociaz czesto tytul ten
nosili takze urzednicy. A. Rutkowska-FPlachcinska dochodzi wiec do wnio-
sku, ze komes znaczyl tyle, co haeres, dziedzic, wlasciciel ziemski; jej zda-~
niem ,historia wyrazu comes prowadzi na $lad raczej dawnej historii
wlasnoéci ziemskiej w Polsce”. Tytulu komesow uzywata tylko wyzsza,
urzednicza warstwa rycerstwa., Warstwa ta byla prawnie otwarta, dostep
do niej zalezny byt od bazy gospodarczej. Nizszg od komeséw warstwe ry-
cerstwa stanowili milesi-wtodycy 3.

Nie Wszystkle poglady A. Rutkowskiej-Plachcifiskiej zostaty przyjete
w nauce, $wiadcza o tym odmienne sady historykéw piszacych o komesie
po ukazaniu si¢ jej pracy. A, Vetulani stwierdza, ze nie zadowala préba
wyjasnienia zagadnienia komeséw przez te autorke; termin komes w Pol-
sce wskazuje jedynie na wysoka godnosé wsrdd urzednikow 6.

Poglady autoréw w sprawie polskiego odpowiednike terminu komes
sg rowniez bardzo kontrowersyjne. Potrzeba wyszukania polskie] nazwy
Sredniowiecznych komeséw wystgpita juz w XVI w., kiedy historycy za-
czeli pisa¢ po polsku. Marcin Bielski (zm. w 1575 r.) uzywal zamiast
terminu komes wyrazu grabia, ktéry byt w XVI w. tytutem niektd-
rych polskich rodzin magnackich ¥7, Wyrazu hrabia zamiast terminu ko-
mes uzywali takze niektérzy uczeni XVIII i XIX w., np. A. Naruszewicz,
J. S. Bandtkie, S. Smolka, W, Ketrzynski 18,

Wiekszos¢ uczonych polskich przy koncu XIX w. i na poczatku XX w.
uznawala za polski odpowiednik komesa wyraz kmieé. Poglad ten
rozpowszechnil sie niewatpliwie pod wplywem nauki czeskiej, w ktdrej
byl on -wezesniej wypowiadany. Niektérzy zwolennicy tej tezy uwazali,
ze wyraz kmie¢ pochodzi od laciiskiego comes, np. T. Wojciechowski,
A. Briickner, Z. Gloger, T. Lehr-Splawinski. Zdaniem A. Briicknera kmie-
ciami byli poczatkowo dostojnicy, pézniej dopiero nazywano tak takze
zamoznych chlopow 19,

WA Rutkowska-Plachcifiska, op. cit., s. 677—686.
® A Vetulani, Przemiany w urzqdzeniach ¢ Zyciu prawnym spoleczefistwa
w lz'az?zczqtkach panstwa polskzego, [w:] Poczgtki panistwa polskiego, t. 2, Pozhan 1962,
s. n

17 Kronika polska Marcina Bielskiego, wyd, K. Turowski, t. 1, Sanok 1856,
s. 317.

A Naruszewiez op. cit, t. 3, s. 53, 54, 15, S. Smolka, Mieszko
Stary,s. 73 W. Ketrzyfiski, MPH, t. 5, s. 671,

¥ T. Wojciechowski, O Piadeie i piascie, RAU-WHF, t. 7:1895, 5. 198 n.;
A, Briickner, O Piascie, RAU-WHF, t. 10:1898, s. 328, 349; ten e, Dzieje kul-
tury polskiej, t. 1, Warszawa 1956, s. 93, 110, 321; tenze, Stownik et'ymologzczny
Jjezylka polskiego, Warszawa 1957, s, 239; Z. Gloger, Encyklopediq staropolska,

8



Inna grupa uczonych uznaje wyraz kmie¢ za prastowianski, uwaza
jednak, ze Ilacinskim odpowiednikiem tego ferminu stal sie podobnie
brzmigcy comes. Takg teze wypowiada O. Balzer; dochodzi on do wnio-
sku, ze wyraz kmieé oznaczal pierwotnie kogo$§ przedniejszego. Poczat-
kowo nazywano wiec kmieciami przedniejsze rycerstwo, przede wszyst-
kim wyizszych urzednikéw, a poéfniej takze osadnikéw na prawie nie-
mieckim, jako zajmujgcych korzysiniejsze stanowisko w pordéwnaniu
z chlopami dawnych wsi polskich. Balzer uzywa w swych pracach okre-
Slen ,,kmieé patacowy” i ,kmieé grodowy” 2%, Tak samo formutuje ewo-
lucje znaczenia wyrazu kmieé Z. Wojciechowski, Podobne jak Balzer
stanowisko w sprawie stosunku terminéw komes i kmie¢ zajmuja takze
jezykoznawcey J. Otrebski i C. Bartula. Wedlug J. Otrebskiego w slowian-
skim wyrazie kmie¢ polgczyly sie dwa poczatkowo réine wyrazy: sto-
wianski kmet 'chlop’ oraz pozyczka Yacifiska comes, stalo sie to przez tzw.
kontaminacje. Pierwotnie kmie¢ oznaczal sluge. Wyrazy kmieé¢ i komes
mialy punkty styczne pod wzgledem znaczeniowym: kmie¢ byt podda-
nym pana, komes poddanym ksiecia. Znaczenie ‘wysoki urzednik’ jest
pbézZniejsze niz znaczenie ‘chiop’ 2L, C. Bartula rowniez uwaza wyraz kmieé
za prastowianski, nie zgadza sie jednak z Otrgbskim co do pierwo?n.ego
znaczenia tego stowa. Kmieciem nazywano poczgtkowo przejdstawmnela
. rodu, nastepnie wyzszego urzednika parfistwowego w Polscc? i Czec]’m’ich,
w zwigzku z czym skojarzono go z lacifiskim comes. Znaczenie ‘chlop’ jest
najpéiniejsze 22, ’

Podobny poglad w tej sprawie wypowiada A. Rz?tlfow.skfa—Plachc'iﬁska_.
Wedlug niej kmiecie byli najdawniejszymi s?covvla'nskum podmlo.tam1
wlasnodci ziemskiej. ,,Na nich nawarstwili si¢ comites ‘wzorowam na
stosunkach niemieckich. Z biegiem czasu na skutek dzwigkowego podo-
biefistwa miedzy slowiafiskim kmieciem, a IZ}CiI:lSkim comesem. poc.ze;’fo
tych wyrazéw uzywaé alternatywnie. Na da si¢ Je.dna'k Wy\tvodzm kmiecia
od comesa”. A. Rutkowska-Plachciniska zastanawia SI.Q takze nad s.t'osu-n-
kiem terminu komes do innych terminow érec%niowxecznych. I?a’cmslum
odpowiednikiem wyrazu pan byl ,dominus”. O ile w stowie kmlec-;:omt?s
tkwilo pojeciowo zwigzanie osoby z wiasnoscig 21e.ms‘kq, o tyle w ermi-

i inus i t wladzy. Z biegiem czasu nastgpito
nie pan-dominus chodzito o elemen zy 5 N it 1adko
Sci§lejsze zwigzanie sie ferminu pan z kasztelanem ®., Nazwy kmie¢ j

t. 3, Warszawa 1958, s. 47, hasto ,,kmieé":; T Lehr-Sptawinski, Jezyk polski,
Wars 7, . 153, : o _ .
Var:oz i)wa ]139 i‘l’ zS er. O zadrudze, s. 218 n.; tenZe, Historia ustroju, s. 211, 395;
‘ H
tenze, Preeglad palatynatow, s. 233 n. . . . .
enﬂf? i ?)efiqe lfjskiy O pochodzeniy wWYrazu kmieé, Slavia Antiqua, t. 1:1948,
. , ]

S. . , I3 . I3 . —
563; 123 Bartula, Polski kmieé, zagadnienie pochodzeniq 1 #naczenia pierwolne
* ’

go, Spraw. PAU, t. 51:1950, s. 686. _ .
T A, Rutk’owska-Plachcinska, op. cit» s. 685 n,



synonimu komesa uzywali takze F. Piekosinski, R. Grodecki, F. Bujak,
S. Zajgczkowski, B. Grekow 24,

W nowszej literaturze uczeni rzadko wypowiadajg sie w sprawie pol-
skiej nazwy komesa i uzywajg terminu lacinskiego. ‘W ostatnich latach
zdobywa sobie uznanie poglad, ze polskim odpowiednikiem komesa byl
Zzupan lub pan. W dawniejszej literaturze polskiej Zupan byl uzy-
wany przede wszystkim za nazwe urzedu naczelnika grodu, na tej pod-
stawie, ze domniemany skrét zupana, ,pan”’, byt od pdzniejszego Srednio-
wiecza synonimem kasztelana. Poglad taki wypowiadajg m. in, M. Bo~
brzyhski i S. Smolka. Natomiast zdaniem O. Balzera zupan byl ogélng
nazwg urzednikéw ksigzecych, A. Brlickner i Z. Wojciechowski przypi~
sujg temu terminowi oba wyzZej wspomniane znaczenia: zZupan (pan)
w Scislejszym znaczeniu oznaczal kasztelana, a w szerszym urzednika
w ogdle. Zaden ze wspomnianych wyzej uczonych nie kojarzy jednak
Zupana i pana z komesem, uwazaja oni prz;ewazme za synonimy komesa
wyrazy hrabia lub kmieé 5,

Dopiero W. Bega dochodzi do wniosku, Ze komesow nazywano po
polsku zupanami, pod wplywem dawnej literatury dodaje jednak: ,lub
kmieciami”. Uzywany na Pomorzu przez moznych wyraz pan jest zda-
niem tego badacza skrécenjem terminu zupan?2. Réwniez wediug Mate]
encyklopedii powszechnej odpowiednikiem polskim komesa byt prawdo-.
podobnie Zupan ®. A. Gieysztor stwierdza, piszac o komesach: ,polska
hazwa nhieznana, zapewne pan” 28, Rownoczesnie z A. Gieysztorem do ta-
kiego samego wniosku doszedt’ J. Bardach, ktérego zdaniem ,polskim
okrefleniem komesa byla poswiadczona przez zrédia XIII w. — forma
pan (od zupan — zpan — pan)”’ 2,

Powyzszy przeglad literatury nie obejmuje oczvasc,le wszystkich wy-
powliedzi dotyczacych omawianego problemu, pozwala jednak na dosta-
teczne zorientowanie sie w réznorodnoci sadéw w sprawie komesa.
Uwagi dotyczace tego zagadnienia mieszezg sie najezeciej w podreczni-
kach, encyklopediach, slownikach i monografiach poswieconych innym
problemom, totez sg one zwykle lakoniczne i przedstawiane bez dowodu.
Mimo to poglady na znaczenie terminu komes, oparte na dobrej znajo-

MF. Piekosinski, Sadownictwo w Polsce wiekow S$rednich, RAU-WHF,
t. 10;1898, 5. 354; R, Grodecki, .Anonim tzw. Gall, s, 104, F. Bujak, Ustrdj
Polski w X1 w., Spraw. PAU, t. 46:1945, s. 68; S. Zajaczkowski, Uwagi nad
terytorialno~- admzmstmcymym ustrojem Polskz XIT w., CPH, {. 7:1955, z. 1, s. 313;
B. Grekov, Polskaja Pravda, [w:] Izbrannyje trudy, t. 1, Moskva 1957, s. 361,

% M. Bobrzyhnski, Dzieje Polski, t. 1, s. 77, 81; S. Smolka, Mieszko
Stary, s. 120; O. Balzer, O zadrudze, s, 209 n.; A, Briickner Dzieje kultury,
t. 1,5 98; tenze, O Piakcie, s. 330, Z. Wojciechowski, Patfistwo polskie,

. 8. 87n.

W, L.¢g a, op. cit., s. 95, 126.

%7 Mata encyklopedic powszechna, Warszawa 1959, s. 432, hasto ,Komes”

B A.Gieysztor, Feudalizm w Polsce, SS8, t. 2, 5. 33, '
# J. Bardach, Historia panistwa, t. 1, s, 127,
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mosci Zrédel, sg w mniejszym lub wiekszym stopniu stuszne. Roznice po-
gladoéw pochodzg najczesciej stad, Ze poszczegélni badacze opierajg sie na
zrédiach z réinych okresow, a wnioski rozciggaja na caly czas wystepowa-
nia terminu komes; albo biorg pod uwage niektére fylko znaczenia tego
terminu i uwazaja je za jedyne. Wielu badaczy dostrzega jednak wielo-
znacznosé i ewolucje terminu komes. Natomiast poglady na polski od-
powiednik komesa sg domystami, zaden z nich nie zosta} udowodniony,
ani nawet uprawdopodobniony.

Dla znalezienia polskiego odpowiednika komesa istotne znaczenie ma
odréznienie tytuléw od innych nazw. Tytulem nazywam okreglenie ma-
jace zaszezytny charakter, ktére moglo by¢ umieszczone bezposrednio -
przy imieniu lub uzyte przy zwracaniu sie do osoby godnej szacunku.
W irédiach Sredniowiecznych jako tytuly ogodlne rycerstwa pol-
skiego lub pewnych jego warstw wystepuja najczeéciej terminy comes,
dominus i miles. Tytulami byly takze nazwy urzedéw, jednak ich zakres
byt znacznie wezszy niz zakres wymienionych poprzednio tytuléw ogdl-
nych rycerstwa. Nie byly natomiast tytulami nazwy ogélne wyzszych
urzednikéw: beneficiarius, honoratus, dignitarius; nie spotykamy bowiem
w Zrédiach tych okreslen w polaczeniu z imieniem (np. beneficiarius N).
Nie byly takze tytulami takie nazwy rycerstwa, jak baro i kmetho. Ter-
miny te wystepuja jako nazwy rycerstwa w dokumentach monarszych
przed polowg XIV w. albo w liczbie mnogiej, albo w polgczeniu z przy-
dawksg noster, np. ,,comes N. noster baro”; nigdy ',,baro N. czy kmetho N.”

W jezyku polskim tytulem ogélnym szlachty by%‘ wyraz pan, w czasa-ch
nowozytnych tytulami niektérych rodzin magnackich byly terminy ksig-
z¢ i hrabia. Nie pelnily natomiast takiej roli odnoszqce': sie _do tych .samych
warstw spoltecznych terminy szlachcic i magnat, nie uzywano :L’Ch' pot
wiem ani w adresach listéw, ani przy zwracaniu sie do przedstawicieli

tych warstw w rozmowie. |
Sposréd tytuléw ogdlnych mozna Wyodrek’mié. t.ytuly .kurtu—
azyjne (grzecznosciowe), ktérych s"cosowame: nie jest ografirlc?one do
§cisle okreslonej grupy oséb. Tytulem kurtuazy]_nym byt od péiniejszego
$redniowiecza wyraz pan,.ktérego uzywano nie tylko wobec szlacht?r,
lecz takze wobec zamozniejszego mieszczanstwa. Ty.‘cul ten I.agczono nie
tylko z imieniem lub nazwiskiem, lecz takze z innymi tytutami, np. ,pan
P jezyku i sg $Scislej zwig
tuty rzadko maja synonimy w tym samym jezyxu Wi
Zanzyzulgbcojqzycmyﬁi };dpowiednikanﬁ' niz inne nazwy ':'[‘ylko ]Le{gen
odpowiednik polski mialty tytuly: rex (krél), dux (kque,)z Zz}rmceqo; { Sig-
ze), subcamerarius (podkomorzy), venator Slowazy), vexil z.fetaf (choqu(ziy),
gladifer (miecznik), agaso (konarski) itd.' W czasach noOwWozy ny]i : }ieby;
nym odpowiednikiem wyrazu dominus Ja'ko tytulu oséb Swiec i:u ny
pan. Do wyjatkéw naleza synonimy tytuléw w tym samym jezyku, np.
gladifer = ensifer, vexillifer = signifer,
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Liczne byly natomiast nazwy ogélne moznych we wczesnym srednio-
wieczu, nie bedace tytulami: nobiles, magnates, optimates, primores, pri-
mates, proceres, meliores, potentes; watpi¢ mozna, czy kazdemu z tych
synoniméw odpowiadal odrebny wyraz polski. W czasach nowozytnych
nazwami ogélnymi wielkich feudaléw byly terminy nie bedace tytulami:
wielmoze, moznowladcy, magnaci, krolewieta. W tlumaczeniu tych nazw
na jezyk obcy istnieje wieksza swoboda wyboru niz przy tlumaczeniu
tytutéw.

Niektére tytuly ogdlne feudaléw byly jednoczesnie okresdleniami
zwierzchnictwa. Funkcje te spelnial najczesciej termin dominus
w polgczeniu z przydawka noster, meus, suus. Pewne nazwy byly uzy-
wane jako okreslenia zaleznosSci, np. vasallus, servitor, minister,
fidelis, wystepuja one w Zrédiach réwniez z przydawkami noster, meus,
suus lub z przydawksg dopelniaczows, stwierdzajacag czyim stuga czy wa-
salem byta dana osoba.

Powyzsza klasyfikacja terminéw pozwoli ustrzec sig popelnianego
przez niektérych badaczy bledu, polegajgcego na szukaniu odpowiednika
tytulu wsréd nazw nie bedgcych tytutami, Jub odpowiednika okreslenia
zwierzchnictwa wsréd terminéw bedgcych okresleniami zaleznodci.

Praca niniejsza jest czeScig rozprawy doktorskiej, ukofczonej w kwiet-
niu 1967 r. Zostala ona opracowana w Katedrze Archiwistyki i Nauk
Pomocniczych Historii Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu pod
kierunkiem Profesora Kazimierza Jasinskiego, ktéremu sktadam serdecz-
ne podziekowanie za opieke nad nig. Pragne réwniez wyrazié wdziecznoss
kierownikowi seminarium doktoranckiego Profesorowi Bronistawowi Wio-
darskiemu, Profesorowi Tadeuszowi Grudzifiskiemu, recenzentom pracy,
Profesorom Juliuszowi Bardachowi, Karolowi Buczkowi, Wojciechowi
Hejnoszowi i Henrykowi Rowmianskiemu, oraz uczestnikom seminarium
doktoranckiego za cenne uwagi i rady. Towarzystwu Naukowemu w To-
runiu dziekuje za wydrukowanie pracy.
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ZNACZENIE TERMINU KOMES

1. COMES W EUROPIE ZACHODNIEJ I SRODKOWEJ

Termin ,,comes” przybyt do Polski z Zachodu po przyjeciu chrzescijan-
stwa. Droga jego prowadzila prawdopodobnie z Rzymu przez pafistwa
Wizygotéw, Burgundéw i Frankéw, Niemcy i Czechy. Omdwienie termi-
nu comes w tych krajach oraz w Chorwacji i na Wegrzech pomoze nam
W zrozumieniu znaczenia tej nazwy w Polsce.

Wysokq godno$é oznaczal termin comes w cesarstwie rzym-
skim. Od poczatku IV w. tytulu tego uzywali wyzsi urzednicy jako to-
warzysze cesarscy. Termin comes byl nazwg ogoélng dostojnikéw oraz
nazwg niektérych urzedéw, np. comes sacrorum largitionum (minister
skarbu) L '

Powstale w V w. na gruzach cesarstwa zachodniorzymskiego kréle-
stwa germanskich Ostrogotéw, Burgundéw i Wizygotéw zachowaly czes-
ciowo dawne instytucje rzymskie, a wéréd nich takze godno$é comesa.
W wymienionych pafstwach przewazala bowiem ludnosé romanska. Na
poczatku VI w. opanowali potudniowg Galie F'rankowie, ktorzy przy-
jeli instytucje comeséw w takiej postaci, w jakiej istniala ona u Wizygo-
tow i Burgundéw. Tytul comesa w panstwie Merowingéw w VI w. ozna-
czal range madawang wyzszym urzednikom dworskim (np. comes palatii,
comes stabuli) oraz naczelnikom okregdéw miejskich w potudniowe;j i Srod-
kowej Galii, zamieszkatej przez ludno$é romansks (comes civitatis).

W pélnocno-wschodnich, germanskich czeSciach panstwa na czele
okregow (Gau) stali urzednicy noszacy germansks nazwe gravio (grafio).
W dokumentach Merowingéw z VII w. rozréznia sie comites i grafiones.
.QOd VIII w. zaczeto nazywaé w lacinskich dyplomatach comesami takze
grafionow, oba terminy staly si¢ wiec synonimami. Od lacifiskiego comes
pochodzi francuski comte, wioski conte, hiszpanski conde, od staro-wyso-
ko-niemieckiego gravio pochodzi posniejszy niemiecki Graf, czeski grabie
i hrabé oraz polski grabia i hrabia. Ten ostatni termin jest polskim
odpowiednikiem zachodnioeuropejskiego comesa w sredniowieczu 1 w cza-
sach nowozyinych.

1 E, Bayer, Worterbuch zur Geschichte, Stutigart 1960, s. 76; Du Cange,
t. 2, s. 422—424; K. Koranyi, Powszechna historia pofistwa ¢ prowa w zarysie,
t. 2, Warszawa 1955, s. 12; W. S awicki, Gallo-frankonski comes civitatis w VI w,

Warszawa 1933, s. 23.
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Hrabia frankonski sprawowal w swoim okregu (comitatus) wiadze sg-
dows, administracyjng i wojskowa. Mianowat i odwolywat go krél. Po-
czgtkowo stanowisko hrabiego mogt otrzymaé kazdy dorosty mezczyzna,
najezesciej jednak pochodzil on z arystokracji. Od 614 r. krél mogt mia-
nowaé hrabiego tylko sposréd wlascicieli ziemskich danego hrabstwa. Wy-
nagrodzenie hrabiego stanowily oplaty sgdowe, czes¢ grzywien oraz do-
chody z ziemi wydzielonej mu z domeny krolewskiej. Od poczgtku IX w.
urzad hrabiego wraz z ziemig i dochodami zaczeto nadawaé jako dozy-
wotnie beneficjum. W ciggu IX w. wytworzyl sie zwyczaj nadawania przez
kréla urzedu hrabiowskiego jednemu z synéw poprzedniego hrabiego 2.

W krolestwie niemieckim, powstalym w 843 r. z rozpadu mo-
narchii frankonskiej, urzedy hrabiéow i innych dostojnikéw staly sie
w X w. dziedzicznymi lennami. Nieliczni sposréd hrabiéw byli bezposred-
nimi lennikami kréla, najczesciej hrabia byl wasalem ksiecia (dux, He-
rz0g). Wiskutek ustalenia sie zasady dziedziczno$ci lenn godnosei hrabiow
coraz bardziej tracity swoj pierwotnie urzedniczy charakter. Upadt dawny
réwnomierny podzial pafistwa na hrabstwa. Spod wiadzy hrabiéw zostaty
wylaczone dobra Kosciola i moznowladcéw obdarzonych immunitetem.
Mimo zakazéw krélewskich hrabstwa byly dzielone migdzy synéw hra-
biéw. Zdarzaly sie tez wypadki uzurpacji godnosci hrabiowskiej przez
moznowiadeow, ‘

Rdzen -graf wchodzit takze w skiad tytutéw innych dostojnikéw oraz
nizszych funkcjonariuszy. Wyzej od hrabiego stal margrabia (marchio,
Markgraf) oraz palatyn (comes palatinus, Pfalzgraf). Margrabiéw, pala-
tynéw i zwyklych hrabiéw obejmowano ogélng nazwg comites. Nizszymi
funkcjonariuszami byli centumgravius i gogravius.

Na szczegélng uwage zastuguje godnosé burgrabiow, ktérzy poczatkowo
{od XI w.) byli prawdopodobnie dowddcami wojskowymi grodow krélew-
skich, szczegdlnie ma zdobytych ziemiach stowianskich nad Srodkowa
tabg. Od XII w. burgrabia zarzgdzal takze dobrami krélewskimi i mial
uprawnienia sgdowe, uzyskal wiec wiadze réwng hrabiowskiej. Obok bur-
grabidw krélewskich wystepujg od XII w. takze burgrabiowie zalezni od
margrabiéw. Burgrabia niemiecki wzmiankowany jest w Zrédiach jako.
prefectus, castellanus i burgravius; termin castellanus wystepuje szcze-
gblnie czgsto w drugiej potowie XII w. Kasztelanéw-burgrabiow spotykamy
w Sredniowieczu takze we Flandrii.

Od konca XII w. hrabiowie wchodzili w sklad warstwy wolnych pa-
néw (freie Herren), do ktérej zaliczano takie moznowtadcéw bez godnosei
urzedniczych. Warstwe wyzszg od wolnych panéw tworzyli od konca

2 E..Bayer, op. cit., s. 76 1 182; J. Gebauer, Slovnik starobeski, t. 1:1903,
s. 481; A. Helvz._gler, vD_eutsahe Verfassungsgeschichte, Leipzig 1905, s. 46 i 64—68;
I:L Kadlec De;nny verejneho prave ve stfedni Evropé, Praha 1923, s, 46—48; K. K o~
ranyil, op. cit, t, 2, 5. 490—50; W. Sawicki, Gallo-frankonski comes, s, 13

is 2;!1532; F. Stawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, . 1, Krakéw 1952,
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XII w. ksigzeta Rzeszy (principes imperii, Reichsfiirsten); swieckimi ksig-
zgtami Rzeszy byli ksigzeta w Scilejszym znaczeniu (duces) oraz réwni im
dostojnicy (m. in. margrabiowie i palatyni). Przed koncem XII w. termin
principes mial znacznie szerszy zakres, byt on uzywany najczesciej jako
0g6lna nazwa moznych.

Wskutek oslabienia wiladzy krolewskiej ksigzeta Rzeszy i niektorzy
hrabiowie, ktérzy otrzymywali badz uzurpowali sobie uprawnienia mo-
narsze (regalia) przeksztaicili sie w XII i XIII w. we wiadcéw terytorial-
nych. Pozostali hrabiowie weszli w sklad szlachty poszezegélnych wladztw
terytorialnych, tworzac jej gorng warstwe. Od XIV w. cesarze nadawali
dziedziczny tytut hrabiowski bez dawnych uprawnien urzedniczych 3,

W Chorwacji termin comes byt od XI w. odpowiednikiem tytutu
zZupana. Zupanami nazywano tu dostojnikéw dworskich oraz zarzadcéw
zup, czyli okregéw grodowych. W dokumencie ksigcia Mutimira z 892 r.
wystepuja m. in.; jupanus palatinus, jupanus camerarius, jupanus armi-
ger, jupanus cavallarius, jupanus pincernarius. W péiniejszym Srednio-
wieczu obok terminu Zupan uzywano takze jego skréconej formy $pan 4

Na Weggrzech comes byt synonimem terminu ispan, pochodzacego -
od stowianskiego zupan. Podobnie jak w Chorwacji, Zzupanami nazywano
wyzszych urzednikéw dworskich oraz zarzgdeéw okregéw grodowych. Na
oznaczenie wegierskiego okregu administracyjnego do dzi§ uzywa sie na~ .
zwy komitat. Najwyzszym urzednikiem S$redniowiecznych Wegier by?
comes palatinus, jego wegierska nazwa nadorispan pochodzi ze stowian-
. skiego ,,nadworny zupan" 3.

Najbardziej podobny do ustroju Polski byl w $redniowieczu ustrdj
spoleczny i polityezny C zech. Szczegolnie uderzajace jest podobienstwo
terminologii prawno-ustrojowej obu krajoéw, zaréwno rodzimej, jak i fa-
ciniskiej, Wiadey Czech nosili tytut kral (rex) lub knéz (dux); knéz prze-
ksztafeit sie pozniej w tytut duchownych, podobnie jak polski ksigdz, na-
tomiast tytutem wladcy stala sie poczgtkowa nazwa syna wiladcy: kniZe
(pol. ksiaze). Urzednikami monarszymi byli: komornik (camerarius), pod-
komo¥i (subcamerarius), stolnik (dapifer), &fnik (pincerna), meénik (ensi-

G. von Below, Der deutsche Staat des Mittel-
alters, 1914, s. 234 n.; J. Ficker, Vom Reichsfﬁrs?enstande, Bd. 1, Innsbrupk 1932
passim; ibid,, Bd. 2, T, 8, Graz 1923, passim; A, G1 eysztor, Kasztelanowie flan-
dryjsey i polsey [w:] Studia historyczne, ksiega jubjleuszowa 2z okazji 70 rchmﬁy
urodzin prof. S. Arnolda, Warszawa 1963, s. 101—107; H. Helbig, per wettmzscﬂe‘
Stindestaat, Minster—Koln 1955, passim; A. Heusler, op. c1?., 8. 1?8—1{3'?_,
K, Kadlec, Déjiny, s. 62—90; KWK or a?gﬁ’ op. cit., t. 2, s. 1161 122; H. Mittelis,
Der Staat des hohen Mittelalters, Weimar , passim, .

4 K.atK asdlec, Déjiny, s. 258 nn.; W. Kowalenko, Chorwacia, sss, t. .1,
s. 520; V. Majuranié, Prinosi za hmga?;skz pravnopoviestni riecnik, Zagz:eb
1908—1922, s. 127, 1429; J. Nalepa, Dwé.r ksigzecy, SS8, t. 1, s. 409; H. F. Schm bc_ﬁ,
Die Burgbezirksverfassung bei den slavischen Volkern in ihrer Be.gleutung furl ie
Geschichte threr Siedlung und ihrer staatlichen Organisation, Jahrbiicher fiir Kultur
und Geschichte der Slaven, Bd. 2, H. 2, Breslau 1926, s. 88 i 125; T. Wasilewski,

Feudali wacit, 8SS, 1. 2, s. 47, _ .
eusa]lsz'z mﬁo ocrﬁgrn, gG’eschichte’ des ungarischen Mittelalters, Bd. 1, Berlin 1940,

8. 208 nn.; XK. K adle ¢, Définy, s. 216—255. .

3 ®, Bayer, op. cit, s. 182;
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fer), lovei (venator), podkoni (agaso), vladat (villicus), sudi ({udex), po-
prawce (iusticiarius, pol. oprawca). Kasztelana nazywano w pédzniejszym
$redniowieczu hradodrZe (pol. grododzierza). Od konca XIII w. na czele
dzielnicy w obu krajach stat starosta (capitaneus). Pokrewne polskim
byly czeskie nazwy warstw spolecznych: kmet, vladyka, velmoZa, pan,
dédic. Parlamentem stanowym Czech byl valny sném (pol. sejm walny).
W obu krajach istnialy niektére kategorie ludnosci stuzebnej o tych sa-
mych nazwach, np. stroze, psary, rudniki, swiniary. Wszystkie wymie-
nione wyzej terminy mialy znaczenia takie same lub bardzo podobne jak
w Polsce. W pozniejszym. $redniowieczu Polacy zapozyczyli za posred-
nictwem Czechéw z jezyka niemieckiego kilka okre§len feudatéw, np.
rycerz, szlachcic, grabia 6. '

Termin comes przyjeli Czesi niewatpliwie z Niemiec po przyjeciu
stamtad chrzeScijanistwa. W Zrédiach termin ten jest niekiedy okresle-
niem ksigzat plemiennych?. Z reguly jednak komesami nazyw%fj.'o wy-
‘bitnych poddanych ksigzecych, z tytulem tym wystepuja oni w_zrédach
czeskich od XI do XIII w. Najwyzszym urzednikiem Czech do 1113 r. byt
comes palatinus. Sam wyraz comes (bez dodatku) byl zdaniem K. Kadleca
i V. Vanécka nazwg urzedu naczelnika okregu grodowego);;%’é’z tytutem
0gblnym wyzszych urzednikéw monarszych i innych moznowtadcéw 8. Po-
glad ten znajduje potwierdzenie w Zrodiach. Kronika Kog;%ésa z poczatku
XII w. wymienia komeséw grodéw 'w Bilinie i Wyszegr Tie; w dokumen-
tach XII w. wystepuja komesi grodowi sedlecki, zate.i,

: i, litomierzycki,
klodzki i bilinski. Wedlug Kosmasa archiprezbiter mlgf podawaé imiona
zabojeow ,,comiti illius civitatis”, do ktérego nalezato o'%s%;dzenie winnych °.
Niekiedy okreg grodowy nazywany jest comitatus 0, O uzywaniu tytulu

¢J. Bardach, Historia praw stowiafiskich, KH, 't. 70:1936, z. 2, s. 278;
V. Brandl, Glossarium illustrans bohemico-moravicae historide fontes, Briinn
1876, s. 58; B. Bretholz, Geschichte Béhmens und Mdhrens bis zum Aussterben
der Premysliden, Miinchen—Leipzig 1912, s. 364; A, Briickner, Dzieje jezyka
polskiego, Warszawa 1960, s. 31, 56; ten z e, Stownik etymologiczny jezyka polskiego,
s. 173, 550; K. Buczek, Ksigzeca ludnoié stuzebna w Polsce wczesnofeudalned,
Wroctaw—Krakéw 1958, s. 100; J. Gebauer, Slovnik starodesky, t. 2, 1916,
s. 63; Z. Gloger, op. cit, t. 1, s. 257; K. Kadlee, D¢gjiny, s. 164—168,
181; Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 1961, s. 26 n.;
S. Kutrzeb a, Starostowie, ich poczatki i rozwéj dp 1504 r. 1903, s. 91; G. Labuda,
Rozprzestrzenianie. sie tytutu kréla wéréd Stowian, [w:] Wieki $rednie, prace ofic-
rowane T. Manteufflowi w 60 rocznicg urodzin, Warszawa 1962, s. 57 n., J. Liip-
pert, Uber den historischen Werth der Bezeichnungen Zupan wund jupa in der
bohmischen Geschichtsschreibung, Mittheiluns n des Vereines fiir Geschichte der
Deutschen in BShmen, Jg. 31:1862, 5. 231; Y08, Ksiqgdz ¢ jego krewniacy, JP,
t. 6:1921, z, 5; V. Prochazka, Ksigigcy m ok stuzebny ¢ narok dominialny, KH,
t. 70:1963, z. 2, 5. 427; R. Rauscher, Ku vz ku popraves g opravcy [w:] Ksiega pa~
migtkowa ku czei W. Abrahama, t. 2, Lwow 1931, 5. 11 n.; ¥, Stawski, op. cit,
t. 1, s. 836, 430; O, N. Trubatev, Istori : slavjanskich terminov rodsive i neko-
torych drevnejfich terminov obféestvenno - “troja, Moskva 1959, s, 178 n., 185 n.

"I L owmianski, Poczqthi Polski . s, 470, ’

8 K. Kadlec, Péymy, 5. 164, 167—" .+ v, Vanédek, Vnittni organisace Cech
a Moravy v dobé pfemyslovske, Véstn.. weske Akademie ved a umeni t. 51:1042,
z.1,s. 23, przyp. 22; G. Labuda, Czeck, 1y SSS, 1.1, s. 289, ’

?Kosmas, s. 85, 98, 111; 3,1 nr,927, 280, 305, 3586.

1 CB I nr 305 (1184): ste comitatu Sacensi”. Bertiniams annales, MGH, t. 1,
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komesa przez innych wyzszych urzednikéw swiadezy Rocznik Wincentego,
ktéry wymienia w 1165 r. ,,comitem Zezemam domine nostre regine sum-
mum camerarium” 11,

Od kofca XII w. tytul komesa byl taczony z nazwami posiadiosei feu-
datéw; w 1180—1182 r. wystepuje ,,Cesc comes de Zelenice”, w 1201 r.
»lacobus comes de Wiscou”, w 1226 r. ., Ulricus comes de Scincencov”,
w 1227 r. ,,Groznata comes de Podebrad” {2, W powyzszych wzmiankach
komes oznacza niewatpliwie wlasciciela ziemskiego. Tytulu tego uzywali
tylko wicksi feudalowie; zrédta odrézniaja komeséw od nizszego rycer-
stwa. W dokumencie z okolo 1219 r. wystepuja jako éwiadkowie obok
wyzszych duchownych ,,precipui quique Boemie comites cum multa cleri-
corum et militum turba” 8, W XII w. komesi posiadali dowodnie duze
dobra, niektérzy z nich nadawali Kosciotowi po kilkanascie osad .,

Nie mozma jednak na podstawie przekazéw z konca XII i z XIII w.
twier 1zi¢, ze takze we wezesnym Sredniowieczu nazwa komeséw obejmo-
wano 1g6t moznych, przeczg temu bowiem zrédla z XI i poczatku XII w.
Sprawy zakresu terminu komes we wezesnym sredniowieczu wystapia
wyraznie’ przy omawianiu Kroniki Galla.

Na oz...2zenie urzedu naczelnika grodu obok terminu kqmes zaczeto
w XII w. uzywaé takze innych okreslen. Rzadko wystepuje w XII w.
nazwa prefke 1a 16, W drugiej polowie XII i w pierwszej potowie XIII w.
najczeSciej n  vano naczelnika grodu castellanus 6, W XIII w. coraz
czeSciej stosow:..10 zlatynizowany niemiecki tytut burggravius ¥, przyswo-
jony pézniej pizez jezyk czeski jako purkrabé. Terminy comes, pre-
fectus, castellanus i burggravius oznaczaly ten sam urzad; te same osoby
wystepujg w Zrédlach raz z jednym, raz z innym tytulem 18, Przyczyng
rezygnacji z terminu komes jako nazwy urzedu nacz.elnik:fl gro‘du ]oyla
prawdopodobnie wieloznacznost tego wyrazu oraz okolicznosé, ze w Niem-
czech stracil on urzedniczy charakter. Terminy prefectus, castellar.lus
i burggravius zostaly zapozyczone zapewne z Misni, g.dfzie u'iyvva-r%o 1ch
wezeSniej na oznaczenie urzedu burgrabiego, i to w tej samej kodejnosc;
chronologicznej. ‘

j i i ; i ini j Bulgarii
S. — ) razywaja komitatami takZe okregl administracyjne w rii,
Por“l.r??vl. 4g4n(d8i'6erc‘a)v, D.yA nlgel ov, Istorija na B-lgarskata d~rZeva i pravo, Sofija

1959, s. 100 n. Padenie zemskago stroja

u - 7, 5. 682, porr A, N. Jasinskij, denie 2
v c”es"sllc\ggHgsfddfir;tée (X——’X?II -‘5!'-’3{), Universitetskaja Izvestija, Kiev 1895, nr 12,

s. 96, przyp. 8. -
12pCB% nr 296, 302; XS1 I nr 85; Lé I1 nr 285.

18
1 g—I.BII:Ia%rul gzé, Feudalizm w Czefhach i na Morawach, SSS, t. 2, s. 19,

135 Kosmas, s 117, 198; CB I nr 26" 210, 278, 355. )
18 CB I nr 204 (1159), nr 227, 229-* ¥ 811, 317; CB II nr 112, 234 itd.

! 259; CB' 4193, 195, 206, 209 itd. '
:8 SIBB III J?111: 1%’;%(3(1%11f$))’5§1:r ,,Boguslat.. - “'mes Sa’censis”; CB I nr 355 (1196): ,Bo-

i Rhi : tellanus de Satec”;

fectus Sacensis”; CB I nr’2s0/'(1177): ,Sdezlaus cas_. : ;

lg:%zl?vx:lrpgeoseinzll)z Scezlau comes Sace 8" CI‘B I nr 278 (11702‘”_’:M1:ét11il](:3 preffo

ctus Pragensis”; CB I nr 280 (1177): ,Mutira ca-’. lanus Pragensm ; C trllf Lo
(1218): ,,Zavissa burgravius Olomucensis”; KP II1 1. 14 (1222): ,Zavissa castella

Olomucensis”,
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Termin komes zanika w Zrédtach czeskich okoto polowy XIII w. Mozno-
wladcy czescy, ktérzy w drugiej polowie XIII w. uzywali tego tytulu,
mieli jednoczesnie hrabstwa na terenie Niemiec !*; comes w tych przypad-
kach jest nazwg instytucji niemieckiej, a nie czeskiej.

Czeski odpowiednik terminu komes nie jest znany. Uczeni uzywajg naj-
czeéciej jako synonimu komesa czeskiego jednego z trzech wyrazow, uzna-
wanych takze za rodzime nazwy komesa polskiego, a mianowicie hrabgé,
kmet 2 i Fupan?!, Niektdrzy badacze przyjmuja dwa odpowiedniki ko-
mesa: Zupan i kmet 22 albo-kmet i hrabé ?3. V. Novotny zgadza sie z teza,
ze kmet pochodzi od komesa, uznaje tez znaczenia terminéw comes i supa-
nus za zblizone, za najlepszy umowny synonim komesa uwaza jednak
wyraz hrabé 24, V., Vandtek natomiast watpi w pochodzenie kmiecia od
komesa, nie zgadza sie tez z tezg, ze naczelnika grodu nazywano kmieciem;
dla ustalenia czeskiej nazwy komesa ‘grodowego proponuje on rozwazyt
terminy pan, Zupan, hospoda¥t i vladyka 25,

2. KOMES w KRONICE GALLA

Pierwsze wiadomosci o komesie w Polsce zawdzigezamy Kronice Galla.
Termin komes wystepuje w niej jako nazwa niektérych wyzszych urze-
dow. Pierwsze miejsce wsrédd dostojnikéw zajmowal comes palatinus,
zwany takze princeps milicie 26, Komesi stali tez na czele okregéw admi~
nistracyjnych. Wieksze jednostki terytorialne, zwane przez Galla pro-
wincjami, dzielity sie na okregi grodowe 27. Namiestnikiem prowincji byl
Magnus, do ktérego zwrécili sie emigranci polscy w Czechach: ,fugitivi
legationem in hec verba comiti mittunt nomine Magno Vrotislaviensi: [...]
tibi Magne, cui nomen ducatus est plus dedecori, quam honori, lacrima-
biliter condolemus” 28, Réwnorzedne stanowisko mial ,,comes nomine
Magnus qui tunc Mazoviam regebat” #%; chodzi tu prawdopodobnie o po-

1 B, Bretholz op.cit,s. 512n,
20 J, Gebauer, op. cit, t. 2, 5. 59; R. Rauscher, op. cit, s. 14 i 16.
2L A, N, Jasinskij, Padenie, s. 96 n,1i 176, :

2 K. Kadlec, Déjiny, s. 164; tenze, O prawie karnym u Zachodnich Stowian
przed X w., [w:} Encyklopedia polska, t. 4, cz, 2, Krakéw 1912, s, 126; V., Brandl,
op. cit.,, s. 95, 392, 407.

2 Z, Kristen, autor komentarza do Kroniki Dalimila (wyd. 1958 r.)
nazywa palatyna Wacka hrabig, a palatyna Kojate dworskim kmieciem, zob.
Dalimil, s. 250, 262, 267. i

#'V, Novotiny, Ceske ddjiny, d. 1, ¢2, Praha 1913, s. 517518,

%y, Vanééek, op. cif, s 23—a4.

% Gall, lib. 2, cap. 1: ,Setheus [.] qui tunc milicie princeps erat”; lib. 2,
cap. 4: ,,Sgtheus palatinus comes”; lib. 2, cap. 30: ,Scarbimirus comes Polonie pa-
latinus”; lib, 2, cap. 33: ,Scarbimirus milicie princeps”; lib. 2, cap. 21: Wiadystaw
Herman ,,patriam sir}e palatino comite rexit”. ‘ '

#7 Por. 'S. Zajaczkowski, op. cit, s. 206 n.; J. Bieniak, Rola Kujaw

w Polsce piastowskiej, Ziemia Kujawska, t. 1:1963, s. 35: 2. ojei i
Ze studibw, s. 63. ’ ' ’ wejciechowski,

B Gall, lib. 2, cap. 4.
2 Gall, lib. 2, cap. 49.
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przedniego komesa wroclawskiego. Komesow prowincjonalnych- dotyczy
wzmianka, ze Wladystaw Herman po usunieciu Sieciecha nie ustamowit
palatyna, lecz ,,cuilibet comiti, cuius provinciam visitabat, curie respon-
sionem et solicitudinem commendabat’ 3.

Termin komes w Kronice Galla jest réwniez nazwa urzedu naczelnika
grodu. Wiladystaw Herman na Pomorzu ,suosque vastaldiones et comites
in locis principalibus et munitionibus ordinavit”; Sieciech ,,in castellis
eciam puerorum |[..] comites vel pristaldos preponebat”; Bolestaw IIT
»Suum comitem in Gnezdensi civitate comstituit” 3!, Naczelnikiem grodu
glogowskiego byt niewatpliwie 6w komes, ktérego syn zostal wydany jako
zakladnik cesarzowi 2.

Komes u Galla jest takze nazwg ogélha, okreslajacg wysoks range pew-
nej kategorii os6b. W ustaleniu zakresu tego pojecia pomoze nam zbadanie
hierarchicznego stosunku grup rycerstwa, okre§lanych terminami comi-
tes, principes, nobiles, milites.

Termin miles ma w Kronice kilka znaczen 38, W zdaniu ,,Mescho
[Mieszko II] miles probus fuit” 3¢ miles oznacza wojownika. Kilka razy
wystepuje u Galla miles jako 'wasal’, a dominus jako ’senior’. Bolestaw
i Zbigniew ofiarowali ojcu swe postuszenstwo ,non ut domini, sed ut mi-
lites vel servi’; Zbigniew otrzymal po swej klesce od brata Mazowsze
»sicut miles, non ut dominus”; cesarz uzy! wobec Krzywoustego okresle-
nia ,,sui militis”; Zbigniew prosit brata o czeé¢ ojcowizny, obiecujge, ze
»sicut miles domino [..] obediret” 35. Najczesciej jednak milites (milites
gregarii) to wojownicy szeregowi, Milesi w tym ostatnim znaczeniu stoja
hierarchicznie nizej niz principes i nobiles. Chrobry na przybycie Ottona III
rozstawil osobno ,acies militum”, a osobno ,principum” *. Krzywousty
rozdat dary ,in episcopis vero suis, in principibus, in capellanis, in mili-
tibus” 97, Kazimierzowi Odnowicielowi uratowal Zycie ,quidam non de
nobilium genere, sed de gregariis militibus” . :

Okreglenia principes i nobiles (a takZe magnates i proceres) to réine
nazwy tej samej warstwy spolecznej, zamozniejsze] od wojownikéw szere-
gowych; czlonkowie tej warstwy okreslani sg w nauce jako mozni %9, Ko-

% Gall, lib. 2, cap. 21.
# Gall, lib. 2, cap. 1, 161 38.

2 Gall, lib. 3, cap. 8. . .

33 Waslpraw]ioe znaé)zenia terminu miles por. J . Dowiat, K'zlka uwag o stow-
nictwie Galla Anonyma w zwiqzku 2 2egednieniem organizacjt sit zbrojnych za Bo-
leslawa Krzywoustego, KH t. 66:1959, z. 1, s. 36 n.

3¢ Gall, lib. 1, cap. 17. .

8% Gall, lib. 2, cap. 16 i 38; lib. 3, cap. 21 25,

3 Gall, lib. 1, cap. 6.

37 Gall, lib. 3, cap. 25.

.38 1, lib. 1, cap. 20. . ) . )
¢ goaxl'.l ’F. B’u jg.k, Usirdj, s. 69, i H, Bowmiafiski Poczqtki Polski,

. 3 i rincipes, nobiles, proceres ete. wystepuja jako nazwy ogélpe
o ey P Y niowiecznych #rédiach innych krajéw, m. in.

moznych feudaléw takie we Wczespoéred § 1
Niemiee, Czech, Chorwacji i Wegier, por. J. Ffmk_e r, op. cit,, t. 1, s, 33 nn,
i K, Kadlec, Déjiny, s 167, 232, 264, Termin principes jako nazwe moznych
spotykamy réwniez w innych %rédiach polskich z XII i poczatku XII w., por.
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mesami nazywa Gall tylko wybitniejszych spodréd moznych. Ksigze Sie-
momyst zwolal zgromadzenie ,comifum aliorumqgue suorum
principum?”, Z cytatu tego wynika, Zze komesi nalezeli do principes,
ale nie wszyscy principes byli komesami. Po komesach wymienieni sg
principes w stwierdzeniu, ze Chrobry ,,duces vero suosque comites ac prin-
cipes acsi fratres vel filios diligebat” 41. O wyzszosci komeséw nad nobiles
Swiadczy wzmianka, ze w czasach Chrobrego ,,non solum comites, verum
eciam guigue nobiles torques aureas [...] baiolabant” 2. W przeciwienstwie
do okreslert moznych termin komes jest tytutem, wystepuje bowiem bez-
poérednio przy imieniu, ‘

Zanim przejdziemy do sprawy zakresu pojecia komes jako tytutw ogél- -
nego, musimy odpowiedzie¢ na pytanie, czy Gall jako cudzoziemiec znal
dostatecznie stosunki polskie i czy przedstawil je zgodnie z prawda. Nie-
ktérzy badacze bowiem kwestionujg przydatnosé Kroniki do badan nad
ustrojem Polski we wezesnym $redniowieczu; za malo pomocng w tej
dziedzinie uznaje jg tez A. Rutkowska-Plachcinska. Wiarogodnoéé Kroniki
Galla w interesujacej nas sprawie sprawdzi¢ mozna przez poréwnanie jej
terminologii z terminologig wspélezesnych Zrodel czeskich i pdzniejszych
zrodel polskich. :

W zrédlach polskich XII—-XIV w. termin komes zachowal te znacze-
nia, ktére spotykamy u Galla. Komes wystepuje nadal jako nazwa urzedu
naczelnika grodu (kasztelana), jako cze§¢ nazwy urzedu wojewody (co-
mes palatinus) i jako tytul ogélny 4. Rowniez wiele innych okredlen uzy-
wanych w Kronice spotykamy w Zrodiach péiniejszych. Nalezg do nich
nazwy urzedow: princeps milicie, cancellarius, villicus, camerarius, pin-
cerna i dapifer 4. Sposréd nazw warstw spolecznych wystepujacych u Gal-
la byty uzywane takze pdzniej terminy principes, nobiles, magnates, mi-
lites, rustici 45,

Gall uzywa jednak takie okreflen, ktérych nie spotykamy w innych
zrédiach polskich. Naleza do nich duces (jako poddani wiadey polskiego),
marchiones, vastaldiones, vicedomini i pristaldi. Wyrazy te wystepuja
w Kronice bardzo rzadko; zaden z nich nie jest tytulem wymienione]
z imienia osoby, role takich tytuléw spelniajg wylgcznie terminy znane
z innych Zrédel: comes, comes palatinus, princeps milicie, pincerna, da-
pifer. ‘ - gl .

Duces wystepuja tylko w otoczeniu Chrobrego, ktéry byt krélem, oraz

KW I nr 25 (1180); CMs nr 123 (1187); MPH, t. 2, s, 394. W sprawie znaczenia ter-
minu principes w Zrédiach polskich por, J. Bienial, Panstwo Mieclawa, War-
szawa 1963, s. 75 n.; A, Gieysztor, Nad statutem leczyckim 1180 r. [w:] Ksiega
pamigtkowa 150-lecic AGAD, Warszawa 1958, s. 193 n.; R. Grodecki Poczgtki
immunitety w Polsce, Liwéw 1930, s. 25. ’

40 Gall, lib. 1, cap. 4 (podkr. moje — AB).

4 Gall, lib. 1, cap. 13,

2 Gall, lib, 1, cap. 12.

’ﬁ léor.llfodi%zdz. 3,416.

: all, lib. 1, epist.,, cap. 15, 20; lib. 2, cap. 1 i 14: lib. i

% Gall, lib. 1, cap, ot 15" ’ €30 1114 dIb. 5, cap. 4 & 23,
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~wér6d rycerstwa wiladey ruskiego, nazwanego ,,rex Ruthenorum” 46, nie
spotykamy ich za panowania tych wiladcéw polskich, ktorzy sami mosili
tylko tytut dux. Gall piszac o duces mial prawdopodobnie na mysli ko-
mesow prowincjonalnych, za takim tlumaczeniem przemawia okreglenie
godnosci komesa wroclawskiego jako ducatus 7. Marchiones uwaza stusznie
R. Grodecki za kasztelanéw grodéw pogranicznych 5, _

Ze wzmianki o ,vilicis et vicedominis” wynika, ze byli to urzednicy
gospodarczy. Poniewaz villicus w Polsce, a vicedominus na Zachodzie pel-
nili podobne funkcje, przypuszczaé mozna, ze oba terminy oznaczajg ten
sam urzgd whodarza 4. ,,Vastaldiones et comites” mianowal Wiadystaw
Herman w zdobytych grodach pomorskich %. Vastaldio (gastaldio) byt we
. wezesnym Sredniowieczu naczelnikiem okregu w Lombardii 51, Najpraw-
dopodobniej terminy vastaldiones i comites oznaczajg u Galla ten sam
urzgd naczelnika okregu grodowego. Kazdy z cytowanych wyzej zwrotéw
sktada sie z dwdch, przypuszczalnie réwnoznacznych okreslen, z ktérych
jedno stosowano takze w innych Zrédlach polskich (comes, villicus), a dru-
gie bylo tym Zrédiom, nie znane (vastaldio, vicedominus). Hipoteze o zna-
czeniu terminu vastaldio popiera wzmianka, ze Chrobrego na granicach
»Civitates” zZegnali ,,vastandiones et villici”%2. Chodzi tu niewatpliwie
o komeséw grodowych i wlodarzy, do ktérych nalezalo goszczenie mo-
narchy w czasie podrézy po kraju.

Terminy duces, vastaldiones, marchiones i vicedomini sg wigc synoni-
mami okreslen typowych dla Zrodet polskich., Gall chciat zapewmne przy-
réwnaé urzedy polskie do instytucji swojej ojezyzny.

Termin pristaldus byl zlatynizowang formg slowianskiej nazwy przy-
staw, uzywanej w Chorwacji, na Rusi i Rugii na oznaczenie niZszych
- urzednikéw. W tym samym znaczeniu pristaldus byt znany na Wegrzech %,
Prawdopodobnie wyraz przystaw byt uzywany takze w Polsce 5. U Galla
pristaldus ma przypuszczalnie podobne znaczenie jak w krajach sasied-
nich. Komes wroclawski Magnus nie émial rozkazywaé ,pristaldis Ze-
thei” 85, tj. urzednikom podwiladnym wobec Magnusa, ale wyznaczonym

18 Gall, lib. 1, cap. 10,13 i 16. . ) .
47 Gall, lib. 2, cap. 4, por. S. Smolka, Uwagi o pierwotnym ustroju spo-

tecznym Polski Piastowskiej, RAU—WHF, t. 14:1881, 8. 347, . . .

B8 R, Grodecki, Anonim tzw. Gall, s. 156, Jako marchiones wystepuja takze
we wezesnodredniowiecznych dokumentach wegierskich supani komitatéw pogranicz-
nych, zwani w innych Zrédtach ,comites confiniorum”; por. B. Homan, op. cit,

t. 1, s, 211.
9 Gall, lib. 1, cap. 115_.
56 Gall, lib,, 2, cap. 1.
: 51 R, Grod’ecki, Anonim izw. Gall, s, 9; Du Cange, t. 4 s. 40, haslo
n8astaldus”.

52 Gall, lib. 1, cap. 12. '
8K, Kadle é, 8 sqdownictwie i przewodzie sgdowym u Stowian do X w. [wi]

Encyklopedia polska, t. 4, cz.2 Krakdéw 1912, s. 136; K. Buczek, Przemiany
ustrojowe na Pomorzu Zachodnim w XII ¢ XIIT w., KH, t. 72:1965, z, 2, s. 355.

81 W #rédiach polskich wyraz przystaw wystepuje jako nazwa danin, por. K’VY, 11
nr 649 (1290): ,proventus et soluciones eas que vulgariter przistaw nuncupantur”.

8 Gall, lib. 2, cap. 4.
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przez Sieciecha. W grodach mlodych ksigzgt Sieciech ustanowit ,comites
et pristaldos” 56, Zwrot ten moze oznaczaé, ze komesi grodowi byli urzed-
nikami podwladnymi wobec ksigzat albo Ze obok komeséw wyznaczyl
Sieciech takze nizszych urzednikéw.

Komes u Galla ma te same znaczenia, co we wezesnosredniowiecznych
srédiach czeskich. W obu krajach komes byt nazwg urzedu naczelnika
grodu i wchodzit w sklad nazwy urzedu palatyna, w obu krajach byt tez
tytutem ogélnym. Zaréwno Gall, jak i Zrédia czeskie nazywajg komesami
tylko niektérych sposréd nobiles. Dokument Ottona, ksiecia morawskiego,
z 1078 r. zostal wydany ,,sub principum et episcoporum atque abbatum
omniumque comitum ceterorumve nobilium testimonio”.
Identyczny zwrot spotykamy w dokumencie ksjecia Oldrzycha z 1104 r.57.

Terminy uzywane przez Galla, ktére spotykamy w pédiniejszych Zrod-
tach polskich, wystepujg takze w Zrédiach czeskich: natomiast terminéw
Galla nie znanych innym Zrédiom polskim nie znajdujemy réwniez
w zrédlach czeskich. Podobiefistwo lacinskiej terminologii ustrojowej
w obu panstwach zachodnioslowiatiskich nasuwa przypuszczenie, ze przy-
szta ona do Polski z Zachodu za poérednictwem Czech. Gall nie byt Cze-
chem, przeniesienie przez niego do Polski terminologii uzywanej w Cze-
chach jest wiec malo prawdopodobne. Wobec tego recepcja tej terminologii
w Polsce musiala nastapi¢ juz przed Gallem. Za przypuszczeniem tym
przemawia przyjecie chrzescijanstwa z Czech. Przykladem wezesnej re-
cepcji terminologii tacinskiej w Polsce moze byé¢ napis ,,Princes Polonie”
na monecie z czaséw Chrobrego %,

Glownym Zrédlem wiadomosci Galla byly informacje duchownych
polskich, szczegdlnie za§ kanclerza Michala 5. Rozmawiali oni z Gallew
jako cudzoziemcem najprawdopodobniej po tacinie, uzywajge ustalonej
juz poprzednio terminologii. Zapewne dzieki swym informatorom uzy?
kronikarz okreflen typowych dla zrddel polskich, w tym takze terminu
komes. Wiadomosci Galla o komesie polskim zastuguja wiec na wiare.

Zgodnosé znaczenn ferminu komes we wezesnosredniowiecznych zrod-
lach czeskich i polskich oraz podobienstwo ustroju obu pahstw pozwala
na wykorzystanie przy badaniu zakresu pojecia komes w Polsce wezesno-
piastowskiej takze Zrédet czeskich. Ze Zrédel obu krajow wynika, ze we
wezesnym $redniowieczu tylko niektérzy mozni byli komesami %, Z Kro-
‘ niki Kosmasa dowiadujemy sie, ze wszyscy komesi naiezeli do rady ksig-
zecej: ,,Duringus invenit ducem in Pragensi palatio cum omnibus residen-
fem comitibus in concilio”; ,,Quod itique factum est omnium consilio
comitum”; ,,consentientibus omnibus comitibus Boemie” 61, Takze inne

5% Gall, lib. 2, cap. 16.
5 CB I nr 79; MGH—SS, t. 2, s. 258 (podlr. moje — AB).

8P, Piekosifiski, Moneta polska w dobi iast kiej —
£, 10:1898, s. 403. ’ P obte plastowsites, RAU—WHE,

% Gall, lib, 1, epist.
60 Por, przyp. 40—42 1 57,
“Kosmas, s, 30,291 170,
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mformacje: Kmasa o komesach dotyczy ich udziatu w rzadzeniu pan-
thim. Mieli oni wplyw na wybér ksiazat i biskupéw, petnili funkcje

3 omatyczne, towarzyszyli ksigciu na wyprawach wojennych 2, Kosmas
sfcvxrlerd'za wyraznie, ze ksigze mianowat komeséw: ,multi autem ex comi-
tibus, quos ipse Boriwoy de proselitis fecerat comites, comituntur
eum et secum in Poloniam proficiscuntur” 6,

Komesami we wezesnym $redniowieczu nazywano wiec prawdopo-
dobnie tylko dostojnikéw ksigzecych. Za publicznoprawnym charakterem
tytulu komes przemawia okolicznodé, ze Gall moéwige o zwierzchnictwie
moznych nad ludnodcig zalezng, uzywa okrelenia domini, a nie comites:
»nam in dominos servi, contra nobiles liberati, se ipsos in dominium
extulerunt’ ¢, V ' 4

Teza o publicznoprawnym charakterze tytulu komesa jest zgodna
Z przewazajgcym w nowsze] nauce pogladem o niewielkich rozmiarach
majatkéw moznych we wezesnym $redniowieczu %, Przyczyng wyrdinie-
nia komeséw sposréd moznych nie mogly byé¢ wiec réznice wylgeznie ma-
iatkowe. Ogromna wiekszosé ludnosci chiopskiej byla zaleina bezposrednio
od ksiecia, wyzysk tej ludnosci przez moinych odbywat sie zdaniemn
H. Lowmianskiego i J. Bardacha w sposéb kolektywny za posrednictwem
aparatu pafstwowego 66, Z takiej formy eksploatacji korzystali zas glow-
nie ci mozni, ktérzy zajmowali wysokie stanowiska panstwowe. ‘

Ksigze mogt nadawaé wysokie godnosci osobom niskiego pochodzenia.
Palatyn czeski Wacek urodzit sie w chiopskim miynie (,,sub mola rustica-
na”) %7, Kazimierzowi Odnowicielowi uratowal Zycie pewien ,miles gre-
garius”, za co ksigze ,,civitatem ei contulit et eum dignitate inter nobiliores
extulit”, Prawdopodobnie éw miles zostal komesem grodowym %. Przez
sprawowanie wyzszych urzedéw osoby nizszego pochodzenia wchodzity
wige w sklad warstwy moinych. Sieciech ,ignobiles vero nobilibus pre-

2 Kosmas, s. 114, 118, 123, 148, 153, 157, 177.
¥ Kosmas, s. 185,

“ Gall, lib. 1, cap. 19. . .

6 Por. S. Arnold, Moirowtadziwo polskie w XI ¢ XII w, ¢ jego podstawy
gospodarczo-spoteczne, 1925, s. 11 n; J. Bardaceh, Historia panstwa, t. 1, s. 101
tenze, recenzja pracy H. Lowmiafskiego, KH, t. 60:1953, s. 199; K. Buczek,
Ksigzeca ludnodé, s. 89; A. Gieysztor, Ukszlattowanie sie pafistwa pols]czeqo,_
[w:] Historiq Polski PAN, t. 1, s. 144; W. Korta, Rozwoj te'ryto?’zalny wielkiej
wiasnodei feudalnej w Polsce do polowy XIII w., Slgski .Kwartalmk‘ Historyczny
Sobétka, t. 16:1951, z. 4, s. 533—565; K. Lowmianski, Poczatli Polski, 1. 3,
s. 490. Niewielkie posiadlofci w okresie lsztaltowania sig panstwa mieli ‘gakge
mozni litewscy, z reguly mieScily sig one w granicach 1 wsi; por. H. bowmiaf-
ski, Studia ned poczgtkami spoteczenistwo i pafistwa litewskiego, Wilno 1931,
S. 268 n. . s .

'y, Bardach, Historia pafstwa, t. 1, s 69 i 115; H. Bowmianski,
Podstawy gospodarcze i spolecane powstanic panstwa pols]czego i jego rozwoju do
poczqiky XII w., KH, 1. 67:1960, z. 4; tenze ’Zagadmema_ gospodarcze wcezesno-
feudalnego pavistwe polskiego, [w:] Poczgtki panstwa polskiego, t. 2, Poznaii 1962,
s, 32 n,

87 Kosmas, S.63. . . , ,
% Gall, lib. 1, cap. 20; por. T, Grudzifnski, W sprawie nowego wydania

Kroniki Gallg, KH, 1, 61:1954, z. 2, s. 221 n,
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ponebat”, mianowal on komeséw ,aut sui generis aut inferioris” #. Z re-
guly jednak komesi pochodzili z moznych rodéw. Jak trafnie stwierdza
H. Bowmianski, pycha i potega komeséw czeskich wskazuje, ze mieli oni
oparcie we wilasnych posiadiosciach ziemskich -— stad pewna niezaleznosé
od ksiecia 79,

Do grona komes6éw zaliczano zapewne obok palatyna takze innych
wyzszych urzednikéw dworskich. O ich wysokiej pozycji $wiadezy fakt,
ze godnosci dworskie w Czechach otrzymywali nawet czionkowie rodzin
panujgeych 1, Gall opowiada, ze przy boku Krzywoustego walczy! ,dapi-
fer Woyslavus”, nieco dalej za$, ze opieke nad tymze ksieciem sprawowat
»comes Woyslavus” 72, Wzmianki te sg chronologicznie bliskie, dotyczg lat
1097—1098, prawdopodobnie wigc chodzi tu o t¢ samg osobe. Urzednikami
byli takze trzej inni wymienieni imiennie przez Galla komesi, tj. palatyni
Sieciech i Skarbimir oraz komes prowincjonainy Magnus. Nie znamy tylko
urzedu komesa Zelistawa 7. Zrédia polskie i czeskie nie dajg jednak wy-
raznej odpowiedzi na pytanie, czy komesami nazywano we wezesnym
$redniowieczu wylgcznie osoby piastujgce aktualnie wyzsze urzedy, czy
takze innych moznych z otoczenia ksigcia.

3. KOMES JAKO NAZWA URZEDU KASZTELANA

W zrédiach XII w. poza Kronikg Galla spotykamy kilku naczelnikéw
grodu lub prowincji z nazwg komesa. W 1124 r. na przewodnika Ottona
z Bambergu wyznaczono ,Paulum comitem Zutochanum” (tj. santockie-
g0) ™. W ksiedze zmarlych klasztoru lubinskiego wzmiankowane jest imie
»Petri comitis Vratislaviensis”. Chodzi tu prawdopodobnie o Piotra Wto-
stowica 7. W dokumencie patriarchy jerozolimskiego Monacha z 1198 r.
wymieniony jest jako jeden z ofiarodawcéw na rzecz klasztoru bozogrob-
cow w Miechewie ,,comes Iacobus Sumdemerensis’. Komes Jakub byt
prawdopodobnie namiestnikiem prowincji sandomierskiej; w dokumencie
z 1198 r. jest tez wzmianka o wsi ,,in Sumdemerensi provintia” 76, W XII w.
urzad komeséw prowincjonalnych przeksztalcil sie w urzad wojewodéw
dzielnicowych 77, | C :

Od koiica XII w. komes grodowy otrzymuje nowg nazwe castellanus.
Nie zna tego terminu Gall ani Kosmas, w ich kronikach castellani to gro-

% Gall, lib. 2, cap. 4 i18.

M. Lowmianskli, Podstawy gospadarcze formowania sie panistw stowian-
skich, Warszawa 1953, s. 100, ‘ ‘

7" Kosmas, s 1086,1170.

2 Gall, lib, 2, cap. 14, 18.

7 Gall, lib, 2, cap. 25.

" Monachi Prieflingensis vita Ottonis eppiscopi Babenbergensis, MPH, t. 2, s, 130.

% MPH, t, 5, 5. 620.

®EW Inrd4;por. S. Zajgczkowski, op. cit., s. 812
77 Ibid,, s. 313,

26



dzianie, mieszkaricy grodu 78, Wyraz castellania wystgpuje po raz pierwszy
w Polsce w 1191 r.” Pierwsi kasztelanowie wspomniani sa w zrédiach
z konca XII i poczatku XIII w.: w 1194 r. ,,Hilic castellanus obiit” 8, okoto
1196 r. ,Petrus Magnus palatinus Cuiavie et castellanus Crusvicie” S,
w 1202 r. ,,comes Stephanus castellanus meus de Sagan” #2. Wezesniej niz
w Polsce spotykamy kasztelanéw w Czechach (od 1159 1.8%) i na Pomorzu
Zachodnim (réwniez od 1159 r.)%. Trudno zgodzié sie z hipoteza, ze nazwa
kasztelana powstala przez dodanie do rzeczownika comes przymiotnika
castellanus 8, poniewaz ani w Polsce, ani w Czechach, ani na Pomorzu
Zachodnim nie spotykamy prawie wecale tytulu comes castellanus, lecz
tylko castellanus albo comes N. castellanus; comes nie jest tu czeScig nazwy
urzedu, lecz tytulem osobistym. Jedynym znanym mi wyjstkiem od tej
reguly jest dokument z 1272 r.: ,,Conare [...] erant obnoxii comiti castellano
Cracoviensi” %, Przypuszczalnie stowianiskiego naczelnika grodu nazwano
castellanus na wzér niemieckiego kasztelana-burgrabiego z marchii
wschodnich. Pomorze Zachodnie moglo sie w tym wzgledzie wzorowaé na
marchii brandenburskiej, do FPolski mogl ten termin przywedrowat albo
bezposrednio z Niemiece, albo tez za posrednictwem Czech lub Pomorza
Zachodniego. W kilku wypadkach w XIII w. polscy kasztelanowie nazwani
sg tez burgrabiami %7, Przyczyng wprowadzenia tytutu kasztelana zamiast
komesa byla prawdopodobnie wieloznacznosé tego ostatniego terminu .
Az do polowy XIV w. jednak termin komes bez dodatku castellanus
pozostal w Scistym znaczeniu tytulem zarzadey grodu, chociaz wystepowat
znacznie rzadziej niz castellanus . Oto przyklady z dokumentéw:

1) Kazimierza ksiecia opolskiego z 1222 r.: ,,Andrea comite de Miculic”, (w1228 r,

»Andreas castellanus de Miculow").% ‘ o
2) Ksieinej Grzymistawy z 1228 r.. ,,... Predslaus comes de Cechow [..], Mstiwy

comes de Vislicia” (w 1228 r, ,,Mistwy castellanus de Vislicia’).%

" Gall, lib. 3, cap. 3; MG, t. 9, s. 67. .
? KMpInr2 por. Z. Wojciechowski,
80 MPH, t. 3, s. 7 (Rocznik wielkopolski).

81 MPH, t. 5, s. 582.

82 KS11 nr 91,

88 Por. przyp. 16. . )
8 Klr elx.inzggn I nr 48 (1159): ,Ostrobodo scilicet, casti

ibid. nr 74 (1168--1178); ibid., nr 66 (1175); ibid,, nr 67 (1176);
8 Z, Wojciechowski, Paﬁstwo polskie, s. 73.

80 I 69. s M. -

87 EIS{IKIIIngr 266: (1222): ,,Conradus burcravius de Crosten”; PU nr 195 (cl;zriigz
»Vitico burgravius Swecensis”; KP II nr 102 (1273): ,,Zwentyslavo burgravio
zensi”.

88 Z j eCh y - . . . .

59 l’ID‘?r' ivbz:\zlei 1(<CZ 'asgdomz'erskie we wezesniejsaym ér.edmowzeczz}, 1[w']t§;ﬁgf§
sandomferskie, Wa’rszawa 1967, s. 102103, Przyp. 224, Wyrazakpoglad,. az}c{aotzrllizz elanom
Dolsiim | caeskin odméwio?o pfaﬁva % uzyx;g;azlcﬁﬁlguprggli?cjg Kasztelanowie
urzedu, termin ten byt w Po_ sce tylko nazw_a Lo e sfanowego, owie
polscy w XIII w. bowiem uZywaja tytuiu komesa jako ol e Sontn
funkeyjnego. dki odmienne za$ sa rzad}«ne i pophoaza_z CZ a,
111113?1;@?.1)%39. v;yli:oglqdem tym nie mozna sig zgodzié, poniewaZz komes wystepuje
jako nazwa urzedu kasztelana nie tylko w okresach rozprzezenia.

%0 K81 III nr 269; KP III nr 11. ,

9 KMp II nr 395; KMp I nr 11,

Ze studidw, s. 28,

lano predicti castri”;
ibid., nr 70 (1176) itd.
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3) Ksigznej Grzymistawy z 1229 r.: ,Vircisirus comes de Sarnow, Przeczlaus
comes de Cechow, Dobes comes de Zawychost, Mirozlaus comes de Malogost” .92

4) Z 1239 r.. ,comiti Clementi Cracoviensi” (w 1238 r. »,Clemens castellanus
Cracoviensis’).% .

5) Bolestawa Poboznego z 1264 r.: ,comes Iohannes Kalisiensis” (w 1262 .
,Johannes Calisiensis casteilanus”).% '

6) Bolestawa Wstydliwego z 1268 r.. ,comes Ianusius de Lublin”.%

7) Bolestawa Wstydliwego z 1278 r.: ,,ab his eciam pertinenciis omnibus que-
. cumque comiti Cracovie pertinebant [..] pro iudiciis et omnibus utilitatibus, que
nobis et castellano Cracoviensi ex antiquo pertinebant”.%

8) Przemysta II z 1287 r.: ,comite Cechoslac Calisiensi”, (w 1286 r. ,,Cechosla-
vus castellanus de Kalis”).%? o

9) Przemysta II z 1296 r.: ,,comite Dyrsicraio de Usczye”.%

10) Woka, starosty krakowskiego, z 1300 r.: ,comite Zegota Cracoviensi, Octa
palatino Sandomiriensi, Prandota comite Sandomiriensi”.

11) Jako Swiadkowie w procesie polsko-krzyzackim w Warszawie w 1339 .
wystapili m.in., ,,dominus Taroslaus castellanus seu comes Poznaniensis,
miles”, ,;,dominus Borek de Grodiscz castellanus seu comes de Miedzirzec,
miles”, ,,dominus Petrus comes seu castellanus de Radzim, miles”, ,do-
minus Bogussa castellanus seu comes Wladislaviensis, miles”.100

12) W 1360 r. zjawil sie w kurii papieskiej w Awinionie ,Iohannes comes Cra-~
coviensis et ambassiator regis Polonie”. Byl to kasztelan krakowski Jasko Jura.lo

Termin komes byt wiec uzywany jako nazwa urzedu kasztelana do-

wodnie przez okolo 300 lat: od konca XI do drugiej potowy XIV w. stwier-
dzi¢ mozna wyrazng cigglo$¢ w stosowaniu tego miana.

4. KOMES JAKO OGOLNA NAZWA URZEDNIKOW

Zdaniem wielu badaczy komes byl przede wszystkim nazwg ogélng
urzednikéw monarszych. Na poparcie tej tezy nie mozna jednak przyto-
czy¢ zadnej wzmianki Zrédlowej, ktorej wymowa bytaby zupehie jedno-
znaczna. Z tytulem komesa wystepuja wprawdzie czesto urzednicy, ale
spotykamy tez komeséw nie piastujgcych urzedéw. Na tej podstawie
A. Rutkowska-Plachcifiska dochodzi do wniosku, Ze urzednik byl nazy-
wany komesem nie ze wzgledu na swéj urzad, lecz dzieki przynaleznosci
do wyzszej warstwy rycerstwa. Z pogladem tym nalezatoby sie zgodzié,
gdyby komes byt terminem jednoznacznym. Wieloznacznosé tego terminu
nie ulega jednak zadnej watpliwosci. Uzywanie tego samego okreslenia

2 KMp Inr 12,

9% KW I ar 223; KMog, nr 15,

% KW I nr 605 i 395.

% KMp I nr 77.

86 XMp II nr 485.

% KW I nr 577 i 567.

98 KW IT nr 744,

9 KMp II nr 538,

100 Iites, t. 1, s. 329, 336, 337, 400 (podkr, moje — AB),

1 MPV, t. 3, 5. 377 i 378; por. Z, Kaczmarczyk,

szawa 1948, 5. 177, Kazimierz Wielki, War-
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jako nazwy ogélnej wyzszych urzednikéw i jako tytulu moznowladcéw
jest dos¢ typowe dla epoki feudalizmu; niektére z tych okredlen przetrwa-
ty do dzis 102,

Nazwg o0gblng urzednikéw jest prawdopodobnie termin komes w doku-
mencie komesa Eustachego z 1260 r. Eustachy wraz z bratem nadali kla-
sztorowi w Dobrymtugu wie$ Ziemsko, ktéra squondam iure hereditario
ad progenitores nostros pertinebat, ac iterato, presidente iudicio [...] duce
Primizlone, coram comitibus terre propter damna et iniurias
nobis a comite Stephano de Wirbena illatas, f.] per sentenciam
comitum requisimus et in possessionem introducti fuimus”. Nadanie
Eustachego zatwierdzit Bolestaw Poboiny, w jego dokumencie powtarza
sie¢ zwrot ,,per sententiam comitum” 1%, Comites w obu dyplomatach to
asesorowie sgdu ksigzecego, ktorymi byli zwykle przebywajacy na dworze .
dygnitarze. Wéréd uczestnikéw rady ksigzecej spotykamy wprawdzie tak-
ze moznowladeéw nie piastujgcych urzedéw 1%, nie ulega jednak watpli-
wosci, ze zwrot ,comites terre” w dokumentach z 1260 r. ma publiczno-
prawny charakter, choéby nawet obejmowal takZe nieurzednikéw.

W kilku dokumentach termin comites poprzedza wyliczenie urzedni-
kéw. Sambor, ksigZe pomorski, zwolnit w 1258 r. poddanych klasztoru
w Doberan ,,ab omni exaccione comitum, advocatorum et iudicum ac
nostri iuris exequutorum”, a w 1276 r. poddanych klasztoru w Pelplinie
»ab omni exaccione comitum, castellanorum, advocatorum et judicum
seu omnis iuris nostri exequutorum” 1%, Wiladystaw ZX.okietek polecit
w 1299 r. ,,universis sibi fidelibus et dilectis comitibus, pallatinis, castel-
lanis, capitaneis..” nie pobiera¢ cla od Lubeczan.®® Komes w cytow.a—.
nych wyzej dokumentach Sambora i Zokietka jest najprawdopodobniej
nazwa ogblng wyszczegblnionych dalej urzednikéw. Nie mozna jeiipe}k
catkiem wykluczyé miozliwosci, ze jest to tytul kurtuazyjny (por. niZej).
W dokumencie z 1258 r. termin ten mogl oznaczaé takze kasztelanow.

Powyzsze wzmianki nie sg wiec wystarczajgcym 'dowodel‘rn, ze komes
by} nazwsy ogblng urzednikéw. Na poparcie tej tezy mozna jednak przy-
toczy¢ wiele innych argumentéw. Przemawia za nig fakt, ze komes byt naz-
wa urzedu kasztelana i czescig nazwy urzedu wojewody; w kilku przeka}zach
Zrédiowych z XII—XIV w. spotykamy bowiem okreslenie comes palatinus:

1) Rocznile Swigtokrzyski: w 1118 r. ,in eundem Boleslaum comes suus pala-
tinus insurrexit” 107,

102 ii termin lord jest dziedzicznym tylulem pgréw, a zarazem _czegqg
nazwy xeﬁ%ﬁ}éh’; vﬁ?ﬁszych uzJ'zezdéw (np. lgrd_ Iganclerz, bierwszy Ioxd adm}ra%:cg;,
lord major Londynu). Termin bojarzyn w poﬁrpem_zym $redniowieczu na Rus;agc gw
§lat w Scislym znaczeniu czlonkéw rady ksiaZecej, w szerszym — 1;mgznovavlz y
a w najszerszym — kazdego feudala, por. K. Koranyi op. cit., t. 2, s. 3

18 K'W I nr 385 i 387 (podkr. moje — AB). .

"iM Por, J. Bardach, Historia panstwa, t. 1, s. 250 i 271,

105 PU nr 170 i 277.

106 K'W IT nr 817; por. przyp. 297 do rozdz. II.

107 MPH, t. 2, s. 774
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2) Walter biskup krakowski nadat w 1149 lub 1150 r. dziesieciny dwom koScio-
fom na proébe ,,comitis palatini Petri” 198,

3) Dokument Przemysta I i Bolestawa Poboznego z 1243 r.. ,Dirsecray, Bogumil
comitibus palatinis” 109,

4) Dokument Przemysta I z 1248 r.: ,Dirsicraius comes palatinus™ 11

5) Dokument Bolestawa II, ksiecia mazowieckiego, z 1283 r.. ,comite palatino
Getka” 111, ‘

6) Dokument Mszezuja II z 1294 r. ,comite palatino Swecensi Paulo” 12,

7) Dokument Trojdena, ksiecia mazowieckiego, z 1313 r.: ,ut comes palatinus
supradictus...” (wzmianka ta dotyczy Krystyna, wojewody czerskiego) 113,

W Kronice mistrza Wincentego spotykamy okreSlenia: ,sacri comes
palatii Scarbimirus” i ,,palatinae comes excellentiae Nicolaus” 14, W Kro-
nice polskiej (ok. 1300 r.) jest wymieniony ,,Petrus Magnus comes tocius
Polonie et pallacii Wratislaviensis” 115, Nomenklatura obu kromik Swiad-
czy w sposob szczegélnie dobitny, ze ich autorzy traktowali termin ko-
mes jako tytul urzedniczy; komes jest bowiem w cytowanych wzmian-~
kach nieodzowng czescig nazwy urzedu, ,

Najczesciej termin komes wystepuje jako tytul ogélny umieszczany
przy imieniu (comes N. lub N. comes). W Zrédiach XII w. rzadko wymie-~
niane sg nazwy urzedéw, a jeszcze rzadziej ta sama-osoba uzywa réwno-
czesnie tytulu komesa i tytulu urzedniczego (np. comes N. palatinus).
Znacznie czesciej feudalowie z otoczenia ksigzgt nazwani sg tylko ko-
mesami, mozna jednak uwazaé za rzecz pewnsg, ze wielu z nich piasto-
wato urzedy ksigzece. Czesto bowiem osoby, ktére na pewno byly urzed-
nikami, wzmiankowane sg w dokumentach tylko z tytulem komesa. Piotr
Wiostowic tylko w jednym dyplornacie nosi tytul comes palatinus !,
w o$miu innych wymieniony jest tylko jako comes 17, podobnie tylko
z tym tytulem wystepuja w niektérych dokumentach wojewodowie Wsze-
bor i Zyra 118, ” ‘

W niektérych zZrodiach tytul komesa wymieniony jest przy bardzo
nielicznych spoérod wzmiankowanych oséb. Swieckimi $wiadkami na do-
kumencie ksigznej Salomei dla Mogilna sg ,, Degno, comes Wszebor, Zbi-
lut, Radzislaw, Andreas filius episcopi, Cechawy, Zyzema comes” 119, Ko~
mes Wszebor jest prawdopodobnie identyczny z wojewods tego imienia.
Dyplomat legata Humbolda z 1146 r. poS§wiadczajg ,,Odolanus comes, She-

18 KSI 1 nr 26.

100 KW I nr 237.

10 KW I nr 272.

11 DKM s. 298 n. nr 14,

112 PU nr 509.

118 Rz nr 50.

i MPH, t. 2, s. 315 i 436.

15 MPH, {. 3, s. 628.

-E‘; %2{ IInr 26 (1149—11508).

nr 10 (1110); KS1 I nr 17 (1144—1153); KW I nr 11 (1145); KS1 I nr 25

Eﬁgg;, KS1I nr 35 (1155); KS1 1 nr 68 (przed 1198); KS1 I nr 69 (1193)); KSI I nr 70

A RW I nr 9 (ok, 1143); KW I nr 111 12-(1145 1 1148); 2
10 o T o ( ); CMs nr 123 (1187).
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bor, Saulus, Dirsichraus, Zbiluta, Bogomil, Montinus, Bacosclavus comes,
Spitignevus et alii...” 120, Na liscie $wiadkéw aktu fundacyjnego arcybisku-
pa gnieznienskiego Jana dla klasztoru cysterséw w BrzeiZnicy (Jedrzejowie)
figuruja: ,,Clemens frater meus, dominus J aczo, Michora, Mechizlaus, Mar-
tinus, Zbiluit, Nicholaus tribunus, comes Bogomelus” 2, W bulli protek- -
Cyjnej papieza Hadriana IV z 1155 r. dla biskupstwa wroclawskiego spo-
$réd oSmiu ofiarodawcéw dla biskupstwa pieciu ma tytut komesa, a trzech
wystepuje bez tego tytulu, m. in. Pomian, ktory dat najwigcej, bo 4 wsie 122,
We wzmiance o uposazeniu klasztoru kanonikéw regularnych na Piasku
we Wroctawiu tylko Piotr Wiostowic nazwany jest komesem, natomiast
jego brat Bogustaw i krewny ,Coseborius’ (Wszebor?) wymienieni sg
tylko z imienia 1%, chociaz niewglpliwie nalezeli do warstwy moznych.
W przytoczonych przekazach zrédlowych tylko czesé $wiadkéw. lub ofia-
rodawcéw ma tytul komesa. Wéréd oséb z tym mianem spotykamy zna-
nych dbstojm’kéw, niektoérzy z wymienionych bez tytulu dowodnie byli
moznowladcami. Frawdopodobnie wiec w tych dokumentach komes ma
zhaczenie wyzszego urzednika, - : :

. W pewnych dokumentach XII w. wystepuje termin dominus jako tytut
feudatéw $wieckich. W dokumencie patriarchy Monacha z 1198 r. wymie-
nieni sg dobroczyncey klasztoru bozogrobcéw w Miechowie. Sposréd nich
wigkszo$¢ w.liczbie 12 ma jedynie tytut dominus, a tylko czterech wyste-
puje z tytulem komesa: ,,dominus comes Stephanus’, ,,comes Nicholaus
palatinus”, ,,comes lacobus Sundemerensis” i ,comes Radoslavus”. Dwaj
komesi na pewno byli urzednikami: wojewoda Mikofaj i komes sando-
mierski Jakub, natomiast zaden dominus nie jest wymieniony z urze-
dem 2%, Nasuwa si¢ wiec przypuszczenie, ze dominus traktowany jest
w tym dokumencie jako tytul ogélny moznowladcéw, w przeciwienstwie
do tytulu komesa, przysiugujacego urzednikom. Sposrdd oséb nz'a'zwanyc.h
dominus jedynie Zyra znany jest z innych Zrédet jako urzednik 1#%; nie
mamy jednak pewnosci, czy chodzi tu o te samg osobe.

W 1192 r. ,,dominus Nyegoslaus” zamienil sie dobrami z klasztorem je-
drzejowskim. Swiadkami zamiany byli dwaj komesi, dokument zo&sfcal
opatrzony pieczecig ,,Nicholai pallatini comitis” 128, Niego-slav.v byt nitoe;
watpliwie osobg S$wiecks, w 1212 r. wystgpuje jego syn N1‘egosiaw o
W zadnym ze wspomnianych dokumentéw nie ma Wzmlaz’nkl o f'unkcp
koScielnej Niegostawa-ojca. Poniewaz Swiadkami dok'lilrr.lentov.v kSl%%QC_YCh
byli przewaznie urzednicy, mozna przypuszczaé, Ze roznica miedzy swiad-

120 KW I nr 12,

121 KMp II nr 372.

122 KSII nr 35.

122 K81 I nr 68.

124 KW I nr 34,

125 MPH, 1. 2, s. 390; CMs ny 117
126 KMp I nr 3.

127 CMs nr 176,
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kami-komesami a Niegoslawem, nazwanym dominus, polegata na tym,
ze pierwsi piastowali urzedy, a Niegostaw nie.

Kilka razy jako domini wystepuja Jaksa, fundator klasztoru bozogrob-
céw w Miechowie 128, i Swietostaw, syn Piotra Wiostowical?®. Na liScie
Swiadkéw nadania wlosci zagojskiej z okolo 1173 r. figurujg za biskupem
ptockim: ,,dominus Spentozlaus, Radozlaus, Paulus succamerarius, preter -
hos quoque dominus Jaxo et alii nobiles multi...”. Jedyny komes wymie-
niony w tym dokumencie, ,,comes Petrus Magnus”, obszed! i oznaczyl
nadang wtosé, spelniat wiec funkcje urzednicze 130, Swigtostaw. ani razu
nie jest nazwany komesem, w kilku Zrédlach wystepuje on bez zadnego
tytutu 1t, Jaksa jedynie w dyplomacie z 1149 r. zaliczony jest do kome-
séw: ,,comitibus autem domino Jaxa...” 132, O funkecjach urzedniczych obu
wielmozéw Zrédla nie wspominajg. '

W przeciwienstwie do Jaksy i Swietoslawa wojewoda Piotr Wiosto-
wic nazwany jest w 9 dokumentach komesem, a nigdy dominus. Konsek-
wentnie jednolita tytulatura pewnych feudaléw w szeregu zZrédel zdaje
sie przemawiaé¢ za teza, Ze terminy komes i dominus mialy w XII w.
rozne znaczenia. Prawdopodobnie niektérzy pisarze dokumentéw trakto-
wali termin komes jako okreslenie wyzszych urzednikéw, a tytul dominus
stosowali przede wszystkim wobec moznowladeéw nie piastujacych urze-
déw. '

Zr6dia X111 w. znacznie czesciej niz w XII w. wymieniajg przy imionach
rycerzy nazwy ich urzedéow. W pierwszej polowie XIII w. osoby noszace
tytuty urzednicze rzadko nazywane sg jednoczesnie komesami. I tak np.
Czeirad wymieniony jest w latach 1231—1244 az 13 razy z tytulem kaszte-
lana, ale bez tytutu komesa %3, a tylko 1 raz réwnoczesnie z tytulem ko-
mesa i kasztelana %, Podobnie Domarad wystepuje w latach 1233—1258
2 razy jako kasztelan ujski i 20 razy jako sedzia poznanski, bez tytulu ko-
mesa %%, a tylko 2 razy laczy godnosé komesa i sedziego 136,

W drugiej potowie XIII w. liczba wzmianek o komesach-urzednikach
szybko wzrasta (por. tab. 1).

.W pierwszych dziesiecioleciach XIII w. urzednicy nosza tytul komesa
najczesciej wtedy, kiedy nie uzywaja réwnoczeénie tytutu urzedniczego.

128 KMp II nr- 372 i 374; CMs nr 94 i 143; KXW Inr 34; W. Se owi Nie-
znane nodanie ma rzecz opactwa jedrzejowskiego z XII w:, KH, t. rﬁﬁm\g ls(.: z6’9——?;70.

Jaksa z Miechowa jest przez niektérych historyk Z i i :
s & L ¥ vkoéw utozsamiany z ksieciem Jaksa

120 KMp II nr 374; CMs nr 94 i 143; KW I nr 34,
130 CMs nr 94 (ok, 1173).

181 ®S1 1 nr 26, 47 1 48; KMp II nr 373.

182 K81 1 nr 25, por. przyp. 165.

1238 KW I nr 141, 142, 197, 200, 203, 205, 20
o BT o (1238,). , 3 » 207, 218, 233, 2317, 238, 242, 592,

95 KW I nr 152, 174, 232, 235, 236, 237, 23 ‘ !
303, 308, 310, 311, 315, 321, 334, 8, 242, 245, 252, 256, 269, 271, 278, 302,

130 KW I nr 176 i 253 (1235 i 1246).
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Tabela 1

Uzywanie tytulu komesa przez urzednikéw ksigzecych wielkopolskich i malopolskick
w XIII w.

Wzmianki Stosunek procentowy

Wazmianki | urzedni- liczby wzmianek o ko-

Dzielnica, Okres 0 urzed- kach z tytu- mesach-urzednikach do
’ nikach liczby wzmianek

tem komesa
o urzednikach

1 2 3 4 ‘ 4:3

1201—1240 111 4 49
Wielkopolska

1281—1290 255 © 196 7%

1201—1240 232 34 15%
Matopolska

1281—1290 207 154 74%

Pakostaw Lasocic Stary wymieniony jest w latach 1224—1242 tylko
2 razy jako komes i wojewoda sandomierski, a 7 razy jako komes bez
tytutu urzedniczego, chociaz piastowal on przez caly ten czas rdéine urze-
dy 13, Dokument Przemysta I z 1241 r. zostal wydany ,,sub testimonio
comitis Bogumili, comitis Dirsicragii, comitis Vincencii, comitis Thome, co-
mitis. Domarati, comitis Ceceradi, comitis Boguchwali, [...] comitis Mironis
succamerarii” 138, W 1242 r. tenze ksigze wystawil dyplomat w obecnosci:
,Bogumilo palatino Poznaniensi, Dirsicraio palatino Kalissiensi, Domarato
iudice Poznaniensi, Jaroslao iudice Kalissiensi” 13. Nie ulega watpliwosci,
ze wymienieni na poczatku listy $wiadkéw z 1241 r. komesi Bogumit i Dzier-
zykraj sa identyczni z wojewodami z 1242 r.; jako urzednicy znani sg
takze wszyscy inni $wiadkowie z 1241 r.. Wincenty byl kasztelanem
Zbgszyhiskim, Tomasz kasztelanem wielefiskim, a poZniej poznanskim,
Domarad sedzig poznanskim, Czcirad kasztelanem gnieznienskim, Bogu-
chwat kasztelanem kaliskim 140,

Uzywanie przez urzednikéw tytulu komesa bez tytulu urzedniczego
pozwala na przypuszczenie, ze termin komes na poczatku XIII w. zaste-
powat czesto dokladne okreslenie urzedu, a wigc spelniat role ogoélne]

137 KRK I nr 13 (1224): ,,comite Pacoslao palatino Sandomiriensi’ ; KKK I nr J;’4
(1224): ,,comite Pacoslao iam facto palatino”; RKK I nr 15 (1224): ,,comite l?a,c’:.oslavo H
KMog. nr 6 (1228): ,ego Pacoslaus filius Lasothe palatinus Zandomiriensis™; KMog.
nr 7 (1228): ,,comite Pacozlao filio Lazotae”; KMp II nr 403 (1232): ,,cgmlte Pacozlao
seniore”; KMp II nr 406 (1232): ,comes Pacoslaus senior filius Lassote”; KMog. nr 13
(1235); ,,comite Pacozlao sene”; KMp I nr 24 (1239): seomitem [.] Pacosla_um [...] filium
Lasote’; KP.IT nr 31 (1242): ,,comite Pacozlao seniore”. P_akoslaw byt kolejno wojewoda
sandomierskim (1224, 1227, 1228), kasztelanem _W1é11ck1m (1231), zarnowskim (1237)',
ponownie widlickim (1239, 1242) i sandomierskim (1243);_por. KMp.II_nr 389, 3931
KW I nr 122, 123; KMp II nr 395; KMp I nr 11, 12; KP I nr 19; KMog. nr 12;
KP I nr 27; KW I nr 221; KMp II nr 419; KMog. nr 18; KKK I nr 24.

138 KW I nr 231

139 KW I nr 232.
140 KW I nr 147, 148, 176, 218, 232, 233, 255.
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nazwy urzednikéw. By¢ moze dlatego wiasnie tak rzadko lgczono wtedy
tytut komesa z tytulem urzedniczym; sama nazwa urzedu $wiadezyla
bowiem o przynaleznogci do kategorii komeséw. Przy koncu XIII w. tytut
komesa w wickszosei dzielnic rozpowszechnil sie wsréd Sredniego rycer=
stwa i wojtéw miast 141, stosowanie tego tytulu nie bylo juz zalezne ani
od piastowania urzedéw, ani od przynaleznoéci do warstwy moznowlad-
cow, ani nawet od przynaleznosci do stanu rycerskiego. Termin komes
stat sie wiec tytutem kurtuazyjnym, ktérego nie wypadalo pomingé przy
imieniu dygnitarza. Prawdopodobnie dlatego wurzednicy wielkopolscy
i malopolscy w ogromnej wigkszosci wzmianek z konca XIII w. noszg
réwnoczesnie tytul komesa i tytul urzedniczy.

W Zrédtach sprzed 1240 r. z tytulem komesa wystepuja obok woje-~
wody i kasztelana: komornik (camerarius) od 1185 r.!42, sedzia nadworny
(tudex curiae) i wojski (tribunus) od 1209 r.143, konarski (agaso) i lowczy
(venator) od 1228 r.4, koraornik ksieznej od 1236 r.145, czesnik (pincerna)
od 1238 r.14¢, Bardzo prawdopodobne jest uzywanie tytulu komesa juz
‘w XI w. przez. stolnika (dapifer) ¥7. W pézniejszych dziesigcioleciach
XIII w. jako komesi sa wzmiankowani: podkomorzy (subcamerarius) od
1240 1., podlowezy (subvenator) od 1243 r., podczaszy (subpincerna) od
1246 r., podsedek (subiudex) od 1250 r., podstoli (subdapifer) od 1250 r.,
skarbnik (thesaurarius) od 1253 r., chorgzy (vexillifer) od 1258 r., podko~
morzy ksieznej od 1258 r., skarbnik ksieznej od 1276 r., podkoni (suba~
gaso) od 1278 1., wlodarz ksiestwa (procurator) od 1280 r., podskarbi
(subthesaurarius) od 1283 r., miecznik (gladifer) od 1285 r., sedzia ksieznej
od 1292 r., podczaszy ksigznej od 1293 r., wlodarz ksieznej od 1299 r. 118
Podtowezy, podczaszy, podsedek i podstoli tylko na Slgsku wystepuja

41 Por, podrozdz. 8.

42 MPH, t. 5, s. 577; Liber fraternitatis Lubinensis: ,,Wsebori comitis camerarii
Kazimiri ; MPH, 1. 5, s. 648, Liber mortuorum monasteri Lubinensis: ,Wsebori co-
m1tls,'regls Cas'imlri camerarii”.. W pracy niniejszej uzyto polskich nazw urzedéw
zgodnie z.przyJe;tym w historiografii zwyczajem, wyraz wige camerarius przetiu~
Inaczono Jako »komornik”, Prawdopodobnie nie tylko subcamerarius, ale i came-
rarius-dygnitarz nazywat sie po polsku ,podkomorze”, przedrostek pod- w niekto-
rych nazwach urzgdéw oznaczal nie podrzedno$é, lecz bliskosé: pod komorze = pray
‘ It?zﬁ?zzzef P]o;'é . dJ. Lo’éik (@] ;rcwzwac?z) mzqgéw staropolskich typu podlkomorzy,
. , [w:] Ksiega pamigtkowa ku czei Oswalda Balzera, t. 119,

T L] Kstega 1 q , t. 2, Lwéw 1925, s, 113-—119

4t CMs nr 264. Z, Kaczmarczyk, Kasztelanowie konarscy, CPH, t. 2:1949,
s.p 01(1—};23,' Hdc;)vggdmll, zefagaso tnaZ}éwal si¢ po polsku ,konarski”, a subagaso —
’ onie”, zniejsza forma tej drugiej nazwy brzmial i;
nr 542 (1391): ,,Johenchen Potkony”. gl y bramidla ,podkoni”; por. KP 11

45 KW I nr 199; por. przyp. 142,

1 KP III nr 18, . : ‘ .

i‘g P%r. przyp. 72. :

CS VII nr 553 (1240); KMp II nr 620 (1243), CS VII nr 64 ; 11
nr 725 a (1250); CS VII nr 725 (1250); KP I nr 4’2 (1253); CS VI51 (1:}1.‘13.462539(:‘82;78);
REKK T nr 57 (1258); KP III nr 50 (1276); KP III nr 56 (1278); DKM s. 356 nr 8
(1280); Bielinska nr 12 (1283); KW I nr 553 (1285); KMp II nr 519 (1292);
KW 1I nr 695 (1293); KMp I nr 132 (1299). Komes-podstoli wystepuje w dokumencié

%3511}1%1;‘51321)11 z 1227 r; M. Perlbach uwaza jednak ten dokument za falsyfikat
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z tytulem komesa przed polowa XIII w., w Zrodiach innych dzielnic spo-
tykamy ich z tym tytutem dopiero w drugiej polowie XIIT w149

Sposréd urzednikéw mazowieckich ani razu nie wystepujg z tytulem
komesa w XIII i XIV w. wlodarz, wojski oraz zastepcy urzednikéw na-
dwornych z wyjatkiem podsedka 159,

W dokumentach z konca XIII i z XIV w. spotykamy takze wzmianki
0 uzywaniu tytulu komesa przez innych urzednikéw ksiazecych, rzadko
wspominanych w zrédiach. Naleza do nich danny 11, glowny 2 i urzed- -
nik pstresto 158, Nie nazywano w XIII w. komesamj najnizszych funkcjo-
nariuszy ksigzecych, jak np. woznych i komornikéw stuzebnych, nie spo-
tykamy tez z tym tytulem sedziéw wojewodzinskich i grodowych ani
wilodarzy nizszych stopni. ‘

Trudno na podstawie samej tylko chronologii wzmianek ustalié, jakich
urzednikéw zaliczano do komeséw we wezedniejszym Sredniowieczu, a to
z powodu rzadkiego laczenia w Zrédiach tego okresu tytulu komesa z ty-
tulami urzedniczymi. Za uzasadnione mozna uznaé jednak przypuszcze-
nie, ze do poczatkéw XIII w. komesami nazywano tylko wyzszych urzed-
nikéw, pochodzgcych przewaznie z warstwy moinowiadcéw. Natomiast
nizszych urzednikéw, a szczegélnie zastepcéw urzednikéw nadwornych,
zaczeto prawdopodobnie obdarzaé¢ tym tytulem dopiero w pdéiniejszych
dziesiecioleciach XIII w. Za tg hipotezg przemawia tytulatura urzednikéw
mazowieckich, a szczegblnie 2 przekazy zrédiowe. W dokumencie z 1223—
1224 r. obok komesa-wojewody wystepuje skarbnik z nizszym tybulem
milesa 154, Sposréd urzednikéw wymienionych na liScie $wiadkéw doku-
mentu bieckiego Konrada mazowieckiego dla Krzyzakéw z 1228 r. tytut
komesa noszra: wojewoda, kasztelan, sedzia, towczy i konarski, nie maja
za$ tego tytutu podkomorzy, podkoni i podczaszy 55.

Pewne watpliwoéci moze budzi¢ powyzsza hipoteza ze wzgledu na ty-
tutowanie wojskiego komesem juz na poczatku XIII w. Wzmianka o ,,co-
mite Johanne tribuno” w dokumencie Henryka Brodatego z 1209 r. od-
nosi sie zapewne do Wo-jskiegq stolecznego grodu Wroctawia, jest on bo-

. . ‘- z k a
159 Podezaszy od 1257 r. (DKM s. 192 nr 18), podiowezy od1266 (Bielins
nr 4), podsedek béd 1270 (KP III nr 483), podstoli od 1279 (KW I nr 486).
156 DKM s. 167 nr 24 (1300). it Goluch danny”
15t KKK I nr 81 (1279): ,,comite Goluchone . . . .,
2 : ite Dominico Glowni filio Petri de Hoyna”.
52 KW II nr 664 (1291): ,,Comite Dom e e e (1308) T Fao

i oW1 je tez w KP III nr 65 (1287); » G -
E?rlflurn 9%150‘?11;?78;?37122?1138 eBalzer, Narzaz w s{;stemie danin ksigZecych piler-

wotnej Polski, Lwéw 1928, s. 635; A, Gieysztor, Dwa dokumenty Kazimierza
Wielkiego, Mies. Herald, t. 15:1936, s. 106. o )
153 eIgKK I nr 125 21322); zob. przyp. 242. Por, K. Buczek, Zagadnienie pol
skiego naroku, PH, 1. 50:1959, z.149,ls. 685. ‘
154 CMs nr 228, por. przyp. 191 o .
: i i i Cuiavie, dominus Guntherus electus
155 CMs nr 264: ,dominus Michael episcopus s e, Sto-

Plocensis, comes Arnoldus palatinus Cuiaviensis, comes Z
phanus ffater eius, comes Thomas castellanus Bresczk, comes Goluh, comes Andreas,

comes Mauricius venator, Albertus frater eius, comes Polrek agazo, colrges/C Thog&s_,
comes Krivozudus, Grmislaus frater eius, Johannes subkamerarius, Albertus s

gazo, Ziros subpincerna..”.
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wiem wymieniony przed sedzig nadwornym i kilku innymi komesami.
Tytulatura wojskich grodéw stotecznych jest jednak chwiejna, nosza oni
w pierwszej polowie XIII w. takze nizszy tytut milesa %6, Druga wzmian-
ka o komesie-wojskim (krakowskim) pochodzi dopiero z 1272 r.157,

. Urzedniczy charakter mial termin komes. jeszeze w XIV w. W doku-
mentach wystawionych przez Wiadyslawa Lokietka i Kazimierza Wiel-
kiego komesami nazwani sg przede wszystkim wyzsi urzednicy kroélew-
scy, najczeSciej wojewodowie i kasztelanowie, rzadziej starostowie, pod-
komorzowie, cze$nicy i sedziowie. Na 49 dyplomatéw obu kroléw z lat
1306—1350, w ktérych tytul ten noszg urzednicy, przypada tylko 5 dy-
plomatéw, w ktérych wystepujg komesi bez urzedu '8, W protokole pro-
cesu, inowroctawskiego z 1321 r. jedynie aktualni wyzsi urzednicy wymie-’
nieni sg z tytulem komesa; natomiast rycerze nie piastujacy urzedéw,
w tym réwniez byly kasztelan, nazwani sg milesami %9, Znacznie szerszy
zakres mial tytul komesa w dokumentach niekrélewskich z XIV w.180,

Analiza Zrbdel potwierdza wiec przypuszczenie, Ze termin komes
W wezszym znaczeniu byl ogdlng nazwg urzednikéw monarszych.

5. KOMES JAKO OKRESLENIE ZWIERZCHNICTWA FEUDALNEGO

W kilku przywilejach immunitetowych z drugiej polowy XIII w.
iz XIV w. termin komes wystepuje jako okredlenie zwierzchnictwa feu-
data nad chlopami. W dokumentach tych znajdujemy stwierdzenie, ze
chlopéw ma sadzi¢ ,ich komes”, tj. wlasciciel wsi immunizowanej,

1) Dokument Bolestawa Poboznego dla komesa Janka Alberfowica z 1257 r.:
»omnes homines dictas villas inhabitantes eciam nullo castellano aut iudici respon-
debunt, nisi coram nobis vel comite ipsorum, Iomicidium wvero, si infer
ipsos fuerif perpetratum, pena ad ipsum comitem pertinebit” 161,

158 Por. przyp. 193.

17 KKK I nr 69. '

158 Obliczono na podstawie KP I—III, KW II, KMp I—II, KMog., KT, DKM.
Urzednicy z tytulem komesa sg wymienieni w latach 1306—1350 w nastepujacych
dokumentach krélewskich: KP I nr 103; KP II nr 19§, 201, 213, 220, 228; KP III
nr 74, 76, 82, 95; KW II nr 906, 919, 982, 983, 988, 999, 1000, 1010, 1024, 1043, 104%,
1125; KMp I nr 135, 136, 138, 145, 154, 155, 156, 160, 182, 185, 202, 211, 221; KMp I
nr 546, 567, 569, 570, 571, 573, 589, 631; KMp III nr 639, 640, 657; KMog. nr 50;
KT nr 42; DKM s. 240 n. nr 66. Por. przyp. 255.

159 Lites, t. 1, s. 28—32. W procesie inowroclawskim wystapili jako swiadkowie
nastepgjacy feu_dalpwm Swiecey: ,Shyra miles heres de Crupocin” (s. 23), ,Nase-
gneus iudex Cuiavie” (s. 24), Petrus miles heres de Sczydno” (s, 25), ,comes Pefrus
dictus Drogoslawicz iudex Poznaniensis” (s. 25), ,comes Thomislaus Sandomiriensis
pala’upus”_ (s. 25), ,Michael iudex Sandomiriensis (s. 26), ,Vincencius miles de
Polonia dictus Boschydar” (s. 28). ,Michael miles quondam castellanus de Swecze”
(s. 31), »eomes Iohannes palatinus Cuiavie” (s. 32).

6" Réznice miedzy dokumentami urzedowymi a prywatnymi wystepowaly w cza-
;sac'h pézniejszych w stosowar}iu tytutu ,wielmozny” (magnificus), W dokumentach
z:rplewsmgh XV—XVIII w. wielmoZnym byt tylko wyzszy urzednik: wojewoda i ka-~
szielan wiekszy, natomiast w pismach prywatnych XVII—XVIII w. tytulowano tak

kaidego zamozniejszego szlachcica. Por. W. D i
. . R worzac Genea ar-
szawa 1939, s, 29 n. zek eneatogia, W

161 KW I nr 364 (podikr, moje — ARB).
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2) Dokument Mszczuja II dla komesa Mikotaja Jankowica z 1273 r.: ,,inccﬁe
eiusdem ville a nullo iudice, pallatino vel castellano citentur vel judicenlur nec
citati compareant nec respondeant scilicet [sic] coram eorum comite, nisi si ad
nostram presenciam [...] fuerint provocati” 12,

3) Dokument Mszezuja IT dla komesa Mikolaja Przedpelkowica, sedziego poznaf-
skiego, z 1281 r.: ,homines iam dicti per nullum citentur, nec citati compareant,
nec aliquis eos iudicet, nec palatinus nec castellanus, excepto nobismet ipso vel
comite eorum”i6s ~ -

4) Dokument Siemowita, ksiecia dobrzysskiego, z 1304 r. Ksigte nadaje wies
Linne Jakubowi Tholande: ,incole ville predicte nec citlari, nec ijudicari debeant
per ullos iudices, sed tantummodo cittati non per ministerialem nostrum sed
nostra litera vel sigillo comparebunt in exhibitionem nostri honoris coram nobis,
ad suum comitem sine solutionis pena redeuntes coram eo responsuri [.]
pena capitis cedet comiti nominato...” 164,

6. KOMES W XII I XIII W. JAKO TYTUE OSOB
NIE PIASTUJACYCH URZEDOW

Prawdopodobnie juz w XII w. tytulu komesa uzywali takze mozno-
wladcy nie piastujgcy urzedéw. W 1149 r. Bolestaw Kedzierzawy uczynit
nadanie na rzecz klasztoru Panny Marii i Sw. Wincentego we Wroclawiu.
Obok ksiecia szereg wsi darowali klasztorowi mozni: ,Hec autem sunt
nomina villarum quas comites Polonici eidem contulerunt ecclesie. Co-
mes Petrus fundator ecclesie [4 wsie], Pachozlaus [1 wie$], Vlostonissa
comitissa [1 wie§], Sandivoius [1 wie§], Jordanus [1 wie§], Christinus
[1 wies]), Diui [I wies], Vitozlauus [1 wies], Andreas [1 wies], Rathimirus
[L wies], Bronisius [1 wies], Sulislauus [l wies] et Crayec [1 wies]...”.
Lista $wiadkéw obejmuje trzech biskupow oraz ,Comitibus autem domino
Taxa, Michora, Clemente, Vrotis, Theodoro et Crisano” 165, Sposréd wy-
mienjonych w tym dokumencie 18 komeséw tylko Fiotr Wlostow?c i.Mi—
kora wystepuja z tym tylulem wigcej razy. Termin comites, obejmujgcy
wszystkich ofiarodawcéw, a wigc osoby wystgpujace tu w prywatnyfn
charakterze, oznacza raczej przedstawicieli warstwy spotecznej, a hie
urzednikéw. Na lifcie $wiadkéw do komeséw zaliczony zostal Jaksa, ktory
‘w innych dokumentach nosi tylko tytul dominus.

Drugim autentycznym dokumentem, w Kktorym v&rystepu :
liczba komesow, jest akt fundacyjny klasztoru cyster‘sow W.Lekn%e, wy-
dany przez Zbiluta w 1153 r. Wszyscy Swieccy $wiadkowie Ob].QCI 59
‘w nim tg nazwa: ,,comitibus Ztresone, Pacozlawo, Predw_oy, Brodizlawo,
Dirsycrao, Dobrogozt, Ichanne, Gerwardo, Bogussa, Mysione Pomerano,

Predzlao, Thoma” 164, . 7 ek o6
W kopii dokumentu Zbiluta pochodzacej z okolo 1200 r.197 jako pdz-

je | wieksza

162 R'W I nr 455 (podkr. moje — AB).
168 KW I nr 501 (podkr. moje — AB).
164 P II nr 471 (podkr. moje — AB).
165 KSI1 I nr 25.

::: g}f ! nv;l&Ketrzyr&sk: i, Studia nad dokumentami XII w., Krakéw 1891,
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niejsi dobfoczyﬁcy klasztoru wymienieni sg z tytulem komesa trzej
$wiadkowie dokumentu: Przedwdj, Brodzistaw i Przeclaw, a obok nich
. komes Ogerius. Nadane przez nich wesie lezg w niewielkiej odleglosci od
Eekna, np. Turza okolo 12 km, Olesno okolo 20 km. Przypuszczam wiec,
ze termin komes w dokumentach leknenskich oznacza raczej wigkszego
wlasciciela ziemskiego. Zjazd z okazji fundacji klasztoru nie mial cha-
rakteru wiecu ksigzecego, byl na nim wprawdzie obecny ksieze Mieszko III,
ale przyby? on na zaproszenie Zbiluta 16,

Znacznie wiecej wzmianek $wiadczgcych o uzywaniu tytulu komesa
przez feudaléw nie piastujgcych urzedéw znajdujemy w Zrédiach z pierw-
szej polowy XIII w. Najwyrazniejsze $lady stosowania tego miana wobec
nieurzednikéw mozna dostrzec na Slasku, a szczegdlnie na Dolnym Slg-
sku. Tutaj najwczesniej tytut komesa laczy sie z nazwg posiadiodei. W do-
kumentach Henryka Brodatego wystepujg ,,comes Stephanus de Wirbna”
(1209 r.) i ,,comes Johannes de Wirbno” (1209 i 1214 r.) 1%, obaj sg wy-
mienieni na listach &wiadkéw bez urzedu, chociaz przy imionach niekto-
rych innych $wiadkéw dokumentéw z r. 1209 i 1214 podane sg nazwy ich
urzedéw. W dyplomacie Wawrzyhca, biskupa wroctawskiego z okoto
1220--1232 r., jest wzmianka o majgtku ,,comitis Theodorici de Pesna'’;
dokument Kazimierza ksiecia opolskiego wymienia wsréd komeséw Jana
. z Rudna 1, Pierwszy znany przyklad takiej tytulatury spotykamy w Wiel-
kopolsce w. 1231 r. (,,comite Vincentio de Samotul”), w Malopolsce
w 1233 r. (,,comes Creslaus de Balacow”), w dzielnicy kujawsko-leczyc-
kiej w 1262 r. (,,comites de Lubatow”), na Pomorzu Gdahskim w 1294 r.
(;;comite Alberto de Gloveiz”), na Mazowszu za$ dopiero w 1363 r. (,,Abraam
comite de Galka”) 171, . '

Bardzo wezesnie z tytulem komesa wystepuja na Slasku wojtowie
miast. Swiadkami dokumentu prokuratora krzyzackiego Hermana Balka
z 1233 1. sg m. in. komesi Jawor i Klemens, wojt Ziotoryii 172, W dyplo-
macie Henryka III, ksigcia $laskiego, z 1257 r. wymieniony jest jako
$wiadek komes Kunskus, wéjt Kluczborka 17, W innych dzielnicach woj~
tow z tytutem komesa spotykamy dopiero w koticu XIIT w. '

Za uzywaniem tytulu komesa przez nieurzednikéw przemawia takze
stosowanie tego tytutu réwnocze$nie wobec kilku czlonkéw najblizsze]
rodziny. Czterech komeséw z rodu Palukow jest éwiadkami dyplomatu
Wiadystawa Laskonogiego z 1214 r.: ,,comitibus nobilibus Staskone, Zbi-

. 83 n,1 K. Maleczyhski, O wplywie szkoly pisarskiej leodyjskiej na dukt

dolkumentéw leknenskich z 1153 r., [w:[ Ksiega pamiqtkowe ku czei W. Abrahama
t. 1, Lwéw 1931, s. 369. & ¢ ehota o W4 ’

188 W I nr 18.

108 XS1II nr 135 1 163.

170 XS] II nr 224; CS VII nr 330. : ‘

Yt KW 1 nr 131; KMp II nr 407; KP II nr 84; PU nr 509; KMz nr 83.

12 C8 K,III nr 410: w niem. regefcie: ,Die Grafen Yavorius und Klemens Vogi
v. Goldberg”, por. przyp. 193,

¥ ¢S VII nr 991; w niem, regeScie: ,,Gr. Joh., v. Virbyn, [..], G islaus
Unterkimmerer, Gr, Cunscus Vogt von Kreuéberg”. ) v 1 .]f . Stanis ‘
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lutho, Iacobo, Zvantoslao, heredibus Luknensis ecclesie..” 174, W doku-
mencie z 1231 r. komesami nazwani sg wszyscy wymienieni bracia stry-
. Jjecznj kantora gniesnienskiego Sedziwoja: ,,Adest eciam illustrium viro-
rum vel testium adstipulacio comitum: Bogumilus Bezdrvoviez, Petrus
Oggeri, Dirsicyus, Dobragost, Janussius, Miron Henricl, fratres patrueles
eiusdem cantoris” 175, W dokumencie czlonkéw rodu Odrowazéw dla klasz-
toru mogilskiego z 1231 r. komesami nazivani 8q ojcowie wystawcéw tego
aktu: ,,Nos filii comitis Dobezlavi [.] et nos filii comitis Sandonis [...] et
nos filii comitis Ywani et comitis Milozlawsi...” 178,

W drugiej polowie XIII w. uzywanie tytulu komesa przez feudaldow
nie piastujgeych urzedéw we wszystkich dzielnicach z wyjatkiem Ma-
zowsza nie ulega juZ zadnej watpliwosei, W ksiedze brackiej klasztoru
lubinskiego z okolo pot. XIII w. zostali zapisani: ,Isti sunt anniversarii
' consanquineorum domine Marte relicte comitis Wisslay. Comes Gabriel
pater eius [...] comes Bartolomeus, filius eius [..] comes Sobeslaus obiit
frater eius [..] comes Wisslavus vir eius {...] comes Radoslavus levir eius
[..] Rivalis suus comes Johannes” 177, A wiec 6 czlonkéw najblizszej ro-
dziny nosi tu tytut komesa. W 1262 r. Leszek Czarny, ksigze teczycki za-
twierdzit ugode miedzy biskupem wloctawskim a ,,Pacozlaum, Scarbimi-
rum et Mscigneum comites de Lubatow” 178, W 1278 r. kanonik krakow-
ski Zbroslaw dal wie$ klasztorowi w Miechowie ,,unanimi voluntate meo-
rum fratrum scilicet comitum Wincencii, Pelce et lanussii” 179, W 1279 r.
nadali wie§ klasztorowi ladzkiemu ,nobiles viri comifes de Dabna, Sy-
man et Nycolaus” 18, Przykladem feudala $lgskiego czesto wystepujgcego
w Zrédiach bez urzedu, moze byé Jan Osina. Jest on wymieniony w 18 do-
kumentach z lat 1250—-1278, w tym 6 razy z tytutem komesa 18, .

Bezspornym dowodem uzywania tytulu komesa przez nieuz:zc—;dn1k6w
83 cytowane wyzej dokumenty z drugiej potowy XIII w., w ktérych ter-
min komes wystepuje jako okreslenie zwierzchnictwa feudalnego. Dwa
sposréd tych dokumentéw przekonuja nas, ze komes byl wtedy tytulem
niektérych feudaléw bez urzedu na Pomorzu Gdariskim. 12,

Nie mamy wyraznych dowodéw na uzywanie tytutu komes.a przez
mazowieckich feudaléw nie piastujacych urzedéw w XIII i W plerwsze]
potowie XIV w. Spotykamy wprawdzie w Zrédiach tej dzielnicy 1j11e1.1cz-
.nych komeséw bez godnosci urzedniczej 183, kazdy z nich wystepuje jed-

174 KW I nr 82.

15 KW I ar 130,

176 KMog. nr 12.

177 MPH, t. 5 s, 581,
178 KP II nr 84.

179 KMp II nr 484.

180 KW I nr 488, .

18, 847, 873, 991 (K)

181 CS VII nr 709, 758, 775 (K), 776, 779, 78§, 792, 79?, 815, 8 6, 847, X R
999 (K), 1235 (K), 1283 (K), 1294, 1586 (K). Litera ,K” w nawiasie oznacza tytul

komesa:é, 165 1 163
182 Por, przyp. i163. .

188 KsznryEl,7 (1249), 22 (1254), 30 (1259); KW I nr 477 (1278); DKM s. 165 n.
nr 9 (1249). oo
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nak z tym tytutem tylko jeden raz, a szczuplo$¢ Zrédel nie pozwala na
sprawdzenie, czy istotnie nie byli oni urzednikami.

7. KOMES A MILES W XIII W.

Termin miles wystepuje w zrédiach polskich XIII w. w réznych zna-
czeniach. Zdaniem M. Friedberga ,miles ma dwa znaczenia, ogélniejsze:
wojownik, rycerz wszystkich stopni, oraz $cislejsze: rycerz wolny (nie
stuzebny), czesto w odréznieniu od wyzszych baronéw i komeséw” 184,
Nazwg ogélng calego pelnoprawnego rycerstwa, tj. ogbtu posiadaczy zie-
mi na prawie rycerskim, jest termin milites w statucie arcybiskupa Petki
z 1233 r.: ,,militibus Polonie permiserit solvere decimas ad ecclesias quas
elegerint” 185, Nazwa ta obejmowano takze komeséw, o czym Swiadczy
dokument wystawiony ,sub testimonio [..] militum: comitis Ceceradi
Gneznensis castellani, Domaradi, Gothardi castellani Poznaniensis’” 8%
Taki sam zakres ma miles jako okreélenie zaleznodci wasal-
nej od ksigcia, jak np. we wzmiance dotyczacej ,militis nostri comitis
Nicolay thesaurarii Lendensis” 187, '

W najSciSlejszym znaczehiu termin miles byl okre§leniem nizsze]
warstwy rycerstwa, ktéra nie uzywala tytulu komesa. W zrodiach takie
znaczenie ma miles najczeSciej wtedy, kiedy wystepuje jako tytut, ti.
bezposrednio przy imieniu, np. ,miles Stephanus” lub ,Jaroslaus miles”.
Tytul komesa byl wyzszy niz tytul milesa; w doku-
mentach XIII w. wymieniajagcych osoby z obu tytulami, komesami na-
zwane sg zawsze osoby zajmujgce wyzszg pozycje spoleczng niz rycerze
z tytulem milesa. Czesto z tytutem komesa wystepuja wylacznie urzed-
nicy ksigzecy, a z tytulem milesa rycerze nie piastujacy urzeddéw 18, Jako
przykiad moze postuzy¢ dokument Bolestawa Poboinego z 1257 r., wy-
dany w obecnosci: ,comite Iarostio iudice magno curie mostre, domino
Johanne cancellario nostro, Blisborio milite filio quondam Petri de Dlu-
bowize, Martino filio quondam Albrachti milite, Nicolao milite filio quon-
dam Gregorii” 19, W kilku dokumentach tytul komesa nosza obok urzed-
nikéw ksigzecych niektérzy rycerze bez urzedu, a milesami nazwani sg
pozostali rycerze-njeurzednicy; komesi wzmiankowani w tych dokumen-
tach byli zamozniejsi niz milesi 1%, O wyzszosci tytutu komesa $wiadczy
takze dokument z 1223—1224 r. wystawiony wobec ,,domino Michaele

M, Friedber g, Klientela Swiecka biskupa krakowskiego w w. -
. . fe] XIT—XIII
w:] Studia hist ) T 1
[ ]185 - ‘! 18 oggf:zne ku czci S, Kut Zeb?j, 1. 1, Krakéw 1938, s. 183, przyp. 4,

15‘1 KW I nr 213 (1238).
12; gﬁ Iﬁr 535 (1284).
SMp nr 409 (1234); DKM s. 290 nr 5 (1239); ZDM nr 1 (1257): KW I nr 357
%254‘72);(5537’\77)'11)% 1\;4[;61 %%76); KP II nr 117 (1282); DKM s, 230 n.( nr )5’7 (1294); ]ZEKMZ
2 KW’Inr 357.5. n. nr 60 (1298); KW II nr 8§05 (1299); PU nr 592 (1300).

19 DKM s, 216 nr 40; KP III nr 46; KW I nr 491; por. przyp. 210, 213, 214,
40 |



Cuiaviensi episcopo, comite Arnoldo Masovie et Cuiavie -palatino, domino
Wenzezlao sancti Michaelis preposito, milite Laurentio thesaurizario, mi-
lite: Lassota™ 191; tytul komesa nosi tu urzednik wyzszy (wojewoda), a ty-
tut milesa urzednik nizszy (skarbnik) i rycerz bez urzedu. .

Tytulu milesa mogli uzywaé takze komesi, kazdy komes byt bowiem
milesem, chociaz nie kazdy miles byt komesem. Niekiedy w tym samym
dokumencie osoba nazwana w jednym zdaniu komesem wystepuje w in-
nym zdaniu z tytutem milesa 192, Wzmianki tego rodzaju s jednak bardzo
rzadkie. R6wnie nieliczne sa wzmianki o urzednikach ksigzecych z tytu-
tem milesa. Oprécz wspomnianego wyzej skarbnika z tytutem tym wy-
stepujag w XIII w. wojski 1%, czesnik ksieznej 19 i podkomorzy 1%, a wiec
urzednicy niezbyt wysokiego stopnia. Tylko w jednym dokumencie spoza
Slaska tytul milesa nosza wszyscy $wiadkowie-urzednicy. Bolestaw II,
ksigze mazowiecki, madat w 1293 r. trzy wsie komesowi Janowi ,,presenti-
bus his dominis: milite Blasio pincerna, milite Jacobo iudice, milite Jenico
subcamerario, milite Cristino subpincerna, milite Stanislao subdapifero 1%,
Komes Jan byl prawdopodobnie wojewodg 1%7. Tytulatura w tym doku-
mencie jest nietypowa, stanowi ona odstepstwo od powszechnie stosowa-
nych regul. Tylko w tym jednym #rédle tytut milesa nosza czesnik i se-
dzia, ktérzy zajmowali w XIV—XVI, a zapewne i w XIII w. pierwsze
miejsca w hierarchii urzednikéw zlemskich na Mazowszu '%. Nie spo-
tykamy natomiast w Zrédiach XIII w. poza Slaskiem wojewodéw i kasz-
telanéw z tytulem milesa. '

W kilku dokumentach wystepuje w zrédiach tytut ,miles A, filius
comitis B” 1%, Milesem mégl zostaé nazwany np. syn urzednika, ktory
sam nie by} urzednikiem, albo syn moznowladey, ktéry wskutek podzialu
majgtku byi ubozszy od ojca.

Stosowanie tytutu milesa wobec oséb majgcych prawo do tytulu ko-
mesa lub bedacych synami komeséw wystepuje w Zrédiach XIII w. nie-
zmiernie rzadko. Z reguly tytul milesa jako nizszy od tytulu komesa

191 CMs nr 228. o
192 KMp I nr 18 (1285): ,milite Sdislao [.] iam dicti Sdislai comitis”; DKM

S. 298 n. nr 14 (1283); ,cimiti Ratiborio de Uyazd, subvenatori Lapgiciensi [..]
jamdieto militi Ratiborio”; KP IIT nr 68 (1296): ,,Ratpldqm militem filium nobilis
viri Johannis dicti Zila [..] comes Ratoldus filius Iohannis Zila”,

8 KMp I nr 10 (1224): ,militi Petro tribuno Gneznensi”; CS VII nr 327 (12?8):
,Ritter Albert Tribun von Breslau”. W regestach Griinhagena (CS VII) te’f‘mm miles
tlumaczony jest na jezyk niemiecki przez ,Ritter”, comes przez »,Graf”, dominus
przez ,Herr”, ) . .,

194 DKM s, 154 nr 6 (1247): ,L. miles pincerna curie matris nostr,? .

5 KKK I nr 69 (1272): ,Subcamerarium nosirum militem Ottonem?. Por. KMp I
nr 88 (1275): ,,comes Otto subcamerarius Cracoviensis”.
17 Dol ot 113'(1294) Joh latinus” '

Trig. nr : ,comes Johannes pala . .

18 A, gWolff, Starszefstwo urzedéw, Warszawa 1928, s. 20—21; tenie,

Studig nad urzednikami mazowieckimi 13701526, Wroclaw—Warszawa—EKrakoéw

1962, s. 57. . . o .
19 KMp II nr 508 (1287): ,miles Ceder filius comitis Swentoslai”; por. takie

KMz nr 22 (1254).
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oznacza przynalezno$é do nizszej warstwy rycerstwa, ktéra tytulu ko-
mesa nie uzywala.
O posiadtosciach mileséw nie uzywajacych tytulu komesa ze wszyst-
kich dzielnic Polski poza Slgskiem informuje tabela 2. Umieszczono na
niej tylko osoby wystepujace z tytulem milesa, ktére nie sg znane jako
komesi lub synowie komeséw. Pominieto osoby nazwane milites nostri,
poniewaz okreSlenie to czesto laczylo sie z tytulem komesa (miles noster
comes N.) i stosowane bylo takze wobec najwyzszych dostojnikdw 200,

Ta bela 2 -
Posiadlobci miles6w w XIII w.

Lp. Imie milesa Rok Dzielnica | Liczba wsi Zr6dto
1 2 3 4 b 6
1. |Krystyn, syn Marcina 1223 | Maz. 2 PU nr 20
2. |Piofr, wojski gnieZnieri-
ski 1224 Wp 1 KMp I nr 10
3. |Wit Zdzistawic 1230 | np 1 KMp II nr 400
4, |TIwo 1234 | mMp 1 KMp II nr 409
5. |Kede 1234 ' | Mp 2 KMp II nr 410
6. {Bogusza z Blotnicy 1237 Maz. 2 CMs nr 364
7. Henryk 1243 Kuj. 1 KP II nr 34
8. |Swietopetk z Zelichowa| 1244 |Mp 3 KMp II nr 424
9, |Budzistaw 1245 Kuj. 1 CMs nr 461
10. |Jan i Janko 1246 | Wp 1 KW I nr 254
11. |Racltaw. i Marcin 1247 | Ruj, 1 DKM s. 183 nr 11
.12, |L. cze$nik ksieznej ma-
zowieckiej 1247 | Maz. 1 DKM s. 154 nr 6
13. |Falek 1250 | Pom. 1 PU nr 124
14. |Racistaw 1252 | 'Pom. 1 PU nr 135
16. |Seibor i Strachota 1262 | Mp 1 KMp.I nr 38
16, |Pawet 1253 | wp 1 KW I nr 309
17, |Bogusza woiski'pultuski| 1257. | Maz. 1 KMz nr 27
18, [Krym 1260 | Mp 1 KKK I nr, 61
19. |Jakub i Piotr z Chalina| 1262 |Kuj. 1 DKM s. 200 nr 27
20, (Marcin z Baranowa 1266 | Kuj. 1 DKM s. 204 nr 33
21, |Slawomir 1266 Mp CZ. KKK I nr 65
22, |Piotr Cieszecic 1268 | Wp 2 KW I nr 436
23. |Zegota 1269 | Mp 1 |KMp I nr 78
24. | Andrzej © 1270 | Mp 1 Zr, KP III nr 43
26, |Gostaw, Wistaw, Woj-
staw 1 Milik z Kofcie-
- szek 1271 | Kuj, 1 DKM s, 216 nr 40
26. |Jakubek 1272 | Mp cz. KP III nr 46
27. | Wojen 1273 | Mp cz. KKK I nr 75
28. |Piotr Dobiestawic 1288 | Mp 2 KMog nr 38

26 Por. DKM s, 155 nr 8; KP
nr 622; KKK I nr 59, 63; PU nr 167,
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Lp. Imig milesa - Rok Dzielnica | Liczba wsi - Zrédio
1 2 3 4 | 5 6
29. |Antoni, Wojstaw i spad- ,
kobiercy Dobiesza 1288 | wp -1 KW II nr 621 ~
30. |Eucjan 1288 | wp - HIR S KW II nr 626
31. [Niesul,.Jan i Piotr 1293 | Wp cz. KW II nr 706
32. |Wirszewic . 1295 | Pom, . 50 % PU nr 534
33, |Mestin o 1297 | Pom. 1 PU nr 549
34. |Piotr i Wincenty : ‘
ss. Piotra 1297 | wWp "2 KW II nr 759
36. |Florian z Pgtnowa . 1298 | Wp 1 | KW II nr 803
36. |Jarostaw z Kretkowa 1298 | Kuj. 1% DKM s. 233 n.
o \ - nr 60
37, |Staweta 1299 | wp 1 KW II nr 805
38. |Radzistaw 1300 | Pom. " 2 PU nr 592

Skroty w tab. 2: cz. — cze§é wsi; 1 < lan; 4r — Zreb, Kuj. — Kujawy, B.eczyca i Sieradz.

Liczba wsi zadnego z mileséw nie jest dokladnie znana. Zrédia ograni-
czajg sie do stwierdzenia, Ze miles wie$§ kupil, otrzyma? od ksiecia, sprze-
dal, zamienit lub darowal Koéciolowi, nigdy nie méwia one, Zze wsie te
stanowity caly majgtek milesa. Mimo to faki, ze w zadnym z kilkudzie-
sieciu dokumentéw méwigeych o wsiach mileséw nie spotykamy wzmianki
o wiekszej liczbie wsi, przemawia za teza, Ze rozmiary posiadiosci mileséw
byly niewielkie. W niektérych wypadkach mozemy wywnioskowaé z fresci
dokumentu, ze wymienione wsie stanowily caty majatek. W dokumencie
Bolestawa Wstydliwego z.1244 r. wspomniane jest imig ,Svantopolkonis
militis, heredis de Zelychow, Gorzeyow et Lubyeczko” (tab. 2 nr 8); jest
prawie pewne, ze Swigtopelk wiecej wsi nie mia. '

Komesi byli bardziej zamozni niz milesi. Z kilku dokumentéw dowia-
dujemy sie o dokladnej liczbie wsi nalezacych do poszczegélnych komesow.
Ze #zrodet wielkopolskich z lat 1201-—1270 znane sg w catosci majatki na-
stepujacych komeséw: Swietostawa — 7 wsi (1216 r.), Bronisza, fundatora
klasztoru w Paradyzu — 10 wsi (1230 r.), oraz Janka Albertowica, kaszte-
lana poznanskiego — 14 wsi (1257 r.) 204, Na Kujawach przed 1270 r. zna-
my doktadnie majatek komesa Boguszy Miectawica, woj ewody leczyckiego,
ktéry posiadal 14 wsi (1258 r.) 202, W wielu dokumentach wymienione sa
wsie, o ktérych nie wiemy, czy stanowily caly majatek komesow. Miqdzy
innymi Stawnik Stawnikowic miat co najmniej 6 wsi (1211 r.), Wistaw, brat
biskupa krakowskiego Iwona -— 11 wsi (1222 r.), Klemens, kasztelan kra-
kowski — 27 wsi (1242 r.), Mikolaj, skarbnik kujawski — 6 wsi (1253 r.) 208,

200 KW I nr 88, 126, 128, 194, 364.

202 DKM s. 193 n. nr 20. ‘
209 KW I nr 69, 373; KMog. nr 2, 3, 9; KMp II nr 419; KP I nr 42,
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Na podstawie wzmianek Zrédlowych o posiadioSciach komeséw i mile-
s6w mozemy ustali¢ w przyblizeniu zakres pojgcia komes w jego szerszym,
nieurzedniczym znaczeniu, Maksymalna wielko$¢ znanych nam majatkéw
mileséw wynosi w XIII w. 3 wsie, natomiast ci spoSréd komeséw, ktérych
majatki sg dokladnie znane, mieli poza Slaskiem przed 1270 r. co najmniej
7 wsi. Prawdopodobnie wige w pierwszych dziesiecioleciach XIII w. kome-
sami nazywano tylko moznowtadcéw. Wobec $redniego i drobnego rycer-
stwa stosowano wéwczas tytul milesa 204,

Na Slgsku wezesniej niz w innych dzielnicach Polski z tytutem komesa
wystepujg feudatowie Srednio zamozni. W najblizszej okolicy Henrykowa
mieli posiadtosci okolo polowy XIII w. czierej komesi: Albert z Broda, Jan
Osina, Michal Daleborowic i Dzierzystaw. Albert, nazwany komesem,
w 1248 r. posiadal koto Henrykowa wsie Cieplowody, Cienkowice i Ku-
bice, dwie ostatnie mialy razem 30 lanéw wielkich 295, Jan Osina, wy-
stepujacy jako komes od 1251 r., mial wtedy wsie Osina i Muszkowice 203,
Michat Daleborowic, zwany komesem od 1254 r., mial posiadiosé tuz przy
klasztorze. Czes¢ tej posiadiosci zamienit z klasztorem, ktéry dat Micha-~
lowi za to wie§ Niklowice, obsiang 69 korcami oziminy i 48 korcami zboza
jarego, i miyn w Krasicach; w Niklowicach byto 20 sztuk bydla i 30 swin.
Czest posiadio$ci w Henrykowie, ktérg Michal zatrzymal, miata obszar
13Y/2 Tanéw malych %7, Dzierzystaw mial wsie Czernczyce i Krzelk6w; nie
zyt on juz w 1288 r. 28, Ksiega henrykowska nie wspomina o piastowaniu
urzedéw przez wymienionych komes6éw; chociaz przy imionach innych
feudaléw podaje ich urzedy. Ksiega nie stwierdza wyraznie, ze wymienione
w niej wsie 4 komeséw stanowily caty ich majatek, watpi¢ jednak mozna,
czy mieli oni wieksze posiadloci. Wspomniane wsie lezg na zachéd i po-
tudnie od Henrykowa, w promieniu 10 km od klasztoru. Byly one wiec
skoncentrowane na bardzo niewielkiej przestrzeni. W promieniu 10 km od
Henrykowa znajdowaly sig takze wsie innych wiascicieli: Skalice, Kobyla-
glowa, Brukalice, Raczyce, Czeslawice, Zarzyca, Wadochowice, NiedZwied-~
nik, Jaworowice 209, Komesi z okolic Henrykowa byli wiec raczej $rednio
zamoznymi feudalami. '

W drugiej polowie XIII w. spotykamy $rednio zamoznych feudaléw
z tytulem komesa takze w innych dzielnicach. Z testamentu komesa f.eko-

204 Okreélenje »Srednie rycerstwo” spotykamy w Ksiedze henrykowskiej, cap. 2,
por. cap. 24. Mikolaj, notariusz Henryka Brodatego, ktéry mial 2 wsie dziedziczne,
pqchodz.ll »parentibus non valde nobilibus, nec etiam omnino infimis, sed me-
dio cr1.b us militibus ex provincia Cracoviensi”. (Podkr, moje — AB). W do-
kumencie z 1?20 r. (KP I nr 11) komesami nazwani sa dwaj czlonkowie mozinego
rodu Odrowgz6éw, a ojeiec i brat notariusza Mikolaja wystepuia hez tego tytulu.
Por. F. Piekosiniski, Rycerstwo,t.2, s. 27.

205 Ks. henr,, cap. 45—49, 57, 74; CS VII nr 645, 675, 709.

208 Ks. henr,, cap. 127—130; CS VII nr 775; por. przyp. 181.

207 Ks. henr., cap. 80 i 186—191; KW I nr 365.

208 Kq. henr., cap. 140, 142, 145,

209 Thid,, cap. 5.8-—-64,. 65—-79,'85~89, 112—123, 128, 154—159, 165—185, 192—220;
por, K. Tymie niecki, Z dziejéw zaniku drobnej wiasnoéei na Slgsku w XIIT w.,
[w:] Ksiega pamigtkowa ku czei O, Balzera, t. 2, Lwoéw 1925, s, 620—639.
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mira z 1271 r. dowiadujemy sie, ze mial on tylko 2 wsie na Kujawach 219,
Nie wiemy, czy Zekomir by? urzednikiem; wprawdzie w 1241 r. wystepuje
podkoni L.ekomir 211, ale juz w 1247 r. podkonim Kazimierza kujawskiego
byl Przybystaw 222, g imie .ekomira nie powtarza sie wiecej wsrod urzed-
. nikdéw kujawskich.,

Przy badaniu zakresu terminu komes w drugiej polowie XIII w. szcze-
g0lng wartos¢ majg te dokumenty, w kiorych milesi wystepujg obok ko-
mesow nie piastujgcych urzedéw. Wspomniany juz komes Lekomir, przy
sporzgdzaniu testamentu w 1271 r. miat za swiadkéw ,,comitem Myloslaum
Pribislaviz, et Goszlaum, Wyszlaum, Woyslaum et Myliconem milites et
heredes de Costesiz et alios”. W dokumencie Bolestawa Wstydliwego
z 1272 r. wystepuje ,Iacubek miles”, ktéry posiadal czesé pewnej wsi;
swiadkami tego dokumentu byli: ,,comes Wars castellanus, comes Neustup
palatinus Cracoviensis, comes Scarbimirus castellanus de Woynic, comes
Poznanus filius Sulconis, comes Sbhignevus de Kdov, comes Hinzirus et
alii” 23, 7Z dokumentu Przemysta II z 1280 r. dowiadujemy sie, ze ,dilecti
nostri milites Pelca, Boguphalus, Zemiclaus, Gnevomirus, Stephanus et
duo filii Phalislay, Marcus et Samson” oddali klasztorowi w Paradyzu wie$
Grodzisk, ,,comes vero Nicolaus, filius gvondam Sandivoii qui fundator
extitit dicte domus, supradictis militibus volens satisfacere” dat im swg
wies Falkowo, a zakonnicy zaplacili ,;sepedictis militibus” 60 grzywien.
Dokument zostal wystawiony w obecnosei ,,comile Beniamin palatino Po-
znaniensi, domino Vincencio cancellario Poznaniensi, comite Nicolao iudice
Poznaniensi, domino Bogumilo preposito de Santoch” 24, :

Kazdy z mileséw wymienionych w przytoczonych wyzej wzmiankach
posiadat tylko cze$é wsi. We wszystkich trzech dokumentach wystepuja
komesi nie piastujgcy urzedéw, termin komes uzyty jest wiec w najszer-
szym znaczeniu. Pomimo to drobni rycerze nazwani sg tylko milesami.
Prawdopodobnie wigec w drugiej polowie XIII w. nie zaliczano do komesow
drobnego rycerstwa. , L

Wéréd komeséw w tym okresie spotykamy natomiast przedstawicieli
$rednio zamoznego rycerstwa. W tym samym czasie komes wystepuje jakq
okreglenie zwierzchnictwa nad chlopami tych feudaléw, ktérzy otrzymali
immunitet sadowy 25, Na podstawie tych przestanek mozna wyrazi przy-
puszczenie, ze w drugiej potowie XIII w. komesami tytutowano obok moz-
nowladeéw takze Srednio zamoznych feudaléw, a przynajmnie] tych spo-~
$rod nich, ktérzy mieli prawo sgdzenia swych chiopow. ,

W literaturze polskiej termin miles ttumaczy si¢ przez ,,rygerz’ .’V&fy~
raz ten, pochodzacy z niem. Ritter (‘Reiter, jezdziec’), wystepuje w Zréd-

210 DKM s. 216 nr 40,
211 KXW I nr 228.

212 DKM s. 183 nr 11,
218 KP Il nr 46.

M RW I nr 491.

215 Por, podrozdz. 5.



lach polskich dopiero w koacu XIV w. (w Kazaniach gniegnietiskich i Zy-
wocie §w. Blazeja) 216, wezesniej spotykamy go w czeskiej Kronice Dalimila
z poczatku XIV w.27 W XIII w. polskim odpowiednikiem terminu miles
w znaczeniu wilasciciela ziemskiego byl najprawdopodobniej wyraz wto-~
dyk a, znany ze zrédet polskich od 1386 r.218 Wyraz wlodyka, podobnie
jak miles, okreslal! w szerszym znaczeniu kazdego rycerza, a w wezszym
przedstawiciela nizszej warstwy rycerstwa. Maciej z RoZzana tlumaczy
okolo 1450 r. wyraz miles przez wilodyka zaréwno w przekladzie statutu
Siemowita III z 1377 r., w ktérym miles oznacza cale rycerstwo, jak
i w przektadzie innych statutéw mazowieckich, w ktérych miles jest nazwa
tylko nizszej warstwy rycerstwa 219, Swigtoslaw z Wocieszyna przettuma-
czyt okoto 1449 r. wyraz miles w art. 97 statutu wislickiego przez ,,wtody-
ka”; artykul {en przewiduje jednakows dla calego rycerstwa kare za ude-
rzenie, wyraz miles jest tu wiec uzyty w znaczeniu najszerszym 2%,
Synonimem milesa-wlodyki byl w XIII w. nibilis, ktéry poprzednio,
w Kronice Galla, mial wyzsza range niz miles. Bolestaw Wstydliwy dat
w 1253 r. wéjtowi Bochni prawo sgdzenia wszystkich ,,militibu s nostris
seu nobilibus exceptis”’ !, W dokumencie Kazimierza, ksiecia ku-
jawskiego, z 1254 r. znajduje sie wzmianka, ze kasztelan bydgoski Bogu-
staw zaprotestowal przeciw donacji swego brata Zdzistawa, kasztelana
wioctawgkiego, na rzecz biskupstwa wloclawskiego ,,asseuerans non posse
quemquam nobilium sive militum’ villam patrimonialem alicui
ecclesie perpetualiter donare” 222, W dokumencie Henryka Brodatego dla
Trzebnicy z 1218 r. okre§lenia ,,conductus more militari” i ,,conductus more
nobilium” uzywane sg jako synonimy 223, Podobnie w przywileju Konrada
mazowieckiego dla biskupstwa plockiego z 1232 r. przewdd rycerski ma
nazwe prevod nobilium 2%, natomiast w innych zrédiach wystepuje jako
prevod militare 25, Polskim odpowiednikiem wyrazu nobilis nie byt zapew-
ne w XII w. znany dopiero ze statutu Kazimierza Wielkiego z 1347 r.

. M0 Kazanie gniefnienskie, wyd, S. Vrtel-Wierczynski, Poznad 1953's. 9
1 20; Zabytki jezyka staropolskiego z w. XIV, XV ¢ pocz. XVI, wyd, A, Krynaski
iM.Kryfski, Warszawa 1925, s. 46. . :

27 Dalimil, s 141, 151, .

_218 K. Potkanski, Zagrodowa szlachia i wlodycre Tycerstwo w wojewddz-
twie krakowskiem w XV i XVI w., RAU—WHF 23:1888, s, 188; W. Semkowicz,
Wtodycy polscy na tle poréwnaweczym stowiafiskim, KH, t. 22:1908, s. 591.

29 SPPP, t. 1, 5. 273—274.

220 Ibid:, s. 119. Za nazwe kazdego rycerza przed XIV w. uwazajag termin wio-
dyka m. in, W. Semkowicz, Wiodycy, s. 582 n; K. Tymieniecki,
Procesy twéreze formowania sie spoteczefistwa polskiego w wiekach $rednich, War-
szawa 1921, s. 358; tenze, Uwagi o stanie wiodyczym, [w:] Ksiege pamigtkowa ki
czet W. Abrehama, t. 2, Lwow 1931, s, 135;  Z. Wojciechowski, Panstwo
polskie, s, 196; S. RussockiiJ, Senkowski, Uwagi, s. 12; K. Buczek,
Glos w dyskusji nad poczqtkami pafstwa polskiego, KH, t. 67:1960, z. 4, s. 1099;
H. Lowmianski, Poczqtki Polski, t. 3, s. 443, ’ ’

2t KMp II nr 439 (podkr. moje — AB),

222 KP II nr 63 (podkr. moje — AB).

228 KS1 IT nr 193.

24 KMz nr 9, ’

25 Por, J. Bardach, Historia pafistwa, 1. 1, s. 141.
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termin szlachcic %6, zapozyczony z jezyka niemieckiego za posrednictwem
czeskiego. Prawdopodobnie nobilis odpowiadat, podobnie jak miles, polskie-
mu terminowi wiodyka.

Inny charakter niz nobilis mialo okreslenie ,nobilis vir”, stosowane nie
tylko wobec rycerstwa, lecz takze wobec ksigzat 227 i mieszczan, np. ,,no-
bili viro Oblino cive et monethario Pisdrensi” 228, Przymiotnik w tym
okresleniu byt zwrotem grzecznosciowym i znaczyt tyle, co 'Zacny, szanow-
ny, dostojny’ 229,

8. KOMES PRZY KONCU XIII I W XIV W.

Na przetomie XIII i XIV w. nastgpito dalsze rozpowszechnienie sig ty-
tulu komesa. W tym okresie zaczeto nazywaé komesami wojtéw miast,
ktérzy poprzednio poza Slgskiem z tym mianem nie wystepowali. Doku-
ment Przemysta II z 1290 r. wydany zostal w obecnosci m. in. ,comite
Alberto advocato Cracoviensi” 23 wojta Alberta mieni tez komesem
wspblezesna piesh 21, W 1316 r. Anastazja, ksiezna dobrzyhska, data dwie
wsie ,,comiti Albrechto de Cleczko advocato’ 22 W 1327 r. wystawili
wspolny dokument opat szezyrzycki ,,et comes Albertus Bochnensis advo-
calus” 23, Spotykamy takie komesow-soltyséw; $wiadkiem dokumentu
prepozyta w Stanigtkach z 1295 r. jest ,,comes Urbanus Lisco scultetus de
Lichina” 2%, Wéjtowie i soltysi pochodzili w tym okresie niekiedy ze stanu
rycerskiego; w 1345 r. Wiadystaw, ksigze teczycki i dobrzynski dat kome-
sowi Samborowi, skarbnikowi leczyckiemu, wdéjtostwo w Zgierzu, z kto-
rego zrezygnowat Fiotr, kasztelan brzeski 2*%; zas w 1325 r. komes Tomasz
Ciotek, dziedzic Bogucic, sprzedal sotectwo wsi Bogucice komesowi Jaku-
bowi, dziedzicowi Krzczonowa, synowi niezyjacego Wawrzynca, sedziego
krakowskiego; Tomasz nazywa go w swym dokumencie: ,,comes Iacobus
meus scultetus” 236, s : o -

Tytut komesa przy imionach. soltyséw jest jednak zjawiskiem WYJ&}?&{O-
wym, dlatego nalezy przypuszczaé, ze tylko soltyséw ze stanu rycerskiego

nazywano komesami.

220 SPPP, t. 1, s. 119: ,militi famoso, slachcie”. W Czechach wyraz szlachcic byt

o - ST 160.
znany juz na pocz. XIV w., por. Dalimil, s. 77, 134, 142,
227 CMs nr 206 (1220); KMz nr 18 (1250); KW I nr 357 (1257). . o
28 K, Jasinski, Z problematyki zaednoczenzz&z?;l;tssgt;ua polskiego na pr
tomie XIII i XIV w., Zapiski Historyczne, t. 21:1955, s, o e
20 W Kazaniach gnieinienskich, s, 116 i w Psalterzu pulawskim wyraz ,nobilis

tlumaczony jest przez ,wielebny”, (Psaiterz pulawski, wyd. S. Stonski, War-

szawa 1916, s. 448). 5

280 515, . B o

281 KM pIgll Icﬁi zinski, Jeden czy dwa bunty wéjta Alberta, [w:] Studia hi-
storyezne ku ceci S. Kutrzeby, 1. 2, Krakow 1938, s. 351, przyp. 1.

282 KP II nr 475.

288 KMp I nr 175.

28¢ KMp II nr 531,

235 KP II nr 494.

228 KKK I nr 134



Szerokie zastosowanie ma tytul komesa w dokumentach Wiadyslawa,
ksiecia dobrzynskiego i leczyckiego, z lat 1323—1350, w ktérych listy
Swiadkéw sg poprzedzone wyrazem comitibus. Wéréd oséb objetych tym
okres§leniem znajdujemy dwéch wéjtéw nowo zalozonych miasteczek w zie-
mi dobrzynskiej: Eberharda, wéjta Rypina, i Mikotaja, wojta Lipna 237 Nic
nie wskazuje na ich rycerskie pochédzenie, we wszystkich dokumentach
wystepuja oni bez nazw wsi, z ktérymi ¥gczono zwykle w tym czasie imio-
na rycerzy. Mikotaj mial przezwisko Rudnik 28, ktére oznaczalo praw-
dopodobnie jego rzemiosto. Mikolaj i Eberhard byli zapewne mieszczanami
z pochodzenia. Wynika stad, ze komesami tytulowano wojtéw miast bez
wzgledu na pochodzenie spoleczne. W dokumencie ksiecia Wiadystawa
z 1349 r. wéréd comitibus wymieniony jest obok woéjta Eberharda takze
Tylo, burmistrz Rypina 2, a wiee urzednik wybierany spos$réd mieszczan
na pewien okres. Jest to jedyna znana mi wzmianka o zaliczeniu do ko-
mesOéw mieszczanina nie bedacego dziedzicznym wdéjtem.

Wsréd comitibus w dokumentach ksiecia Wiadystawa spotykamy wielu
przedstawicieli rycerstwa. Na szczegblng uwage zasluguje sposrod nich
Marsyniusz z Kowalk 24, Poniewaz w XVI w. w Kowalkach (pow. Rypin)
mieszkala wylgcznie szlachta zagrodowa, nalezy sie liczy¢ z mozliwoscia,
ze takze Marsyniusz byl szlachcicem zagrodowym. Zaden szlachcic z Ko-
walk nie jest znany ze zZrédel XIV i XV w. jako urzednik, chociaz urzedy
ziemskie w ziemi dobrzynskiej piastowala najczesciej $rednia szlachta 241

Z tytulem komesa wystepuja w XIV w. takze najnizsi urzednicy panh-
stwowi. Wyrok sadu ziemskiego krakowskiego z 1322 r. zostal wydany
przez sedziego Mszezuja i podsedka Przybystawa ,,coram hiis testibus:
comite Stephano Rozwora honorato dignitate pstresto, comite Imrammo de
Mochidlo, comite Nicolao camerario nostro, domino Alberto
scriptore domini Wladislay d. g. regis Polonie et Laurencio ministeriali sive
vosni et aliis” %2, Komes Mikotaj byl komornikiem sgdowym, pochodza-
cym prawdopodobnie z drobnego rycerstwa.

Kilka dokumentéw z lat 1352—1383 wymienia wielu komeséw z okolic
Trzemeszna: 1) dokument z 1352 r.24; 2) dokument opata klasztoru w Mo~

27 KP II nr 502 (1350): ,presentibus comitibus: Johanne castellano Lanciciensi,
Misliborio iudice, Berhardo herede de Mochow, Dobrzinensi, Eburhardo advocato de

Ryppino, Nicolao advocato de Liyppe et aliis”.

288 DKM s, 316 nr 31 (1349).

%% DKM s. 318 nr 32: ,comitibus Johanne subcamerario, Stephano subvenatore
Lanciciensibus, Adam Swinka, Tyczmano de Radomino Dobrinensi, Eberhardo advo-
cato, Tylone protunc proconsule Ripinensibus”.

2400 DKM s. 312 n. nr 27 (1345): ,,comitibus Ticzmano de Radomino, Iohanne
subcamerario Lanciciensi, Adam dicto Swinka subiudice Lanciciensi, Sbroslao de
Lapinos, Marsinio de Kowalikow, Mathia nostro subpincerna Lanciciensi et aliis..”.

21 Polska XVI w. pod wzgledem geograficeno-statystycanym, t. 1, Wielkopolska,
wyd, A. Pawifski, Zrédla Dziejowe, t. 12, Warszawa 1883, s. 289; A. Bilinski,
Szlachta ziemi dobrzyrniskiej za ostatnich Jagiellonéw, Warszawa 1932, s. 89; Z. Gul~
don, Mapy ziemi dobrzynskiej w drugiej potowie XVI w., Torun 1967, s, 50; Z, L a~

so cik i, Dostojnicy i urzednicy ziemi dobrzyfiskiej w XIV i XV w., Warszawa 1934,
passim,

22 KKK I nr 125 (podkr. moje — AB),
28 KW III nr 1315: ,comite Laurentio de Chlondowo et Abraham comite de
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gilnie z 1358 r.24; 3) dokument prepozyta klasztoru w Trzemesznie
z 1360 r.245; 4) dokument prepozyta z Trzemeszna z r. 1360 246; 5) dokument
komesa Andrzeja z Ryszewa z 1383 r.247 W dyplomatach tych tytut komesa
nosi 12 spoéréd wymienionych 13 szlachcicdw, . jedyny wyjatek stanowi
Janusz, dziedzic z- Tokarzewa, nazwany ,domicellus”, niewgtpliwie ze
wzgledu na miody wiek. Wiekszosé miejscowosci, z ktérych pochodza ci
komesi, lezy w bliskim sasiedztwie Trzemeszna, przewaznie na zachéd
i poludnie od tego miasta, na pograniczu dzisiejszych powiatéw mogilen-
skiego, gnieznienskiego i zninskiego (w nawiasie podaje odlegto$é od Trze-
meszna): Strzyzewo, pow. Gniezno (9.km), Chladowo, pow. Gniezno (11 km),
Matachowo, pow. Gniezno (14 km), Ryszewo, pow. Znin (15 km), Bielawy,
pow. Gniezno (15 km), Sokolniki, pow. Gniezno (22 km), Wilczyn, POWw.
Konin (25 km). ‘

Niewielka odlegtos¢ tych wsi od siebie, skupienie ich na waskiej
przestrzeni, §wiadczy o niezbyt wielkich rozmiarach posiadtosei ich whasci-
cieli. Tylko dwdch sposréd nich piastowalo nizsze urzedy ziemskie: miecz-
nika i podlowczego. Komesi z okolic Trzemeszna byli zapewne $rednio za-
moznymi szlachcicami, trudno bowiem przypuscié, zeby w tak bliskiej
odleglosci mieScity sie oérodki siedmiu majgtkéw moznowtadczych, Fakt,
ze komesem nazywany jest kazdy z wymienionych szlachcicow (z wyjat-
kiem jednego mlodzienca) przemawia za ogélnoszlacheckim charakterem
tytulu komesa w XIV w. .

Tytul komeséw noszg w XIV w. takze prywatni urzednicy wielkich
feudaléw $wieckich. W kilku dokumentach wystepuja Swietostaw i God-
win, kasztelanowie gostyhscy 248, Wedtug slusznego przypuszczenia W. Mo-
szczenskiej i K. Jasifiskiego byli to prywatni urzednicy Mikotaja Przed-
petkowica, wojewody -kaliskiego i dziedzica Gostynia ¥ W dniu 14 V
1303 r. wojewoda Mikotaj wystawil w Gostyniu 2 dokumenty dotyczgce
sprzedazy i zastawu czesci wsi Zagéw. Na jednym z nich Godwin i Swie-
tostaw nazwani. sg. kasztelanami. gostynskimi 259, a na/drugim Godwin ma

Malochowo, Nicolac advocato de Powicz, Mathia civi ibidem, comite Petro de Malo-
chowo et aliis”. : ‘ . . -

24 KW III nr 1390: ,comitis Borislay de Belava [..] comite Nmolao .de‘ Wilcina
gladiatore Kalisiensi, comite Tolomeo herede de Strzezewo, comite Grzimislao he-
rede de Risewa...”, ' o .

5 KW III nr 1415: ,comite Nicolao gladifero Kalisiensi et her‘ede de Wilcina,
comite Lasczone subvenatore Kalisiensi herede de Goslavicza, comite Iohanne he-
rede de Beganow”, L L.

ezweKWg III nr 1424: ;comite Ptholomeo herede de Strezewo, comite 9r1m1s1ao
herede de Riczewo, comite Dobeslao herede de Socolnic, domicello Iar}us’l,o herede
de Thocarzewo, Gregorio scolteto de Luben et Paulo scolteto de Bezhr}o <

247 KW III nr 1812: ,nos comes. Andreas heres de Ryszéwo [...] test;bps. Grzy-
myslao de Parvo Ryschewo, comite Michaele herede de Dambrowea, dominis Nicolao
plebano de Vyelathowo et domino Laurencio plebano de Mogylno ac Alberto sculteto
ibidem de Mogylno, et aliis...”.

248 KW II nr 847 (1302) i KW I2I nr 866 (13;023).

249 inski, op.cit., s. 217 przyp. 42. - L . .

250 II§WJ ?ISInlI]‘SS(S%: f..cum baronibus infra scriptis, v1de11cet”com1te Miroslao,
Gotewino et Sfetaslao casteilanis Gostinensibus, Vyslao de Illoweze...”.

4 — Komes 49



tytut komesa 25; identycznosé kasztelana Godwina i komesa Godwina nie
ulega watpliwosci, poniewaz w obu dyplomatach wymienione s dokladnie
te same osoby.

Przytoczone przyklady pochodza z dokumentéw ksigzat dzielnicowych,
dostojnikéw koscielnych, urzednikéw i szlachcicow z terenu Wielkopolski,
Malopolski i Kujaw. Zakres terminu komes w tych przekazach Zrédtowych
jest bardzo szeroki. Poniewaz termin komes byl w XIV w. okresleniem
zwierzchnictwa feudaléw nad chiopami w dobrach immunizowanych 5%,
a immunitet byl wtedy powszechny wsréd feudatéow %%, nalezy przyjac, ze
komesem nazywano w XIV w. co najmniej kazdego feudala $wieckiego.
Najprawdopodobniej polski odpowiednik terminu komes byl wéwezas kur-
tuazyjnym tytutem calej szlachty i wojtéw miast, a by¢ moze takze patry-
cjatu miejskiego.

Kancelaria Kroélestwa nie szafowala tak hojnie tytulem komesa.
W ogromnej wickszosci dokumentéw krélewskich z XIV w., w ktoérych
tytul ten wystepuje, komesami nazywani sg wylgcznie wyzsi urzednicy
krélewscy 234,

Z tytulem komesa, lecz bez urzedu, wymienieni sg w dokumentach kro-
lewskich Nawdéj, syn Sulka, w 1306 r., Henryk, syn Swietostawa, w 1306 r.,
Wojciech Krzezonowic i Piotr z Milostawia w 1318 r., Jan z Swierczyny
w 1319 r. i Wit z Zubowa w 1325 r.25% Sposrdd nich co najmniej pigeiu
bylo moznowladcami. Nawdj Sulkowic z Morawicy z rodu Toporczykow
zostal pozniej kasztelanem krakowskim 28, Wojciech Krzczonowic z rodu
Dryjéw, wilasciciel miasta Lubieniowa~Lubrzy, byl poprzednio kasztela~
nem zbaszyhiskim i sedzig poznanskim 257, Mial on rycerzy-wasaléw, jed-
nemu z nich nadal 16 lanéw z obowigzkiem stuzby wojskowej 258, Krew-
nym Wojciecha byt Wit z Lubowa (pod Gnieznem) z rodu Dryjow, ktéry za
zgodg 4 synéw nadal wie§ Tuszkowo w kasztelanii nakielskiej klasztorowi
w Byszewie 29, Henryk Swietostawic z rodu Palukéw, wlasciciel miasta
Rynarzewa, zostal pézniej wojewods kaliskim; byl on stryjem biskupa
wioctawskiego Macieja 200, Piotr z Miloslawia z rodu Doliwéw, syn kaszte-
lana biechowskiego, byl w latach 1316—1322 kasztelanem gniezniefiskim 204..

W dokumentach krélewskich termin kondes byt wiec uzywany w sci-

%1 KW II nr 867: ,..cum baronibus infra scripris, videlicet comite Miroslao
castellano de Bnin [..] testibus comite Vyslao de Illovez, comite Gotewino, Sfethoslao
filio Henrici...”,

22 Por. podrozdz. 5,

%8 Z. Wojciechowski, Prawo rycerskie w Polsce przed statutami Kazimie-
rZa Wielkiego, Poznan 1928, s, 158 n,; J. Bardach, Historia pafistwa, t. 1, s. 419,

::: %%I;I Przyp. 158.(

p I nr 135 (1306); KW II nr 906 (1306); KW II nr ; I nr
1014 (1319); KW II nr 1050 (1325). (1309; nr 1000 (1318); KW 1

#6 W. Dworzaczek, Genealogia, tab. 94,
prol:lsérrlquréji Zi'rg 2zee E'iak, ’VtVielkopolska,ZKuj(;szy, ziemie teczycka i sieradzka wobec

1a panstwowego w latach 1300—130 ¢

w8 KW 11 o 110 (1208), g 306, Torun 1969, s. 138.

%9 J, Bieniak, Wielkopolska, s. 138,

260 Thid,, s. 167.

261 Tbid,, s, 161 n.
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Slejszym znaczeniu. Znacznie szerszy zakres tego terminu w dokumentach
niekrélewskich pozwala na przypuszezenie, ze takze na Mazowszu
w XIV w. polski odpowiednik komesa byl w mowie potocznej stosowany
W szerszym zakresie niz komes w dokumentach ksigzecych,

9. KOMES A DOMINUS W XIII I XIV W.
ZANIK TYTURU KOMESA

W Zrédiach polskich XII w. z tytulem dominus wystepuja nie tylkc
duchowni i panujacy, ale takze stosunkowo dosé czesto inni feudalowie
Swieccy. Natomiast w XIII w. éwieccy feudalowie -—— nieksigzeta sg wy-
mieniani z tytulem dominus zupelnie wyjatkowo. Typowym tytulem do-
stojnikéw i innych wickszych feudaléw $wieckich w XIII w. byt komes,
natomiast dominus byl przede wszystkim tytulem ogélnym ksigzat 262
i duchownych 263, Czg$é dokumentéw, w ktérych wystepuja $wieccy domi-
ni, byla niewatpliwie zredagowana przez odbiorcéw zagranicznych lub
cudzoziemskiego pochodzenia, i ta okolicznoéé ttumaczy odmienng nomen-
klature. Za dzielo obcego pisarza uwaza K. Maleczyhski dokument Wiady-
stawa Odonica dla templariuszy z r. 1233204, w ktorym swiadkowie $wieccy
majg tytut dominus 265, ‘ :

Z tytulem dominus wystepuja w Zrédlach XIII i pierwszej polowy
XIV w. feudalowie $wieccy, ktorzy w innych dokumentach noszg tytul
komesa, a wiec przede wszystkim dostojnicy ksiazecy (krélewscy). Swiad-
kami dyplomatu Boleslawa Wstydliwego z 1279 r. sg ,,dominus Warsius
castellanus Cracoviensis, dominus Janussius palatinus Sandomiriensis, do-
minus Sassinus palatinus Cracoviensis, dominus Procopius cancellarius
noster, dominus Pelca castellanus Sandomiriensis, dominus Laurencius
camerarius ducisse” 26, Jako $wiadkowie dokumentu Przemysia II z 1295 r.
wystepuja: ,,dominus Swenso palatinus, dominus Bogislaus iudex, dominus
Philippus archidiaconus, dominus Nicolaus palatinus, dominus Ma‘thelfs
subcamerarius Slawensis et alii” #7. Wymieniony wéréd swiadkéw nadania

262 licznyeh dokumentach ksigZze ma tytul dominus, a wysigepujgey Jedno—‘
czeénie‘i,{mi feusélalowie $wieccy tytut komesa, np. KSl.nr 100 (1203); KP I nr 9 (12;3):
CMs nr 210 (1221); KMp I nr 22 (1238); KW I nr 211 (1238); Ks henr. cap. 60 (12 8)"
KW I nr 362 (1257); KW I nr 385 (1260); DKM s, 216 nr 40 (1271); KP I nr 59 (1278);
KW I nr 496 (1280) itd. . , . .

Wz"“nlgogfizgusa cguchowny i komes Swiecki wystepuja razem, m. in. W nastef;ljza-:
cych dokumentach: KSI I nr 91 (1202), XS1 II nr 135 (1209); KKK I nr 84 51223;.,
KSI'II nr 248 (1214); KS1 II nr 181 (1217); KP I_nr 11 (1220); KSI I1T nr ‘28‘ ;
KW I nr 126 (1230); itd. Podobnych przykiadéw jest bardzo duzo w XIII i plerwsze]

po}oxlelgng\,/[;v'lecz yhski, Studic nad dyplomami ¢ kancelariq Odonica ¢ Lasko-

nogi 202—1239, Lwéw 1928, s. 114, ) . . L
ogzggolilv‘? I nr3 146?7,,...domi,nus Petrus de Pratis, dominus Dirsicra iudex curie,

dominus Servatius castellanus de Nacle, Andreas filius domini Petrik, dominus Got-

hard de Chamenz et alii..”.
200 KKK I nr 83.
207 PU nr 527.
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Bolestawa Rogatki z 1243 r. ,dominus Guntherus de Bibrustin” 268 nazwa-
ny jest w 1250 r. komesem 2%, podobnie ,,dominus Albertus dictus Gaska”
wzmiankowany w dokumencie z 1296 r2" wystepuje w innych Zrédiach
jako komes 2™, W dokumentach mazowieckich z konca XIII i z pierwsze]
potowy XIV w. tytut dominus nosza wylgcznie urzednicy ksigzecy *2.

W niektérych dyplomatach cze$é feudaléw $wieckich wystepuje jako
comites, a cze$é jako domini, nie mozna jednak na ich podstawie stwier-
dzié podrzednosci jednego tytulu wobec drugiego. W dokumencie z 1296 r.

. spotykamy wéréd Swiadkow ,,comite Swetopolcone palatino Lancicienci,
[...] domino Alberto dicto Gaska” 23, a w 1299 r. ,,domino Savissio palatino
Syradiensi, comite Bervoldo castellano Kalissiensi, comite Roskone venato-
re..” 2%, w pierwszym przykladzie tytul comes ma dostojniejsza osoba,
a dominus niZsza rangs, w drugim przykladzie jest odwrotnie. Niekiedy
w tym'samym dokumencie ten sam feudal nazwany jest w jednym zdaniu
comes a w innym dominus 275,

Stosunkowo czesciej niz domini — feudalowie $wieccy — wystepuja
w Zrédiach XIII w. dominae — zony feudaiéw. W XII i w. pierwszej polo-
wie XIIT w, iony i corki komesoéw nosza najczesciej tytut comitissa 276, rza-
dziej spotykamy ten tytul w drugiej polowie XIII w.2”7 W latach trzy-
dziestych XIII w. zaczelo uzywaé okreSlenia ,,domina A uxor comitis
B.” 28, w drugiej polowie XIII w. tytul tego typu nosi wiekszo$é wystepu-
jaeych w zrddiach kobiet z rodzin komesow 279, ‘

Z przytoczonych danych Zrédlowych wynika, ze tytuly komes i domi~-
nus w odniesieniu do Swieckich feudalow nieksigzat byty réwnorzed-

268 Ks, henr., cap. 76.
260 CS  VII nr 712.
270 W II nr 758.
211 KW TI nr 746, 749, 760 ete.
272 KMz nr 40 (1293), 55 (1321), 57 (1322), 67 (1345), 71 (1350).
213 KW II nr 758. .
214 KW II nr 811, :
5 DKM s. 367 n. nr 16 (1298); ,,comes Stoygneus guondam castellanus de Ruda
[...] pr_es'cngtus dominus Stoygneus”; KP II nr 220 (1316): ,comiti Iohanni castellano
Crusviciensi [.] domino Iohanni”; KMp II nr 631 (1331): ,domino Spicimiro [..]
pro comite Spicimiro”. )
e KSl I nr 25 (1149): ,Vlostonissa comitissa”; CMs nr 202 (1219): ,,comitissa
Pribislava”; KMog. nr 11 (1230): ,comitissa” (Matylda Zona Racibora); KMp I nr 13
(1231): ,,comitisse Milozcelave [..] relicte comitis' Govorici”; KMp I nr 26 (1243):
,,con}ljclsse Milozcelave”; KW I nr 278 (1249): ;comitissa Stronslava relicta quondarm
comitis f,&.ndree”; KMp II nr 433 (1250): ,comitissa Beatrix filia comitis Nicolai de
Zabl_ochg. ; KW I nr 285 (1250): ,,comilissa” (Zyrostawa wdowa po komesie Jarocie
z Witynia). .
pala?i;iDEQg c1s 197 nr KZ%V (%261):5,,corriitisse Ludomile, relicte Bogusse, quondam
ciensis™; nr 52 283): iti Q i
1308'1;7589 i asiclen 9 (1283): ,comitissa Chomecz, relicta gquondam
KMog. nr 14 (1236): ,relictam comitis Buzyzlai [..] dic ine”; y
211 (1238): ,,dominam Smislavam relictam quondarb;l congit]isdégleoo%%?{ne PEW L
. * KMp Il or 454 (1258): , Ludimilam relictam Boguse quondam palatini Lanchi-
ce [.] prefata domina L.”; KW I nr 407 (1263): »domina Ratzlava relicta comitis
%egx;%x.s;KII{{I;{I%I nrsgo (%28%%)’6{1{1\/[1\/}) I nr 80 (1270); KW I nr 451 (1273); KP III nr
; nr H S. 234 n, nr 61 (1299); Vi :
t. 4, 5. 788 n. (ok. 1200); KW II nr 1023 (1321) itd, (1209); Vita s. Salomeae, MPH,
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n e. Terminy te byly stosowane zamiennie. W 1296 r. wystawia dokument
»Nos comes Gervardus dominus et heres in Cossuth” 280, w procesie war-
szawskim z 1339 r. jest swiadkiem m. in. ,,dominus Iaroslaus castellanus
seu comes Poznaniensis” *!; w pierwszym przykladzie komes jest tytutem
0g6lnym, a dominus tytulem jednostkowym, okres§lajgcym wiasno§é Ger-
warda, w drugim przykladzie jest odwrotnie; tytutem ogbdlnym jest domi-
nus, a tytutem jednostkowym (nazwg urzedu) komes.

W przytlaczajacej wiekszosci dokumentéw tytulem ogélnym tej samej
osoby jest tylko jeden z tych terminéw, albo komes, albo dominus, podwoj-
ny tytut ,dominus comes N.” spotykamy w polskich zrédilach srednio-
wiecznych zaledwie kilka razy 2. Niektore z tych wzmianek mozemy wy-
ttumaczy¢ wplywem obcym; i tak dokument Przemysta II z 1296 r.28 zna-
ny jest z transumptu Waclawa II, wydanego w Pradze w 1304 r.; okre§lenie
»dominus comes” powstato prawdopodobnie z winy niemieckiego lub cze-
skiego przepisywacza. W Czechach nie byt juz wtedy znany tytul komesa
w dawnym znaczeniu, dla Czechéw i Niemcéw comes i dominus to terminy
o réznym znaczeniu, posiadajgce odmienne odpowiedniki w ich jezykach
(hrabé i pan, Graf i Herr); dlatego tez umieszczano je obok siebie. Z tego
samego powodu zwrot ,,dominus comes” znalazl sie prawdopodobnie w do-
kumentach czeskiego starosty Tassa 8¢ i zniemczonego moznowtadey Piot-
ra Swiecy 255, ' ' B
’ W pierwszej polowie XIV w. liczba wzmianek o komesagh stopniowo
maleje, a liczba wzmianek o feudatach swieckich z tytulem dominus wzra-
sta. Najwezesniej dominus wyparl komesa na Slgsku, gdzie juz w XIII w.
feudalowie $wieccy noszg dosé czesto tytut dominus %6, W Jatach 1301—
1305 dominus — feudal $wiecki — wystepuje w 31 dokumentach sla-
skich 287 a komes tylko w 6 dokumentach %, ‘W ponad 200 dokun1en¢a911
Slaskich z lat 13183—1315 termin komes w odniesieniu do rycerstwa $la-
skiego weale nie wystepuje, feudalowie nosza najczescie] tyt.t‘xly dominus
i miles %9, Nie uzywa zupeinie terminu komes w swej narracji au,tor dru-
giej czedei Ksiegi henrykowskiej, piszacy po roku 1310; wobec 0s6b nazy-
wanych komesami w zamieszczonych w ksiedze dOkl'lmel:lt?Ch z XIII w.
stosuje on tytut dominus lub miles?%. Na Slasku wiec juz na poczatku

280 X'W II nr 747.

281 L . 1, s, 329. )

282 Iglf/f;’ti n’r 80 (1270); KW II nr 743 (1296); KP II nr 180 (1303); DKM s. 243
nr 68 (1319); KMp III nr 678 (1346); KW II nr 1279 (1348). .

288 KW II nr 743. ,

24 KP II nr 180 (1303).

25 DKM s. 243 nr 68 (1319). ‘ '
oo Niﬂ\}/)[r:yklad KMog. nr 17 (1239); Ks. henr,, cap. 76 (1248); KW. .I nr 2;:7? (12%75)9,
CS VII nr 1660 (1281); Ks. henr., cap. 134 (1282); KW II nr 663 (1299); KwW nr

; 788 (1298); KMp II nr 537 (1299).
azegy; Iégvilclvrfrnr 2(643, )2655, 2656, 2659, 2661, 2667, 2710, 2714, 2721, 2724, 2730, ggfgl
2741, 2752, 2754, 2755, 2756, 2758, 2766, 2169, 2776, 2791, 2792, 2798, 2811, 2815, 2817,
2820, 2853, 2855, 2862; por. przyp. 193.
358 OS XVI nr 2654, 2730, 2732, 2748, 2785, 2809; por. przyp. 193.

280 XVI nr 3331—3542; por. przyp. 193. . )
200 1(\:T§ przykiad w dokumencie z r. 1255 (Ks, henr., cap. 79): ,comite Iohanne de
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XIV w. przestano uzywaé tytulu komesa, W innych dzielnicach polskich
dominus uzyskal zde¢ydowang przewage nad komesem okolo polowy
X1V w. (por. tab. 3).

Tabela 3
Komes i dominus jako tytq.ly rycerstwa w latach 1201-—1350 ‘
Dokumenty, w ktérych | stosunek procentowy
rycerstwo wystepuje | liczby dokumentéw
Zakres Okres z tytulem z tytutem dominus
terytorialny ' do liczby dokumentow
komes dominus z tytulem komes
1 2 3 4 4:3
Wielkopolska 1201—1240 67 1 19
i Matopolska
P 1281—1290 116 3 : 3%
Krélestwo Polskie | 1311—1320 62 15 24%
bez ksiestw -
dzielnicowych 1341—1350 11 32 291%

Mieszczanie wystepuja w zrodiach z tytultem dominus poza Slaskiem
dopiero w ostatniej éwierci XIII w. W dokumentach ksigzat i urzednikow
ksigzecych spoza Slaska z konca XIII w. z tytulem tym sg wymienieni
tylko najwybitniejsi przedstawiciele pairycjatu: wojt krakowski Albert **%,
wojt pyzdrski Jasko 22 oraz mincerz pyzdrski Ubelin, ktérego Przemyst II
tytutuje ,,domino Oblino cive de Pizdr mercatore speciali nostro’ 2%,

W kilku dokumentach feudalowie noszg tytul komesa, a wojtowie tytut
dominus: '

1) W dokumencie Przemysta II z 1283 r.: ,,comite Alberto subcamerario Gneznen-
si et Calisiensi, domino Iascone advocato Pisdrensi, nobili viro Oblino cive et mone-~
thario Pisdrensi’ 204, '

2) W dokumencie Mikolaja, kasztelana sandomierskiego, z 1295 r.: »,domino Alber-
to advocato’ Cracoviensi, comite Miroslao dicto Grusca, comite Dominico tribuno et
subiudice Cracoviensi” 295, ‘

3) W dokumencie Wiadystawa Rokietka z 1306 r.: ,comite Alberto palatino San-
domiriensi, {..] comite Prandota castellano Sandomiriensi, domino Alberto advocato
Cracoviensi, Martino filioc Sbignewy de Scyricz, Bechone filio Andree de Sbyssicz” #°.

Na podstawie powyzszych wzmianek nie mozna jednak wyciggaé wnio-
sku 0 wyzszosci tytulu komesa nad tytulem dominus, stosowanym wobec

Wirbina”; Ks., henr., cap, 126: ,dominorum Iohannis et Andree de Wirbno”; dok.

z 1278 1. (Ks. henr., cap. 148): ,,comes Iohannes de Ozzina”; Ks. henr., cap. 127: ,miles
Iohannes Ossina”. C

21 KMp II nr 529 (1295); KMp I nr 148 (1311).

202 KW I nr 498 (1280); K. Jasifiski, op. cit.
28 KW I nr 498 (1280). p- Clt, s 214 (1283).

M K, Jasifnski, op. cit., &, 214,
25 KMp I nr 124, ’
28 KMp I nr 136.
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wojtow. Tytulatura wojtéw byla tak samo zmienna, jak wspélezesnie ty-
tulatura feudatéw, w innych dokumentach bowiem wojtowie noszg takze
tytuly komeséw. Wojt krakowski Albert, wystepujacy w 1295 i 1306 r.
jako dominus, nazwany jest wezesniej komesem (w 1290 r.) 297, Na liscie
Swiadkéw z 1295 r. Albert wymieniony jest przed dwoma komesami. Tytul
dominus stosowano wobec mieszczan w dokumentach ksigzecych z kohica
XIII w. réwnie rzadko, jak tytut komesa.

Szerszy zakres niz w dokumentach ksigzecych miat tytut dominus przy
imjonach mieszczan (a takze soltyséw) w dokumentach samych mieszezan,
w ktérych z tytulem tym wystepuja nieraz wszyscy wzmiankowani przed-
stawiciele tego stanu 2%, Tytul dominus w tych dokumentach niekoniecznie
byt jednak odpowiednikiem polskiego tytutu mieszezan; patrycjat byl bo-
wiem w XIIT i XIV w. w znaczre] czesci niemiecki, dominus byt wiec
prawdopodobnie synonimem niemieckiego Herr. .

O bogactwie i wysokiej pozycji spotecznej mieszezan w XIII i XIV w.
swiadczg liczne przykiady nabywania przez nich majatkéw ziemskich 299,
Najwybitniejsi sposréd patrycjatu piastowali nawet wysokie godnosci pan-
stwowe, nie przestajgc by¢ jednocze$nie mieszczanami. Wojt krakowski
Albert zostal okoto 1306 r. kasztelanem sgdeckim 3%, Mieszezanin krakow-
ski Mikotaj Wierzynek byl stolnikiem sandomierskim, dokument z 1346 r.
tytutuje go ,,viro mobili domino Nicolao Werzing dapifero Sandomiriensi
ac civi Cracoviensi” 301, ' ‘ ‘

Niewsatpliwie wiec tytut dominus stosowany wobec patrycjatu w doku-
mentach monarszych z XIII i XIV w., byt réwnorzedny z tytutem 1.<o‘mesa.
Na podstawie przedstawionych wzmianek zrédtowych mozna wyrazu’:. przy-
puszezenie, ze oba lacinskie tytuly rycerstwa i patrycjatu mialy w jezyku
polskim albo jeden wspélny odpowiednik, albo dwa réwnorzedne odpo-
wiedniki, ktére stosowano zamiennie. . .

Wobec ubozszych mieszezan tytulu dominus zapewne nie uzywano.
W aktach procesu warszawskiego w 1339 r. z tytulem domm}ms wystepuja
obok 16 szlachcicéw 3% dwaj wojtowie miast i dwaj mieszczanie z Krakowa
i Kalisza, nazywani cives (np. ,dominus Gisco de Sandecz,.cn{w Crac?-
viensis”) 393, Bez tytulu wymienieni sg: wojt Szadka oraz tx:zeJ mieszczanie
z Szadka i Sieradza, okredlani jako opidani (np. ,,Cupcza d.lct'us .KY?El 05)15"
danus de Szadek”) 204, Opidani byli zapewne mniej zamozni niz Cives .

W drugiej potowie XIV w. termin komes wystepuje w bardzo nielicz-

R o 1 157 : 1324); KMp II nr 543 (1307).

208 ° . 1306); KMp I nr 157 i 169 (1318 i 1 ): o) '

200 IIEEIZ{[I{I z;ll;'lgg ((1261;; KWpI ar 430 i 520 (1267, 1283); KP II nr 180 (1303);
KW II nr 984 (1316). - .

a0 A, Kl(o dzinski, op. cit., s 351, przyp. 1.

01 ; KMp I nr 224,

302 ﬁlt\ilgs),lg il,r sﬁ.8i7f§,< 15?2, 187, 196, 200, 2086, 214, 215, 236, 241, 2174, 309, 329, 336,
337, 353, 398, 400.

308 Ipid., s. 225, 311, glg, 383. ' .

304 3 . . ) . .

805 %:%f"é’_ 2(3:("7,3,2318 i e7nieck i, Szlachtg—mieszezanie W Wielkopolsce w XV w
Mies, Herald, t, 15:1936, s, 150,

oh)



nych dokumentach, wiekszo$¢ ich wystawiona zostata w Wielkopolsce przez
przelozonych klasztoréw lub szlachte 30¢; pozostale pochodzg z Matopol-
ski 397, Kujaw 3% i Mazowsza %, Ostatni raz w XIV w. tytul komesa po-
jawia sie w dyplomacie, ktory wystawil w 1394 r. ,,nos comes Bernhar-
dus Werusch” (byt on sedzig wielufiskim) 310, -

Miejsce tytulu komesa zajgl termin dominus, ktéry w drugiej potowie
XIV w. spotykamy w #rodiach bardzo czesto jako tytut szlachty 311, Nie
tytuluje szlachty polskiej komesami Janko z Czarnkowa w swej kronice
pisanej w konicu XIV w., terminu comes uzywa on na oznaczenie zachod-
nioeuropejskich hrabiéw (,,comite Fundensi’, ,comite Sabaudiae”)3'?
Feudaléw polskich nazywa Janko przewaznie dominus N. miles, podobnie .
jak akta procesu z 1339 r., np. ,,dominum Przeczslaum de Goluchowo mili-
tem palatinum Kalisiensem 313; niekiedy uzywa on jednak samego tylko
tytutu miles nawet wobec najwyzszych dostojnikow, np. ,,uno milite stre-
nuissimo Czeley nomine, palatino Sandomiriensi” 314, Podobna tytulatura
stosowana jest takze w innych Zrddiach, np. w dokumencie z 1391 r.:
»strenuo militi Iohanni de Tarnow palatino Sandomiriensi”; w kalendarzu
krakowskim (1386 r.): ,strenuus miles Andreas palatinus Cracoviensis
heres de Thanczin” 25, Poniewaz w koncu XIV w, pierwotny polski odpo-
wiednik terminu miles, tj. wlodyka, byt dowodnie okresleniem nizszej war-
stwy rycerstwa, przypuszczalnie synonimem terminu miles, stosowanego
wobec szlachty, byt w XIV w. wyraz rycerz. Termin miles mial w tym
czasie dwa polskie odpowiedniki: wlodyka irycerz. ‘

Ewolucja tytulatury elity spotecznej nie przebiegala jednakowo we
wszystkich dzielnicach. Najwczesniej rozpowszechnil sie tytut komesa na
Slasku, tu tez najszybciej wyszedt z uzycia i zostal zastapiony tytutem
dominus %6, Najbardzie] konserwatywne w tej dziedzinie bylo Mazow-
gz 317, . :

Nie sprawdzitem dokladnie, czy w Zrédilach XV w. wystepuje termin
komes w dawnym znaczeniu, przy pobieznym przegladzie tych zrodel nie
spotkatem wyrazu komes jako tytulu ogélnego poszezegdlnych oséb,
w kilku dokumentach uzyte jest stowo comites jako nazwa ogélna 318,

30 KW III nr 1327 (1355), 1385 (1358), 1390 (1358), 1415 (1360), 1424 .(1360), 1762
(1379), 1812 (1383). : '

37 KMog. nr 94 (1382).

38 KP II nr 297 (1353).

89 DKM s. 320 nr 33 (1351); KMz nr 83 (1363).

810 KW III nr 1947 (1394), por. KW III nr 1960 (1395),

1 KW IIT nr 1319 (1853), 1332 (1355), 1354 (1857), 1366 (1357), 1371 (1358), 1378
(1358), 1380 (1358), 1391 (1358), 1392 (1358), 1402 (1359); KMz nr 81 (1359), 82 (1359),
85 (1368), 96 (1378), 100 (1379), 106 (1383), 107 (1383), 110 (1384), 111 (1385), 113 .(1386),
118 (1390), 131 (1398), 137 (1400) ete.

32 MPH, 1. 2, s. 671.

312 MIPH, t. 2, s, 650.

814 Tbid., s. 621.

315 KMp IV nr 1016; MPH, t. 2, s. 913.

316 Por. przyp. 148, 149, 169, 170, 172, 173, 205—209, 286~—290.

317 Por, przyp. 150, 171, 183. .
88 XP I1 nr 576, elekcja syna Jagielly przez wojewo6dztwo brzesko-kujawskie
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10. OBJASNIENIA I ZRODEA DO TABEL

Tabela 1

Tlo$¢ wzmianek o urzednikach wielkopolskich obliczono na podstawie KW I—II
i DKM, o urzednikach malopolskich na -podstawie KMp I—-II, KP I-—-III, KKK I,
KMog., KT, CMs, KW I—II, DKM. W nawiasie podana jest og6lna liczba urzedni-
kéw (U) i liczba urzednikéw z tytulem komesa (KU), wymienionych w kazdym do-
kumencie (np. 5 U, 2 KU)., Ogélna liczba urzednikéw obejmuje takie komes6w-
~urzednikéw. Urzednik wymieniony w jednym dokumencie kilkakrotnie liczy sie
tylko 1 raz. W dokumencie oznaczonym literami KU moga wystepowaé takze komesi
bez urzedu, Sama litera K oznacza, ze w danym dokumencie wymienieni sg tylko
komesi bez podania urzedu. ’

a) Wielkopolska

Lata 1201—1210: KW I nr 63 (2 U), 64 (1 U), 65 (1 U), 66 (1 V).

Lata 1211—1220: KXW I nr 69 (K), 77 (5 U), 79 (4 U), 82 (K), 87 (4 U).

Lata 1221—1230: KW I nr 119 (6 U), 126 (1 U, K); 127 (K), 128 (K); 129 (XK).

Lata 1231-—1240: KW I nr 592 (1 U), 130 (K), 131 2 U, K), 136 (6 U), 139 (1 1),
141 (6 U), 142 (6 U), 146 (2 U), 147 (8 U), 148 (4 U, K), 151 (2 U), 152 (5 U), 154 (1 V),
159 (K), 167 (K), 174 (2 U), 176 (1 U, 1 KU), 177 (1 U, K), 179 (K), 186 (2 U), 190 (K),
191 (R), 192 (3 U), 193 (K), 194 (K), 197 (4 U), 198 (K), 199 (1 U, 1 KU), 200 1 V),
202 (1 U, K), 203 (2 U), 205 (2 U, 1 KU), 207 (3 U), 213 (2 U, 1 KU), 214 (8 U), 217 (K),
218 (2 U), 595 (4 U, K), 224 (3 U), 225 (K). ‘

Lata 1281—1290: KW I nr 500 (2 U, 1 KU), 501 (1 U, 1 KU), 503 (¢ U, ¢ KU),
504 (2 1), 506 (K), 507 (4 U, 4 KU), 511 (5 U, 4 KU), 512 (3 U, 3 KU), 513 (5 U, 5 KU,
5M(4U}4KUL5M(5U}5KULS%(IU,1KUL5M(3U}3KUL5%(3U15%(2U,
1 KU), 532 (3 U, 3 KU), 533 (¢ U, 2 KU), 534 (4 U, 2 KU), 535 (4 U, 4 KU), 536 (4 U,
4 KU), 537 (4 U, 4 KU), 538 (K), 539 (5 U, 5 KU), 540 (3 U, 3 KU), 542 (3 U, 3 KU)),
544 (3 U, 3 KU), 546 (5 U, 5 KU), 547 (5 U, 4 KU), 549 (3 U, 3 KU), 550 (3 U, 3 I(IIL
553 (4 U, 3 KU), 554 (2 U, 2 KU), 555 (7 U, 7 KU), 557 (4 U, 4 KU), 559 (4 U, 4 KU),
561 (2 U, 2 KU), 562 (3 U, 3 KU), 564 (3 U, 1 KU), 566 (4 U, 3 KU), 567 (3 U), 568 (3 T,
3KUL5%(3U,2KUL5W(1U,1KULSﬂ(4U,4KUL5n(3U}1KUL?%(4U,
4 KU), 576 (1 U, K), 577 (6 U, 5 KU), 578 (2 U, 2 KU), 579 (3 U, 3 KU), 582 (3 U, 3 KU),
585 (3 U, 1 KU); KW II nr 617 (2 U), 618 (7 U), 619 (K), 620 (4 U), 621 (3 U, 3 KU),
622 (2 U, 2 KU), 624 (3 U, 3 KU), 625 (4 U, 4 KU), 626 (1 U, 1 KU), 629 (4 U, ¢ KU),
630 (K), 631 (3 U), 632 (2 U, 2 KU), 63¢ (3 U, 3 KU), 636 (2 U, 2 KU), 637 (5 1), 638
(1 U), 639 (4 U), 640 (2 U, 2 KU), 641 (K), 642 (3 U, 3 KU), 643 (2 U, 2 KU), 644 ‘(1 U,
1 KU), 647 (2 U, 2 KU), 649 (3 U, 3 KU), 650 (3 U, 3 KU), 653 (3 U, 3 KU), 657—658
(3 U, 3 KU), 659 (3 U), 660 (4 U, 4 KU), 661 (2 U, 1 KU), 662 (3 U); DKM s. 358 n. nr 9

(3 U, 3 KU).
b) Malopolska

Lata 1201—1210: KMp I 4 (K). .
Lata 1211—1220: KMp I nr 8 (1 U, 1 KU); KMp II nr 384 (9 U); KP I nr 9

(1U,1KU), 10 2U); KKK Inr 8 (38U, 2KU),9 (K); KMog nr 1 (4 U, K).

w r. 1438: ,..nos prelati, barones, comites, milites, civitates, totaque communitas

j i iemie dobrzynska w r.
i je..”: KP IIL nr 578, elekcja syna Jagielly przez zlemig doX
le?:l%ir-n Pt?rigrsuepre’lati barones, éomites, milites, proceres, n_ob11es, c.iv%atesr;g;a%:f
comr.m’fflitavs Regni Polonie...”; MMae, t. 14, s. 64, potwierdzenie przywilej le cen B2
zimierza Jagielloficzyka w 1453 r.: prelati, gom1tes3 barones, x’:,rnhtes, proceres, y
burgenses, ceterique subditi et incole regni nostri Polonie...”,



Lata 1221—1230: KMp I nr 10 (8 U), 11 (7 U), 12 (12 U, 4 KU); KMp II nr 387
(?3 U), 389 (12 U, 1 KU), 393 (5 U), 395 (8 U, 3 KU), 397 (K), 400 (4 U); KP I nr 12
(K), 1¢ 2 U); KKX nr 13 (9 U, 2 KU), 14.(9 U, 2 KU), 15 (1 U, K), 20 (8 U), 21
(K); KMog nr 5 (K), 6 (14 U), 7 (K), 10 (2 U), 11 (2 U, 2 KU); CMs nr 217 (6 U),
225 (4 U,X),230 (5 U), 291 (7 U), 296 K); KW I nr 122 (3 V), 123 (3 U).

Lata 1231—1240: KMp I nr 13 (1 U, 1 KU), 14 (1 U, 1 KU), 15 (1 U, 1 KOU),
161U, 1KU), 18{(1 U, 1T KU), 1017V, 2 27U, 21 (47U,1KU),2206 U, 1 RU), -
23 (K), 24 (1 U, K); KMp II nr 403 (3 U, K), 404 (1 U), 406 (2 U, K), 407 (7 U,
1 KU), 409 (16 U), 412 (1 U, 1 KU), 416 (3 U, 3 KU); KP I nr 27 (2 U); KP III
nr 13 (1'U, T KU); KMog. nr 12 (6 U, K) 13 (1 U, K), 14 (2 U, 1 KU), 15‘ (¢ U, 1 XUO),
16 (5 U); CMs nr 364 (I U); DKM s..374 n, nr'1 (2 U); KXW I nr 214 (1 Uy, 221
{7 U, K), 223 (1 U, 1 KU).

Lata 1281—1290: KMp nr 100 (6 U 6 KU), 103 (¢ U, 4 KU), 104 (6 U, 5 KU),
109 (5 U, 4 KU), 110 (6 U, 5 KU), 113 (6 U, 4 KU), 114 (56 U, 5 KU), 119 (4 U, ¢ KU);
KMp II nr 495 (4 U, 2 KU), 497 (4 U, 4 KU), 498 (3 U, 3 KU), 499 (3 U, 2 K1),
501 (5 U, 5 KU), 504 (56 U, 1 KU), 506 (6 U, 6 KU), 507 (6 U, 1 KU), 508 (5 U, K),
509 (5 U, 4 KU), 510 (5 U, 3 KU), 511 (1 U), 512 (3 U, 3 KU), 513 (K), 514 (2 U,
2 KU), 5156 1 U, 1 KU), 516 (6 U, 6 KU); KP II nr 125 4 U, 4 KU); XP III nr 58
(7 U, 5 KU, 62 (6 U, 6 KU), 63 (¢ U, 4 KU), 64 (6 U, 4 KU), 65 (3 U, 1 KU),
66 (S,U, 5 KU); KKK I nr 85(7U), 86 (5 U, 5 KU), 88 (4’ U, 1 KU), 89 (1 U, 1 KU),
9 (5 U, 5 KU), 92 (4 U, 4 KU), 93 (¢ U, 2 KU); KMog. nr 38 (6 U, 5 XKU), 61
(5 U); KT nr 30 21U, 2KU), 35 (6 U, 2 KU); KW I nr 536 (1 U, 1 KU), 560 (5 U,
5 KU), 58q (2 U, 2 KU); KW II nr 647 (2 U, 2 KU), 648 (6 U, 6 KU), 649 (1 U,
1KU), 657(10,1 KU)

Tabela 3

Dane odnoszace sie do okreséw 1201—1240 i 1281—1200 oparte sa na KP I——III,
KW I—II, KMp I-II, KMog., KKK I, KT, CMs, DKM. Dane odnoszgce sie¢ do
okreséw 13111320 i 1341—1350 oparte sg3 na KP I—III, KW II, KMP I—III,
KMog., KT, DKM. Liczby dokumentéw wymieniajacych komeséw w latach 1201—
~—1240 i 1281—90 obliczono na podstawie przypiséw do tabeli 1.

a) Dokumenty wymieniajgce komesow

. W latach 1311—1320: KP II nr 210, 213, 217, 220, 228; KP III nr 74, 75, 76;
KW II nr 941; 942, 943, 944, 946, 949,. 951, 955, 956, 968, 972, 977, 982, 983, 988, 992,
998 899, 1000, 1003, 1005 1007, 1008, 1010 1011, 1014 1021, 1022; KMp I nr 149,

, 154, 155, 156, 158 160, 165; KMp II nr 556, 558, 561, 562, 563, 564, 567, 568,
569 870, 571, 573, 575, 579; KMog. nr 50; KT nr 42; DKM s. 240 nr 66, s. 243 nr 68.

W latach 1341—1350: KP III nr 95; KW II nr 1202, 1218, 1227, 1240, 1270, 1279;
KMp I nr 216, 221; KMp III nr 672, 678,

b) Dokumenty wymieniajace rycerzy z tytutem dominus

‘W latach 1201—1240: KW I nr 146.

W latach 1281-—1200: KW I nr 528, 570, 638,

W latach 1311—1320: KP II nr 220; KP III nr 77; KW II nr 948, 974, 982, 998,
1005; KMp I nr 148, 153, 157, 159, 165; KMp Il nr 563, 564; DKM s. 243 nr 68.

W latach 1341—1350: KP I nr 114; XKP II nr 278 283, 287, 496, 497; KP III
nr 98, 104; KW T nr 1203, 1227, 1254, 1261, 1267, 1268, 1269, 1270, 1272, 12'73 1279,
KMp I nr 214, 222, 224, 225, 229, KMp III nr 667, 670, 678, 680, 681, 683, 684, 689,



Rozdziat IT

- POLSKI ODPOWIEDNIK TERMINU KOMES

1. UWAGI WSTEPNE

W zadnym przekazie Zrédtowym do korica XIV w. termin komes nie
Jest zestawiony z odpowiadajgeym mu wyrazem polskim. Szukanie polskie-
go odpowiednika tytulu komesa ulatwia wieloznaczno$é tego terminu;
jezeli znajdziemy wyraz polski, wystepujacy jednoczeénie ze stowem ko-
mes i majgcy dokladnie te same znaczenia, to bedziemy mogli uznaé go za
polski odpowiednik tego terminu. Poniewaz komes w najsci§lejszym zna-
czeniu byl nazwa urzedu kasztelana, punktem wyjscia naszych poszukiwan
beda polskie nazwy tego urzedu, a wiec: pan, czestnik, stotecznik, grodo-
dzierza; nalezy wzigé takze pod uwage terminy, uwazane dotychczas za
synonimy komesa: hrabia i kmie¢. Wyrazy kmie¢ i pan omoéwiono w osob-
nych podrozdziatach, pozostalym terminom poswigcona jest dalsza cze;sc
mmerzego podrozdziatu.

Czestnik. Termin ten wystepuje doplero w zZrédiach XV i XVI wld,
pochodzi od wyrazu ,,cze$é” (por. czesny, poczesny) 2. Druga formg wyrazu
czestnik by? czesnik; w w. XV i XVI czestnik — czeénik mial inne zna-
czenie niz czasznik ’pincerna’ (od czasza), dopiero pdZniej cze$nik dzigki
swemu podobiefistwu do czasznika stal sie odpowiednikiem %ac. pincerna s,

Czestnik (czeénik) mial w XV i XVI w. dwa znaczenia: by! nazwag
urzedu kasztelana i nazwg ogdlng dostojnikéw panstwowych. W dokumen-
cie z poczagtku XV w. wystepuje ,,Thomek z Pakosczy czestnik bidgosczky
y starosta nakelsky” ¢. Tomek byl dowodnie w 1423 r. kasztelanem byd-
goskim 5 W liScie zastawnym innego kasztelana bydgoskiego z XV w.
tytuluje sie on ,,my Jan grododzyrza albo czesthnik...” 8§, Nazwg ogdlng
dostojnikow jest czesto wyraz czestnik w ttumaczeniach statutéw polskich
Swietostawa z Wocieszyna i statutéw mazowieckich Macieja z RoZana
z polowy XV w. Statut ks. Janusza I z 1410 r. zostal wydany wobec woje-
Wody, kasztelanéw, sedziéw, chorazych, podkomorzych, podsedkéw; wy-
liczenie urzednikéw koriczy sie w tekscie lacinskim: ,et aliis quampluris

SSP 2 t. 1, s. 374—375, haslo ,,czestnik”.

F. lawskl, op. mt t. 1, s. 121, hasto ,,czeSnik”,

Ibid.; SSP, t. 1, 5. 379; ,,czaszmk” Jest znany od kofca XIV w.
Zabytkz wyd A M.Kryhascy,s. 238.

KMp IV ar 1212: ,,Thoma de Pakosc Bidgostensi [..] castellanis”.
z

abytki, s. 240,

&0t v 2N M
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honoratis et dignitariis”, a w tlumaczeniu Macieja z Rozana: ,i przy gy-
nich wyele czestnykoch” 7. Slowa statutu wareckiego: ,,...statuimus, quod
palatinus, capitaneus, cum aliis dignitariis terrae illius...” przetlumaczy%
Swietostaw z Wocieszyna: ,,ustawiamy, aby wojewoda i starosta z inszymi
czestniki ziemie onej...”8, Oba znaczenia wyrazu czestnik wystepuja
w stowniku Bartlomieja z Bydgoszezy (1532 r.), ktéry ttumaczy ,,castella-
nus” przez ,czesnyk, grododzyerscza”, a ,,dignitarius” przez ,czesnyk’®.

Stolecznik ma te same znaczenia, co czestnik, i wystepuje w tym
samym czasie. W stowniku Juliana z Kruchowa z 1455 r. ,castellanus”
‘jest ttumaczony przez ,,stolecznyk” 0. Janusz I, ksigze mazowiecki, wydal
w 1414 r. statut za zgodg ,,wschech i koliszdich naschich sto«leczpykow
albo prelatow swyeczskich...” 11, o

Grodzierza jest polskg nazwg kasztelana w XV i XVI w. Dwa
przyklady wystepowania tego terminu podalem juz w zwigzku z czestni-
kiem. Wedtug statutu Janusza I z 1421 r. szlachcic, ktéry zabije kmiecia,
winien zaplacié¢ kare m. in. ,,castellanowi albo grododzierzy’ 12, Grododzier-
26w wymieniajg tez statuty z 1401 i 1406 r.18 A

A. Briickner uwaza terminy czestnik i grododzierza za nowotwory je-
zykowe; czestnik powstal z przetlumaczenia lacinskiego dignitarius (od
czes¢ = dignitas), a grododzierza z laciniskiego castellanus (nasladujgc
czeskie hradodrice) 14, Przypuszczenie to wydaje sie uzasadnione. Czestnik
by? takze odpowiednikiem stowa honoratus (honor = cze$t), jak to wy--
nika z tlumaczenia Macieja z Rozana (zob. wyzej). Niewagtpliwie takze
stolecznik powstal dopiero w pézniejszym Sredniowieczu. Wyraz ten po-
chodzit wedlug Briicknera stad, ze dostojnicy wsiedzieli ,na stolcu” przy
ksigeiu 15, Wszystkie te wyrazy znamy dopiero ze zrédet XV w., prawdo-
podobnie powstaly one niewiele wezesniej. Zaden z nich nie jest tytutem
ogblnym szlachty, nie mogg by¢ wiec one uznane za odpowiedniki terminu
komes.

Grabia. Polski odpowiednik terminu comes spotykamy dopiero
w zrédiach z poczatku XV w., jest nim wtedy grabia. Wyrazy comes
i grabia traktuja jako synonimy: rekopis z 1413 r.16, Wokabularz trydencki
z ok, 1420 r.'7 i slownik Bartlomieja z Bydgoszczy z 1532 r.i® Termin

7 AKP, t. 3, 5. 324; SSP, t. 1, 5. 374.
8 SPPP, t. 1, s. 327, ’
? Stownik lacitisko-polski Barttomieja z Bydgoszezy, podiug rekopisu z roku 1532
oprac.i wydat B. Erzepki, Poznah 1900, s. 18 i 31.
1 Neue Quellen zur Geschichte der polnischen Sprache wund Literatur, wyd.
A. Briickner, Archiv fiir Slavische Philologie, Bd, 14:1802, s. 490.
11 AKP, t. 3, s, 327 ({tumaczenie Macieja z Rozana),
2 AKP, t. 8, s. 331 (tlumaczenie Macieja z Rozana).
¥ AKP, t. 3, s. 3181 321 (ttumaczenie Macieja z RoZana).
A, Briickner, O Piascie, s. 328. .
5 AKP, t. 3, s. 319: ,S manzmy naschimy vyernimy,” ktherzisz na roczech vye-
likych na stolezu przi nas syedzyeli”.
1 A, Briickner, Neue Quellen, s. 503.

17 Wokabularz trydencki, wyd. S. Urbanhczyk, JIP, t. 42:1962, z 1, s. 27,
nr 477,
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grabia zostat zapoZyczony z jezyka niemieckiego, prawdopodobnie za po-
Srednictwem czeskiego grabie®, W XVII w. réwniez pod wplywem czes-
. kim forma grabia zostala wyparta przez nowszg hrabia 2. Dzwieczna spol-
gloska -b- jak i koticowe ~ia wskazujg na bardzo starg pozyczke, niewatpli-
wie zrédtem tego. wyrazu byl staro-wysoko-niemiecki gravio, a wiec
grabia musialby powsta¢ najpézniej w XII w. Prawdopodobnie Czesi za-
pozyczyli ten termin od Niemc6éw juz we wezesnym sredniowieczu, a Polacy
od Czechéw w czasie pozniejszym, kiérego dokladnie okresli¢ sie nie da.
W XV w. w Polsce znang byla tez poézniejsza forma — grof, pochodzacy
ze $rednio~wysoko-niemieckiego grave 2!; w stowniku Juliana z Kruchowa
z 1455 r. synonimem comesa jest wlasnie grof22; forma ta jednak byta
rzadziej uzywana. ,

Grabia jako tytul jest znany dopiero ze zrédel XV w., i to jako tytul
feudatéw obeych. W rejestrach wielkorzadey krakowskiego z 1419 i 1420 r.
jest wzmianka o wydatkach ,pro stacione domini episcopi Possoviensis
et comitis alias grabya de IMardek”, obaj byli wtedy gosémi polskiego
dworu krélewskiego. W rejestrze z 1412 r. wspomniany jest ,,comes de
Cylia” 23, Hrabiowie Cylii i Hardek byli Niemcami. :

W zZrodiach XIIT w. spotykamy imie Grabia, jego etymologia nie wigze
sie raczej z tytutem grabiego. Imienia tego uzywat podskarbi Przemysta II
z kotica XIII w.2¢ Zdaniem A. Gieysztora byl to prawdopodobnie pierwszy
znany czlonek rodu Grabiéw. Nazwisko tego rodu wywodzi A. Gieysztor
od rzeczki Grabi. W dokumencie Konrada mazowieckiego z 1218 r. wyste-
Puje , Martinus grabihc” %, nie wiemy jednak, czy grabihc to syn Grabi,
czy tez wyraz ten nalezy wymawiaé: Grabik 26,

Przeciw przypuszczeniu, ze grabia byt polskim odpowiednikiem. kome§a
w w. XI—XIV, przemawia szereg okolicznosci. Diugosz opow1‘ada, ze
w 1420 r. Wiadystaw Jagieltto na prosbe swej zony Elzbiety chci.al mianowje
komesem jej syna z poprzedniego malzenstwa, Jana z Pilezy, Je;dpak .1‘<anc—
lerz odméwil przytozenia pieczeci na dyplomie 27, Comes w tej v.vzmlan,ce ‘
to po polsku na pewno grabia, Swiadcza o tym cytowane poprzedn}o wspot-
czesne zrédia. Az do korica XIV w. byl w Polsce uzywany termin komes
i : slnos cki tni janki w 1379, 1382, 1383, 1394 1.),.
jako tytul ogdlnoszlachecki (ostatnie wzmia. ) 2
gdybyémy wiec przyjeli, ze dokonca XIV w. kazdy szlachcic byt tytu.lovlv{a-
ny grahia, to musielibyémy. doj$¢ do zupeie nieprawdopodobnego wniosku,

*

18 ik Barttomieia z Bydgoszczy, s. 22, nr 316, .

19 gfowgzlkog eztc, op.j cit., t. 2, s. 257, hasto ,hrabia”; J, Gebauer, op. cit,
t. 1, s. 481, hasto ,hrabie”, ' . ’ -

2 B, Stawski, op.cit,t. 1,s. 430, hasio ,hrabia”.

2t Ibid,, s. 336, hasto ,Graf”.

2 A, Briickner, Neue Quellen, s. 490.

8 . 15, 5. 560, 568, ] ) .

21 ll\ill\l}{[VAIe’rfr lga’? (1284): ,.comes Grabya subthesaurarius tocius Polonie”,

25 2 0. . [ N

28 KP Ié :rtne; 3’sczl\‘/cfi rrlj: (0) pochodzeniu i rozsiedleniu rodu, Grabiéw, Mies. ngald.,

t. 16:193%, s, 105—107.
2 Dtugosz Hist t. 4,s. 258
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7e w kotieu XIV w. szlachta wyrzekla sie tego miana, a w dwadziescia lat
pbzniej jeden z najwigkszych magnatéw i pasierb kréla bezskutecznie
staral sie o przywrécenie mu tak pospolitego poprzednio tytutu. Absurdal-
noéé takiego wniosku dowodzi, ze grabia nie byt polskim odpowiednikiem
tytutu komesa w dawnych jego znaczenjach. Ponadto nigdzie w znanych
nam zrédiach grabia nie byt uzywany w zadnym zé znaczen, ktére stwier-
dziliémy u $redniowiecznego komesa. Polski komes w XI—XIV w.
nie nazywal sie wigc grabig. Jezeli tytul grabia byt znany
w jezyku polskim juz w XIII w., to tytulu tego uzywano tylko wobec
obcych wielkich feudaléw, przede wszystkim, niemieckich, podobnie jak
na poczatku XV w. Tytuly grabiéw zaczeli nadawaé niektérym polskim
rodzinom magnackim cesarze z rodziny Habsburgéw, poczawszy od konca
XV w2

Niewsgtpliwie hrabia nie byl tez odpowiednikiem terminu komes
w Czechach do XIII w. W Kronice Dalimila z pocz. XIV w, z tytulem hra-
biéw wystepujg prawie wylgcznie feudatowie niemieccy. Sposréd Czechow
nazywa Dalimil hrabig ojca ksieznej Drahomiry, zony Wratystawa I, zas
ksigzne Ludmile, Zone Borzywoja I, tytuluje hrabiankg z Pszowa (u Kos-
masa: ,filia comitis de castello Psov”) 29, Prawdopodobnie Dalimil prze-
tlumaczyl uzyty przez Kosmasa wyraz comes jako hrabia dlatego, po-
niewaz uwazal obu tesciéw ksigzat czeskich za wlacéw terytorialnych,
tytut hrabiowski nosili bowiem w tym czasie niektérzy wladey teryto-

rialni w Niemczech. Wszystkich innych moznowladedw czeskich tytutuje
Dalimil panami. '

2, KOMES A KMIEC

Termin kmie¢ (kmet) znany byl wszystkim ludom stowianskim. W je-
zyku polskim, ruskim, czeskim i serbochorwackim wyraz ten oznaczal
jednoczesnie feudatéw i chlopéw; w Czechach ponadto kmieciami nazy-
wano lawnikéw sgdu ziemskiego oraz starcow. W jezykach s‘céroprt:.skim
i litewskim wystepuje wyraz kumetis *chiop’ 3¢, '

Etymologia wyrazu kmiet¢ jest sporna. Wielu uczonych czeskich i pol-
skich wywodzilo ten termin od slowa comes 3. Obecnie jednak przewaza
poglad, ze kmieé jest wyrazem praslowianskim 22, Szereg badaczy zesta-

% Z Gloger, op. cit, t. 2, s. 257—259, hasto ,hrabia”. Tvt iow Swi
, 0D cit,, £ 2, 5. , . Tytuly grabiéw Swie-
tego Ces.arstwq Rzymslnego’otrzymah jako pierwsi Lé’szczyﬁscy v%r, 14?3 gr., aw XVIiw.
Gorkowie, Rmitowie, Teczyrscy, Tarnowsey, Chodkiewiczowie,
:2:1 lc):algmll, 1s. 53, Kosmas, s.34.
. C. Bartula, op. cit,s. 686; J. Otrebski, op. cif., s. 563 n.; M. Rud-
nicki, Szkice z kultury lechiclciej: Slavia Occidentélis,pt. 20;19.60, z,n.l’, s. 89 1 90;

M. Radlowski, Dokumenty i listy jako #réd iej6w 3 i -
ny Zachodnics, SSS. b 1. 8 568, Y § ta do dziejéw jezyka Stowianszczyz

8 Por. wstep, przyp. 19, i rozdz, I, przyp. 24
2 Por, wstep, przyp. 20—23. preve. 22
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wia wyraz kmie¢ z czes. kmen ‘pien, plemie’ %, Niektérzy sposréd zwo-
lennikéw tezy o stowiariskim pochodzeniu kmiecia uwazajg jednak ten
termin za stowianski odpowiednik komesa 3¢.

Zdania uczonych w sprawie pierwolnego znaczenia stowa kmieé 59
réwniez podzielone. Czesto spotyka sie w literaturze twierdzenie, ze kmie-
ciami nazywano poczatkowo dostojnikéw, a dopiero pézniej chiopéw %.
H. Jirelek i V. Vanéek dochodzg do wniosku, ze wyraz kmieé pierwotnie
oznaczal starca 3¢, Zdaniem K. Tymienieckiego kmieciem nazywano kaz-
dego wolnego czlowieka, ktéry brat udziat w sadach, w Czechach bowiem
termin ten oznaczal asesora sgdu ziemskiego, a w Polsce nazwa kmieé
wystepuje tak dtugo, dopdki chlopi nie zostali usunieci z sgdow ziemskich;
w dobie nowozytnej nazwa kmiecia znika zupelnie ze zrodet 37,

Odrebng grupe stanowig poglady tych uczonych, ktérzy uwazajg wy-
raz kmieé za synonim stugi, poddanego, wasala. V. Brandl stwierdza, e
kmet pierwotnie oznaczal chlopa . V. MaYuranié za synonimy kmiecia-
~feudala uwaza terminy vassus, vassalus . Zdaniem J. Otrebskiego kmieé
w Bogurodzicy to stuga, na poparcie swej tezy autor przytacza zdanie
Skargi- ,kazdy czlowiek kmie¢ jest i poddany Boga swego. Na robote
Pansks poslan jest”. J. Otrebski zestawia wyraz kmieé¢ ze staroindyjskim
kumaras 'dziecko, syn’, poniewaz w dawnej terminologii stuga stat na réwni
z dzieckiem . K. Maleczyniski uwaza wyrazy kmetho, decimus i in. za
terminy wyrazajgce stosunek spoteczny lub prawny poddanego chiopa do
feudata 41, Zupelnie odosobniony jest poglad J. Birkenmajera, ktory wy-
stepujac przeciw tezie Briicknera o pochodzeniu kmiecia od comes, stwier-
dza, ze kmieé¢ oznacza w XIV w. wylgcznie chiopa. Poglad ten jest oczy-
wiscie niestuszny, autor opiera sie tylko na statucie wislickim i Zrédiach
poézniejszych. Wedlug J. Birkenmajera zrédiem wyrazu kmie¢ jest grecki
wyraz kometes, pochodzacy od kome ‘wie§’, a wiec kometes to ’wiesniak,
chlop, prostak, poddany , nazwe takg nadaja chlopom slowianskim Zrédia
greckie 42, ‘

Stownik taciny §redniowiecznej wyréznia dwa znaczenia wyrazu kmie¢
w Polsce: 1) dostojnik ksigzecy w XIII i XIV w. i 2) chlop poddany,

38 N. van Wijk, O proischoidenij obite-slavjanskago slova kmet, Sl:cwia, t. 4:
1925, 7, 2, s, 209 n.; V. Vané&éek, op. cit, s. 23; C. Bartula, op. cit, s. 686;

M. Rudnicki, op.cit,s. 89 n.

34 Por. wstep, przyp. 20—23. . .
3 Por. wstep, przyp. 19, 20, 22, 23. Ostatnio taki poglad wyraza autor hasla

kmied” w Wielkiej encyklopedii powszechnej, 1. 5, s. 670.
" s H, Jireéelk, Prove, Historicky slov&r slovanskeho prave, Praha 1904, s. 118;

V. Vanééek, op. cit, s, 23. ) . L
3K, Tymieniecki, Sgdownictwo w sprawach kmiecych o ustalanie sig
stanéw na Mazowszu w wiekach $rednich, Poznan 1922, s. 53 n.
38V, Brandl, op.cit,s. 93 n.
%V, Mafuranlié op.cit, s. 508.

# 5, Otrebski, op.cit, s. 563 n.
a K. Ma? leczgrr’xpski, Ze studiéw nad luduoécia chtopskq w Polsce wcze$-

niejszego $redmiowiecza (do pol. XIIT w.), Slaski Kwartalnik Historycany Sobétka,

t. 16:1961, z 4, s. 502 n.
C ey Birkenmajer, Kmieé i starosta, JP, t. 21:1936, z. 6, s. 174 n,
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a w szezegblnodei chlop osiadly na pelnym gospodarstwie (w odréznieniu
od zagrodnika) .

W zrodiach lacinskich kmieé wystepuje jako cmetho, kmeto itp. Naj-
dawniejsza wzmianka o kmieciach w Polsce siega trzeciego dziesigciolecia
XIIT w. W r. 1228 w Skaryszowie Sulistawa, wdowa po Marcinie, sprze-
dala cze$é wsi Dzierzkéwek w obecnosci ksieznej sandomierskiej Grzy-
‘mistawy i 5 dostojnikéw oraz przeszio 40 innych $wiadkéw. Na odwrotne]
stronie dokumentu tym samym lub- nieco pézniejszym pismem sporza-
dzona zostala zapiska, ze sprzedaz Dzierzkowka zostata potwierdzona przez
zone Michala i zone Marcina wobec okolicznych opoli; wsréd blisko 30
$wiadkow na pierwszym miejscu figuruje pleban ze Skaryszowa, jednym
z dalszych $wiadkéw zapiski jest ,,Rosnato cmetone de Oduchou”. Bardzo
niewiele oséb wystepuje na obu listach $wiadkéw (np. Stefan, syn Ro-
mana, i Krzyzan Piclawic z Krzyzanowic). Przypuszcza¢ mozna, ze do-
kument Grzymislawy wydany zostal na wiecu rycerstwa z catego ksieg-
stwa, a zapiska na wiecu calej ludnosci kilku najblizszych opoli, w tym
ostatnim brali udziat i feudalowie (ktérzy uczestniczyli poprzednio w wie-
cu ksigzecym), i chlopi. Kmieé Roznat z Odochowa (blisko Skaryszowa
i Dzierzkéwka) nie jest swiadkiem dokumentu Grzymistawy, byl on wigc
najprawdopodobniej chiopem 4, Réwniez wickszos¢ pozostalych wzmianek
o kmieciach z XIII i XIV w. dotyczy chlopéw. Bolestaw I mazowiecki
nadaje w r. 1240 wolnos¢ milesowi swemu Gotardowi ,,et kmethonibus
in eisdem villis” 45, Tenze ksigze dal w 1246 r. prawo ,fratribus ¢anonicis
regularibus in Czerwinsk cmethones iudicare”*. W r. 1252 ksigzeta
wielkopolscy Przemyst I i Bolestaw Pobozny - potwierdzili klasztorowi
w Trzebnicy posiadanie wsi Leg, ,in qua ex antiquo erant duo kmetones
proprii patris nostri venatores castorum” %7, Bobrownicy, ktérzy byli ,,pro-
prii” i ,z dawna siedzieli” to niewatpliwie ludzie stuzebni, p!odlegajacy‘
dawnemu prawu polskiemu, a nie prawu niemieckiemu. Kmieciami nazy-
wano tez przypisancow Kosciola, W 1325 r. Wiadystaw Rokietek zarzg-
dzit, ze ,kmetones de Dolany, asscripticii domus Lendensis ordinis Cister-
ciensis” majg oddawa¢ klasztorowi nalezne z dawna daniny i ustugi. Kmie-
cie-przypisancy z Dolan skarzyli sie, ze opat odebral im czes$é¢ wsi i osadzit
w niej Niemcow 8. Nazwg kmieci okreslano wige nie tylko kolonistéw ma
prawie niemieckim, jak sadzit O. Balzer, ale takze ksigZecych ludzi stu-
zebnych i przypisancéw w dobrach duchownych; mylny jest wobec tego

4 SES, t. 2, 5. 508.

“4 KMp II nr 395, O udziale chlopéw w wiecach por, F. Buj ak, 0 wiecach
w Polsce do kofca wieku XIII ze szczegblnym wwzglednieniem Wielkopolski [w:l
Studia historyczne ku czci S. Kutrzeby, t. 1, Krakéw 1938,
45 CMs nr 399,
:‘; I%I\Y;IVS nr 463. :
I nr 308. Chiopi nazwani s kmieciami takie m. in. w CMs nr 407 (1241);
KMp II nr 424 (1244); KKK I nr 34 (1252); KMp I nr 42 (1255); PU nr 209 (122(§-——66;;

KW I nr 506 (1282), KW I nr 581 (1287); KMz nt 3 3
8 KW II nr 1055, ) z nr 39 (1289) itd.
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wniosek Balzera, ze kmieé oznaczal tylko przedniejszych wsréd chlopéw,
W rzeczywistosci kmieciem nazywany byt kazd y chiop®,

Kmieci-feudaléw wymieniaja nastepujgce dokumenty z kotica XIII
i pierwszej polowy XIV w.:

1. Dokument Przemysla IT z r. 1284 Lhonorabilis kmeto noster et miles
strenuus, comes Bervoldus venator Kalisiensis et pincerna Lendensis” 5.

2. Bolestaw II mazowiecki w r. 1295 potwierdza swobody 2 wsi: ,intuentes grata
et fidelia servilia cmetonis nostri comitis Laurentii heredis de Poppyen
castellani nostri de Bala [..] Contulimus étiam sibi et sue posteritati, ut si unquam
cmethones sui se mutuo occiderunt, prefati totam poenam homicidii habe-
bunt” 51,

3. Dokument Trojdena mazowieckiego z r. 1313: »iidelia servitia comitis Cristini
nostri fidelis kmethonis palatini Czirnensis...52.

4. Dokument krélowej-wdowy Jadwigi z 1334 r.: ,,...de maturo et sano baronum,
comifumac gmetonum nostrorum consilio contalimus...” .

5. Dokument krélowej-wdowy Jadwigi, wladczyni ziemi sadeckiej z r. 1336:
ncontulimus fideli nostro kmetoni domino Gzedche heredi de Gzedcycz
subagazoni Cracoviensi ius theutunicum super hereditates ipsius [..] Grodek, Glyn-
nych, Predanycza, sitas in terra nostra Sandecensi [..] Eximentes incolas prefatarum
villarum ab omnibus iurisdiccionibus ac iudiciis palatinorum [..], qui citati in nullo
iudicio comparebunt [..], duntaxat dicti kmetones vel unus kmeto ex eis
aut scultetus ipsorum per nostram literam [...] fuerit evocatus...” 54,

6. Dokument Bolestawa III plockiego z 1345 r.. presentibus nostris cme-
thonibus videlicet domino Paulo palatino Mazovie, comite Andrea Wisliciensi
castellano, comite Chebda Brestensi castellano, comite Andrea Plocensi castellano,
comite Arnoldo Sochaczoviensi castellano, comite Mroczkone castellano in Raciasz,
comite Borsza vexillifero Plocensi, Paulo Gostinensi castellano, comite Alberto iudice
ibidem, comite Daczbogone succamerario Plocensi, Slonczone subpincerna in Socha-

czew?” 55, .

W przykladach 1, 2, 3, 4 i 6 terminy komes i kmeto wystepujg obok
siebie, te same osoby nazwane sg réwnoczesnie kmieciami i komesami,
jednak znaczenie kazdego z tych wyrazow jest inne. Komes jest zaszezyt-
nym tytulem, umieszczonym bezposrednio przed imieniem, J.aatm{niast
kmeto nie jest polaczony bezposrednio z imieniem feudala, ‘nie je st
tytutem, zreszty jako tytul bylby zbyt wieloznaczny, poniewaz mozna
by nim obdarzyé¢ prawie kazdego cziowieka, od Wojewody‘ poczawszy,
a na chiopie przypisaricu skonczywszy. Kmeto jest we wszystkich przykia-
dach polgczony z przydawka noster, a w p*rzyklac?lach 3id pfmad'to Z przy-
dawkg fidelis, natomiast comes prawie nigdy nie wystepuje z przyda’w—'
kami noster lub meus 5. Przydawka noster przy wyrazie kmeto moéwi

‘ ) ' "
49 Juz R, Hube, Prawo polskie w w, XII_I, Walszawa 1874, s. 51 n., wyrazi
poglad, ze kmieciami nazywano ludzi swobodnych i nieswobodnych,
5 KW I nr 539 (podkr. moje — AB).
51 KMz nr 41 (podkr. moje — AB).
82 KMz nr 50 (podkr. moje — AB).
58 ZDM nr 35 (podkr. moje — AB).
54 KMp I nr 205 (podkr. moje — AB).

55 dkr. moje — AB). .
58 .ﬁné[;nr;};nng)aony{zn miJ wyjatkiem jest dokument Z.okietka z 1319 r. (KW 11

nr 1010): ,,comitis nostri Stephani capitanei terrarum Polonie et Cuiavie.,”.
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nam, ze termin ten wyrazal stosunek feudata do panujacego. W przykla-.
dzie 2 komes Wawrzyniec, kasztelan bialski, nazwany jest przez ksiecia
,,cmeto noster”, a chtopi z majatku Wawrzynca okreslani sg jako ,,emetho-
nes sui” (tj. Wawrzynca), podobnie w przykladzie 5. chlopi nazwani sa
kmieciami. Feudal byt wiec kmieciem ksigzecym (krélewskim), a chiop
kmieciem feudala. Wspélng cechg stosunku chlopa do feudata i feudala do
panujacego byta zaleinosé feudalna, podleglosé. Termin k mie ¢ byl wiec
niewatpliwie okresleniem zalezno$ci feudalnej.

Czesto spotyka sie w literaturze mniemanie, ze kmie¢ oznaczal dostoj-
nikéw ksigzecych, Istotnie wszyscy feudalowie nazwani w przytoczonych
przyktadach kmieciami byli urzednikami, ale nie wszyscy byli urzednika~
mi wystawey dokumentu; podkoni krakowski Gzedche (przyki. 5) byl
bowiem urzednikiem kréla, a nie krdlowej-matki Jadwigi, ktéra go na-
zwata swoim kmieciem; stad wniosek, ze Gzedche byt kmieciem krélowej
nie jako urzednik, lecz jako wiasciciel wsi w ziemi sgdeckiej, ktorej wiad-
czynig bylta krélowa. Kmieciami panujgcego byli wiec niewatpliwie wszy-
scy feudatowie bezposrednio od niego zaleini, a nie tylko dostojnicy; po-
dobnie jak wszyscy chlopi byli kmieciami swego feudala. Synonimem
kmiecia-feudala, najlepiej okreslajacym jego znaczenie, jest wasal, ter-
min ten wystepuje zreszta w niektorych Zrédiach w tej samej roli co
kmieé ¥, Znaczenie ’wasal, sluga, poddany’ ma tez wyraz kmie¢ w Bogu-
rodzicy: ,,Adamie ty Bozy kmieciu, ty siedzisz u Boga w wiecu”. w wiecu
bowiem zasiadal ksiaze ze swoimi kmieciami-wasalami, J. Birkenmajer
stwierdza, ze w tekstach ojcow Kosciola Adam nazywany jest ,niewolni-
kiem Boga” 58, v .

W odréznieniu od kmiecia komes nie jest okres§leniem zaleznosci, lecz
przeciwnie, okresleniem zwierzchnictwa feudala nad chlopami?®®, feudal
byt wigc komesem wobec swoich chlopéw (suus comes, comes eorum),
a kmieciem wobec panujgcego (cmeto noster). W drugiej potowie XIV w.
nie nazywano juz szlachty kmieciami, termin ten stal sie wytacznie ogolng
nazwg chlopéw %, w tym samym czasie nadal tytulowano jeszcze szlachte
komesami. Kmie¢ nie wystepuje w Zrédlach w znaczeniach, ktére mial
komes, nie jest ani nazwg kasztelana, ani tytulem dostojnikéw czy innych
feudaléw. W niektérych zrédiach komes jest wyraznie przeciwstawiony
kmieciowi. W ‘1329 r. Wiadyslaw, ksigze dobrzyrski, nadal prawo chet-
minskie 4 wsiom nalezaeym do kasztelana leczyckiego Pawla i jego braci:
komesa Marcina, komesa Jakuba i Piotra; w akcie nadania czytamy: ,,No-
lumus autem, quod aliquis ipsorum comitum citabitur de prefatis bonis

% Dokument Janusza I mazowieckiego z 1386 r. (DK :
in nosira nostrorumque vasallorum presencia”, (DKM 5. 365 n., nr 50): ,quod
% J, Birkenmajer, op. cit,s. 175.
gz IP{o:r. rozdz. I, podrozdz. 5.
W K. Tymieniecki, Sqdownictwo, s. 54. Statut Siemowit i
. . ’ , 8. o4 a IV mazowiec-
kiego z 1390 r. przeciwstawia prawu rycerskiemu prawo kmiecia; rycerze, ktérzy

gsileila,zr?s'?i)q we wsi innego rycerza ,non habent ius militale sed cmefonum” (SPPP
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cum aliquo nuncio...” i nieco dalej: ,,sin autem aliquis comitum vel kmeto-
num injuriaretur in praenominatis villis, extunc, si ipsum capiunt in
districtibus eorum, facere debent omnia iura...” 6, Oczywiécie comites to
wlasciciele wsi, a kmetones to ich chtopi. Przytoczone argumenty stanowig
dostateczng podstawe do stwierdzenia, ze kmieé nie b vyt na pew-
no polskimodpowiednikiem komesa. '

Znaczenie wasala mial wyraz kmieé nie tylko w Polsce, ale réwniez
w innych krajach stowianskich , V, MaZuranié na poparcie tezy, ze kmet
w Chorwacji znaczyt tyle, co vassus, vassalus, baro, przytacza nastepujacy
lekst z 1464 r. , Matija§ B. m. kralj ugrski, Dalmacije, Hrvacije i ostalo
[..] pred prelati i kmeti nafimi”® W czeskiej Kronice Dalimila
moznowladcy nazywajg siebie kmieciami wtedy, kiedy zwracajg sie do
panujgcego: , Krali, rat svych kmetov slovo slySeti’; ,Pani jechu
se s kralem mluviti tkuc: ,,..Kmetie tebe tiezi...”. Wyraz kmieé nie wy-
stepuje w Kronice jako tytul feudaléw, jedynym uzywanym przez Dali-
mila tytulem ogblnym moznowladcoéw czeskich jest termin pan (np. pan
Bena, Kovansky pan, pan Miroslav) %. Mozna wigc przypuszczaé, ze
w Czechach termin kmet mial takie samo znaczenie jak w Polsce i Ze nie
byt on czeskim odpowiednikiem komesa. Prawdopodobnie we wszystkich.
jezykach stowianskich wyraz kmieé (kmet) mial w Sredniowieczu znacze-
nie ‘stuga, poddany, wasal’ i dlatego wiasnie stosowany byt i wobec feu-
daléw i wobec chlopow, pierwsi byli wasalami panujacego, drudzy pod-
danymi swych panéw.

Wtérny charakter majg przypuszezalnie znaczenia “fawnik’ i 'starzec’.
Najwyzszy w Czechach poézniejszego Sredniowiecza sad ziemski sktadal
sie z 4 najwyzszych urzednikéw oraz 12 kmieci, p-owolywanych’pocza‘t'kot
wo tylko ze stanu pandéw; dopiero od 1437 r. zaczeto poonyW.aC 8 kmieci
ze stanu rycerskiego (razem bylo wiec 20 kmieci sadu ‘ziem.sklego) 6, .Ty—
powym dla $redniowiecza sgdem dla feudatéw byl sad zlozony z seniora
i wasali réwnych podsadnemu (iudicium parium); taki ?harakter.n.ua}
takze czeski sgd ziemski: krola-seniora zastepowali w nim dosto’Jn’my,
a ogol kmieci-wasaléw reprezentowali kmiecie-lawnicy. Zresztg z.rf)dla
czeskie dodajg zwykle kmieciom sadu ziemskiego przydawke Yaciriska
iuratus lub czesky ptiseny albo w inny sposéb okreéla]fl $cislej ich funk-
cje %, Kmet nie byt wiec wlasciwie synonimem lawnika, asesora S%d'l_l,
role taka spehial dopiero termin kmet piisezny .(kfr.netho iuratus). Nie
mozna sie zgodzi¢ z tezg K. Tymienieckiego, Ze kmieciem nazywano osobe

6 KP II nr 481, . . . . _
© C, Bartula, op. cit, s. 686; M. Rgdn1'c1’§1, op. cit., 5.452)3, V. Ma
turanié, op. cit, s. 508; A. Gasiorowski, Kmieé, SS§, t. 2, s, 420.

8V, Mafuranid, op. cit, s. 508 (podkr. moje — AB).
# Dalimil, s.89, 107,115, 117,

] Déjiny, s. 190—191. v i i
66 IJ{ KGi(%Jlaetf er “ og.’ cit., t. 2, s. 59: ,kmetom, ktteroz IVIVQ sudiisitiita;ttlu;n?,u],
' : ; ; . i . cit., s. T
tak panom jako zemanom..”; H. J 1recek,’; iobpid.: " S civis el alius contra

. WV b}
kmet, ex duodecim kmetonibus unus prisezny... o -
baroﬁem kmethonem iuratum citatum proponit pro prijem...”.
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bioraca udzial w sadzie; niestuszne sg bowiem obie przestanki tego przy-
puszczenia: 1) ze kmie¢ = lawnik i 2) ze nazwa kmiecia w Polsce wy-
stepowala tak diugo, dopdki chiopi nie zostali usunieci z sgdéw ziemskich,
w rzeczywistodei bowiem ,kmieé” przetrwal do XX w.7 Trudniej wy-
ttumaczy¢é znaczenie ’starzec’, uwazane przez czeSé badaczy za pierwotne
znaczenie wyrazu kmieé. Jako starzec wystepuje kmie¢ w Biblii krélowe]
Zofii z XV w., wzorowanej na Biblii czeskiej %8, a wiec w zrodle stosun-
kowo péznym. Przypuszczam, ze przyczyny powstania takiego znaczenia
nalezy szukaé w Gwezesnych stosunkach wiejskich: kmieciem na wsi bo-
wiem nazywano przede wszystkim chlopa-gospodarza, a wiec cziowieka
zwykle starszego, mtodych synéw kmieci Zrédia nazywajg kmiotowicami .

Za nieprawdopodobng nalezy uznaé hipoteze o pochodzeniu kmiecia
z tac. comes. Wyraz kmie¢ wystepuje po raz pierwszy w koncu IX w.”,
a wiec w czasie, kiedy ani w Polsce, ani w Czechach, ani nawet w Chor-
wacji nie uzywano jeszeze lacifiskiego comes w pdZniejszym znaczeniu.
M. Rudnicki slusznie stwierdza, ze zwazywszy powolno§é przemian jezy-
kowych, trzeba by przyjaé, ze pozyczka lacifiska nastgpila juz okolo IV—
VI w. ne’, wiec w czasie, kiedy kontakty stowiansko-rzymskie byly
bardzo nikte, Kmie¢ jest niewatpliwie wyrazem prastowiariskim.

W okresie przedfeudalnym kmieé nie mégt by¢ okresleniem zaleznosci
feudalnej. Pierwsza wiadomoét o kmieciach zawiera najstarszy zabytek
prawa slowianskiego, Zakon sudnyj ljudem, pochodzacy z IX w., a prze-
znaczony prawdopodobnie dla Moraw i Bulgarii 2. Rozdzial 3 Zakonu,
omawiajacy podzial zdobyczy wojennej, wymienia trzy kategorie osob
biorgeych udzial w wyprawach: zupanéw, kmieci i prostych ludzi 7. Zu-
pani, majgcy gcznie prawo do takiego samego udzialu w zdobyczy jak
ksigze, penili niewatpliwie funkeje dowodeéw. Prawdopodobnie wymie-
nieni za Zupanami kmiecie byli szeregowymi wojami druzyny ksiazece],
a prosci ludzie uczestnikami pospolitego ruszenia.

Termin kmieé "wojownik’ wystepuje takze w zrédiach ruskich. W Sto-
wie o pulku Igora z konca XII w. ksigze Wsiewolod méwi w czasie Wy~
prawy na Poloweéw do swego brata Igora: ,,A moi ti Kurjani svedomi
kmeti...”. Dalsze stowa ksigcia wyjasniaja znaczenie tego terminu: »Pod
trabami bojowymi chowani, pod szlomami ukolysani, ostrzem wtéczni kar-
mieni w kolebce. Znajg oni jary, drogi krete, prezne tuki majg naciggniete,
szable ostre i pelne kolczany” 74. Wedtug Powiesci dorocznej postowie

7 Wielka encyklopedia powszechna, t, 5, s, 670,

__ Biblia krélowej Zofii, wyd. A. Matecki, Lwoéw, 1871, s. XV i XVIL
Wyraz kmieé jest w Biblii ttumaczeniem tacinskiego vetulus ’starzec’ (ibid., s. 20 i 217).
% Wikp. roty, t. 1, nr 1069 (1420); , Jan kmiotowic s E.oskunia, »

70 K. Kadlee, Déjiny, s. 164.

“ M. Rudnicki, op. cit, s. 91.

”H. Lowmi anski, Poczqtki Polski, 1. 3, 5. 503.

B Zakon sudnyj lwudem kratkoj redakeii, wyd. M. N. Tichomirov

}-cthBrS&’fof,,‘? v, Moskva 1961, s. 105 ,..ili kmiti§¢i ili prostych liudii podvigy

™ Russkaja literatura, Chrestomatija, ¢ 1, N. L. Bro dskij i I N, Ku-
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niemieccy, ogladajgc bogactwa ksiecia Swietostawa, rzekli: ,,to n1czym nhie
jest, bo lezy martwe, lepsi od tego sg kmiecie [kmetije], mezow1e b0W1em
znajda wieksze niz te bogactwa” .

Kmie¢ na Rusi oznaczal wiece rycerza nalezqcego do druzyny kSlQZQCGJl
albo bedacego wasalem ksigzecym. Poniewaz druzynnicy stopniowo prze-~
ksztalcali sig w wasali 7, przypuszczaé mozna, ze kmieciami nazywano we
wezesnofeudalnych - panstwach stowianskich poczgtkowo druzynmkow,
a nastepnie wasali.

Znaczenie ’‘druzynnik’ moglo powstaé dopiero w okres1e demokraciji
wojskowej, nie bylo wiec znaczeniem pierwotnym wyrazu kmieé. Mozliwe
jest wspdlne pochodzenie z jezyka praindoeuropejskiego wyrazéw kmieé
i comes (ale nie pochodzenie kmiecia od komesal!). Prawdopedobne tez jest
pokrewienstwo kmiecia z innymi wyrazami, ktére zestawiali z nim jezyko-
znawcy, a wiec z czeskim kmen ’plemie’, greckim kome ’wie§’, staroindyj-
skim kumaras ’dziecko’. Brzmienie tych wyrazéw jest podobne do tacifi-
skiego cum 'razem z kim§, z czym’, ktéry podkresla lacznose, wiez, wspdl-
note. W znaczeniu przytoczonych wyrazéw wystepuje element gcznosci
(cztonkéw plemienia, towarzyszy, mieszkancow wsi, matki z dzieckiem).

Wszystko wiec przemawia za tym, ze kmiecie to pierwotnie ludzie blis~
cy sobie, wspélplemiency, rodacy, towarzysze 7. Z tego znaczenia latwo
mozna wyprowadzié znaczenie 'druzynnik’ (cztowiek bliski ksieciu, druh),
a nastepnie 'wasal’. W obu ostatnich znaczeniach tkwi juz element zalez-
nosci, ktérego pierwotnie w pojeciu kmie¢ by¢ nie mogio.

Prawdopodobnie wyraz kmieé byt juz w okresie przedfeudalnyz.n’ okre-
§leniem nie tylko zaleznogci druzynnikéw, lecz takze innych rodzajow za-
leznosei. W przeciwnym razie bowiem nie mozna by wytlumaczyé pows’caj
nia znaczenia ’chlop poddany’. Zapewne kmieciem nazywano stuge, a 1’3}’0
moze takze niewolnika. Nasuwa sie tu analogia do wyrazu otrok, ktéry
oznaczal i druzynnika, i niewolnika 7.

3. KOMES A FAN

Termin pan wystepuje w zrédiach od potowy XIII w. Pierwsza znana
mi wzmianka pochodzi z dokumentu Siemowita I mazowieckiego z 1257 r.,

ktérego swiadkiem byl , Thomas qui dicitur Staripan” 7.

bikov, Moskva 1940, s. 38; Siowo o wyprawie Igore, przetozyl J. Tuwim,

Wroclaw 1950, s. 8.

% M t 1, s. 747.
% B P}é re kso w, Ru$§ Kijowska, Warszawa 1955, s. 361; H, Lowmianski,

O skladzie spotecznym wczesno$redniowiecznych sit Zbrojnych na Rusi, KH, t. 67T:

1960 ZBz. sD4 3’7Grekov, Polica, [w;] Izbrannyje trudy, t. 1, Moskva 1957, s’ 1113_,
dochodzi do slusznego wniosku, Zze kmieciami nazywano p1erwotme czlonkéw wspo.

not, niej terytorialne]. )
° ynrol;i:;;veiéa 1(:‘3-6?ek:30 W,y Ru$ Kijowska, s. 360, i . Trawkowski, Nad Wisig

i Odrq w VIII i IX w., [w:] Polska pzerwszych Pzastdw Warszawa 1968, s. 62.
7% KMz nr 27.
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Pan jako nazwa urzedu kasztelana wystepuje dopiero
w koficu XIV w. W ksiedze ziemskiej sieradzkiej z 1393 r. czytamy: , Tes-
tes Grzimce de Rakowicz adversus castellanum Syradiensem
[..] jurabunt: ,Iako wemi y swathezimi jako perweij pan Syraczkij
pozwan o ty dziedziny...” 8. W rotach przysiag sadowych z lat 1397—1400
spotykamy takze pana sandomierskiego, pana santockiego, pana kaliskiego,
pana miedzyrzeckiego8t. Kasztelana nazywano panem.do XVIII w.%.
Wezesniej niz pan 'kasztelan’ wystepuje w Zrédiach dominus ’kasztelan’.
Dokument z 1334 r. wymienia ,,Petro dicto Nossal domino Sandomiriensi”,
a dokument z 1348 r. ,Pretslao Poznaniensi domino” 8. Piotr Nosal byl
kasztelanem sandomierskim, a Przeclaw kasztelanem poznanskim 84,
W przywileju dla Toporczykéw z 1366 r. Kazimierz Wielki postanawia,
7e ich kmieci nie ma prawa sadzi¢ zaden urzednik: ,,nec iudex, nec subiu-~
dex, nec nullus iudicum, nec dominus palatinus, nec aliquis dominus, nec
aliquis iusticiarius” 85; dominus wymieniony za wojewods to oczywiscie
kasztelan. Nie ulega watpliwoéci, ze dominus ’kasztelan’ nazywany byl po
polsku panem. '

Pan jako nazwa urzegdu (poza urzedem kasztelana): Bolestaw
Wstydliwy wydal w 1275 r. przywilej dla klasztoru cysterséw w Wa-
chocku, w ktérym stwierdzil, ze do débr klasztoru nie ma zadnych praw
,dominus castorum dictus wlgo pan bobrowi”, ksigze uwolnil tez klasztor
»a domino custodie, qui dicitur wlgariter pan strose vel strozni” #, Wzmian~
ki o panu bobrowym i panu sirézy spotykamy takze w kilku innych do-
kumentach matopolskich z koaca XIII w.%. Pan strozy byl wediug
S. Smolki i K. Buczka urzednikiem grodowym, do ktérego nalezal pobor
daniny zwanej strézg 8. Pan bobrowy natomiast, jak to wynika z doku-
mentu z 1278 r., zarzgdzal osadami stuzebnymi bobrownikéw 8, Obaj pa-
nowie byli nizszymi urzednikami, rzadko spotykamy ich w zrddiach; pan
strézy byl inaczej nazywany stroznym, jak wynika z przytoczonych
wzmianek (,,vel strozny”); pana bobrowego nazywano tez krétko bo-
browym, w dokumencie kujawskim z 1287 r. wystepuje ,Iohanmes
bobrovi” 9,

We wszystkich przytoczonych przykladach pan jest tlumaczony wy-

8 G.iJ, Zielifiscy, Wiadomoéé historyczna o rodgie Swinkéw, t. 1, Torud
1880, s. 133, dok, XTI (podkr. moje — AB).

88 Hub e, Roty, nr 60; Zabytlki, s. 43; Wikp roty, t. 1, nr 418, 423 i 442,

8 A. Brickner, SEJP,s. 393, hasto ,pan”.

#8 KMp I nr 196; KW II nr 1270,

81 KMog. nr 59 (1334); KW II nr 1267.

8 KMp I nr 288.

86 KVp II nr 481,

8 KMp I nr 94 (1278); KMp I nr 104 (1284); KMp II nr 498 (1284); KKK I
nr 100 (1295).

88 S, .Sm pll;a, Mieszko Stary, s, 440; K. Buczek, Organizacje opolna
w Polsce §redniowiecznej, Studia Historyczne, t, 13:1970, z. 2, 5. 232.

& KMp I nr 94, por. przyp. 114, oraz S. Urbanczyk, O wyrazach fonary,
konarski, koniuch, podkonie, CPH, . 2:1949, s, 23.

% KP III nr 65. '
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rgzem dominus, a nie comes, jednakze oba te lacinskie tytuty byly wtedy
rownorzedne i stosowano je zamiennie wobec feudatéw Swieckich. Wszyst~
kie omawiane wzmianki pochodza z Malopolski i maja bardzo podobne
brzmienie, prawdopodobnie w kancelarii ksigzecej przy redagowaniu pédz-
niejszych dokumentéw korzystano z wczesniejszych, pierwszy z tych dy-
plomatéw zostal zas Wydany dla cystersow, ktérzy, byé moze, sami go
redagowali, a jako cudzoziemcy nie uzywali dla przetlumaczenia nazwy
nizszego urzednika wyrazu comes, ktéry na Zachodzie mial znacznie do-
stojniejsze znaczenie ®1. We wspoélczesnych dokumentach polskich spoty-
kamy jednak urzednikéw réwnej prawdopodobnie rangi z panem strézy
i panem bobrowym, rownie rzadko wymienianych w Zrédlach, ktérzy wy-
stepujg z tytulem komesa. Sg to danny (1279 r.), glowny (1291 1.) i pstre-
sto (1322 r.) %, ostatni z nich zarzadzat ludzmi stuzebnymi (pstroscicami),
podobnie jak pan bobrowy %. Analogiczna do pana bobrowego, chociaz
znacznie wyzsza, jest godnos¢ konarskiego (agaso), ktéry poczatkowo takze
zarzadzal ludZmi stuzebnymi (konarami — koniarzami), a przy korfcu
XIV w. przyjat tytul kasztelana konarskiego %. Podobnie jak innych ka-
sztelanéw nazywano go zapewne panem konarskim; niewatpliwie tak
brzmiala polska nazwa tego urzedu juz w XIII w. Prawdopodobnie tytu}
kasztelana i pdZniejsze wejscie w sklad senatu zawdzigezal on nie tylko
swemu wysokiemu znaczeniu, ale takze tytulowi pana; ,pan konarski”
brzmiato podobnie jak np. ,,pan sieradzki”.

Komes jako cze§¢ nazwy urzedu wystepuje rzadziej niz pan. W nomen-
klaturze urzednikéw komes jest zwykle tytulem ogoélnym, np. ,comite
Nasonone Conarski Kalisiensi %, podczas gdy po polsku urzednika tego
niewatpliwie nazywano panem konarskim, a wigc pan byl czescig nazwy
urzedu. Tylko w okresleniu comes palatinus wyraz komes byt czescig
nazwy urzedu. W tej samej roli wystepuje dominus palatinus w przywi-
leju Kazimierza Wielkiego z 1366 r. dla Toporczykéw %. Wyraz dominus
w okre§leniu dominus palatinus nie jest w tym wypadku tytulem grzecz-
nosciowym, lecz czefcig nazwy urzedu, chodzi tu bowiem nie o konkretr%q
osobe, lecz o urzad wojewody. Polskim odpowiednikiem dominus palati-
nus byl oczywiscie pan wojewoda, zwrot wystepujacy w ksiegach ziem-~
skich z XIV i XV w.%.

Pan jako nazwa ogélna urzednikow. W. irédi’a}ch
z XVI w. wystepujg nastepujace okreslenia senatoréw: ,,panowie rada” %,

Cystersi na ziemiach stowiafiskich, SSS, t. 1, s. 278,

1 ]
A 4 KKK I nr 125; por. przyp. 151—153 i 242 do rozdz. I.

9% KP I nr 62; KW II nr 66 ]
98 K, Buczek, Zogadnienie polskiego naroku, s. 685.
%7 Kaczmarczyk, Kaszielanowie konarscy, s. 6 n.

= DKM, 5. 856, nr 8 (1280). o ‘
96 I'nr 288, por. przyp. 85. . i
97 %lyllc% rrc;ty, ti pl, nlx? 44§ (1400 r.); Zabytkd, s, 42 (1395 1.); Zap. pozn. s. 168

415). .
« 9)8 Kronika M, Bielskiego, wyd, K, Turowski t. 3, Sanok 1856, s. 1230.
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,panowie rady” % (nom. sing. ,,pan rada”) 1%, ,panowie radni” %, , pano-
wie koronni” 12, W stowniku Bartlomieja z Bydgoszczy odpowiednikiem
wyrazu optimates jest okreélenie stoleczny panowie 1%, Czesto jednak na-
zywano senatoréw po prostu panami (bez dodatku). Okre§lenie takie kil-
kakrotnie spotykamy w kronice M. Bielskiego, np.: ,Lata 1339 krol Kazi-
mierz zlozyl sejm walny na pany i rycerstwo polskie”; na konwokacji
w r. 1573 ,,panowie litewscy nie byli, ale posty swe, Ostafieja Wolowicza
kasztelana trockiego, Pawla Paca kasztelana witebskiego, sami od siebie,
a od rycerstwa zas drugie (dawszy im listy wirzace) postali...” 104, M. Biel-
ski odrdznia w powyzszych zdaniach pandéw-senatoréw od rycerstwa-
~szlachty. :

Takze J. Pasek nazywa senatoréw panami. Zwracajac sie do Jana Kazi-
mierza po jego abdykacji, pisze on: ,,Atoz masz Milosciwy Krolu, effectum
niecnotliwych konsyliarzéw, ktorzy nie swoje dobro, ale swoje prywatne
upatrujgc interessa, do tego cie swoimi przyprowadzili radami. Poobsadza-
1e§ nimi krzesla, podawale$ im najwyzsze subselia, poczyniltes$ ich
panami, fakich ludzi, gdzie sumienia nie masz...” 195,

W ksiegach ziemskich z XIV i XV w. osoby wchodzace w skiad sadu
ziemskiego okreélane sg czgsto jako domini. W wyroku sadu ziemskiego
krakowskiego z 1388 r. czytamy: ,Domini decreverunt et pro-
clamare preceperunt, quod nullus hominum super hereditatem et bona
Spitconis de Maycovicz pecunias dare potest...” 196, W 1408 r. sad dobrzyn-
ski skazal marszalka dobrzynskiego Iwana z Radomina na zaplacenie kré-
lowi Wiadystawowi Jagielle 5000 florenéw; ,In quibus quidem 5 millibus
florenorum nominato domino Wladislao regi Polonie per dominos
adiudicatorum in dicto Iwone, domini [...] sentenciauerunt deman-
dantes intromittere et inpossessionare predictum dominum Wladislaum
regem Polonie ad bona hereditaria dicti Iwonis” 17, Po polsku dostojni-
kéw wchodzacych w sklad sadu nazywano panami, np. w zapisce sadowe]
z 1416 r.: ,Item honorabilis vir dominus Ianussius canonicus Poznaniensis
ducit testes contra dominum Nicolaum de Wierzenicza [...] sequitur rotha:
... yako to $wiadczymy, iz Janusz mowit z Mikolajem Wierzenieskim, by

9 F, Goérnicki, Dworzanin, Warszawa 1950, s. 154; Kronika M, Bielskiego,
t. 1, s. 186, t. 3, 5. 1264, 1320,

10 A, Briickner, SEJP,s. 452,

1 Kronika M. Bielskiego, t. 1, s. 174: ,Krol [Bolestaw Krzywousty] jat sie
swych pandéw radnych radzié...”, ibid,, t. 3, s, 1225.

02 F, Gérnicki, op. cit, s. 135: ,,W radzie takiez raz, gdy postowie ziemscy
przywodzge pany koronne ku miltoSci Rzeczypospolite], spomnieli Scipiona”.

183 Stownik Barttomieja z Bydgoszczy, s. 70.

104 Kronika M. Bielskiego, t. 1, s. 391; ibid., t. 8, s. 1223 i 1236.

5. Pasek. Pamietniki, wyd. 4, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1968, s. 418
i 426 (podkr, moje — AB).

10 SPPP, t. 1, Wyimki nr 105 (podkr. moje — AB).

107 XP I nr 158. Dzlesigtki podobnych przykladéw z XV w. przytacza K. Ty-
mieniecki w pracach: Procesy i Sqdownictwo. Juz A, W. Maciejewski,
A, Z, Helcel, s. 125—126, zwrécil uwage na zapiski sadowe nazywajace panami

dostojnikéw uczestniczaeych w sadach, uwazal on termin pan za ogbélng nazwe
dostojnik6w.
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jego cziowieka nie sgdzil, alizby panowie skazali”i0s, Taks sama
role, jak domini~panowie w powyzszych przyktadach, spelniaja ,,comites”
w dwoéch dokumentach z 1260 r., méwigeych o wydaniu wyroku ,,per
sentenciam comitum” 109,

Pan jako okres$lenie zwierzchnictwa feudala nad
chlopem wystepuje w zapisce sadowej z 1418 r.: ,Item nobilis Iacussius
Poman ducit testes adversus Iohannem kmethonem de Lubom [...] Rota:
jako to $wiadeze, jako Jan wlazt na pana Pomiana w woz i deptat ji,
i klot nant dluzycg ma swego pana”i Wedlug statutu Kazimierza
Wielkiego ,,cmeto fugiens absque culpa domini sui, nullus ius consequitur,
nisi terrestre”; Swigtostaw z Wocleszyna tlumaczy ten zwrot: ,kmie¢
uciekajgc przez winy swego pana..” 111, Termin dominus jako okreslenie
zwierzchnictwa feudala Swieckiego nad chlopami spotykamy juz w XIII w.,
np. z dokumentu z 1293 r. dowiadujemy sie, ze chlopi we wisi Koszuty,
nalezgcej do milesa Gerwarda ,coram iudicio stabunt sui domini’” 112,
W tym samym znaczeniu wystepuje komes w kilku dokumentach z dru-
giej polowy XIII w. i poczatku XIV w. 112, Wyrazy dominus i pan okre-
Slaty nie tylko zwierzchnictwo w sensie prywatnoprawnym (feudata nad
chtopami), ale takze zwierzchnictwo publicznoprawne, urzednika nad
podleglymi mu osobami; w dokumencie z 1278 r. pewna wie$ zostala uwol-~
niona ,,a castoribus et venatoribus castorum et eorum domino videlicet
venatorum...” 114; | dominus venatorum” to oczywiscie ,,pan bobrowy”.

Pan jako tytul ogdélny wystepuje juz w kilku dokumentach
z kofica XIII w.

1. W dokumencie Przemysia II z 1286 r.: ,comite Bogislavo subcame?ario 1?0-
znaniensi, domino Dzirzicrayo, Crsiwosant milite, domino Pe'tro Droggoslaw’; 1clisolrnmo
Beniamyn, pan Iancke, pan Chualde, domino Tylone preposito de Santogk'’ 115,

2. W dokumencie biskupa kamifiskiego z 1287 r.: ,Pan Swenz castellanus Stol~
pensis™ 118, . ) -

3. W dokumencie Mszczuja II z 1298 r.: ,dominus Henncus' abbas de l?olphn,
dominus Wislaus ecclesie Caminensis custos, pan Swenza pa‘latmus Dam?ns1s, pan
Paulus palatinus Swecensis, pan Andreas casiellanus Danensis, 1panls’camslaus ca-

i i is et alii.. 17,
stellanus Swecensis, pan Uneslaus subcamerarius D.anensm e N o

4, W dokumencie Mszczuja 1I z 1294 r.: ,de pari consensu honestissimi palatini
Gdanensis pan Swence” 18, ) )

5. W dokumencie Wiadyslawa E.okietka z 1298 r.. fratre Rudingero domino ab-
bate de Oliva, fratre Heinrico domino abbate de Polpel}n .et pan Svel_az castellano
de Stolp, pan’Adam castellano de Sveicz, comite Mathia iudice, comite Kelchone

108 Wikp. roty, t. 1 nr 915 (podkr. moje — AB).
109 KW I nr 385 j 387, por. przyp. 103 do rozdz. I.

10 Zap, pozn., s. 170 (podkr. moje — AB).

11 SPPP, t. 1, s, 37. i

112 . 3

13 I%%VMI’ Szir3%26§ ’113125; PU nr 381; KP II nr 471; por. rozdz. I, podrozdz, 5. ‘
114 Mp I nr 94,

15 KW I nr 570,

116 PU nr 422.

117 PU nr 504.

18 PU nr 512.
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castellano Gnezenensi, comite Alberto dicto Gaska de Ustwolna, domino Rudgero
vicecancellario Cuyaviensi, domino Cesslao subcancellario Fomoranie” 119,

Panami w powyiszych wzmiankach nazwani sg wylacznie feudatowie
Swieccy, tytutem duchownych jest dominus (przyklad 1, 3 i 5). Termin
pan podobnie jak komes umieszezony jest przed imieniem, jest wige ty-
tulem ogélnym. W przykladach 2, 3, 4 i 5 tytul pana noszg wylgcznie
dostojnicy ksigzecy, ktérzy w innych dokumentach wystepuja z mianem
komesa; z wymienionych w przytoczonych wzmiankach panéw jako ko-
mesi sg znani np. wojewoda gdanski Swieca, wojewoda swiecki Pawet,
kasztelan swiecki Stanislaw 120, W przykiadzie 5 dostojnicy pomorscy
nazwani sg panami, a wielkopolscy komesami; najbardziej urozmaicona
jest tytulatura w przykladzie 1, Swiadkowie $wieccy tego dyplomatu no-
szg tytuly komes, dominus, pan i miles. Jaki jest stosunek hierarchiczny
tych tytuléw? Tylko jeden ze $wiadkéw, komes Bogustaw, wymieniony
jest z urzedem podkomorzego poznanskiego, przy pozostalych imionach
ich urzedy nie sg podane. Najprawdopodobniej jednak wszyscy trze]j
»domini” i obaj ,,panowie” byli takie urzednikami. Imie Piotr mieli
w 1286 r. kasztelan poznanski i sedzia poznanskii?l, Dzierzykraj byt
w 1286 r. kasztelanem santockim 22, Beniamin wystepuje w 1284 1 1288 r.
jako wojewoda poznanski, a w 1290 r. jako kasztelan i sedzia gnieznien-
ski 1?3, ,Pan Iancke” to prawdopodobnie Janko, diugoletni wtodarz po-
znanski ¥4, a ,,pan Chvalde” jest prawdopodobnie identyczny z Falem,
kasztelanem czarnkowskim 125, Komes, dominus i pan w przykladzie 1 s3
wige tytulami réwnorzednymi podobnie jak komes i pan w przykladzie 5.
Sposréd wymienionych w przytoczonych wzmiankach feudaléw $wieckich
jedynie miles Krzywosad (przyklad 1) nie jest znany jako urzednik, byl
to prawdopodobnie ziemianin nie sprawujgcy urzedu. Miles jest w in-
nych dyplomatach z XIII w. tytulem nizszym niz komes, w przykladzie
1 jest on niewsgtpliwie réwniez nizszy niz komes, dominus i pan. Tytul
pana nosili wiec w drugiej polowie XIII w. mozniejsi feudatowie swieccy,
przede wszystkim urzednicy, podobnie jak tytul komesa.

W XIV w. tytulowano panami, tak samo jak komesami, nie tylko
wigkszych feudalow, ale takze ogél szlachty. W ksiegach ziemskich z kon-
ca X1V i z poczgtku XV w. jako panowie wystepuja szlachcice bez urzedu,
a jako panie ich zony. W zapisce z 1396 r. czytamy: ,,Jtem Martinus Bo-
gusziczski contra Stephanum Scora [..]. Item testes in testimonium iura-
bunt; Jako Marcin byt na swem roce w Szamotulech i keiat bydio wrocié
i przysiege uczynié, a posel pana Szczepanow nie ch(ci)at tego przyjaé” 2¢,

149 PU nr 553.

20 Por. PU nr 513 (1294): ,comes Swenca palatinus Gdanensis”; PU nr 520
(1294): ,comite Paulo palatino Svecensi, comite Stanislao castellano ibidem”,

121 XW I nr 569, 564 i 566.

122 XKW I nr 569.

1244‘ Ié\afr :][: nr 237;(KW II nr 622 i 649; PU nr 473.

2 nr 494 (1280), 547 (1284); DKM, s. 370 n. nr 1 .

125 P nr 438 (1288); KP I nr 72 (1289). ’ 9 (1299

120 Wikp. roty nr 194,
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a w zapisce z 1397 r.: , Princeps monasterii Scti Andree de Cracovia ducit
testes contra comsortem Milothe de Dombrovieza, Rota: Jako wiedzg
i swiadcza, eze pani Milocina...” 127, W cytowanej juz zapisce z 1418 r.
panem nazwany jest Jakusz Pomian 128, W XV w. tytul pana dawano na~
wet najubozszej szlachcie, o czym $wiadczy cytowana przez K. Tymie-~
nieckiego zapiska z ksigg plockich z 1453 r.: »Nota, Paulus de Sykori
existens fidejussor domini Pauli kmethonis de Czindathy recognovit...” 129,
Zdaniem K. Tymienieckiego Pawet byl szlachcicem, ktéry wskutek utraty
wlasno$ci ziemskiej spad? do rzedu kmieci,

Z tytulem pana wystepuja takze mieszezanie w zrédiach XV i XVI w.
W ksiedze tawniczej miasta Nowej Warszawy znajduje sie nastepujaca
zapiska z 1430 r.: ,Item Tomek ma daé¢ 8-os grossos i catyrdziesci panu
Pelce na $wiety Michal...” 130, W Rozmyélaniach przemyskich z XV w.
paniami nazywane sg mieszezanki: ,,O tem jako panie mieszezki
cieszyly dziewice Maryje...” 131, W liScie z 1541 r. pisanym przez szlachcica
czytamy: ,,Zdrowie wasze nawiedzam przez ten list, mily panie Jakubie...”;
adresat listu by! mieszczaninem, adres brzmi: ,,Ad manus proprias do-
mini lacobi Biali, introligatori Cracovie moranti” 132, Tytul pana byt wiec
od péiniejszego Sredniowiecza uzywany przez szlachte i zamozniejsze
mieszczanstwo; o rozpowszechnieniu tego tytuiu w XV w. swiadezy fakt,
ze kobiety niezamezne nawet ze stanu chlopskiego nazywano pannami 133,
chociaz samych chtopéw panami nie nazywano.

Terminy komes i pan wystepowaty w Polsce jednocze$nie w drugie]
potowie XIII i w XIV w.; pan byt w tym czasie jedynym wyrazem pol-
kim, ktéry mial dokladnie te same znaczenia co komes. Wyraz pan
byt wiec polskim odpowiednikiem terminu komes
w tym okresie, i to prawdopodobnie odpowiednikiem jedynym. Za istnie-
niem jednego tylko odpowiednika komesa przemawia ewolucja znaczenia
tego terminu. Rozpowszechnienie sie tytutu komesa bylo niewgtpliwie na-
stepstwem deprecjacji jego polskiego odpowiednika; gdyby komes nie
byt zwigzany z jakim§ jednym wyrazem polskim, to znaczenie tego ter-
minu nie rézniloby sie w XIV w. tak bardzo od jego znaczenia w innych

krajach. . . .
Termin pan wystepuje w Zrodiach w jeszeze jednym znaczeniu, a mia-

127 Hube, Roty, nr 1.
128 Zap, pozn., s. 1’710, por., przyp. 110.

120 K, Tymieniecki, Procesy,s. 214. . L L
180 Tekstg staropolskie, ’1. Teksty’ polskie z najstarszej ksiegi lawniczej miaste

j T : leznosel
Nowej Warszawy, wydat A, Wolli, JP, t. 36:1956, z. 1, s. 41, O przynal
rodziny Pelkéw do stanu mieszczaiskiego sw1adczy.zaplska z r. 1464, w ktérej .J %kub
Peika ma mieszczanski tytut ,,providus”; por. G:Igigszega tawnicza miasta Nowej War-
szawy, wyd., A, Wolff, t, 1, Wroctaw 1960, nr 639. . i .

131 ST);dniowz‘eczna proza polska, opr. S. Vrtel-Wierczyfski, wyd. 2, Wro-

claw 1959, s. 276 (podkr. moje — AB). )
1w T Lehr-Sptawifski, Jezyk polski, s 213, | .
183 ARKP, t. 3, s. 313 (flumaczenie statutow mgzow1egk1ch przez Macieja z ?9-
Zana): ,Item aczby zaprawde takiz gwall niektorej pannie, wdowie a}bo niewie cx’t’a
kmiotownie albo nieszlachciance od niektorego szlacheica albo wilodyki statby sig..”.
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nowicie jako nazwa ogélna moznowladcdéw. We fragmencie
Kroniki wielkopolskiej, pochodzgcym z XIV w., czytamy: ,,Pan [...] dicitur
totum habens et iuxta hoc dicitur pan in slavonico maior dominus”;
i nieco dalej: ,,Omnes autem domini pan apellantur..” 134, Po-
wyzsze zdania sg ze soba sprzeczne; w kazdym z nich termin pan wy-
stepuje w innym znaczeniu, w pierwszym w zhaczeniu wezszym, a w dru-
gim w znaczeniu szerszym. Prawdopodobnie okreslenie ,maior dominus”
oznacza moznowladce, za taks interpretacjg przemawia zwrot ,totum
habens”. Natomiast ,,omnes domini” to niewatpliwie osoby $swieckie wy-
stepujgce w Zrédiach XIV w. z tym tytulem, a wiec szlachta i zamozniejsi
mieszcezanie.

W statutach polskich z XIV w. znajduje sie postanowienie, ze szlach-
cic majgcy jednego lub dwoéch kmieci powinien udawaé sie na wyprawe
wojenng na koniu ,,acz nie sam przez sie, ale z ktérymkoli panem wybraw-
szy ji sobie” 135; pan oznacza tu oczywiScie mozniejszego szlachcica. Prze-
pis powyzszy pozostaje w zwigzku z systemem choragiewnym, wprowa-
dzonym przez Kazimierza Wielkiego prawdopodobnie na wzér Wegier 136,
Obok choragwi ziemskich istnialy chorggwie wystawiane przez mozno-
wiladeéw, ktoérych nazywano ,,panami chorggiewnymi”. W wierszu o za~
biciu Andrzeja Teczyniskiego, napisanym okoto 1462 r., wielmoza ten na-
zwany jest panem choragiewnym: ,,A jacy to zli ludzie mieszczanie Kra-
kowianie, Zeby pana swego, wielkiego choragiewnego, zabiliscie chiopy
Andrzeja Teczynskiego. Chcialeci krélowi stuzyéi, swg choragiew
mie¢...” 137, Okre§lenie ,,pan chorggiewny” powstalo niewstpliwie wraz
z systemem chorggiewnym, a wige dopiero w XIV w., wyrazu pan uzyto

. jednak w tym okre$leniu dlatego, ze wyraz ten mial wtedy m. in. znacze-
nie 'moznowitadca’. Panami chorggiewnymi byli nie tylko dostojnicy kro-
lewscy, lecz {akze moznowladey nie plastujgcy urzedéw. W bitwie pod
Grunwaldem wzigty udziat m. in. choraggwie Dobiestawa z Olesnicy h. Deb-
no, Spytka z Jarostawia h. Leliwa, Dobrogosta z Szamotut h. Nalecz,
Mikolaja Kmity z WiSnicza h. Sreniawa 138; zaden z nich nie byt urzedni-
kiem w 1410 r., wszyscy byli natomiast moznowtadcami i piastowali wy-

. 134 MPH, 1. 2, s. 468 (podkr. moje — AB). B. Klirbis6wna, Studia nad Kro-
nikq wielkopolskq, Poznan 1952, s, 118 i 168, i taz, Dziejopisarstwo wielkopolskie
XIIT XIV w., Warszawa 1959, s. 101 i 189, datuje powstanie kroniki na koniec
XIIT w., jednak wspomniany fragment uwaza za interpolacie z czaséw Kazimierza
Wielkiego. Natomiast J. Dabrowski, Korona Krélestwa Polskiego w XIV w.,
‘Wroclaw 1956, s, 81, przyp. 45, i H. Fowmianhski, Kiedy powstaia Kronika wiel-
kopolska, PH, t. 51:1960, z. 2, s. 407, opowiedzieli sie za powstaniem kroniki w ca~
toci w drugiej poltowie XIV w.

5 AKRP, t, 3, s. 102 (tlumaczenie polskie statutéw Kazimierza Wielkiego w Ko-
deksie dzikowskim z r. 1501).

, B8 Z Kaczmarczyk, Organizacja obrony kroju w czasach Kozimierza Wiel-
kiego [w:] Studia historyczne ku czci S. Kutrzeby, t. 2, Krakow 1938, s, 322.

7, Lehr.-splawi_ fski, Jezyk polski, s. 206—207, R6wniez na Wegrzech
w XIV w. ,domini banderiati” to magnaci, ktérzy prowadzili na wojne wiasne za-
stepy wojska. Por. K. Kadlec, Dé&jiny, s, 245.

1% Kronika M. Bielskiego, t. 1, 5. 523.
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i i e o8 s Orlni un chrsionny i

. i ; ia urzedu, lecz od wielkosei majatku
ziemskiego, ktéry pozwalal na wystawienie odrebnej chorggwi.

. Na wzér polsl:i takze moznowladcy litewscy w XV I XVI vv tytutowali
sie papami w odréznieniu od pozostatych bojaréw. W Polsce wszyscy feu-
da'IOW.Ie naleze%i do jednego stanu szlacheckiego, nie bylo réznic prawnych
miedzy panami-magnatami a szlachty, dlatego tez pan jako nazwa mozno-
Vs.fladcéw hie ma wyraznego zakresu, a tytul pana mial takze kazdy szlach-
cic; natomiast na Litwie miedzy panami-moznowladcami a bojarami-
Ts,:zlal(i}olta istnialy réznice prawme; panom przystugiwalo wiele przywile-
Jow 140,

Znaczenie ~1moinow1adca, magnat’ zachowal wyraz pan w jezyku pol-
skim az do XIX w., panowie jako warstwa wyzsza od szlachty wystepujg
m. in. w utworach J. Paska 141, J, Kitowicza 142, S, Staszica 143 A. Narusze-
wicza 44, F. Zablockiego 145, A. Mickiewicza 14¢ A, Fredry 147; jednoczesnie
jednak pan jest w tychze utworach tytutem najubozszego szlachcica, a na-
wet nieszlachcica 18, '

W Czechach XIV w. pan byl nazwa ogdlng wyzsze]j szlachty, tak samo
jak w Polsce; niZsza szlachte nazywano wlodykami (vladyka), a pézniej
rycerzamj (rytif). Obie grupy szlachty czeskiej stanowily dwa odrebne
stany; dlatego tez w Czechach pan jako nazwa ogélna moznowladcow
miat Scisle ustalony zakres®. Podobnie jak w Polsce, wyraz pan byl

189 W, Dworzaczek, Genealogia, tabl. 98, 100, 104, 107.

M S, Kutrzeba, Historye ustroju Polski w zarysie, t. 2. Litwa, Lwow 1914,
S. 60—62. Por. V. Pideta, Belorussija ¢ Litva XV—XVI vv., Moskva 1961, i W. Sem-~
kowicz, O litewskich rodach bojarskich zbratanych z szlachtq polskq w Horodle
1413 7., Rocznik Towarzystwa Heraldycznego we Lwowie, t. T7:1924—1925, 5. 214,

M1 J, Pasek, Pamietniki, s. 501: w r. 1683 ,kazdy z paniat, z panéw polskich
sam personaliter poszed! na wojne akomodujac sie krolowi i uczynito sie owymi

asygnacjami wojsko nierdwnie wicksze i okazalsze”. )
12 J, Ritowicz, Opis obyczajéw za panowania Augusta III, wyd. 2, Wroctaw

1951, s. 473: ,Drobna szlachta nie mieszala sie z pan’ami, miala swoje osobne stoly
po réznych gospodach..”; s. 521: ,Pomniejszych panéw i szlachty majetnej dwory

najwigcej byly drewniane...”. .
"8, Staszic, Uwagi nad Zyciem Jana Zamoyskiego, wyd. 2, Wroctaw 1952
»Nikomu z pandw tego dziela ofiarowaé nie bede [...] Stanowi rycerskiemu te uwagi

ofiaruje”. . .
14 A, Briickner, Dzieje Kultury, s. 346, wiersz A. Naruszewicza: ,,.Bo
w Polsce ziota wolno$é pewnych regul strzeze: chlopa na pal, panu nic, szlachcica

na wieze”. L .
15 B Zabtocki, Fireyk w zalotach, Warszawa 1958, 5. 58: m_éw.l Fircyk (3.
starodcic): ,kiedy cie gdzie nie prosza, chyba$ bardzo znany, strzeZ sig cisngé do

stolu, zwlaszeza migdzy pany”. i

1 A, Mickiewicz, Pan Tadeusz, [w:] Wybdr pism, Warszawa 1950, ks. 1,
5. 150: ,..u panéw rozmowa, byla to historyja zyjgca krajowa, a rp:edzy szlachtag
dzieje domowe powiatu..”; ibid., ks. 5, s. 178: ,Hrabia pan, zmienni w gustach sg
ludzie majetni”; ibid., ks. 6, s. 188 ,Hrabia pan, ma u szlachty wielkie zachowanfe.
caly powiat ruszy sig, kiedy on powstanie; znajac jego majatek kazdy - szlacheic

powie: Musi to byé rzecz pewna, gdy z nia s3 par}owie”. . L
17 A, Fredr o, Zemsta, CzeSnik o Rejencie: ,,Pozna szlacheic, po festynie, jak

sie panu w kasze dmucha”. .
18 W Panu Tadeuszu panami tytulowani sg Dobrzyﬁscyz szlachta zagrodowa
ewnego pochodzenia (ks. 7, s. 192).

(ks. 7, s. 198), oraz Buchman, czlowiek niep 0
W K, Kadlec, Déjiny, s. 170—179; W. Semkowicz, Wiodycy, s. 562.
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w Czechach jednoczesnie tytulem ogélnym nie tylko panéw w Scistym
tego slowa znaczeniu, lecz takie wiodykéw-rycerzy, a nawet mieszczan.
Dwuznacznosé terminu pan wystepuje bardzo wyraznie w adresie listu
wystanego do sejmu czeskiego w 1619 r .: ,,Urozenym Panfim pan am,
urozenym a stateénym pandm ry tifdm, slovotne a mnoho vzicné poc-
tivosti panftm PrafanGm z mést, Directorim, spraveim a radam
zemskym od viech tfi pantv staviiv kralovstwi Ceskoho...” 1%, Sejm czeski
skladal sie z trzech stanéw: panskiego, rycerskiego i miejskiego 151, re-
prezentanci wszystkich trzech stanéw majg w powyzszym tekécie tytul
panéw, a u reprezentantéw stanu panskiego oprocz tytulu wystepuje tak~-
ze nazwa stanu, stad owo podwdéjne ,,Pandm. pantm”.

Wystepowanie terminu pan w znaczeniu nazwy ogélnej moznowlad-
céw potwierdza przypuszczenie, ze tytul komesa przystugiwal sposréd
0s6b nie piastujacych wyzszych urzedéw poczgtkowo wylgcznie mozno-
wiadcom. Na podstawie wzmianek o panach-moznowladcach mozna wy-
ciggnaé wniosek, ze termin komes w SciSlejszym znaczeniu takze w koncu
XIII i w XIV w. byl nazwg ogdlng moznowladeéw. W zrédiach lacinskich
to znaczenie nie wystepuje zupemie wyraznie, za jego istnieniem przema-
wiajg jednak niektére dckumenty krolewskie z XIV w., w ktérych tytut
komesa noszg tylko moznowladcy.

Prawdopodobnic wige we wezesniejszym $redniowieczu zakres terminu
pan-komes jako tyilulu ogélnego i jako nazwy ogdlnej dostojnikéw i mozno-
wladedw byl taki sam; tytul pana umieszezano wtedy przy imieniu tylko
takiej osoby, ktéra rzeczywiscie byla panem, tj. dostojnikiem lub mozno-
wladeg, W ciggu XIII w. zakres terminu pan jako tytulu ogélnego sie
rozszerzyl, natomiast zakres tego terminu jako nazwy ogbélnej nie zmienik
sig, panami tytulowano wigc takie osoby, ktére w Scistym tego stowa
znaczeniu panami nie byly; pan stal sie tytulem kurtuazyjnym, tj. sto-
sowanym niezaleznie od przynaleiznosci do warstwy pandw.

W wieku XV comes przestal byé tytulem, byl tylko nazwag ogbing,
oznaczajgcg prawdopodobnie- dostojnikéow, termin ten umieszezony jest
bowiem za pralatami, na réwni z baronami, a przed rycerzami — szlachta:
»prelati, barones, comites, milites...”, lub ,prelati, comites, barones, mili-
tes..” ¥2, Jako nazwa ogélna dostojnikéw comes moégt odpowiadaé pol-
skiemu pan, ale takze czestnik lub stolecznik. Polskim odpowiednikiem
wyrazu comes, wystepujacego w aktach panstwowych XV w., nie byt
grabia, bowiem tytutu tego uzywano wiedy w Polsce tylko wobec cudzo-
ziemedw. By¢ moze nazwie ogélne] comeséw uzywanej w XV w. obok
réwnorzednego miana barona nie odpowiadal zaden Scisle okreslony ter-

thed 1150 2, Wdint ‘?r a, Gefschi%wte ﬁlle',il protestantischey Bewegung in Braunau, Mit-

eilungen des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in B&hm J Pra

1893/1894, s. 44, dok, XIX (podksr. moje — AB). o, 32 Jhe, Frag
K, Kadleec, Déjiny,s. 182 n.

152 KP II nr 576 (1433); XP II nr 578 1434); MMAe, t. 1 ;
por. przyp. 318 do rozdz. 1. ’ ( ) & b 14 nr 82, 5. 64 (1453);
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min polski. Stuszne jest prawdopodobnie przypuszezenie A. Naruszewicza:
»Chlubny Dtugosz, ile razy krél umarl, a drugi po nim mial nastepowaé,
zaraz zbieral sejm do Gniezna, Krakowa, Poznania, wyliczal praelati, nobi-
les, comites, barones. Jest to u niego formularz jakis bardziej do sposobu pi-
sania stosowany, nizeli do rzeczy” 1%, Prawdopodobnie o tozsamosci wyra-
zow komes i pan zapomniano w ciggu XV w., synonimem lacifiskim tytutu
pana byl w tym czasie wylgeznie dominus. Piszaey przy koicu XVI w.
Marcin Bielski na pewno nie wiedzial, e komeséw w w. XIII i XIV nazy-
wano po polsku panami, bowiem tlumaczyt on termin komes ze Zrédet
tego okresu przez grabia.

4, PAN A DOMINUS

Jedynym poswiadczonym przez zrédia odpowiednikiem terminu pan
jako tytulu ogélnego jest dominus. Po raz pierwszy oba terminy sg zesta-
wione jako synonimy w dokumencie z 1275 r.: ,,dominus castorum dictus
wigo pan bobrowi...” 154, Dominus jest synonimem pana takze we fragmen-
cie Kroniki wielkopolskiej, pochodzgcym z drugiej polowy XIV w. 155,
W ksiegach ziemskich z konca XIV w. oraz zrédiach péZniejszych dominus
jest jedynym lacinskim odpowiednikiem wyrazu pan % (chociaz pan nie
byt jedynym synonimem terminu dominus). Wyraz dominus tlumacza przez
,pan”’ Swietostaw z Wocieszyna i Maciej z Rozana w pot. XV w157

Na tej podstawie A. Rutkowska-Plachcinska doszla do wniosku, Ze
juz we wezesniejszym sredniowieczu oba terminy byly synonimarmi 153,
Réwniez J. Matuszewski stwierdza, ze lacinskim odpowiednikiem wyrazu
pan byt dominus, dodajac, Ze tlumaczenie pozdrowienia anielskiego przez
,Pan z toba” jest chyba najstarszym na to przykladem 159, Przestanka
wniosku J. Matuszewskiego nie jest jednak zgodna z najstarszymi zapi-
sami tej modlitwy. W Kazaniach gnieinienskich w koncu XIV w. pocgq‘cek
pozdrowienia anielskiego brzmi: ,,Zdrowa Maryja, miloscis pelna, ‘Bé g
z toba”10; te same slowa zawiera ta modlitwa w rekopisie Biblioteki

13 A, Naruszewicz op.cit,t. 3,s. 54

164 .

155 11\(/{1\1411?1 IItng 42%'468: ,Pan enim iuxta graecam et Slavorum interpx:etai;.loqerré
dicitur totum habens et iuxta hoc dicitur pan in slavonico maior dominus; 1105,
alio nomine, juxta diversitatem linguarum slavonicarum, dicatur gospo:izm. giaqnzvi.
autem maior est quam pan, velq)’cci princeps g} ;%Irﬁfriglr‘l tf;}’{" Omnes autem domi

ercitus woijewodij . )

pan gopr?zfgi'?néi}llgc,pc?u:ﬁy?e’::oI?an 321 (13997 r.): ,Item Msczignef ducit testes er}g{g gt
adversus dominam Broszka [..] to posel zajal .M[s]cxgmejgw skot panie _Bro:rzl IJari
ibid.,, nr 53 (1397 r.): ,Testes domini Iohannis Soboczskij [...].lnedyv‘/_;l];c p'rotach
Soboceski...”. Tozsamosé terminéw pan i dominus wystepuje takie W4 Z'J‘Ed s
t. 1, nr 560 (1404 r.), 576 (1404 r.), 646 (1408 r.), 693 (1413 r.), 698 (1414 r.) itd.

157 SPPP, t. 1, s. 101, 145, 2?9, 2';13 114;1<1 Ka. op. cit, 5. 685

158 -Plachecifiska, op.cit,s. 685

159 ? 1\? ;1 tté{ soz“é ivksi i, O pafistwie § Pafistwie, CPH, . 10:1958, z. 2, s. 9.

190 Kazania gniesnienskie, kaz. 1, s. 2 (podkr. moje — AB).
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Jagiellonskiej z poczatku XV w.16! Zwrot ,Dominus tecum” zostal wiec
pbzniej dopiero przetlumaczony na ,Pan z tobg”. Nie spotykamy tez wy-
razu pan w najdawniejszym zapisie skladu apostolskiego z poczatku XV
w.: ,i we Jezu Krysta, w jego syna jedynego, jen sie poczal [z] Ducha
Swietego...” 162, Obecnie odpowiedni fragment tej modlitwy brzmi: ,,i w Je~
zusa Chrystusa, syna jego jedynego, Pana naszego..”. Pierwsza zwrotka
najstarszej polskiej pie$ni wielkanocnej, zapisana w 1365 r., konczy sie
stowami: ,,z Bogiem krolewaci” 163, obecnie urywek ten brzmi: ,,z Panem
Bogiem krdlowac”. ‘

Przytoczone teksty modlitewne z XIV—XV w. powstaly niewatpliwie
bardzo wczesnie, wkrétce po przyjeciu chrzescijaristwa (szczegdlnie po-
zdrowienie anielskie i sklad apostolski) 164, Nie spotykamy wyrazu pan
takze w Kazaniach $wigtokrzyskich z kofica XIII lub poczgtku XIV w,,
mimo ze kilkakrotnie w tekstach lacifskich wtraconych do kazan wyste-
puje dominus na oznaczenie Boga. W zabytku tym synonimami Boga 53
okreslenia ,krél niebieski”, ,krél wszechmoggey”. Autor kazan nie uzywa
tez wyrazéw pochodnych od pan, czesto spotykanych w pézniejszych tek-
stach religijnych; pisze wiec: ,dziewica Maria” (a nie ,panna Maria"),
krolowa¢ (a nie ,,panowac’) 165,

Polskim odpowiednikiem wyrazu dominus w tekstach z XIII—XV w.
jest gospodzin 96, Najwczesniej wystepuje ten termin w najstarsze]
czesdei Bogurodzicy: ,,U twego syna gospodzina® 167, Wyraz gospodzin spo-
tykamy takze w Psalterzu floriafiskim z kofica XIV w.168, w Psalterzu
pulawskim (XV w.) 18 w Biblit Krélowej Zofii (XV w.) 17, w wierszu
Stoty (XV w.) 1., We wszystkich przytoczonych zrédlach gospodzin o-
znacza Boga. W Biblii i psalterzach obok gospodzina w tym samym znacze-
niu wystepuje takze pan. Oba psatterze sg niezaleznymi od siebie odpisami
tego samego polskiego tekstu przekladu psalméw, ktéry zdaniem J. Losia
powstal najpozniej w potowie XIV w.1%2, a wedtug T. Lehra-Splawinskiego
w konecu XIIT w.'78 Przy przepisywaniu tekst psalterza byl modernizowany
przez usuwanie wyrazow przestarzalych 174, W odpisie putawskim z XV w.

18t Najdawniejsze zabytki jezyka polskiego, wyd. W. Taszycki, Wroclaw
1959, s. 142 n. :

102 Thid., s. 143.

% T, Lehr-Splawihski, Jezyk polski, s. 209,

11 Z. Klemensiewicz, op.cit,t. 1, s. 157,

165 Razania tzw. Swietokrayskie, wyd, J. Loé i W. Semkowicz, Krakéw
1934, s. 27—31.

W H. Grappin, O miejscowniku (w) panu, JP, t, 20:1935, z. 4, s. 98.

167 Nagstarszy zapis Bogurodzicy pochodzi z XV w,, pierwsze dwie zwrotki po-
chodzg _Jednak prawdopodobnie najpbézniej z ostatniej éwierei XIII w., por. Z. Kle-
mensiewicz, op.cit,f.1,s. 160. ) .

108 Zabytki, s. 12, 14, 23 n.

189 Psatterz pultawski, s. 310.

0 Biblia krélowej Zofii, s. 4, 5, 7, 11, 12.

171 Neue Quellen, s, 502,

;‘;Z ITCazﬁni;zl tzws. Swietokrzyskie, s. 44,

. Lehr-SpltawiAski, op. cit., s. .

17 1bid., s. 154, » OF- cit, 5. 154
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gospodzin wystepuje jako synonim Boga znacznie czeSciej niz pan. Ponie-
waz w XV w. gospodzin nie byl juz uzywany w jezyku potocznym, moder-
nizacja mogla polega¢ tylkzo na zastepowaniu wyrazu gospodzin przez pan.
Prawie we wszystkich fragmentach Psdalterza, w ktérych w odpisie putaw-
skim uzyty jest wyraz pan, w odpisie florianskim wystepuje gospodzin 175,
Prawdopodobnie wiec w pierwotnym psalterzu gospodzin byt jedynym od-
powiednikiem Iacinskiego dominus. Takze w zabytkach jezyka czeskiego
gospodzin odpowiadat terminowi dominus i byt uzywany najczesciej jako
synonim Boga 176, :

Z przytoczonych najdawniejszych pomnikéw jezyka polskiego wynika,
ze w odniesienju do Boga gospodzin by?! starszym odpowied-
nikiem terminu dominus niz pan Gospodzinami nazywano
jednak takze ludzi. W cytowanym poprzednio fragmencie Kroniki wielko-
polskiej z XIV w. termin ten jest synonimem wyrazéw pan i dominus
w og6le, autor nie ogranicza znaczenia tego stowa do Boga 177, M. Bielski
opowiada w swe] kronice, Ze Kazimierza Odnowiciela po powrocie do kraju
witali ludzie pospolici',,Spiewajac po staroswiecku: A witajze, witaj, nasz
mity gospodynie” 1%, najprawdopodobniej slowa te zachowaly sie w ustnej
tradycji az do XVI w.1, W Kronice Dalimila z pocz. XIV w. wyraz hos-
poda wystepuje jako okreslenie zwierzchnictwa ksiecia nad poddanymi;
panowie czescy nie chege rzagddw Libuszy, méwili: ,,chcem muZe za hospodu
jmieti” 180, W czeskiej kronice V. Hajka z XVI w. znajduje sie zdanie:
»Slavimil svym stuzebnikdm rozkazoval [...] aby jeho gospodinem. to jest
panem nejmenovali, ale knizetem” 181, gospodin jest tu tytulem oséb sto-
jacych nizej od ksiecia.

O rozpowszechnieniu wyrazu gospodzin we weczesnym sredniowieczu
$wiadezy szeroki zakres znanego do dzi$ terminu gospodyni, zenskiej for-
my stowa gospodzin 182, a takze uzywanie do dzi§ wyrazu gospodin w nie-
ktorych jezykach stowiariskich (np. w rosyjskim i serbochorwackim) w zna-
czeniu 'pan’. W Zakonie sudnym ljudem z IX w. wyraz gospodin ozhacza
wladciciela niewolnika i rzeczy: ,gospodin raba”, ,gospodin konja’ 183,
Przypuszczaé mozna, ze gospodzin w Polsce we wezeSniejszym Srednio-
wieczu byl okresleniem wszelkiego wladztwa nad ludzmi i rzeczami, po-

175 Psatterz pulawski, s. 13, ps. 9 wers, 17. Wulgata: Leognoscetur Dominus iudicia
faciens”; Ps. pulaw.: , Vznan bedzye pan sady czynyaczy”, Ps, flo’r. »Poznan be@z’e,
gospodzyn czino sody”. W psalterzu pulawskim ,pan”, a we florianskim ,,gospodzin
wystepuje takze na s. 117, ps. 68, wers. 38; s, 118, ps. 69, wers. 1, 51 7; s. 119,
ps. 710 wers. 11 6; s. 120, ps. 70, wers. 17; s. 266 Canticum Annae 5.

1 J, Gebauer, op. cit, t. 1, s. 472,

177 MPH, t. 2, s. 468, por. przyp. 155.

118 Kronika M. Bielskiego, t. 1, s. 106, . . L
1 R, Budzyk, Z Libera, J. Pietrusiewicz W. Szyszkowski, Hi-

storig literatury polskiej dia klasy IX, Warszawa 1961, s. 15.
18 Dalimil, s. 23. . .
1t V, Hajek, Kronika deska (r. 1541), cyt. wg -J. G ebauera, op. cit, t. 1,

s. 471. .
182 O, Trubaéev, op.cit, s. 184

183 Zgkon sudnyj ljudem, s. 108, rozdz. 24 i 27.
81 .
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dobnie jak jego taciniski synonim dominus. Wyrazem gospodzin niewatpli-
wie oznaczano wiedy zwierzchnictwo Boga nad swiatem, panujacego mad
poddanym, feudata nad zaleznymi chlopami.

W zrédlach sredniowiecznych tytut dominus noszg przede wszystkim
panujacy i duchowni. Odpowiednikiem tego terminu w odniesieniu do du-
chownych jest w Zrédiach od kohca XIV w. ksigdz % Termin ksigdz
(do potowy XIII w.: knigdz) 18 byl w tym czasie takze tytulem panujacych,
odpowiednikiem wyrazéw dux i princeps 18, Tytul wladcy przeszedl na
duchownych prawdopodobnie bardzo wczesnie, zdaniem A, Brilicknera je-
szcze przed Bolestawem Chrobrym 187, Przetlumaczenie tytutu dominus
przez ksigdz jest jeszcze jednym argumentem przemawiajgcym za teza,
ze wyrazy dominus i pan nie byty pierwotnie synonimami.

Prawdopodobnie réwniez termin dominus w tytule wladcy nie byl we
wezesniejszym Sredniowieczu odpowiednikiem wyrazu pan. W Zrédiach
XIII w. pan jest nazwg urzeddw oraz tytulem mozniejszych rycerzy, prze-
de wszystkim dostojnikéw ksigzecych. W ogromnej wiekszosci dokumentéw
XII¥ w. kategoria oséb nazywanych panami nosi lacitiski tytul comes,
bardzo rzadko za§ dominus. Termin comes i prawdopodobnie jego odpo-
wiednik pan miaty w XIII w. wezszy zakres niz dominus-gospodzin, ko-
mesarmi nie nazywano ani panujacych, ani drobnego rycerstwa. W wielu
dyplomatach z XIII w. panujacy wystepuje z tytulem dominus, a moz-
niejsi rycerze z tytulem komesa. Przypuszczam wigc, ze ksigzeta nosili
takze inny polski tytul ogélny niz rycerze. Najprawdopodobniej polskim
odpowiednikiem terminu dominus w tytule wiadeéw byt w XII i XIII w.
gospodzin 188, ’

Bog jest nazywany panem dopiero w zrédiach polskich z konica XIV w.
Wezesniej, bo juz na poczatku XIV w., wystepuje okreslenie ,,pan boh”
w zrédiach czeskich 189, W Kazaniach gniefnienskich z kohca XIV w. wy-
raz gospodzin nie jest wcale uzywany, Bég nazywany jest tylko panem.
W zabytku tym znajdujemy wiele wyrazow pochodnych od pan: panma
Maryja, panowa¢, panstwo 19, Kazania zostaly napisane celem ich wygla-
szania, mozna wiec przypuszezaé, ze gospodzin w mowie potocznej wyszedt
z uzycia najpézniej w koncu XIV w.; w XV w. termin ten wystepuje tylko
w poezji i w utworach religijnych przepisywanych z dawnych tekstow
(Psalterz putawski) oraz w Biblii krélowej Zofii, wzorowanej na starszej
biblii czeskiej. W XV w. pan jest takze odpowiednikiem wyrazu dominus
w tytule wladey; Maciej z Rozana ttumaczy zwrot ,,dominus dux’ przez

184 Wikp. roty, t. 1, nr 171 i 365 (1393 i 1398). ,
18 J. Bo$, Ksiqdz, s. 147; W, Kuraszkiewicz, Ksiqdz, SSS, t. 2, s, 536.

18 A, Brlickner, SEJP, s. 277; J. L. o§, Ksiadz s ; Roz~
przesirzenienie ste tytulu krola, 5. 57. ! 997, 5. 146 G. Labuda, fio?

187 A, Brlickner, SEJP,s, 277,

188 Por, ¥. Bujak, Usirdj, s. 68.

8% Dalimil, s, 168.

10 Razania gniefniefiskie, s, 2, 3,5, 11, 13, 27, 132,
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»pan ksigze” 19, W Biblii krélowej Zofii pan jest takze okresleniem wiadz-
twa nad rzeczg (,,pan studniej”, , pan wolu”) 192, o

Waski poczatkowo zakres terminu pan rozszerza sie poiniej w dwobch
kierunkach: w gére i w dé%. Z jedne]j strony obejmuje Boga i panujaeych,
z drugiej calg szlachte i patrycjat miejski. Boga zaczeto nazywaé w Polsce
panem nie wezesniej niz w koticu XIII w. i nie péZniej niz w koxicu XIV w.
W koncu XIII w. bowiem powstaly utwory religijne, w ktérych Bég nie
jest jeszcze nazywany panem, lecz najezesciej gospodzinem (Bogurodzica,
Kazania $wigtokrzyskie, pierwotny psalterz), a w kodcu XIV w. Boga
w mowie potfoczne] nazywano tylko panem (Kazania gnieZnietiskie).

Prawdopodobnie w ciggu XIV w. pan stal sie takze odpowiednikiem
terminu dominus w tytule kréla i ksigiat. Termin dominus bowiem wy-
stepuje w Zrodiach tego stulecia (szczegblnie w pozniejszych dziesigcio-
leciach) jako tytut ogoélny zaréwno panujgcych, jak i rycerstwa; mozna
wige przypuszczaé, ze terminowi temu odpowiadal jeden polski wyraz, tj.
pan. Za takg datacjg przemawia takze przeksztalcenie sie ma przelomie
XIIT i XIV w. terminu komes w tytul kurtuazyjny; rozszerzenie si¢ za-
kresu terminu komes w d6t zdaje sie Swiadczyé, ze jego odpowiednik pan
stal sie wtedy okresleniem wszelkiego wiadztwa nad ludZmi i rzeczami.
W ciggu XIV w. uzywano wobec Boga i prawdopodobnie wobec panujg-
cych obu tytuléw: pan i gospodzin, terminy te sg bowiem traktowane jako
synonimy przez Kronike wielkopolskq i Psalterz floriatiski, potem jednak
gospodzin wychodzi z uzycia.

Terminy pan i dominus jako tytuly rycerstwa i patrycjatu zaczely
stawaé sie synonimami w drugiej potowie XIII w. Pierwsza wzmianka
utozsamiajaca oba terminy w odniesieniu do rycerstwa pochodzi z 1275 r.19
Pan mial wiec wtedy dwa odpowiedniki lacinskie: comes i dominus. Ter-
min dominus jako tytul rycerstwa nie jest kontynuacjg tak samo brzmig-
cego tytutu moznowladcéw z XII w., migdzy bowiem obydwoma okresami
stosowania tytulu dominus byla przerwa, trwajaca przez pierwszy polowe
XIII w., kiedy tego miana wobec rycerstwa prawie wcale nie uzywano.
Natomiast stosowanie tytutu dominus wobec rycerstwa i patrycjatu w dru-
giej polowie XIII i w XIV w. stanowi jeden ciag rozwojowy; tytul ten
wystepuje coraz czesciej. W ciggu XIV w. dominus wypiera komesa, stajge
sie jedynym odpowiednikiem terminu pan jako tytulu ogélnego.

5. KOMES A ZUPAN

Wyraz pan wystepuje tylko w jezykach zachodnioslowiaﬂski-ch 04,
Péznosredniowieczng pozyczka polska jest pan w jezyku ruskim, uzywa-

11 SPPP, 1.1,5 273,

192 Biblia krélowej Zofii, s. 68.

193 Por. przyp. 86 i 154. .
194 M, Rudnicki, op.cit,s. 94
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nym w kancelarii Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, oraz lit. ponas 1%. Ety--
mologia tego wyrazu jest sporna, wigkszosé uczonych wiagze jednak jego
pochodzenie z terminem zupan. Pana od zupana wywodzg m. in.
H. Jiretek, Z. Gloger, A. Briickner, Z. Wojciechowski, J. Bardach, T. Mi-
lewski 19, Wedlug Briicknera wyraz zupan byt skracany kolejno na zpan —
chpan — pan. Za pochodzeniem pana od zupana przemawia jego zdaniem
wiele argumentéw. Pan istnieje tylko w jezykach zachodnioslowianskich,
ktére zupana dawno utracilty; jezyki ruskie, nie majgce zupana, i pana nie
znajg, natomiast w jezykach poludniowostowianskich zupan zachowal si¢
dtuzej i zywotniej i dlatego nie powstal tam pan. A. Briickner powotuje
sie na analogiczne skrécenia: rus. sudar z gosudar, pol. ksieni z ksiegini 1%7.
Natomiast O. Hujer i M. Rudnicki dochodzg do wniosku, Ze nie mozna
bezpoérednio wyprowadzaé pana od Zupana, oba wyrazy pochodzg jednak
z tego samego rdzenia 1%,

Kontrowersyjne sg takze poglady na etymologie wyrazu Zupan. Nie-
ktorzy uczeni sgdzg, ze pochodzi on z jezyka tureckich Awardéw, ktorzy
uzywali go w IX w.1% Przeciw tureckiemu pochodzeniu zupana przemawia
wystepowanie tego terminu u wszystkich ludéw zachodnioslowianskich
i potudniowostowianskich, Awarowie za§ podbili tylko cze$¢ terytorium
tych ludéw, nie panowali oni w Polsce i w' Czechach 200, Zdaniem M. Rud-
nickiego zupan byl znany niegdy$ takie na Rusi, $wiadczg o tym nazwy
miejscowosei, np. Zupanowo kolo Nowogrodu w Rosji i Zupany kolo
Owrucza na Ukrainie 201, Wiekszo$¢é uczonych uwaza tez wyraz zupan za
prastowianski 22, Od Stowian zapozyczyli go Wegrzy, Rumunii, Prusowie
i Litwini 202,

Dyskusje nad problemem zupana podsumowatl ostatinio V. Prochazka.
Zgodnie z pogladami wiekszosci poprzednikéw przyjmuje on, Ze zupan wy-

50, Hujer, K etymologii slova ,pan”, Listy Filologicke, t. 31:1904, s. 107.

we H, Jireéek, op. cit.,, s. 443; Z, Gloger, op. cit., t. 4, s, 518; Z. Wojcie-
chowski, Pafistwo Polskie, s. 73; J. Bardach, Historia pafstwa, wyd. 2, t. 1,
s. 127, T. Milewski, Jezykoznawstwo, Warszawa, 1965, s. 201-—202. . "

Y7 A, Brickner, SEJP, s. 393 i 682: haslo ,,pan”, s. 667—668: hasto ,zupa’;
tenze, Dzieje kultury, t. 1, s. 98; ten%e, Dzieje jezyka, s. 26; tenze, O Piascie,
s. 331.

198 O, Hujer, op, cit, s, 104; M. Rudnicki, op. cit., s. 93—94.

19 J, Peisker, Neue Grundlagen der slavischen Altertumskunde, Stuttgart—
Berlin 1910, s. 7; A, Brilickner; SEJP, s. 667; T. Milewski, op. cit, s. 202;
O. Trubalev, op. cit, 5. 184, V. Van&lek, op. cit, s. 24. A, Briickner zmienit
péiniej swobj poglad na pochodzenie zZupana i uznal go za wyraz prastowianski, por.
Dzieje kultury, t. 1, s. 98. . - ,

20 T Lewicki, Awarowie, SSS,t. 1,s.58 n.; J. Kostrzewski, Awarskie
importy ¢ wplywy w kulturze stowianskiej, SSS, t. 1, s. 60; H. howmiahski,
Poczqiki Polski, t. 2, s. 383—387, -

200 M. Rudnicki, op. cit., s. 97.

202V, Brandl, op. cit,, 5. 394; A, Jasinskij, Padenie, s, 95; H, Jiredtek,
op. cit., s. 442; O. Balzer, O zadrudze, s. 208; J. Lippert, op. cit, s, 225; A. von
Schlechta-Wssehrd, Ursprung und Bedeutung der historischen Bezeichnun-
gen Zupa und Zupen, Mittheilungen des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in
Bbhmen, Jg. 32:1893, s. 155; O, Hujer, op. cit. s. 105; K. Kadlee, O politycznym
ustroju Stowian zwltaszcza zachodnich przed X w,, [w:] Encyklopedia polska, t. 4,
cz. 2, KrakOw 1912, 5. 69 n.; M. Rudniclki, op. cit., s. 94 n,

MV, Prochazka, Zupo ¢ Zupan, Slavia Antiqua, i 15:1968, 5. 13.
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wodzi sig ze slowa zupa, a z Zupana powstalo w okresie rozkwitu srednio-
wiecza stowo pan. Slowianskie pochodzenie tych wyrazow nie ulega obecnie
watpliwosei, indoeuropejska jest rowniez koncowka ~an 204, Zupan byt zda-
niem V. Prochazki terminem wieloznacznym. W Czechach wystepuje on
przed 1300 r. jako okreslenie kasztelana, wyzszego urzednika w ogéle oraz
szlachcica. Te same znaczenia terminu zupan znane sg takZe ze Zrodet
polskich. Zupan jako tytul urzedniczy oznacza w wiekszosci przypadkéw
urzednika wyzszego; urzednikami wylacznie wyzszymi byli Zupani
czescy 205, :

Przedstawione tu poglady V. Prochazki sg stuszne, nie wszystkie zo~
staly jednak udowodnione. W szezegdlnoéei teza, ze zupanem w Polsce
nazywano takze szlachcica, nie zostala oparta na materiale Zrédtowym,
lecz na domystach polskich uczonych.

Najstarszy zapis wyrazu zupan pochodzi z VIII w. W 777 r. ksigze ba-
barski Tassilo nadal klasztorowi w Kremsmiinster gmine Stowian (deca-
niam Sclavorum), jej granice zaprzysiagh ,ille jopan, qui vocatur Phys-
50 208, Wzmianki o Zupanach zawierajg takze zrédla z IX w.: Zakon sud-
nyj ljudem 207, dokumenty chorwackie, greckie napisy na zlotej szali i na
stupach grobowych starobulgarskich 208, ‘Wedtug relacji Ibn Rusty na-
miestnik ksiecia wielkomorawskiego Swietopelka w IX w. nazywal sie
subandz 299, Wiadomo$ci o zupanach potudniowostowianskich dostarcza
traktat Konstantyna Porfirogenety De administrando imperio z X w210
W Zrédiach tacinskich zupan wystepuje zwykle jako _supanus.

W Serbii 1 Chorwacji zupg nazywano jednostke terytorialng, na czele
zupy stal zupan. W Serbii zupani byli poczgtkowo samodzielnymi wiad-
cami panstewek plemiennych, po ich zjednoczeniu wiadca catej Serbii no-
sit tytul wielkiego Zupana 11, o

Znacznie nizszg range mieli zupani u tych ludéw stowianskich, ktére
dostaty sie pod panowanie niemieckie. U Stowencéw w XIII—XV w. zu~
panami nazywano naczelnikéw wsi i prawdopodobnie takze zamozniejszych
chtopéw 212, U Serbo-RBuzyczan w w. XII—XIV zupani byli chiopskimi

204 Thid., s. 11—12. Przypuszczam, ze wyraz zupan jest przymiotnikiem utworzo-~
nym od naz’wy supa, Przymiotniki odrzeczownikowe z przyrostkiem -an spolykamy
w jezyku serbochorwackim, np. bura ’burza’ — buran ’burzliwy’, java ’jawa’ —
javan ‘jawny’. Przyrostek -an(y) jest takze formantem polskich przymiotnikéw od-

rzeczownikowych, sposr6d mnich nazwa funkeji jest np, wyraz gorzelany, Formeg
przymiotnikows mialo réwniez kilka Sredniowiecznych nazw urzed6w, np. konarski,
wojski, bobrowy. .
© 25y, Prochazka, Zupa,s. 26 n, 31 n, 55. ) .

206 Materialy Frédiowe do historii Polski epoki feudalnej, 1. 1, Slowianszczyzna
pierwoine, wyd. G. Labuda, Warszawa 1954, s. 134.

207 Zakon sudnyj ljudem, s. 105 (rozdz. 3), s. 108 (rozdz. 22); por. przyp. 72—73.

28 A Briickner, SEJP, s. 667; M. Rudnicki, op. cit, s. 97, K. Kadlec,
O polit, ustroju, s. 68.

20V, Prochazka, Zupa, s. 31,

20 MPH, t. 1, 5. 34, 87. _ _
MK, Kadlec, O polit. ustroju, s. 31, H. Schmid, op. cit, s. 87 n; T. Wa-

silewski, Feudalizm na ziemiach serbskich, SSS, t. 2, s, 51 n.
22 A, Dopsch, Die dltere Sozial- und Wirtschaftsverfassung der Alpenslaven,
Weimar 1909, s. 23 n.; T. Wasilewski, Feudalizm w Stowenii, SSS, t. 2, 5. 48
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urzednikami, ktérzy zasiadali w sagdach w sprawach swych rodakéw, prze-
kazywali im zarzgdzenia wladz, pelnili funkcje policyjne. W kazdym okregu
grodowym (burgward), obejmujgcym kilkanaScie wsi, byl zwykle jeden
zupan, w wiekszych burgwardach bylo po kilku zupanow 213,

Termin zupa wystepuje kilkanascie razy w Zrédtach polskich XIII w.214
Znaczenie tego wyrazu wyjasnil O. Balzer 215, Zupa w Polsce oznaczala
przede wszystkim urzad (officium). W dokumencie z 1285 r. znajduje sie
zwrot: ,,..qui salis suppam sive officium possident” 216, Zupa oznacza tu
zarzad kopalni soli; p6zniej nazwa urzedu stala sie okres§leniem samej ko-
palni soli. Zupa oznaczala takze uposazenie urzedu (beneficium), daniny
ludnosci na rzecz ksiecia i urzednikow oraz czynnosé urzedows 217, Podobne
znaczenie mial wyraz zupa takie w Sredniowiecznych Czechach, gdzie sto-
wem tym oznaczano wyzsze urzedy, dochody i pozytki o charakterze pu-
blicznym oraz beneficja urzednicze 218, Zdaniem V. Prochazki zupg w Cze-
chach i Polsce nazywano prawdopodobnie takze kasztelanig 219,

Termin zupan wystepuje w zrodiach czeskich od 1187 do 1310 r., po-
tem ginie 220, Bylo to okreflenie wieloznaczne. W najécislejszym znaczeniu
Zzupan byl czeskag nazwg urzedu kasztelana W doku-
mencie kréla Przemysta Otokara II z 1251 r. wystepuje jako Swiadek
Botsco suppanus de Znoym”?22, Boczko byt dowodnie kaszte-
lanem znoimskim przed i po 1251 r.222 Znaczenie kasztelanéw majg praw-
dopodobnie takze zupani w dokumencie Otokara II z 1254 r., w ktérym
krol ten poleca przestrzegaé bulli Inocentego IV o Zydach: ,baronibus,
supanis, villicis, iudicibus et aliis a nobis habentibus iudiciariam potesta-
tem” 223, wymieniony na poczatku termin barones jest zapewhe ogblng
nazws urzednikéw, a wszystkie dalsze terminy sq nazwami poszczegélnych
urzedow (kasztelanowie, wlodarze i sedziowie). :

W innych Zrédiach Zupanami nazywani sg dostojnicy oraz feudatowie
nie sprawujgcy urzedéw. Dyplomat ksiecia Fryderyka z 1187 r. wydany

28 1, Schmid, op. cit, s. 91.

214 KMog. nr 16 (1238); KP II nr 24 (1239); KW I nr 234 (1242); KMp II nr 439
(1253); KMp I nr 58 (1262); KMp I nr 72 (1266); KP II nr 100 (1273); KKK I nr 80
{1278); KW I nr 560 (1285); KMp II nr 501 (1285); KKK I nr 91 (1290); KKK I nr 92
{1290); KKK I nr 95 (1291); KW II nr 692 (1293); KMp II nr 536 (1298); KW II nr 812
(1299); KW II nr 818 (1299). : .

215 0, Balzer, O zadrudze, s. 208.

216 KW I nr 560, por. takze PU nr 578: ,,supas seu officia”.

. 52’17 Por. M. Handelsman, Z metodyki badart feudalizmu, Warszawa 1917,
5. 65.
2K, Tymieniecki, Spoteczefistwo Stowian lechickich, Liwéw 1928, s, 218;
V. Vanééek, op. cit, s. 24,

20V, Prochazka, Zupa,s. 15 n, 22 n., 55.

20 J, Lippert, op.cit,, s.226.

21 Erben I nr 1283; CB IV 419 (podkr. moje — AB). Na podstawie tego
dokumentu juz V. Brandl, op. cit, s. 392, udowodnit, %e Zupanami nazywano po
czesku naczelnikéw grodow. -

232 CB 1IT z nr 212 (1239): ,Buzcho castellanus Znohemensis”; Erben I nr 994
(1240): nBoscho purgravius in Znoyma”; Erben I nr 1312 (1252): ,fidelis noster
baro scilicet dominus Bozko, comes de Bernekke et burchravius de Znoym”;
Emler II nr 2657 (1252); ,,Botsco purgravius de Znoym”. '

22 Emler II nr4l,
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zostal w obecnosei: ,,...supanis: Blagone, Letario tunc camerario, Iohanne
iudice, Matheo dapifero, Zezema pincerna, Heinrico agasone, Ratibor ca-
stellano Wissegradensi, Welis castellano Pragensi, Boguta castellano de
Belina, Stephano et Georgio castellano de Netolic, Slavibor, Predota, Her-
man Marquartic, Drisizlau cum fratre Ruz, Divis subcamerario, Troianus,
Budivoy, Klusna, Koiata, Cunone, Lamcus, Karolo, Regnero, Stephano,
Romanis” 2, Swiadkami przywileju Wactawa I z 1252 r. sg; ,,Johannes
de Stagow et Bertoldus de Nepomuk, abbates, Borso maior camerarius,
Pretizlaus, Boto et filius fratris sui Ulricus de Zizmicow, Paulicus de
Hostow, Protiwiz de Ugezd, Theodorius de Crassewiz et Witelinus de
Stankow, suppani et alii” %, W tym dokumencie jeszcze wyrazniej niz
W poprzednim nazwg zupanéw objeci sa obok wielkiego komornika takze
feudatowie $wieccy nie sprawujgcy urzedéw, wymienieni z nazwami swych
wsi, termin ,,Zupan” umieszczony jest bowiem na koncu listy swiadkéw.
Zupanami hie nazywano jednak wszystkich feudatéw swieckich, lecz tylko
mozZniejszych; Swiadezy o tym lista $wiadkéow przywilejuA Otokara II
z r. 1257: ,Bavwarus de Strakoniz maior camerarius, Iaros castellanus
Pragensis, Cece, Ratimirus et frater suus Bovzlaus, Andreas dapifer, Zo~
behird, Brezislaus, Bittroldus, Iwanus, Hirzo, Wocco, Paulicus, Dobrohost,
suppani et alii quam plures milites et servientes 2, Obok Zupa~
néw byli wiec obecni inni rycerze, ktérych do Zupanéw nie zgl:tczono.
Zupani stanowili rade monarsza, za ich zgodg wydawali krélowie przy-
wileje, np. w 1222 r. ,,de consilio suppanorum nostrorum”, w 1228 r. ,de
consensu [...] episcoporum et supanorum nostrorum” 7. ’

W niektérych dokumentach termin zupan jest nazwg og’olnq samyc}}
tylko urzednikéw; w 1248 r. dat Wactaw I jednemu z klaszto?ow przywﬂe;!
zabraniajacy korzystania z gosciny w dobrach klasztoru: ,,.:.1ta quod nulli
unquam, supanorum vel alicui hominum, quocumgue norr.une:\ cen.seaptur,
liceat in praefato monasterio et eius bonis hospitari, vel aliquid aliud con-
tra iustitiam agere, absque nostra licentia speciali. 228, Pfr‘a.wb dp fst'a(:].l
mieli poprzednio chyba tylko urzednicy i inni ludzie ze stuzby ksug’zeceJ.

Termin Zupan byl nie tylko nazwg ogdlng, lecz tal::’ze tytulfarfx f)golnym
poszezegdlnych oséb. W 1229 r. ,,Czaslaw suppanus dal ,w’;v;les jednemu
z klasztoréw 229, w 1241 r. jest $wiadkiem ,,Gallus suppanus’ ~3f’, w 1245 r.
wystepuje ,,Suatobor, nobilis suppanus” *, w 125? ’I,‘ ,-,He.lmrlcus %Elppﬁ‘
nus” 292w 1285 r. ,,Zabisch quidam suppanus Boemie ozenit sie z krélowa

Kunegunds, wdowa po Otokarze II 283,

224 CB 1/2 nr 317.

2 TWrben I nr1289. .

20 BEmler II nr 164 (podkr. moje — AB).
227 CB II nr 227 i 309,

28 Frben Inri219.

228 CB IT nr 324.

20 Erben I nr 1054

3 Erben I nr1133.

22 Emler II nr 2658,

2% MGH-SS, t. 9, 5. 713,
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Na podstawie przytoczonych danych zrédiowych mozna ustali¢ naste-
pujace znaczenia terminu zupan w Czechach:

1. nazwa urzedu kasztelana,

2. nazwa o0gélna wyzszych urzednikéw monarszych,

3. tytut ogélny wyzszych urzednikéw i moznowladcow 234,

Te same znaczenia miat w tym kraju termin komes. W okresie od kon-~
ca XII do polowy XIII w. ,Zupan” i ,komes” wystepuja w zrédiach
czeskich réwnoczesnie. Zupan byl wige czeskim odpowied-
nikiem terminu komes.

W zrédiach polskich ,zupan” wystepuje znacznie rzadziej niz w Cze-
chach. Ponizej podaje wszystkie napotkane wzmianki.

1. Przywilej Bolestawa Wysokiego, ksiecia $lgskiego dla klasztoru cysterséw
w Lubiazu z 1175 r.: ,,Si qua igitur spiritualis persona secularisve potestas vel quis-
quam de suppanis vel aliis bonis [hominibus] bona aliqua Lubensi cenobio iusta
traditione vel devota oblatione seu rata cambitione contulerit...” 2%,

2. Dokument opata klasztoru Michelsberg koto Bamberga z ok. 1187 r., stwierdza-
jacy, ze ksiaze zachodniopomorski Bogustaw I i biskup (kamienski) ofiarowali wosk
na gréb §w. Ottona z Michelsbergu: ,,quod ipsi principes eiusdem patrie in generali
conventu et consilio, consensu fere omnium baronum et suppanorum suorum,
universali decreto statuerunt...” 236,

3. Kronika Montis Sereni (doprowadzona do 1225 r.) podaje wiadomoté, Ze
w 1209 r. margrabia Konrad oblegl gréd Lubusz nalezgey do jego szwagra, Wiady-
stawa Laskonogiego. Wiadyslaw wyruszyt przeciw Konradowi, zawiadamiajge go, ze
spotka sie z nim nazajutrz, Wbrew umowie jednak wystapil przeciw Niemcom wie-
czorem dnia poprzedniego. Wtedy ,,Unus vero eorum, qui supani dicuntur” prze-
strzggal Laskonogiego, Ze pospiech sprzeciwia sie umowie 2%7.

4. Sprawozdanie wielkiego mistrza krzyzackiego Hermana von Salza (zm. 1239)
zawiera wiadomos$é o naradzie ksigcia mazowieckiego Konrada ze swoimi zupanami
w sprawie sprowadzenia Krzyzakéw: ,,Do balh der herizogk alle bischoffe, dy under
yme woren, und seine zupone, dy do freyhern woren, das sy ym ritten...” 2%,

5. Przywilej Konrada, ksiecia gezyckiego z 1239 r. dla kasztelanii wolborskie],
nalezacej do biskupstwa wloclawskiego: ,Homines eciam de Voybor [.] a nemine
iudicabuntur preter ducem cum episcopo, vel episcopi tribuno [..]. Sed tunc non
citabuntur ad ducem per camerarium, sed per eorum supanum, littera duecis ad
eum fransmissa” 239,

6. Przywilej Konrada, ksiecia krakowskiego i leczyckiego, z 1242 r. dla posiad-
fosci arcybiskupstwa gniefniefiskiego: ,,Quatuor autem ville, in quibus archiepisco-
pus mansionem consuevit habere, videlicet Lovich, Slup, Uneyov et Svarava [..]
a -nemine iudicabuntur preter archiepiscopum vel eius tribunum. [..] In duobus
autem tantum casibus [...] dux cum archiepiscopo vel eiug tribuno dictarum villarum

. 2“' Znaczepia ’@qs‘cojnik’ i 'moZnowladea’ stwierdzaja m. in. A, N. Jasinski}j,
Ocerki po socialnoj i ekonomileskoj istorii Cechii v srednije veka, t. 1, Jurjev 1901,
s.123; A, Schlechta~Wssehrd, op. cit., s. 143; V. Vanééek, op. cit., s. 24,
przyp. 24; J. Lippert, op. cit, 5. 226; V. Novotny, op. cit, t. 1, cz. 1, s. 496;
W. S e;nk owicz, Wiodycy, s. 591. V. Brandl, op. cit, s. 392, uwaza zupana za
naczelnika grodu, Wszystkie trzy znaczenia wyrazu Zupan przyjmuje V. Prochaz-
ka, Zupa, s. 55.

236 K1 I nr 55, por. KS1 I nr 113 (podkr. moje — AB).
26 Klempin Inr 109 (podkr. moje — AB),
2233; ]}.\SIIG;E-I;SS, t. 23, s. 17(13) (podkr. moje — AB).
criptores rerum Prussicarum, {, 5, s, 160 , je — .
29 KP II nr 24 (podkr. moje — AB), » & 160 (podir, moje — AR)
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homines iudicabit, et tunc non citabuntur per camerarium, sed eorum suppanum
littera ducis ad eum transmissa® 24, 5

. Przywilej erekeyjny klasztoru w ZawichoScie, wystawiony w 1257 r. przez
Bolestawa Wstydliwego, w ktérym ksigZe ten uwalnia ludno§é klasztoru od pewnych
cigZaréw: ,quos etiam absolvimus ab omni prestatione prediali seu personali cuius-
cumgue census vel tributi ad ducem, palatinum, castellanum vel quemcumaque alium
supanum vel beneficiatum pertinentis” 241, '

8. Przywilej Konrada I, ksigcia glogowskiego dla miasta Glogowa z 1261 r.: 4 Ut
hec cause ad nos pro honore ducatus pertineant, tam in iudicio, quam in solucione
iudicati; supanis tamen, castellanis et aliis omnibus beneficis nostris eciam in
hiis casibus nichil pro supis a dictis hominibus petituris vel recepturis” 22,

9. Przywilej Konrada I, ksiecia glogowskiego dla biskupstwa wroctawskiego
i kolegiaty glogowskiej z 1261 r.: ,,omnibus supanis nostris seu eciam camerariis
in prefatis causis nullas supas habifuris super homines episcopi et ecclesie Glogo-
viensis” 243,

10. Przywilej Boleslawa Wsiydliwego z 1262 r. dla klasztoru w Zawicho§cie:
»absolventes eosdem [sec. incolas villarum monasterii] ab omni prestacione prediali
seu personali cuiuscunque census vel fributi, ad ducem, palatinum, castellanum,
iudicem nostrum vel quemcunque alium supanum vel beneficiatum pertinen-
tis™ 244,

11. Przywilej Bolestawa Wstydliwego z 1262 r. dla klasztoru w Zawicho$cie:
»absolventes eosdem ab omni prestacione prediali seu personali cuiuscunque census
vel tributi ad ducem, palatinum, castellanum, iudicem vel quemcungue alium sup a-
num vel beneficiatum pertinentis® 245, » ]

12, Przywilej Bolestawa Wstydliwego z 1264 r., nadajgcy Mikotajowi Bartkowi-
cowi wéjtostwo miasta Polarica: ,Hoc eciam eisdem [sec, civibus de Polaniec] adiun-
gentes de nostra gracia speciali, quod si eis opus fuerit vel necessitas transire versus
Russiam cum pannis vel qualibuscumque talibus aliis mercimoniis, via, quecumque
eis reccior vel direccior de civitate nostra Polanyecz videbitur vel petebit absque
omni contradiccione et solucionis exaccione nostrorum monetariorum sive suppa-

ni transibunt secure” 248,

Analize znaczenia terminu zupan rozpoczne od tych przykladow, w kto-
rych jest ono najbardziej jasne. W przykltadach 7—11 zupan jest niewgtpli-
wie nazws ogélng urzednikéw, gdyz tylko im nalezaly sie. poprzednio
daniny od ludnofci z majatkéw koscielnych. Do zupanéw zaliczeni sa
w tych dokumentach wojewoda, kasztelan i sedzia, a wige najwyzsi do-
stojnicy. Odpowiednikiem wyrazu supanus w powyzszych przykladach
jest beneficiatus lub beneficus, termin ten w innych Zrédiach ma tez ‘for—
me 'beneficia'rius 247, analogicznie synonimem slowa supa bylo beneficium.
Do beneficiarii, benefici, beneficiati zaliczeni $3 w dokumentach X.III w.
tylko urzednicy wyzsi, zatem takZe Zupanami nazywano raczej wyzszych

° 20 KW I nr 234; CMs nr 427 (podkr. moje — AB).

242 je — AB). : .
N o e o el, Urkundensammlung zur Geschichte der

22 G, Tschoppe u. G. Stenz
Stddte in Schilesien, Hamburg 1832, s. 348, cyt. za A. Schlechta-Wssehrd,

. cit,, 8. 4. kr. moje — AB). ]
P Sﬁf; ’CS%. : é‘pzo g hrorlralpje . )G. Stenzel, Urkundensgmmlung, nr 54, cyt. za

K. Buczkiem, Ksigseca ludno$é, s. 15 (podkr. moje — AB).
244 RMp I nr 58 (podkr. moje — AB).
245 KMp I nr 59 (podkr. moje — AB).

240 RMp IT nr 473 (podkr. moje — AB).
27 DRM s. 289 nr 3 (1233); KMp II nr 449 (1256).
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tylko urzednikéw. Nizszych urzednikéw nazywano w tym czasie officia-
les 248, Nazwa supani nie obejmowala raczej wymienionego w przykladach
7, 10 i 11 ksiecia, do ktérego w iadnym wypadku nie mozna stosowat
okreslenia beneficiatus. ‘

W dokumencie z 1175 r. (prz. 1) Zupanami nazwani sg przyszli ofiaro-
dawey na rzecz Kosciota, ktérymi mogli by¢ nie tylko urzednicy, lecz takze
inni feudatowie, prawdopcdobnie wiec zupan jest w tym wypadku nazwa.
og6lng warstwy spolecznej. Zwrot ,quisquam de suppanis [..] contulerit”
przypomina zdanie z dokumentu z 1149 r. ,,comites Polonici [...] contule-
runt” 249, w obu wypadkach chodzi niewsatpliwie o moznowladcéw bez
wzgledu na to, czy byli urzednikami, czy nie. W sprawozdaniu Hermana
von Salza (przyk?. 4) Zupani polscy sg przyréwnani do niemieckich wolnych
panéw (freyhern). Termin ten nie byl w Niemczech tytulem urzedniczym,
wolni panowie stanowili odrgbny stan, w ktérego sktad wchodzili mozno-
wiadcy. Zestawienie Zupanéw z wolnymi panami przemawia za teza, ze
zupahami nazywano wtedy w Polsce takze moznowladeéw nie piastuja-
cych urzedow 250, .

Zupani z dokumentu z 1187 r. (przykl. 2) stanowili rade ksigzeca; mogli
to by¢ réwnie dobrze dostojnicy, jak i inni moznowladcy. W kazdym razie
wzmianka ta $§wiadczy o wysokiej randze spolecznej Zupandéw. Do naj-
blizszego otoczenia ksiecia nalezal tez zupan z 1209 r. (przyk?. 3).

Zupan wymieniony w przywileju z 1264 r. (przyk!. 12) nie jest nazwg -
ogolna, lecz jednostkows. Liczba pojedyncza tego terminu oraz umieszcze-
nie go obok wyrazu mincerze jest wskazowka, ze chodzi tu o nazwe Scisle
okreslonego urzedu. Z innych zrédet wiemy, ze prawo do pobierania oplat
od kupeéw miat obok mincerzy kasztelan, np. w dokumencie Przemysta I
i Bolestawa Poboznego z 1243 r. czytamy, ze ,currus gerens pannos de
unius equi sarcina, in Gnezna duos scotos castellano dabit et totidem ma-
gistro monete” 251, Zupan z 1264 r. to najprawdopodobniej kasztelan. Za
identyfikach tego zupana z kasztelanem przemawia jeszeze jedna okolicz-
nosé: kasztelan byt jedynym urzednikiem, ktérego rzadziej uzywana tacifn-
ska nazwa (comes) byla jednoczeénie nazwa ogélng dostojnikéw i innych
moznowladeéw. Mozna wige przypuszezaé, ze takze termin zupan, bedacy
polska nazwg ogdlng dostojnikéw i moznowladedw, byt zarazem polsks

2% Por. K. Buczek, Ksigteca ludnosé, s. 14,
219 KS1 I nr 25. )

. 250 quanéw_ ze sprawozdania Hermana von Salza moZzna utozsamié z komesa-
mi — §wiadkami dokumentu bieckiego z 1228 r. (CMs nr 264, por. rozdz. I przyp. 155)."
Wéréd svy1adk6vv tego. dokumentu wymienieni sg obok siebie komesi ' Goluch
i Andrzej. Byli to najprawdopodobniej moznowladey malopolscy z rodu Starzéw-
_—Toporczykow, ktqry.pop_ieral Konrada w jego walce o tron krakowski, Goluch
i Andrzej wspomniani sg Jako synowie Sulka w dokumencie Leszka Biatego z 1224 r.
(CMs nr 233), sam Andrzej Sulkowic wystepuje takze w dokumentach matopolskich
A 1220; 1234 1 1238 r, (KP‘I nr 11, XT ar 17, XMp I nr 22). We wszystkich wspomnia-
%szggyzﬁglg;lﬁ obaj bracia sa wzmiankowani bez urzedu, zapewne wigc urzednikami

21 KW I nr 237, por. S, Weymann, Cla 1 drogi ha i -
skiej, Poznah 1938, 5. 120, y , X [+1) nd;owe w Polsce qustow
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nazwa urzedu kasztelana, tym bardziej ze zupan byt dowodnie nazwa tego
urzedu w Czechach 252,

Najbardziej niejasne jest znaczenie terminu zupan w dokumentach
Konrada mazowieckiego z 1239 i 1242 r. (przykt. 5 i 6). Zdaniem O, Balzera
byl to funkcjonariusz wiejski, sprawujgcy wiadze w osadzie biskupiej 253,
M. Handelsman podkresla, Zze wyraz eorum odnosi sie do panéw chiopéw,
»eorum supanus” byt wiec urzednikiem biskupim %%, Z. Kaczmarezyk uwa-
za- tego zupana za sedziego targowego 255, .

Aby wyjasni¢ znaczenie zupana z 1239 i 1242 r. nalezy sie zastanowié,
jaki byt cel postanowienia, Ze mieszkancy Wolborza, fowicza i trzech in-
nych wsi majg by¢ wzywani do ksiecia nie przez komornika, lecz przez
ich zupana. Najprawdopodobniej chodzilo o ochrone chlopéw, a tym sa-
mym intereséw ich panéw-biskupdéw, przed naduzyciami, jakich czesto
dopuszezali sie komornicy ksigzecy 25¢. Byé moze chodzito o ochrone targu,
chociaz dokument z 1242 r. tlumaczy uprzywilejowanie czterech wsi arcy-
biskupich faktem, ze byly one miejscami pobytu arcybiskupa. Zupani nie
mogli by¢ jednak sedziami targowymi, poniewaz oba przywileje wyraZnie
stwierdzaja, ze mieszkaricy pieciu osad majg by¢ sadzeni przez arcybiskupa
(biskupa) lub jego wojskiego. Jest tez malo prawdopodobne, ze zupan by
naczelnikiem wsi. Pismo ksigZzece moglo byé doreczone zupanowi tylko
przez komornika ksigZzecego, niektére inne przywileje wyraznie stwier-
dzaja, ze chlopi moga byé wzywani do ksiecia nie bezposrednio przez ko-
mornika, lecz listem z pieczecig ksiecia, doreczonym przez komornika 257,
Jest rzeczg walpliwg, czy naczelnik wsi, ktéry swa pozycjg spoteczng nie-
wiele sie zapewne réznil od chiopéw, mégt skuteczniej przeciwstawic sie
naduzyciom komornikéw niz zwykly chiop, zatem postanowienie przywi-
leju nie spelniloby swego celu. Po drugie, naczelnik wsi nie umial czytac,
musiatby wiec zwrécié sig z prosha o przeczytanie listu ksigcia do jakiegos
duchownego.

Miejscowosci uprzywilejowane w dokumentach z 1239 i 1242 r. s3 albo
stolicami kasztelanii biskupich (Wolborz i Lowicz), albo miejscami pobytu
arcybiskupa, a wiec prawdopodobnie takze osrodkami kluczy majgtkéow,
a tym samym siedzibami wyzszych urzednikéw biskupich. Zupani byli
wiec raczej zarzadcami wigkszych jednostek terytorialnych, a nie naczelni-

252 Wielu uczonych wyrazalo poglad, ze kasztelana nazywano pierwotnie Zupa-
nem, przewaznie na tej podstawie, e w pozniejszych czasach urzednik ten nosit
tytul pana; m. in. S. Smolka, Mieszko Stary, s. 120; Z. Gloger, op. cit, t. 4,
s. 518; A. Br 1 c kner, Dzieje jezyka, s. 26.

252 O, Balzer, O zadrudze, s.t210. 68

254 M, Handelsman, op. cit,, s. 68, .

%5 7, Kaczmarczyk, pImmZLmitet sqdowy w dobrach Kodciola w Polsce do
kofica XIV w., Poznan 1936, s. 78.

258 O ucisku biednych ludzi przez 7
cap. 165. Statut wielkopolski 2z XIV w. zabrania nizszym
dokuczaé chlopom i biednej szlachcie (KW II nr 1261);

czesto sig zdarzaty. . ‘
¢ 257 KQT I nr 2y8 (1276): ,,quod per camerarios citari non debeant, sed per literam

" annulo nostro sigillatam tantum et per camerarium praesentatam”,

komornikéw ksigZecych wspomina Ks, hent.,
urzednikom (ministeriales)
widocznie takie wypadki
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kami wsi. Na czele kasztelanii biskupiej stal wojski (tribunus), kiéry
w kasztelaniach ksigZzecych byt zastepca kasztelana 2%, Urzednik ten po-
chodzit z rycerstwa 29, mial niewatpliwie zbrojng straz, ktéra uniemozli-
wiata popelnianie naduzy¢ przez komornikéw, oraz pisarza-kapelana, ktdry
mogl przeczytaé list ksigzecy 260, Poniewaz wojski biskupi peinil funkcje
kasztelana, mégt on byé nazywany przez ludnos¢ zupanem, tak samo jak
kasztelan. Przypuszczalnie wiec zupan z 1239 i 1242 r. byt wojskim bisku-
pim 261, Jest to tym bardziej prawdopodobne, ze ksigze mial sgdzi¢ sprawy
wzywanych chiopéw razem z wojskim, wezwanie chiopa moglo byt wigc
polgczone w jednym pismie z wezwaniem wojskiego do udziatu w sadzie
ksigzecym. Nie oslabia tej hipotezy fakt, ze w obu dokumentach obok
Zupana jest wspomniany takze wojski, w sredniowieczu bowiem dos¢ czgsto
w tym samym akcie stosowano rézne nazwy na oznaczenie tej samej god-
noci 262, ’

Z analizy wzmianek o zupanie wynika, Ze najprawdopodobniej termin
ten w Polsce mial takie same znaczenia jak w Czechach, tj. 1) ’kasztelan’,
2) ’dostojnik’ i 3) ‘'moznowladea’. W zrodiach czeskich wyraZniej wystepuja
znaczenia ’kasztelan’ i 'moznowladca’, natomiast w dokumentach polskich
najpewniejsze jest znaczenie 'dostojnik’. Ze wzgledu na bliskie podobien-
stwo ustroju politycznego i spolecznego obu panistw mozna jednak przy-
ja¢, ze takze w Polsce Zupanami nazywano kaszlelanéw i moznowladeoéw
nie sprawujgcych urzedéw oraz Ze uzywano wyrazu zupan jako tytuiu
ogélnego dostojnikéw i moznowladeéw. Poniewaz zag te same znaczenia
co zupan mial w tym samym czasie termin komes, stgd wniosek, zezupan
takze w Polsce byl rodzimym odpowiednikiem wy-
razu kom'es. Za tozsamo$cig terminéw komes i zupsn w Polsce i Cze-
chach przemawia takze tozsamosé tych tytuléw w Chorwacji i na We-
grzech. ' :

W Czechach i w Polsce zupan mial takze inne odpowiedniki acinskie,
a mianowicie castellanus (w Czechach takze prefectus i burgravius) oraz

. 258 Trybuna-wojskiego spotykamy takie w kasztelanii pultuskiej biskupa ploc-
kiego (CMs nr 278, 1230) oraz w dobrach biskupstwa krakowskiego, por, Z, Fried-
berg, Klientela, s. 173. )

250 Miles Bogusza, wojski puttuski, nadat w 1257 r. wie§ Kosciotowi (KMz nr 27).
Byt to urzednik biskupa plockiego. i

260 O kapelanach lub notariuszach dostojnikéw i innych moznych wspomina
szereg dokumentéw, np. KKK I nr 8 (1212); KW I nr 126 i 128 (1230); KMp II
nr 407 (1233)_; KW I nr 190 i 191 (1236); KMp I nr 33 (1250); CS VII nr 594 (1243).

261 W M111czg na Slasku wystepuje w 1249 r. obok kasztelana ksigiecego takze
kasztelan z ramienia kapituly wroclawskiej, por. Z. Wojciechowsiki, Sqdow-
nictwo prawe polskz:ego w dobie przedimmunitetowej, Lwow 1930, s, 104, Prawdopo-
gobme mia} on takie same uprawnienia, jak trybun w dobrach innych biskupstw.
Trybuna biskupiego nazywano po polsku niewatpliwie wojskim, w dokumencie
biskupa whoctawskiego Macieja z 1350 r. wystepuje ,officialis noster, qui woyski
wlgarifer dicitur” (KP' II nr 291), Przypuszczam jednak, ze urzednik ten mial takze
drugg nazwe polska ,zupan”, ktéra w dokumencie §laskim z 1249 r. zostala przethu-
maczona na ,castellanus”, Zupanami nazywano od XIT w. takZe urzednikéw bisku-
pich w Chorwacji; por. V. Ma¥uranié, op. cit, s. 128,

2 KMp I nr 12 (1229); ,..Dirsycraus castell i ircisi
comes do oot ” y anus Sandecensis, [..] Vircisirus
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beneficiarius. Przyczyng tlumaczenia wyrazu zupan w rézny sposéb byta
wieloznacznosé tego terminu. Poczgtkowo w wieku XT i XII wyraz zupan
we wszystkich znaczeniach tlumaczono najczeSciej przez comes, pédzniej
za$ w bardziej precyzyjnej tacinie stosowano rézne odpowiedniki dla po-
szczegblnych znaczeh: zupan ’naczelnik groduw’ przekladano najczesciej na
castellanus, Zupan ’dostojnik’ na beneficiarius, a zZupan w znaczeniu tytutu
ogolnego dostojnikéw i moznowladeéw w dalszym ciggu na comes. W nie-
licznych tylko dokumentach XIII w. termin komes pozostal odpowiednij-
kiem Zupana takZe jako nazwa urzedu kasztelana i nazwa ogdlna dostoj-
nikéw. ; \

Istnial niewatpliwie w jezyliu polskim takze wyraz Zupani ’zona
zupana’, chociaz nie zachowala si¢ 0 nim zadna bezposrednia wzmianka.
Swiadeza o tym posrednio staropruskie supuni ‘pani domu’ i litewskie
iupone 'pani domuw’, wyrazy te mogly byé zapozyczone tylko z Polski 268,
Szeroki zakres tych terminéw jest dodatkowym argumentem przemawia-
jacym za tezg, ze w Polsce zupanami nazywano nie tylko dostojnikéw, lecz
takze innych feudaléw $wieckich. O istnieniu wyrazu zZupani $wiadezy
takZe nazwa wsi Zupanino na pograniczu kujawsko-pomorskim, wymienio~
nej w 1349 r. w zwigzku z ustaleniem granicy polsko-krzyzackiej 26¢, Zu-
panino jest nazwsg dzierzawczg, koncdéwka -ino dowodzi, ze utworzono ja
od rzeczownika zakornczonego na samogloske.

Poréwnujgc znaczenia terminéw zupa i Zupan w Polsce i Czechach,
musimy doj$¢ do wniosku, ze miedzy obu tymi wyrazami istniala w obu
krajach pewna niezgodnosé znaczen. Zupan byl nie tylko nazwa urzedni-
kéw, lecz takze tytulem osob nie piastujacych urzedéw, natomiast zupa
oznaczala tylko urzad i prawa z urzedem zwigzane. Nigdy zupg nie nazy-
wano majatku prywatnego ani danin ludnosci na rzecz wiasciciela wsi.
7 tej rozbieznosci znaczen wyciagnaé mozna wniosek, ze takze nazwa zupa-
na miala w obu krajach pierwotnie wylgcznie charakter publicznoprawny,
a poiniej dopiero zaczeto tytulowaé zupanami feudatéw nie bedacych do-
stojnikami. Za takim poglagdem przemawia tez fakt, ze w najstarszych
zrédiach poludniowostowianskich zupanem nazywano tylko albo samo-
dzielnego wiadce, albo urzednika. Powyzszy wniosek zgodny jest z wyni-
kiem analizy znaczenia terminu komes, bedgcego odpowiednikiem zupana
we wezesnym sredniowieczu w Polsce i Czechach. .

Tozsamosé znaczen terminéw komes i Zupan oraz komes i pan popiera
hipoteze, ze pan powstat z zupana. Za stusznodcig tego pogladu przemawia
obok argument6éw Briicknera chronologia obu terminéw. W 2r6dlafch pol-
skich zupan wystepuje po raz ostatni w 1264 r., a pan po raz pierwszy
w 1257 r.; w zrédiach czeskich zupan po raz ostatni w 1310 r., a pan po raz
pierwszy w Kronice Dalimila, powstalej niedlugo po 1311 . Fakt, ze

203 O, Balzer, O zadrudze, s.208; A, Brickner, O Piascie, s. 330; M. Rud-

nicki, op.cit, s. 95, . o
204 KV? 1T nr 1286. Dzi§ Soponin w pow. §wieckim.
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w zrédiach polskich wyraz pan jest wymieniony przed zanikiem wyrazu
zupan dowodzi, ze przez pewien czas oba terminy uzywane byly réwno-
czeénie. Nie przeczy to jednak tezie, ze pan pochodzi od zupana. Z historii
jezyka znamy bowiem liczne wypadki réwnoczesnego wystepowania ja-
kiego$ tytutu i jego skrétéw. Do niedawna byly uzywane w jezyku rosyj-
skim terminy gosudar i sudar. Wyraz ksigdz i jego deminutivum ksigze
przez dwa wieki byly uzywane zamiennie w tym samym znaczeniu 'dux,
princeps’; ksigze wystepuje juz w Kazaniach gnienienskich w koncu
XIV w.265, g jeszcze w 1565 r. Zygmunta Augusta tytulowano wielkim
ksiedzem litewskim 266, Wolacz ,ksieze” skracano na ksze 207, W XVII
i XVIII w. obok tytulu ,,wasza mitos¢” stosowano jego skréty: waszmose,
wasze¢, wasé; podobnie zamiast ,,wasza milo$é pan” moéwiono: wacpan,
aspan, acan 208, Prawdopodobnie w XIII w. obok wyrazéw zupan i pan uzy-
wano takze wezesniejszych skrétéw zupana, tj. zpan i hpan 2%, Podobng
ewolucje jak Zupan (zpan-hpan-pan) przeszed! w jezykach stowianskich
wyraz corka: rosyjskie doczer’, czeskie dcera, slowenskie hcere, polskie,
cora ¥, Forma rosyjska jest najstarsza, jako najbardziej podobna do swych
odpowiednikéw w innych jezykach indoeuropejskich (por. niemieckie
Tochter), forma polska najmlodsza.

Pierwsze miejsce wsréd zupanéw zajmowal wojewoda. Czesto wyste-
pujgca tytulatura ,,pan wojewoda” (comes palatinus, dominus palatinus)
nasuwa przypuszczenie, ze urzednika tego nazywano poczatkowo ,Zupan
wojewoda”, w podobny sposdb lgczono tytul zupana z nazwg urzedu
w Chorwacji. Gall uzywa na oznaczenie Sieciecha i Skarbimira okreslef:
,»comes palatinus” i ,,princeps milicie”, na tej podstawie niektérzy uczeni
wysuwajg przypuszezenie, Ze comes palatinus poczatkowo zarzgdzat dwo-
rem, g dopiero pézniej, kiedy szczegdlnej wagi nabrala jego funkcja dowo-
dzenia, zaczeto nazywaé go wojewods, polgczenie obu tych funkcji nastg-
pilo najpézniej w czasach Galla 2. W okresie wezedniejszym comes pala-
tinus prawdopodobnie nie nazywal sie wiec wojewoda.

W zwigzku z istnieniem na Wegrzech nazwy ,nadorispan” ’palatinus’,
pochodzacej ze stowianskiego nadwor-zupan 272, nasuwa sie domyst, ze
palatyn w Polsce wczesnosredniowiecznej byl nazywany zupanem ma-
dwornym. Wegrzy zapozyczyli te nazwe zapewne od jednego z sgsiednich
panstw stowianskich lub od Stowian panonskich. Wyraz ,nadworny” wy-

205 Kazania gniezniefiskie, s, 25, 62.

26 ¥, G6rnicki, Dworzanin, s. 3.

27 A, Briickner, O Piadcie, s. 331.

%8 J, 8. Bystron, Dzieje obyczajow w dawnej Polsce, 1960, 1. 1, s, 162—163.
Zdaniem J. Zosia, Koezania Swigtokrzyskie, s. 44, w §redniowieczu, dop6ki nie bylo

rozpowszechnionych tekstéw mogacych stuzyé za wzory do na§ladowania, jezyk
ulegal szybszym zmianom niz w czasach p6Zniejszych.

260 Wyrazy hpan, hpani, hpanna wystepujg w Zrédlach czeskich XIII w., por.
O. Hujer, op. cit, s. 105,

2 O, N. Trubaéev, op. cit, s. 54,

1 O, Balzer, Historia usiroju, s. 212; Z. Wojciechowski, Pafistwo
polskie, s. 35 n.

%2 B, Homan, op.cit, t. 1, s. 208.
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stepowal w Polsce pézniejszej jako okreélenie zastepcéw niektérych mi-
nistréw (marszatek nadworny, podskarbi nadworny). Na Rusi w XII w.
najwyzszym urzednikiem dworu byt dworski (dworecki), obok niego duza
role odgrywal wojewoda dowodzacy wojskiem 27, Byé moze réwniez
w Polsce istnialy poczgtkowo dwa odrebne urzedy zupana nadwornego
i wojewody, polaczone pézniej w reku jednej osoby.

W Zrédlach polskich obok wyrazu supanus spotykamy takze terminy
suparius i supanarius, ten ostatni bardzo rzadko. Niektorzy uczeni utozsa~
miajg te trzy terminy, uwazajac je za odpowiedniki Zupana. O. Balzer na
podstawie wzmianek o ,,suparii” i ,,supanarii” z konca XIIIi z XIV w. do-
chodzi do nieslusznego wniosku, ze Zupan oznaczal wylacznie urzednika 274,
M. Handelsman takze identyfikuje te trzy nazwy, stwierdzajac, Ze zuparius
byt pierwotnie nazwag kasztelana 27, ‘

Ze zrédet sredniowiecznych’ znamy dwa polskie odpowiedniki terminu
suparius, a mianowicie zupca i zZupnik. Zupca wystepuje jako synonim ter-
minu suparius w ftumaczenjiu statutu mazowieckiego przez Macieja z Ro-
%ana z polowy XV w. (,czestnykom albo gich zupczam”, ,czestnykow |...]
albo zupcez gich”) 276, O istnieniu tego wyrazu juz w drugiej potowie XIII w.
Swiadeczy imie (a raczej przezwisko) jednego z komornikéw ksigzecych na
Slgsku (,,Supzi”) 277, zdaniem K. Tymienieckiego i J. Bardacha przezwisko
to zwigzane bylo z urzedem komornika 2"®. Wyraz Zupnik poswiadczony
jest przez zrédia XIV w.2”® A, Briickner domys$lal sig, Ze stowo suparius
powstalo przez latynizacje polskiego wyrazu zuparz 2%, poglad ten nie ma
jednak zadnych podstaw zrédiowych. Przyrostek -arius oznaczal w rze-
czownikach lacinskich pelniong funkcje, ktorej tres¢ okreslat rdzen wy-
razu 8!, Forma suparius wskazuje tylko, ze jego polski odpowiednik utwo-
rzony zostal od wyrazu zupa. Odpowiednikami terminu suparius byly
dowodnie tylko wyrazy Zupca i zupnik. Zupnik wystepuje w czasach p6z-
niejszych jako nazwa zarzadcy zupy solnej, natomiast zupca w znanych
nam zrédiach jest nazwag urzednikéw nie zwigzanych z zupg solng. W ta-
kich tez znaczeniach bede obu tych wyrazéw uzywal, chociaz, byé¢ moZe,
poczatkowo stosowano je zamiennie.

Suparius zupnik’ wystepuje w zrédiach poczawszy od potowy XIIT w.28*

273 K, Koranyi, op. cit,t 2,5 103; 8. V. Jufkow, Obséestvenno-politites-
kij stroj i prave kijevskogo gosudarstwa, Moskva 1949, s. 370.

274 O, Balzer, O zadrudze, s. 209 n. Takze V. Prochazka, Zupe, s. 34
i 55, stwierdza deprecjacje zupana jako tytulu urzedniczego w Polsce na podstawie
zrédel, w ktérych wystepuja suparii. .

25 M. Handelsman, Z metodyki, s. 656—868. L

270 AKP, t. 8, s. 821—322, por. A, Brickner, O Piascie, s. 331.” ‘

277 Ks. henr., cap. 165, R. Grodecki ttumaczy ,Supzi” przez ,2uUpczy . . )
28 K, Tymieniecki, Z dziejow zaniku, s. 626 n.; J. Bardach, Historia

anstwa d. 2, t. 1, s. 127, .
P 279 Z, WTyV ojciechowski, Ustréj polityczny Slgska, s. 604.

280 A, Briickner, Dzieje jezyka, s. 26. o .
81 Np. lagenarius ,lagiewnik” (od lagena »dzban”), sagittarius ,tucznik” (od
itta ,strzata”), )

O e KKK I nr 80 (1278) itd.

282 KMp II nr 439 (1253); KMp I nr 72 (1266);
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Suparii i supanarii 'zZupcy’ sq wymienieni w nastepujacych przekazach
zrédlowych z XIII w.

1. Bolestaw I mazowiecki w 1244 r. dat trzem milesom wie§, zwalniajge ich od
sadu wojewody i kasztelana: ,..non habebunt in iudicio solvere istam poenam
guinguagintarum zupariis, nisi unam poenam mihi et meis posteris, liberundum
etiam eosdam milites duxi ab ista poena dicta sex marcarum zuppariorum meorum” 283,

2. Przywilej Bolestawa Wstydliwego z 1262 r. dla klasztoru w Koprzywnicy: ,,0m-
nem solucionem abbas et fratres [..] accipient, nullo zupario seu officiali aliguam
recipiente aut exigente porcionem?” 284,

3. Konrad, ksigze glogowski, uwalnia w 1267 r. wie§ koscielng od uprawniefi
»HSuparii et wlodarii” 285,

4, Przywilej Mszczuja II pomorskiego z 1283 r. dla wsi nadanych biskupowi ku-
jawskiemu: ,,..nobis, palatinis, castellanis seu quibuslibet aliis supariis noslris in
eisdem villis [...] nichil iuris nec aliqguam noctem vel porcionem penitus reservan-
tes™ 288,

5. Przemyst II wyjmuje w 1284 r. ludno§é wsi nadanej arcybiskupstwu gniefnien~
skiemu spod jurysdykeji ,,omnium iudicum nostrorum, zupariorum, castellanorum,
palatinorum...” 287,

6. Przemyst II nadaje w 1284 r. przywilej dla posmdlosm mieszezanina kaliskie-
go Erwma »ita ut nullo servicio nec aliqua solucione nobis et nostris suppariis in
perpetuum teneantur” 248,

7. Przemyst II nadaje w 1284 r. mieszczaninowi poznaniskiemu Henrykowi so-
tectwo wsi Gérezyn: ,ita ut nullus nostrorum castellanorum seu aliorum superiorum
[sic], cuiuscunque condicionis fuerint, aliquem respectum habeant ad eandem” 2.

8. Leszek Czarny w 1286 r. w uznaniu zaslug potoZonych ,per Withconem sup-
parium nostrum” nadaje mu wéjtostwo miasta Sandomierza 290,

9. Wiadystaw R.okietek i jego brat Kazimierz nadaja w 1288 r. scholastykowi
wioclawskiemu Waclawowi prawo lokowania wsi na prawie niemieckim: ,volentes
quod omnia iura Folonicalia que tum nostri suparii in eadem villa actenus habuerunt,
penitus deleantur” 291,

10. Przywilej Przemysla II dla klasztoru tynieckiego z 1290 r.: ,prohibemus omni-
bus nostris baronibus, castellanis, palatinis, iudicibus et officialibus, quod non de-
beant homines dicli coenobii [..] citare vel iudicare [..] nullus omnino officialium
vel suparum [sic] recipiet solucionem..” 29,

11. Przywilej Mszezuja II pomorskiego z 1293 r. dla biskupstwa wioctawskiego:
»nihil nobis nostrisque successoribus, iudicibus seu suppariis dominii nostri in pre-
dicto molendino per omnia reservantes” 293,

12. Przemyst II zwalnia w 1299 r. [sic] miasto Buk od cta: ,absolventes ipsos ab
omni solutione thelonei nostris castellanis et suppariis ac universis theloneariis pro-
hibentes, ne eosdem cives presumant molestare” 294,

14. Wiadyslaw Eokietelk uwalnia w 1299 r. ludnosé wsi Stupia ,,ab omnium pa-

283 CMs nr 450.
284 KMp I nr 60.
285 CS VII nr 1261.
238 PU nr 363.

2867 KW I nr 532.
288 KXW I nr 538.
289 KW I nr 547.
200 XP IIT nr 63.
20t KW II nr 627,
202 KT nr 38,

203 PU nr 496,
294 KW I nr 635.
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latinorum, castellanorum et supanariorum vel eorum iudicum vel officialium iurisdic-
tione™ 2%,

14. Wiadyslaw F.okietek nadaje w 1299 r. Mikolajowi Jankowicowi, wojewodzie
kaliskiemu, sady w kasztelani racigskiej i szcezycienskiej i palacje w ziemi zaborow-
skiej: ,,damus et confirmamus hereditarie hec omnia possidenda, salvo tamen iure
aliorum supanariorum nostrorum, qui in prenominatis castellaniis aliquas habent
supas seu officia...” 206,

15. Wiadystaw Eokietek poleca w 1299 r. swoim urzednikom nie pobieraé cla od
Lubeczan: ,universis sibi fidelibus et dilectis comitibus, pallatinis, castellanis, capi-
taneis, militibus, vasallis, scoltetis, advocatis, theloneatoribus aliisque procuratoribus,
supanariis nec non officialibus tocius regni Polonie” 297, . .

W wigkszo$ei przytoczonych przykladéw suparius jest ogélng nazwa
urzednikow ksigzecych (przykl. 1, 2, 4, 6, 7, 9, 10), to samo znaczenie ma
supanarius w przyk?. 14. Przypuszczam wiec, ze suparius i supanarius sa
synonimami. Ogélng nazwg urzednikéw sg te wyrazy prawdopodobnie takze
w pozostalych przykladach. Obydwoma nazwami objeci sa najwyzsi do-
stojnicy: wojewoda (przyk?. 4, 14) i kasztelan (przyk?. 4, 7). Zupcami na-
‘zywano w XIII w. jednak takze najnizszych urzednikéw, swiadezy o tym
przezwisko ,,supzi” w Ksiedze henrykowskiej, nadane jednemu z ksigze-
cych komornikéw stuzebnych. W przykladzie 15 zdaniem M. Handelsmana
ostatnie stowa (,,procuratores, supanarii nec non officiales regni’) uzyte sg
jako uogélnienie wszystkich poprzednich kategorii, a wigc ,supanarii”
i ,,officiales” obejmujg wyzszych i nizszych urzednikéw, a takze rycerzy
i wasalow 298, Stylizacja tego fragmentu nie jest jednak zupelnie wyrazna,
wszystkie zas pozostale dokumenty dotyczgce suparii, suvpatr'larii_i off.iciale‘sr
pozwalajg na wylgczenie z ich grona rycerzy-wasaléw nie piastujgcych
urzedow 299,

- W zrédiach XIV i XV w. suparius-zupca jest przede wszystkim nazwa
nizszych urzednikéw sgdowych. Oto przyklady z XIV w.

16. W dokumencie sedziego sandomierskiego Pawia z 1341 r. na kor’xcu‘ listy
Swiadkéw sa wymienieni: ,Stefano zupario de Placzcovicz, Szdzascon? z.upano de:
Cropa, Petro officiali post causam” 0, Zupca Stefan je.st pllfawdopodobnle 1dentycs§y
z ,Stephano camerario domini iudicis”, bedacym Swiadkiem fiokun?entu podse .a
sar;domierskiego Strzesza z 1342 r.; w dyplomacie tym wystepuje ta.kze sPetrco ot:f1-..
cialis” 3, Na tozsamosé terminéw suparius i camerarius Wskaque cytowa:r:a juz
wezmianka z Ksiegi henrykowskiej, gdzie camerarius miat przezwisko ,,51.1pz1 .

17. Dokument Janusza I, ksiecia mazowieckiego z 1381 .r.: 1»aD .ommbt.xs penils.
magnis et parvis omnium nostrorum honoratorum et superiorum [sic] fecimus li-

berum” 302, ' ‘ . -
18. Dokument Janusza I, ksiecia mazowieckiego z 1386 1.t »,ab omnibus penis

205 KW II nr 807.

206 P nr 578; KW II nr 812.

297 PU nr 581; KW II nr 817. " 65

98 1 an, op. cif, s. 65. ..

:99 'lg‘Iégé’I sartln%go szg;nia jepst O.’ Balzer, O z'adrudze, s. 209, litéry o(ﬁle%rzarggjc
sie m. in. na tym dokumencie, stwierdza, Ze supan nie byl nazwg warstwy sp .

800 KMp III nr 667.

36t KMp III nr 670.

302 DKM s. 333 n. nr 43.
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magnis et parvis, guibuscunque vocentur nominibus, omnium nostrorum honorato-
rum et zupariorum quorumlibet facimus liberum perpetuis temporibus et absolutum,
ita ut quocienscunque in eis manserit, tocies eas nulli honorato et zupario solvere
debehit” 303, ‘

19. Pismo sadu ziemskiego poznanskiego do sadu ziemskiego koScianskiego
7 1394 r.: ,Palatinus Calissiensis cum subiudicibus ac suppariis regalis iudicii Posna-
niensis nobilibus viris subiudicibus ac suppariis iudicii Costensis amiciciam et omne
bonum? 3%,

20. Wyrok sadu ziemskiego w KoScianie z 1397 r., wydany przez ,nobilibus viris
iudici, subiudicibus et aliis suppariis quibuscunque iudicio regali in Coscan presiden-
tibus” 305,

21. Malgorzata z Rzeszotar sprzedala w 1399 r. dwie wsie ,,Dno Borconi de Tscze-

necz et Andree alias zuppario, advocato iuris supremi Theutonici dicto Czarnyssa
de Cracovia" 806,

Zupcy wystepuja we wszystkich dzielnicach Polski, najwiecej wiado-
doéci o nich posiadamy jednak z terenu Mazowsza. Sporo wzmianek o zup-
cach mazowieckich z XV w. cytuje K. Tymieniecki 307, Zdaniem tego uczo-
nego nazwg zupcéw obejmowano urzednikéw, a takze zamogniejszych oby-
wateli powiatu, nie piastujacych urzedéw, ale zasiadajacych w sgdach
ziemskich. K. Tymieniecki przyréwnuje ich do karolifskich rachimbur-
gow. Jego zdaniem granica miedzy zupcami a pozostats szlachtg obecng na
rokach nie byta nawet dos¢ SciSle przeprowadzona; w nazwie zupcow thwi
bowiem pojecie wlasnoSci ziemi wraz z calym przynaleznym do niej gospo-
darstwem 398, Inaczej rozumie role zupcéw A. Wolff; dochodzi on do wnio-
sku, ze byli oni zastepcami dostojnikéw biorgcych udzial w sgdach ziem-
Tsl;ich. Prawo do zasiadania w sadach ziemskich na Mazowszu mieli nie-
ktorzy dostojnicy, ktérzy w praktyce wyreczali sie powolanymi przez siebie
zastepcami, zwanymi najczesciej zupcami. W Zrodlach wystepuja: zuppa-
Tius iudicis, zupparius subiudicis, zupparius palatini, zupparius subcame-
rarii, zupparius vexilliferii. Liczba Zupcéw w kaidym sadzie ziemskim
byta dokladnie okreslona. Synonimami wyrazu zupparius byly terminy:
-camerarius, vicesgerens, locum tenens, surrogatus itd. A. Wiolff nie zgadza
sle z twierdzeniem, Ze granica miedzy zupcami a reszts szlachty nie byta
$cisle przeprowadzona. Nie tkwilo tez, jego zdaniem, w tej nazwie bezpo-
Srednio pojecie wlasnodei ziemi®®. Poglad A. Wolffa jest niewatpliwie
t‘rafny. Réwniez J. Bardach i S. Russocki stwierdzaja, ze zupcy X1V
1 XV w. byli nizszymi urzednikami, zastepcami dostojnikéw bicracych
udziat w sgdach ziemskich 810,

308 DKM s. 345 nr 51.

804 KW III nr 2053.

305 RW III nr 1977,

306 SPPP, t. 2, Wyciagi, nr 549. .

207 K.. Tymieniecki, Sqgdownictwo, s. 51, 103.

%8 Tbid.,, s. 47—51; K. Tymieniecki, Spoteczefistwo, s. 216—218; tenie
'Prz’emzany spoleczne w zwigzku z powstaniem pafistwa polskiego, [w:] . Poczqtki
- panstwa polskiego, t. 2, Poznan 1962; s, 49.

300 A, Wolff, Studia, s. 146—177. ‘

M J, Bardach, Histo'rig pafistwa, wyd, 2, t. 1, s. 127; S. Russoccki, KH,

t. 68:1961, z. 3, 5. 787 (recenzja pracy: Ksiega ziemska poznatiska 1400—1407, wyd.
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Zupca rzadko wystepuje w XIV w. jako ogolna nazwa urzednikéw
(przykt. 20), czesciej jest wymieniony za wyzszymi urzednikami (przyk?, 19)
lub w zestawieniu ,honorati et suparii” (przykt 17 i 18). Statut mazowiecki
z 1406 r. stwierdza, ze kary sgdowe majg by¢ placone czestnikom i ich
zupcom 31, Podobne okreSlenia spotykamy w materiale zrédiowym
z XV w., cytowanym przez K. Tymienieckiego i A. Wolffa: ,nulli eas de
numero dominorum nostrorum sive honoratorum wlgariter czestnikom
sive officialibus ipsorum” (1423 r.); ,,de dominorum nostrorum digni-
tate prefulgencium, alias stolecznikom, vel eorum suppariis” (1426 r.);
»nulli eas de numero dominorum nostrorum honoratorum vel ipsorum
zuppariis [...] solvere tenebuntur® (1461 r.) 32; et omnibus zuppariis d o-
minorum” 38, W powyzszych przykladach osoby zasiadajace w sadzie
i uprawnione do pobierania kar podzielone s3 na dwie grupy: pierwszg sta~
nowig domini -— honorati — czestnicy — stolecznicy, sg to dostojnicy
ksigzecy; do drugiej zas nalezg officiales — suparii — zupcey, ich zaleznosé
od dostojnikéw wyrazona jest przydawksg dopelniaczows (ich zZupcy, Zupcy
panéw). Suparius-zupca byl wige w XIII w. nazwg ogélng wszystkich
urzednikéw, tak wyzszych jak i nizszych, natomiast w w. XIV i XV nazwa
tg obejmowano przede wszystkim nizszych urzednikéw sgdowych.

‘ Czy mozna wobec tego identyfikowaé Zupce z zupanem? W nazwie su-~
parius przechowalo sie tylko jedno znaczenie wyrazu zupan, a mianowicie
‘urzednik’, i to tylko czedciowo, gdyZ zupanami nazywano prawdopodobnie
tylko dostojnikow, a Zupcami‘ przede wszystkim urzednikéw nizszych.
W zadnym #rédle suparius nie ma znaczenia ’kasztelan’ ani ‘moznowlad-
ca’. Natomiast wszystkie znaczenia wyrazu zupan (kasztelan’, 'dostojnik’
i *moznowladca’) zachowal termin pan; kontynuacja zupana by} wige pan,
a nie zupca. Terminy supanus i suparius mialy nie tylko odrebne odpo-
wiedniki polskie, ale oznaczaly réine pojecia. Suparius wystepuje w srod-
lach przez pewien czas réwnoczesnie z zupanem (dowodnie 1244—1264),
chociaz nigdy w tym samym dokumencie. Prawdopodobnie termin zupca
byt w XIII w. w szerszym zmaczeniu 0gdlng nazwa urzednikéw ksigzecych,
obejmowat wiec réwniez zupandw-dostojnikéw. Natomiast zZupcami w Sci~
§lejszym znaczeniu nazywano tylko nizszych urzednikéw, nie bed_acyCh
zupanami. O wyzszosci zupana wobec zupcy swiadezy fakt, ze w 2rodla(.:h'
XIV—XV w. wyzsi urzednicy biorgey udzial w sadach ziemskich nosili
miano pandw, a nizsi Zupcow. .

Wyraz zupan wyszedl z uzycia w Polsce w drugiej potowie XIII w.
O nieznajomosci tego terminu w XIV w. $wiadcza pochodzace z tego ;tu—

i . Rzyski, Poznai 1960). Za nizszych ’urzednikéw
K. aczmarciy e bk }]’Briiékner, O Piadcie, s. 331, za§ M. Han-~

uwaza zupcéw takie A. _ g I -
%ag?w;vnyglrxl’ op. cit,, Is) 68, stwierdza, ze zuparius stal sie w XV w. synonimem stu

zebnika sgdowego.

a1 AKDP, t. 8, 5. 322. .
a2 I% 'I"ym’ienieck i, Sqdownictwo, s. 51 (podkr, moje — AB).

813 A, Wolff, Studia, s. 155 (podkr. moje — AB).
a9



lecia falsyfikaty dokumentu lubigskiego z 1175 r., w ktérych stowo supa-
nus zostalo zamienione na suparius 314, falszerze nie rozumieli widocznie

ierwszego z tych okreslen i zastgpili je znanym sobie, a podobnie brzmig-
cym wyrazem. Nie znat slowa zupan zapewne takze autor pochodzgcego
z XIV w. fragmentu Kroniki wielkopolskiej, ktory wigze wyraz pan z Pa—
nomq, rzekoma ojczyzng Stowian 315,

14 KS1 T nr 114 1 115.
815 MPH, 1. 2, 5. 468.



ZAKONCZENIE

'Ewolucja terminéw zZupan i comes byla prawdopodobnie naste-
pujaca: ‘
' W okresie przedfeudalnym Stowianie nazywali Zupanem naczelnika
jednostki terytorialnej zwanej zupg!. W okresie tworzenia sie wczesno-
feudalnych panstw zachodniostowianiskich i poludniowostowianskich sa-
modzielni poczatkowo Zupani przeksztalcili sie w zaleZnych od ksigzgt
naczelnikéw okregéw grodowych. Wezesnie tytulu zupana zaczeli uzywaé
takze dostojnicy dworscy (w Chorwacji juz w IX w.). Degradacji natomiast
ulegla godno$¢ zupana w krajach stowianskich podbitych przez Niemcow,
dawny tytut naczelnikéw wiekszych jednostek terytorialnych przeszedt
tu na naczelnikéw wiejskich, jako jedynych stowianskich zwierzchnikéw 2.
. Po przyjeciu chrzedcijanstwa lacinskim odpowiednikiem zupana stal
sig termin comes. Sluszny zatem wydaje sie poglad H. Lowmianskiego, ze
?yttﬂ komesa jest terminologicznym S$ladem przeksztalcenia sie ksigzat
plemiennych w dygnitarzy panstwowych?, w jezykach slowianskich bo- -
wiem jednych i drugich nazywano zupanami. Czesi zapozyczyli niewgtpli-~
wie termin comes z Niemiec, a Polacy z Czech. W Polsce w X i XI w. byto
wielu duchownych cudzoziemskich, np. arcybiskup Radzym-Gaudenty by}
Czechem, biskup Unger Niemcem, opat Tuni Wiochem. Roézinojezyczny
kler porozumiewal sie miedzy sobg po lacinie, a poniewaz brat on czynny
udzial w rzadach panstwem, konieczne bylo wezesne ustalenie lacifiskie]
terminologii polskich instytucji pafstwowych. Przypuszcza¢ mozna, Ze
w ksztaltowaniu tej terminologii szczegélny udzial mieli duchowni czescy
i ze to oni wlasnie wprowadzili termin komes na oznaczenie tej samej, co
w ich kraju, godnosci zupana. O wptywach duchownych czeskich w Polsce
$wiadezy przyjecie z jezyka czeskiego wielu wyrazéw odnoszacych sie do

t Niektbérzy uczeni utozsamiajg zupe z terytorium plemiennym, np. H. F.
Schmid, op. cit., s. 90 n. Inni badacze uwazaja zupe za jednostke stanowigea
cze§é terytorium plemiennego, np. G. Labuda, Organizacje pafistwowe Stowian
zachodnich w okresie ksztaltowania sie pofistwa polskiego, [w:] Poczqtki pafistwa

polskiego, t. 1, Poznan 1962, 1. 44 n.; J. Bardach, Historia pafstwa, t. 1, s. 60;
V. Prochazka, Zupa, s. 49 n. H. Bowmianski, Poczgtki Polskt, t. 8, s. 475,
przypuszcza, ze Zupan u Porfirogenety oznaczat naczelnika terytorium maloplemien-

nego, pézniej jednak ulegl degradacji.

2 ¥, Prochazka, Zupa, s. 41 n.
471, dochodzi do takiego wniosku

: H. Lowmianski, Poczqtki Polski, 1. 3, s.
na podstawie Zrédet czeskich, w ktorych ksigzgta plemienni nazywani sg komesami.
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Kodciota, np. koscidl, cerkiew, papiez, biskup, opat, koleda, wielkanoc,
msza, kazanie, nieszpory, bierzmowa¢, spowiedz, post .

Whbrew pogladom niektérych uczonych synonimami komesa polskiego
ani czeskiego nie byly wyrazy hrabia i kmieé. Tytulu hrabiowskiego
zaczely uzywaé niektére rodziny magnackie w Polsce dopiero po zaniku
tytulu komesa w dawnym znaczeniu. Termin kmie¢ byt w Sredniowieczu
okre§leniem zaleznos$ci rycerzy od panujgcego i chtopow od feudatow.

Zdaniem H. Lowmianskiego zachodnioeuropejskim komesom odpowia-~
dali ruscy bojarzy . Prawdopodobnie wyraz zupan, poswiadczony w to-
ponomastyce Rusi, zostal zastgpiony zapozyczonym od Protobulgaréw
terminem bojar, wystepujacym w Zrédiach ruskich od X w. Bojarami nazy-
wano we wezesnym Sredniowieczu przedniejszych czlonkéw starszej dru-
zyny ksiazecej, ktérzy uzyskali samodzielno$é gospodarczg, pozwalajgcg
na utrzymanie wilasnej druzyny ¢ Za wybitnych cztonkéw druzyny ksig-
zecej uwazajg stusznie niektérzy uczeni takze zupanéw 7 i komeséw 5.
Role przywodeow druzyny spelniali Zupani z Zakonu sudnego ljudem
z IX w., towarzyszacy ksieciu na wyprawie wojennej i uprzywilejowani
przy podziale zdobyczy, a wymienieni przed kmieciami, tj. szeregowymi
. druzynnikami ®. Zupani, podobnie jak bojarzy, nalezeli do warstwy moz-
nych, tj. wiekszych wtascicieli ziemskich, jednak nie kazdy mozny byt zu-
panem.,

Instytucja zZupanéw byla niewatpliwie starsza niz system urzedéw
ksigzecych. Jednym z najstarszych urzednikéw byl zupan grodowy, sukce-
sor dawnego Zupana plemiennego. Natomiast urzedy nadworne mogly
powstaé¢ w Polsce dopiero po utworzeniu wickszego panstwa i umocnieniu
wiadzy ksigzecej. Identycznos$é rodzimych nazw tych urzedéw w Czechach
i w Polsce przemawia za teza, ze zostaly one zorganizowane na wzor czeski
po przyjeciu chrzescijanstwa, w Czechach za$ powstaly one dzieki recepcji
urzgdzen niemieckich. Zupelnie inne byly nazwy urzednikéw dworskich
w Chorwacji, np. podkomorzemu odpowiadat posteljnik, stolnikowi —
ubrusar, konarskiemu — konju$nik, miecznikowi — $¢itnik, czesnikowi —
vinotod, czyli pecharnik 1. W dokumentach chorwackich z IX w. lacinskie
nazwy urzedéw dwonskich, zapewne niedawno powstalych, dodawano do
starszego niewatpliwie tytulu zupana (np. jupanus camerarius). Stuszny
wydaje sie poglad W. Z.egi, ze komesi wypekniali poczatkiowo zlecenia, kit~
rych wiasnie wymagaty potrzeby pafistwa; stopniowo z tych czynnosci wy-
tworzyly sie stale i specjaine urzedy 1, Sladem pierwotnego braku zréznico-

1 W. Abraham, Organizacja Kosciola w Polsce do polowy XII w, Poznai
1962, s. 112.

5H., Lowmianski, Podstawy gospodarcze formowania, s, 98—09.
§S. V. Jutkov, op.cit, s. 99 i 112,
7K. Kadlec, Déjiny, s, 163.

# W. Wolfarth, Ascripticii w Polsce, Wroctaw—Krakéw 1959, s. 203.
¥ Zakon sudnyj ljudem, s, 105, por. przyp. 73 do rozdz. II.

] 2_1; K. Kadlec, Déjiny, s. 262 n, W. Kowalenko, 'Chorwacg‘a, Sss, .1,
. 40U,

'W.Eega, op. cit., s. 95.
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wania funkcji Zupanéw z otoczenia ksiecia jest byé moze ich tytulatura
w najstarszych zrédlach czeskich i polskich; wystepujg oni najczesciej
z ogolnym tytutem komesa, bez dokladnego okreslenia urzedu.

Watpi¢ mozna, czy state funkcje otrzymali pézniej wszyscy zupani.
Prawdopodobnie trafna jest hipoteza S. Kutrzeby, ze sposréd komeséw
ksigze wybieral wyzszych urzednikéw, ale nie kazdy komes musial mieé
okreslony zakres dzialania, a ksigze mégt komesom bez statych urzedow
zlecat od czasu do czasu jakies czynnodci 12, Za takim tlumaczeniem prze-
mawiajg wzmianki Késmasa o wysylaniu komeséw jako postéw do innych
panistw; peknili oni niewatpliwie takze funkcje dowédcéw na wyprawach
wojennych. Do grona zupanéw nalezeli zapewne wzmiankowani przez Ko-
smasa i Galla consiliarii ksigzecy 13, a takze wspomniany w Zywocie §w.
Metodego z 1X w. doradca ksigzecy: ,,jeter drug bogat Zelo i s-vetnik 24,
Udzial w radzie ksigzecej, a nie piastowanie wyzszych urzedéw, uwaza
H. Lowmianski za ceche wyrdzniajacs ruskich bojaréw, chociaz niektérzy
z nich byli wyzszymi urzednikami 15, . v '

Wezesnosredniowieczni zupani byli wiec dostojnikami ksigzecymi, ale
podobnie jak ruscy bojarzy raczej dostojnikami w . szerszym znaczeniu.
Za calkowicie zgodng z wymowg Zrodel nalezy uzna¢ definicje wezesno-
$redniowiecznych komeséw polskich sformulowang przez J. Bardacha: byli
to czolowi przedstawiciele moznych, ktérzy ,skupiali w swych rekach
urzedy dworskie i zarzad grodéw, nalezeli do rady ksigzecej, stanowili
otoczenie panujgcego’” 16,

Zupani byli niewatpliwie najblizszymi towarzyszami ksigZecymi; za
bledny nalezy jednak uznaé poglad, ze z tego powodu zostali oni nazwani
komesami. Termin komes w Zrédiach czeskich i polskich, uzyty w liczbie
pojedynczej przy imieniu, nie lgczy sie z przydawlami noster, fidelis, ducis;
komes nie byl wiec wbrew pozorom okreSleniem stosunku do ksiecia,
w przeciwienstwie do terminow, ktéry taki stosunek rzeczywiscie wyraza-
ty, jak np. ,kmeto noster” czy ,baro noster”. Termin komes zostal przy-
jety nie dlatego, ze byl on synonimem towarzysza, lecz dlatego, ze ozna-
czal on w Niemezech wysoka godnosé, przede wszystkim zas dlatego, ze
zaréwno niemiecki comes-hrabia, jak i zachodniostowianski zupan byli
w Sciflejszym znaczeniu naczelnikami okregow administracyjnych.

W zrédiach czeskich i polskich XIT i XIII w. zupan wystepuje jako naz-
wa urzedu kasztelana, nazwa ogélna wyzszych urze‘dnikéw. r.ncznarszyCh
i tytul ogélny moznowladcéw. Przejscie od znaczenia ’do;’co;nﬂ.{ do zna-
czenia ‘moznowladca’ nastapito prawdopodobnie dlatego, ze moznowkadey

12 8§, Kutrzeba, Historia ustroju, t. 1, s. 2L o
18 gall{l, lib. 1, cap. 13; Kosmas, é 179 i 184. Jeden z consilarii ksiecia

Borzywoja, Grabisa, wymieniony jest w innym miejscu Kroniki Kosmasa (s. 199)

jako komes,

11 MPH, t. 1, s. 107. .
15 H. L’o W;n iafski, Podstawy gospodarcze formowamnia, s. 98,

16 J. Bardach, Historia patstwa, t.1,s. 113,
103



nie piastujacy urzedéw byli czlonkami rodzin zupanéw-urzednikéw i sami
byli czesto bylymi urzednikami, urzedy w tym okresie nie byly jeszcze
bowiem dozywotne 1. W okresie rozdrobnienia dzielnicowego nastgpit
wzrost posiadiosci ziemskich i znaczenia-politycznego moznowladeow. Zu-
pani nie piastujacy urzedéw nalezeli na réwni z wyzszymi urzednikami do
rady ksigzecej, pelnili wiec funkeje publiczng. Jak stusznie stwierdza
S. Russocki, w XII i XIII w. aparat wladzy byt Scislej zrosniety z klasg,
ktora go powolala do zycia, niz w poprzednim okresie monarchii wezesno-
piastowskiej czy poézniejszym okresie monarchii stanowej 8.

Prawdopodobnie w ciggu XIII w. wyraz zupan zostal skréocony na pan.
Przez pewien czas oba terminy byly uzywane jednoczesnie. W drugie]
polowie XIII w. zupan w Polsce wyszedl z uzycia, jedynym odpowiedni-
kiem terminu komes stal sig wtedy pan.

Niestuszne jest utozsamianie lerminéw zupan (supanus) i zupca (su-
parius). Termin suparius zaczyna wystepowaé w Zrédiach polskich dopiero
okolo polowy XIII w. Prawdopodobnie w tym czasie powstala polska naz-
wa zupca, ktora byla poczatkowo okresleniem wszystkich urzednikow,
a pozniej tylko nizszych. Termin zupca, pochodzgcy od wyrazu zupa 'urzad’
mial w przeciwienstwie do Zupana charakter wylacznie urzedniczy; przy-
puszczaé mozna, ze powstanie tego wyrazu spowodowane bylo wieloznacz-
noscig terminu zupan, ktéry byl wprawdzie nazwg ogblng wyzszych urze-
dnikéw, ale miat takze inne znaczenia.

W drugiej potowie XIII w. coraz czeSciej panami tytutowano Srednic-
zamoznych feudaléw oraz najwybitniejszych przedstawicieli patrycjatu
miejskiego, przede wszystkim woéjtow miast. Od konca XIII w. pan staje
sie kurtuazyjnym tytulem ogélnym szlachty i patrycjatu. Od potowy XIII
w. wyraz pan jest réwniez okreslemem zwierzchnictwa feudalnego nad
chtopami.

Mimo rozpowszechnienia sie tytulu pana termin ten zachowat swe
dawne znaczenia; nowe znaczenia nie zastepowaly dawnych, lecz powsta-
waly obok nich. W drugiej polowie XIII w. pan jest czeScig nazwy nie-
ktérych nizszych urzedéw: pan bobrowy, zwany takze bobrowym, i pan
strozny, zwany takze stroznym. Poniewaz przed polowg XIII w. do Zupa~
néw zaliczano raczej tylko wyzszych urzednikéw, przypuszczam, ze pan
bobrowy nazywat sie poczatkowo bobrowym, a pan strézny — stroznym.
Pan wystepuje takze w Zrédiach poézniejszych jako nazwa ogdlna urzedni-
kéw wehodzacych w sklad sgdu ziemskiego oraz senatoréw. Do XVIII w.
pan byl nazwa urzedu kasztelana, a do XIX w. nazwa ogoélng moznowlad-
cow.

Rozpowszechnianie si¢ tytulu.pana pozostaje prawdopodobnie w zZwig-

17 Pmtr Wiostowic nazwany jest comes palatinus w 1149—1150 r. (KS1 I nr 26),
mimo Ze nie pelnit wtedy funkecji palatyna, w 1145 r. zostal bowiem oSlepiony.

" 13 goeRusso cki, Grupy interesu w spozeczensthe feudalnym, KH, t. 70:1963,
z,4, s.
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zku z deprecjacjy terminu wiodyka (tac. miles). W XIII w. wiodykami
W szerszym znaczeniu nazywano wszystkich posiadaczy ziemi na prawie
rycerskim. Wyzsza warstwe rycerstwa stanowili zupani-panowie, nizsza
wlodycy w Scislejszym tego slowa znaczeniu. Nazwy obu warstw rycerstwa
w Polsce byly wiec takie same jak w Czechach ., W miare rozszerzania
sig zakresu terminu pan, coraz bardziej zwezal sie zakres terminu wlodyka,
Srednio zamoznych wlodykéw bowiem od polowy XIII w. coraz czeSciej
tytulowano panami. W XIV w. wiodykami nazywano gléwnie najubozsze
rycerstwo, ktére nie weszlo w sklad stanu szlacheckiego.

Przyczyn deprecjacji tytulu pana-komesa w XIII i XIV w. nie znamy.
Poniewaz termin komes wystepuje od polowy XIII w. jako okreslenie
zwierzchnictwa feudaléw nad chlopami w dobrach immunizowanych (eo-
TUM comes), nasuwa sie przypuszczenie, ze deprecjacja tego tytulu wigze
si¢ z rozwojem immunitetu. Nasilenie obu proceséw przypada w wiek-
szosci dzielnic na ten sam okres, tj. na drugg potowe XIII w. Znacznie
pézniej rozpowszechnit sie i tytut pana-komesa, i immunitet na Mazow-
szu 20, Immunitet posiadali niewsgtpliwie trzej $rednio zamoini komesi
z okolicy Henrykowa: Albert z Brods, Michal Daleborowic i Dzierzystaw;
osadzili oni w swych posiadiosciach Niemcéw, a immunitet byt warunkiem
lokacji wsi na prawie niemieckim 2!, Dzieki immunitetom $rednio zamozini
feudalowie uzyskiwali prawo sgdzenia chlopéw, ktore przystugiwato po-
przednio osobom uzywajacym tytutu pana-komesa, tj. urzednikom i mo-
znowladcom; ci ostatni wykonywali uprawnienia immunitetowe juz
w XII w22

Wyraz pan jako okreslenie wiasciciela dobr immunizowanych wyste-
puje w dokumencie Bolestawa Wstydliwego z 1270 r. Ksigze ten nadal
braciom Henzirowi i Piotrowi, dziedzicom z Dubia, wies Bojkéw oraz
immunitet w obu wsiach. Dokument stwierdza, ze ,prefati Hensirus et
Petrus cum suis posteris omnimode sint liberi tamquam veri domi-
ni exempti ab omnibus iuribus polonicis’ 2.

W dwéch dokumentach mazowieckich z konica XIV w. spotykamy tytut
,legalis dominus’. W 1374 r. Siemowit III zatwierdzil nadanie dwoch
lanéw ,strenuo militi et legali domino Floriano dicto Slasza advocato ibi-
dem in Boguszice”. Florian otrzymal immunitet sgdowy ¢, W 1384 r. Siemo-
wit 1V, uwzgledniajac zastugi ,,strenui militis et legalis domini Andree de
Radzikowo casteliani Dobrinensis”, nadat mu miasto Kuczbork z sasiedni-
mi wsiami 2. Tytul ,legalis dominus” mozna przettumaczyé przez ,pan

19 Por, W. Semkowicz, Wiodycy, s. 562.

20 Z.Or Wojeciechowski, Prawo rycerskie, s, 8l; Z. Kaczmarczyk,
Immunitet, s. 26; J. Matuszewski, Immunitet ekonomiczny w dobrach Ko-
$ciota w Polsce do r. 1381, Poznan 1936, s. 7.

21 Ks, henr., cap. 45—49, 80—81, 140—145.

22 R, Grodecki, Poczgtki immunitety,s. 84n.

28 KMp I nr 79,

24 KMz nr 90.

25 DKM . 340 n., nr 48,
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pelnoprawny”’. Okreslenie to sugeruje, Zze obok oséb majacych prawo do
uzywania tytulu pana nazywano w jezyku potocznym panami takze inne
osoby, inaczej bowiem przymiotnik legalis bylby niepotrzebny. Podstawg
prawng do uzywania tytulu pana przez kasztelana moégt by¢ urzad ksig-
zecy, nie mozna jednak do urzednikéw ksigzecych zalicza¢ wojta. Poniewaz
w6jt Florian otrzymal immunitet, nasuwa sie przypuszczenie, ze podstawe
prawna do tytulu pana stanowito posiadanie ziemi immunizowanej.

Poza Mazowszem. juz w konicu XIII w. tytul pana nie byl raczej za-
lezny od posiadania immunitetu, panami nazywano bowiem takze nie-
ktérych mieszczan. Nie jest jednak wykluczone, ze immunitet stanowil
podstawe do uzywania tego tytulu w okresie wczesniejszym, kiedy im-
munitet zaczgl sie szybciej rozwija¢ takze wsrdéd Sredniego rycerstwa,
wiec okolo polowy XIII w. Jezeli tak istotnie bylo, to niedtugo potem pan
stal sie fytulem grzecznoSciowym, niezaleznym od podstaw prawnych.
Nie znaczy to jednak, ze stosowanie tego tytulu bylo zupelnie dowolne;
az do poczatku epoki kapitalizmu nie tytulowano panami chlopéw 26, za~
kres tego terminu by? wiec ograniczony zwyczajowo.

By¢ moze do deprecjacji tytulu pana przyczynil sie takze podziat kraju
na coraz mniejsze dzielnice, wskutek czego zwickszyla sie liczba urzedéw
nadwornych i godnosci te musiaty byé powierzone takze mniej zamoznym
feudalom. Pewng role moglo odegra¢ takze zuboZenie niektérych rodzin
moznowladczych; tytulu pana uzywali zapewne takze synowie wielmozéw,
ktorzy wskutek podzialu majatku ojcowskiego na kilka czesci spadli do
rzedu Sredniego rycerstwa. Przyklad Srednich rycerzy bedacych urzedni-
kami Iub synami moznowladeéw moégt bhyé nasladowany przez ogot sred—
niego rycerstwa.

‘Wraz z rozpowszechnienjem sie tytulu pana nastepuje svtopmowy zanik
jego lacinskiego odpowiednika komes w zrédiach. Miejsce komesa jako sy-
nonim pana zajmuje wyraz dominus, ktéry poprzednio byl odpowiedni-
kiem polskiego stowa gospodzin. Na Slagsku dominus uzyskuje prze-
wage nad komesem na przelomie XIII i XIV w., w innych dzielnicach
Polski okolo polowy XIV w. Znacznie wezeéniej, bo okoto potowy XIII w.,
zanika tytul komesa w Czechach. Co bylo przyczyna rezygnacji z tego
terminu?

W Czechach tytul komesa przyjety zostal prawdopodobnie juz w X w.
W tym czasie czescy zupani grodowi mieli stanowisko bardzo podobne do
bawarskich hrabiéw, ktérych dziedziczno$é zaczela sie dopiero ustalaé,
kiedy jednak zupanami zaczeto nazywaé wszystkich moznowltadcéw, pow-
staly znaczne réznice miedzy znaczeniem terminu comes w Czechach
i w Niemeczech. Wezeénie znano juz w Czechach wyraz grabg, ktérego
uzywano poczatkowo w odniesieniu do niemieckich hrabiéw., W XIII w.
tytulu grabiéw zaczeli uzywaé takie niektérzy czescy magnaci, bedacy

% Por,np. W. Reymont, Chlopi,
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posiadaczami hrabstw w Niemczech. W zwiazku z tym w jezyku czeskim
comes mial dwa odpowiedniki:- Zupan i grabé; pierwszemu z nich w XIII w.
bardziej odpowiadat termin dominus jako tytul ogétu niemieckich mozno-
wladcow. '

Jeszcze bardziej niz w Czechach rozpowszechnit sie tytul komesa w Pol-~
sce. Rozbieznosé miedzy zakresem terminu comes w Polsce i w Niemczech
najwcze$niej wystapita na Slasku, dokad naptywalo m. in. wielu duchow-
nych niemieckich. Uzywanie tytulu przystugujacego w Niemczech wiad-
com terytorialnym wobec $rednio zamoznych feudaléw musialo ich nie-
watpliwie razi¢, coraz czeSciej thumaczyli wiec polski wyraz pan przez
dominus. Mial stuszno$é E. Sauer, kiedy twierdzit, ze gdzie Polacy wcho-
dzili w kontakt z Niemcami, .tam tytut komes znikal®’. W pozostatych
dzielnicach Polski decydujgcy wplyw na zaniechanie tego tytulu miala
prawdopodobnie kancelaria krolewska. Eokietek, a w jeszeze wiekszym
stopniu Kazimierz Wielki prowadzili ozywiong dzialalnoéé dyplomatyczna;
czeste byly kontakty m. in. z Czechami i Niemcami. Termin comes wcho~
dzit w sklad tytuiu luksemburskich kréléw czeskich (,,Boemie et Polonie
rex ac Lucemburgensis cornes”) 28, W stosunkach z zagranicg mozna bylo
nazwaé komesem kasztelana krakowskiego (,,Jochannes comes Cracoviensis”
w 1360 r.), ale nie mozna bylo tak okresli¢ wilasciciela jednej wioski.

Znany byt niewgtpliwie w Polsce w XIV w. wyraz grabia, uzywany
wobec wielkich feudaléw zachodnioeuropejskich; laciiskim odpowiedni-
kiem tego terminu byl za$ réwniez comes. Kiedy Janko z Czarnkowa pisze:
,dominus Przeczslaus de Goluchowo, palatinus Kalisiensis” i ,Henrici
comitis de Luczenborg” 2, to mozemy by¢ pewni, ze pierwszego nazywat
on po polsku panem, a drugiego grabig. Czesto jednak w XIV w. nazywano
pana nadal komesem; ten ostatni termin mial wige wtedy odpowiedniki
polskie: pan i grabia. Pan przyjal w XIV w. wszystkie funkcje dawnego
gospodzina, stat sie okresleniem wszelkiego wiadztwa nad ludzmi i rzecza-
mi. Panem zaczeto tytulowaé i Boga, i kréla, a z drugiej strony takze
zamozniejszych mieszezan. Dla pierwszych tytul komesa byt za niski, dla
drugich za wysoki, komes mial bowiem okreSlone miejsce w hierarchii
tytutéw. Z tych wzgledéw zaczeto uzywaé dla przettumaczenia wyrazu
pan lacifiskiego terminu dominus, ktéry miat bardziej ogélny charakier.
Przyczyna zaniku tytulu komesa bylo wiec rozpowszechnienie sie jego
polskiego odpowiednika ,,pan’’; powstala stad rozbieznos¢ miedzy zakresa-
mi terminu comes w Polsce i u jej zachodnich sgsiadéw.

Tak wiec w wyniku réznych okoliczno$ci nastgpity w XIV w. zmiany
w slowniku lacinsko-polskim; miejsce dwéch par odpowiednikéw: domi-
nus — gospodzin i comes — pan, zajety dwie nowe pary: dominus — pan

i comes — grabia.

27 ®, Sauer, op.cit, s. 1685,
28 KMz nr 59 (1329).
2 MPH, t, 2, s, 643,

107



.COMES” IN POLNISCHEN QUELLEN
DES MITTELALTERS

(Zusammenfassung)

Binflihrung Die folgende Untersuchung stellte sich das Ziel, die Bedeutung
und das entsprechende Wort fiir Comes festzustellen, welches oft als Titel fiir welt-
liche Feudalherren in polnischen Quellen des XII bis XIV. Jahrhunderts auftrat.
Mit dem polnischen Comes befassten sich die Gelehrten meistens am Rande ihrer
Arbeiten. Nach'der Meinung der Mehrzahl der Forscher war dieser Termin die
Bezeichnung fiir das Amt eines Kastellans, flir hdhere flirstliche Beamte iber-
haupt sowie fiir den Titel von Magnaten. Manche Historiker lehnen jedoch den
amtlichen Charakter des Titels Comes ab; sie nehmen an, dass dieser Termin aus-
schliesslich mit grosserem Grundbesitz verbunden war. Die polnische Bezeichnung
fiir Comes ist nicht bekannt, die Ausdriicke hrabie (Graf) oder kmie¢ wurden als
Synonyme angesehen und in den letzten Jahren auch zZupan oder pan (Herr). Keine

Hypothese betreffs eines entsprechenden polnischen Wortes fiir Comes konnfe bisher
bewiesen werden.

Kapitel I. Die Bedeutung des Termins Comes

Der Termin Comes bedeutet im Xklassischen Latein soviel wie Gefdhrte und
kang nach Polen aus dem Westen nach der Aufnahme des Christentums, Die Be-
deutung einer hohen Wiirde erhielt dieser Termin in Rom, wo vom IV. Jahrhun-
dert n.d. Zeitrechnung an hShere Beamten als kaiserliche Gefdhrten so benannt

wurden. Der Weg des Termins Comes aus Rom nach Polen fiihrte wahrscheinlich
~ iiber das Reich der Westgoten und Burgunden, tiber das Frankenreich, Deutschland
und Bohmen. In Deutschland entsprach dem Comes der gravio (spiter Graf), in
Kroatien Zupan, in Ungarn ispan (aus ‘dem Slaw. 2upan). Die tschechische (bShmi-
sche) Bezeichnung flir Comes kennen wir nicht, fiir Synonyme dieses Ausdrucks
werden solche Termine angesehen wie hrabé, kmet oder Zupan, dhnlich wie in Polen.

In allen Léndern West- und M1tteleuropas war Comes im friihen Mittelalter
vor allem der Name fiir das Amt des Vorstehers eines Bezirks. In Deutschland
verwarldelte sich das Amt des Grafen im IX.—X, Jh. in ein erbliches Lehen,
wodurch diese Wiirde spiter ihren urspriinglich amtlichen Charakter verlor. In
Bthmen war im frithen Mittelalter Comes die allgemeine Bezeichnung fiir firstliche
Wiirdentréger, In {schechischen Quellen des XII, und XIIL. Jh. traten mit dem
Titel Comes hdhere Beamte und andere Magnaten auf. Seit dem XII. Jh. begann
man, zur Bezeichnung eines tschechischen Vorstehers eines Burgbezirks neben
Comes auch prefectus und castellonus anzuwenden, und seit dem XIII. Jh. auch
burggravius. Diese Termine stammen sicherlich aus der benachbarten Markgraf-

schaft Meissen. Neue Namen des Burgvorstehers wurden wahrscheinlich wegen
der Vieldentigkeit des Termins Comes eingefiihrt.

108



Die ersten Erwihnungen des Comes in Polen treten in Galls Chronik am
Anfang des XII. Jh. auf. In dieser Chronik ist Comes der allgemeine Titel fiir
firstliche Wiirdentréger sowie der Name fiir die Amter des Woiwoden (eomes
palatinus), des Vorstehers der Provinz und des Vorstehers der Burg (des spéteren
Kastellans). Gall unterscheidet die Comes von anderen Edlen, welche er nobiles,
principes, proceres, magnates nennt. Nur manche der Edlen waren Comes.

Die Bezeichnung Comes fiir das Amt.des Burgvorstehers wurde in den Quellen
bis zum XIV. Jh. gebraucht (z. B. ,comes seu castellanus de Radzim” im Jahre
1339). Der h#ufiger gebrauchte Name dieses Amtes ist jedoch ab Ende des XII,
Jh, der Termin castellanus, shnlich wie in Bthmen. In Quellen des XIL—XIV,
Jh. wird der Woiewode gelegentlich comes palatinus (hiufiger palatinus) genannt.
Der Gebrauch des Termins Comes als Name fiir zwei Amter spricht fiir die These,
dass dieser Termin die allgemeine Bezeichnung fiir hohere fiirstliche Beamtien war,
Diese Bedeutung hat wahrscheinlich der Ausdruck Comites in einem Dokument
aus dem Jahre 1260, welches das Urteil spricht ,per semtenciam comitum” sowie
in einem Dokument aus dem Jahre 1276, wo ein gewisses Dorf befreit wird ,ab
omni exaccione comitum, castellanorum, advocatorum et iudicum’. ‘

Am h#ufigsten tritt der Titel Comes vor dem Vornamen auf, z. B. ,comes Ra-
dozlavus®. In Quellen des XII. Jh. tragen hervorragende weltliche Personen nur
den Titel Comes, sehr selten benuizen sie die Amdtstitel, obwohl viele von ihnen
zweifellos flirstliche Beamte waren. In der ersten Hilfte des XIII. Jh. wurden
die Namen der Amter bedeutend hiufiger gebraucht, weiterhin aber selten ver-
binden die Beamten den Titel Comes mit dem Amfistitel, gewShnlich fragen. sie
den Titel Comes nur, wenn sie den Amtstilel nicht gebrauchen. Der Titel Comes
vertrat also die genaue Bezeichnung des Amtes. Am Ende des XII, und Anfang
des XIII. Jh. traten mit dem Titel Comes nur héhere Beamten auf, neben dem
Woiewoden und dem Kastellan gehoren zu ihnen der Kémmerer (camerarius), der
Mundschenk (pincerna), der Richter (judex), der Jigermeister (venator), der Mar-
schall (agaso), der Kimmerer der Firstin. In der zweiten Hélfte des XIII. Jh.
verbinden die hoéheren Beamten h#ufiger den Titel Comes mit dem Amtstitel
(z. B. ,comes Cechoslaus pincerna Kalisiensis”). Mit dem Titel Comes treten neben
den hoheren Beamten in dieser Zeit auch einige niedere Beamten auf, z. B. die
Vertreter der Hofbeamten. Einen amtlichen Charakter behielt der Termin Comes
bis ins XIV. Jh, in den k&niglichen Dokumenten aus dem XIV. Jh. némlich tragen
diesen fast ausschliesslich héhere Beamte, obwohl er in den nichtkdniglichen Do-
kumenten einen viel weiteren Bereich aufweist. ,

Den Titel Comes benutzien auch Feudalherren, die keine Amter inne hatten,
und zwar wahrscheinlich schon im XII. Jh. Dieser Termin wurde also in einem en-
geren, amtlichen, Sinne und einem weiteren, nichtamtlichen, gebraucht. Im XIL
und der ersten Hilfte des XIII. Jh. wurden nur Magnaten Comes genannt: Die
mittelmiissig wohlhabenden und kleinen Ritter tragen in den Quellen dieser Zeit
den Titel Miles, welchem wahrscheinlich der polnische Ausdruck wiodyka entsprach.
Zu den Milites im weiteren Sinne des Wortes wurden auch die Comites gezihlf.

Einen unbesirittenen Beweis fiir den Gebrauch des Titels Comes durch Nicht-
beamten liefern die Immunititsdokumente aus der zweiten Hilfte des XIIL Jl?.,
in welchen Comes als Bezeichnung fiir die Oberhoheit des Feudalherrn tiber die
Bauern auftritt. Diese Dokumente bestitigen, dass die Bauern von eorum COT.neS:
d.h. dem Besitzer des immunisierten Dorfes, gerichiet werden sollen. In der zweiten
Hilfte des XIII Jh. wurde der Titel des Comes auch von mittelméissig wohlhabendP:n
meudalherren sowie von Vorstehern der Stadigemeinden gebraucht, Im XIV. Jh.
wird Comes zum Titel des ganzen Adels. )

Ab Ende des XIII. Jh. tragen Personen, die gewohnlich als Come.s begelchnet
werden, in einigen Quellen den gleichrangigen Titel Dominus. Um die Mitte des
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XIV. Jh, gewinnt der Dominus die Oberhand fiber den Comes, und in der zwelten
Hilfte des XIV. Jh. verschwindet der Termin Comes.

Kapitel II. Die polnische Bezeichnung des Termins Comes

Die Vieldeutigkeit des Termins Comes ermbglicht das Auffinden eines entspre-
chenden Ausdrucks im Polnischen. Wenn wir einen polnischen Ausdruck finden, der
in derselben Zeit wie Comes auftrat und dieselbe Bedeutung trug, so werden wir
ihn als polnisches Synonym des Comes vom XII. bis zum XIV. Jh. ansehen kénnen.
Dazu gehSren aber weder grabia (hrabia) noch kmieé, denn diese Termine wurden
in keiner der Bedeutungen gebraucht, in welcher das mittelalterliche Comes auftrat.
Der Termin grabia aus dem deutschen ,gravio” war zwar ein Synonym des Ausdrucks
Comes, aber in den polnischen Quellen wurde er erstmalig erst am Anfang des XV,
Jh. angewandt, und dazu nur zur Bezeichnung deulscher und westeuropéischer Gra-
fen. Erbliche Grafentitel wurden einigen polnischen Magnatenfamilien von romisch-
~deutschen Kaisern ab Ende des XV. Jh, verliehen, also 100 Jahre nach dem Ver-
schwinden des fritheren polnischen Comes.

Falsch ist die Ansicht einigen Gelehrter, der Ausdruck kmieé (kmet) stamme vom
Wort Comes ab. Kmet kommt in den Quellen schon im IX. Jh. vor, als noch in
keinem slawischen Lande der Titel Comes gebraucht wurde, Hochstwahrscheinlich ist
kmet ein urslawischer Ausdruck, Kmieé war im Gegensalz zum Comes kein aus~
zeichnender Tifel, sondern die Bezeichnung fiir die feudale Abhingigkeit des Ritters
vom Monarchen und des Bauern vom Ritter. Im Jahre 1295 erliess Boleslaus II., der
Herzog von Masowien, ein Gesetz zur Erteilung von Strafen, worin die Verdienste
scmetonis nostri comitis Laurentii”, beriicksichtigt wurden, falls ,cmethones sui”
Totschlag veriiben sollten. Die Termine hrabe und kmet waren auch keine Synonyme
flir den Termin Comes in Béhmen vom X, bis zum XIII. Jh.

Genau dieselben Bedeutungen wie Comes hatte der polnische Ausdruck pan (Herr),
der seit der Mitte des XIII. Jh. bekannt war.

1. Pan kommt in den Quellen des XIV-—XVIIL, Jh. als Name des Amtes eines
Kastellans vor, z, B. pan krakowski hiess soviel, wie Kastellan von Krakau.

2, Pan war der Name fiir einige Amter und die allgemeine Bezeichnung fiir
hthere Beamten. Vom Ende des XIII. Jh. sind solche Amter bekannt wie pan
bobrowy (dominus castorum) oder pan stroze (dominus custodiae), In den Gerichts-
biichern aus dem XIV.—XV. Jh. wurden Wiirdenirige ,Herren” genannt, die
dem Landgericht angehérten. Die Senatoren wurden als panowie rady (Ralsherren)
bezeichnet.

3. Herr als allgemeiner Titel héherer weltlicher Feudalherren kommt ab Ende
des XIII. Jh. vor, z. B. ,pan Swenza palatinus Danensis” (1293). Seit dem XIV, Jh.
wurde jeder Adliger und Stadtpatrizier ,,Herr” betitelt. _

4. Paon galt bis ing XIX. Jh, als allgemeine Bezeichnung fiir Magnaten.

5. Pan war die Bezeichnung der feudalen Obrigkeit tiber die Bauern. Da die
Termine Comes und pan zur gleichen Zeit in derselben Bedeutung auftraten, ge-
langt der Verfasser zum. Schluss, dass pan (Herr) das entsprechende polnische Wort
des Termins ,Comes in der zweiten Hélfte des XIIL und im XIV. Jh, war.

Der Ausdruck pan (Herr) entstand hSchstwahrscheinlich durch Kiirzung des
Ausdrucks Zupan, In Bdhmen war zupan der einheimische Name fiir das Amt des
Kastellans, im Jahre 1251 kommt ,,Botsco supponus de Znoym” vor, der bewiesener-
weise in dieser Zeit Kastellan von Znoim war., Auch in einem polnischen Dokument
aus dem Jahre 1264 bedeutet Zupan wahrscheinlich Kastellan. Am hiufigsten ist der
Ausdruck 2upan in tschechischen und polnischen Quellen aus dem XII, und XIII. Jh.
die Bezeichnung héherer Beamter und anderer Magnaten. Zupan trat also im friihe-
ren Miitelalter in beiden Lindern in derselben Bedeutung auf wie Comes. Nach
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Meinung des Verfassers war zupan in dieser Zeit der entsprechende tschechische
und polnische Termin fiir Comes.

Falsch ist, nach Ansicht des Verfassers, die Gleichsetzung der Termine Zupan
(supanus) und Zupca (suparius). Zupce war vor allem die Bezeichnung fiir niedere
Beamten, im Gegensatz zu 2upan hatte 2upca ausschliesslich einen amtlichen Cha-
rakter.

Schluss. Der Verfasser stellt die angenommene Evolution der Bedeutung
des Termins 2upan in den slawischen Léndern, besonders in BShmen und Polen,
dar. Zupan war anféinglich die Bezeichnung des Obersten eines Stammes, zur Zeit
des Entstehens von friihfeudalen Staaten verwandelte er sich in den Namen des
Amtes eines Vorstehers des Burgbezirks und in den allgemeinen Namen von
koniglichen Wiirdentrigern, spéter in den Titel von Magnaten, Im XIIT. Jh. wurde
Zupen in Bshmen und Polen in pan verkiirzt, dieser Termin wurde im XIV, Jh.
zum Hoflichkeitstitel des Adels und des stddilischen Patriziats, Die neuen Bedeu~
tungen der Ausdriicke 2upan und pan verdridngten nicht immer die alten, sondern
entstanden neben ihnen. Das entsprechende lateinische Wort dieser Termine war
anfinglich Comes. Im Laufe der Verbreitung des Titels Zupan (pan) wurde sein
Synonym Comes immer weniger entsprechend, es entstand nimlich ein immer ‘
grosserer Unterschied zwischen dem Rang des Titels Comes in Polen und BShmen
einerseits und im Westen andererseits. Deshalb verschwand der Titel Comes in
Bohmen im XIII. Jh. und in Polen im XIV. Jh., zum entsprechenden Termin fiir
pan wurde der Ausdruck dominus, welcher frither das Synonym des Ausdrucks
gospodzin gewesen war.



INDEKS TERMINOW

Advocatus (wojt) 20, 47—48, 54

agaso (konarski, podkoni) 11, 18, 34—35,
1

armiger 17

ascripticii 64

Baro 7, 11, 78, 86, 103

beneficiarius, beneficiatus, beneficus 11,
89, 93 ‘

beneficium 86, 89

bobrownicy 64, 70

bobrowy (dominus castorum) 70, 104

bojar, bojarzyn 29, 77, 102—103

burgrabia (burgravius) 16, 19, 27, 92

burgward 86

burmistrz (proconsul) 48

Camerarius (komornik, podkomorzy) 117,
19, 22, 34, 48, 87, 98, 102

cancellarius (kanclerz) 22

capitaneus (starosta) 18, 29

castellania (kasztelania) 27

castellanus (kasztelan) 16, 19, 26—29, 35,
49, 60, 92, 93

cavallarius 17

centumgravius 16

chorazy (vexillifer) 11, 34

¢idnik (pincerna) 17

civis 54—55

civitas 23

comes (komes) passim

comes castellanus 27

comes civitatis 15, 18

comes palatii 15, 30

comes palatinus 16, 18, 20, 20—31, 94

comes stabuli 15

comitatus 18, 18

comites palatini apostolica auctoritate 5

comites palatini imperiali auctoritate 5

comites terre 29

comitissa 37, 52

112

comte, conde, conte (comes) 15
conducatus 46

consiliarius 103

czasznik (pincerna) 59

czestnik (honoratus) 59, 60, 78, 99
czebnik (honoratus) 59

czefnik (pincerna) 34, 41, 59, 102

Danny 35, 71

dapifer (stolnik) 17, 22, 26, 34

dédic 18

digmitarius 11, 60

domicellus 49

dominus, domina 7, 9, 11—12, 21, 25, 31—
—32, 37, 41, 5156, 70—176, 79—83, 105—
—107

dominus comes 53

duces (mozni polscy) 22—23

ducatus 23

dux (ksigze) 11, 16—17, 22, 82

dworecki, dworski 95

Ensifer (miecznik) 11, 17

Fidelis 12
freie Herren 16, 88, 90

Gastaldio 23

gladifer (miecznik) 11, 34, 49

glowny 35, 71

gogravius 16

gospodzin (dominus) 80—83, 106—107

gosudar 84

grabia (comes) 5, 8, 15, 18, 60—62, 106—
107; zob. hrabia

Graf, gravio (comes) 15, 41, 53, 61

grododzierza (costellanus) 18, 59, 60

Haeres 8
Herr (dominus) 41, 53, 55



Herzog (dux) 16

honoratus 11, 60, 99

hospoda, hospoda¥ (dominus) 20, 81

hrabia, hrab¢ (comes) 5—8, 8, 10—11, 15—
—17, 20, 53, 56, 61—62, 102—103, 106; zob,
grabia

hradodrie (castellanus) 18, 60

Ispan (comes) 17
iudex (sedzia) 18, 29, 33—34, 40—41
iusticiarius 18

Jupanus 17

Kasztelan (castellanus) 7, 9, 16, 18, 22, 27—
—29, 32, 36, 49, 50, 59—60, 70, 85—86,
88—90, 93,99, 108, 107

kmieé, kmet (kmethe) 8-—11, 18, 20, 62—-
—69, 102—103

kmiotowic 68

kniadz 82

knéz, knize 17

komes zob. comes

komitat 17

komornik (camerarius) 17, 34, 48, 87—88,
91

konarski (agaso) 11, 34—35, 71, 102

konary 71

konjuinik 102

krél, kral (rex) 11, 17

krolewieta 12

ksigdz 17, 82, 94

ksiagze (princeps, dux) 11, 16—17, 94

ksieni, ksiegini 84

Lord 29

R.owezy, lovél (venator) 11, 18, 34—35

Magnat 11—12, 21—22

marchio 16, 22—23

margrabia, Markgraf (marchio) 16—17

meliores 12

miecznik (gladifer) 11, 17, 34, 49, 102

miles 6—8, 19, 21—22, 24, 35—36, 40—47,
53, 56, 73—74, 78, 87, 97, 105

mincerz (monetarius) 54, 90

minister 12

ministerialis 91

monetarius (mincerz) 89

- moznowladey 12

8 — Komes

Nadorispan (palatinus) 17, 94
nobilis 12, 21—22, 2425, 46
nobilis vir 39, 47, 55

Officialis 90, 97, 99
officium 86

opidanus 55

opraweca. (justiciarius) 18
optimates 12

Palatinus, palatyn 16—17, 25—26, 28, 29,
33, 35, 41 ;

pan 9—11, 18, 20, 53, 59, 69—385, 93, 94, 100,
104—107

pan bobrowy (dominus castorum) 70, 104

pan strézy (dominus custodiae) 70, 104

pecharnik 102

Pfalzgraf (comes palatinus) 16

pincerna (cze$nik) 17, 22, 34, 41

pincernarius 17

podczaszy (subpincerna) 34—35

podkomorzy (subcamerarius) 11, 17, 34—
—35, 41, 102

podkoni (subagaso) 18, 34—35

podlowezy (subvenator) 34—35, 49

podsedek. (subiudex) 34—35

podskarbi (subthesaurarius) 84

podstoli (subdapifer) 11, 34—35

popravce (iusticiarius) 18

posteljnik 102

potentes 12

prefectus 16, 19, 92

primates 12

primores 12

princeps (ksiaze) 11, 17, 24, 82

princeps militiae (wojewoda) 20, 22, 94

principes (mozni) 17, 21—22, 24

pristaldus (przystaw) 22—24

proceres 12, 21

proconsul (burmistrz) 48

procurator (wtodarz) 34

przewdd (conductus) 46

przystaw (pristaldus) 23

psary 18

pstresto 35, 48, 71

purkrabé (burgravius) 19

Reichsfiirst (princeps imperii) 17
rex (krél) 11, 17
Ritter (miles) 41, 45
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rudniki 18

rustici 22 )
rycerz (miles) 7, 18, 45, 56, 77, 97
rytit (miles) 77

Stitnik 102

sejm 18

servitor 12

servus 21, 26

sedzia (iudex) 32, 34—36, 41
scultetus (soitys) 47

signifer (chorgzy) 11

skarbnik (thesaurarius) 34—35, 41
sném 18

soltys (scultetus) 5, 47, 55

$pan 17

starosta (capitaneus) 18

stolnik (dapifer) 17, 34, 102
stolecznik (honoratus) 59—60, 78, 99
strozny (dominus custodiae) 70, 104
stréze 18

sudar 84

subagaso (podkoni) 3¢—35
subcamerarius (podkomorzy) 11, 17, 32,

33—35, 41

subdapifer (podstoli) 34, 41
subiudex (podsedek) 34
subpincerna (podczaszy) 34—35, 41
subthesaurarius (podskarbi) 34
subvenator (podtowczy) 34, 41, 49
sudi (iudex) 18

supanarius 95, 97
. supanus (zupan) 85-—90, 104
suparius (Zupca) 95—100, 104
supuni 93

szlacheic 11, 18, 47

Swiniary 18

Thesaurarius (skarbnik) 34, 41
tribunus (wojski) 31, 34—35, 92

Ubrusar 102

Vasallus 12, 63, 66, 97
vastaldio 22—23

velmoza 18

venator (fowczy) 11, 18, 3¢—35
vexillifer (chorgzy) 11, 34
vicedominus 22—23

villicus (wlodarz) 18, 22—23.
vinoto¢ 102

vladat (villicus) 18

vladyka (miles) 18, 20, 77

Wielebny (nobiles) 47

wielmoza 12

wielmozny (magnificus) 36

wilodarz (villicus) 23, 34—35

wiodyka (miles) 8, 46, 56, 77, 105

wojewoda (palatinus) 22, 26, 29, 33—36, 41,
89, 94—95

wojski (tribunus) 34—36, 41, 92

wozny 35

wéjt (advoecatus) 5, 34, 38, 47—48, 54—55

Ziupone 93

zupa (supa) 17, 85—86, 89, 104

Zupan (supanus) 10, 17, 20, 68, 83—95, 99,
100—107

zupani 93

zupca (suparius) 95, 97, 98

zupnik (suparius) 95



Wstep

Wykaz skrotow

SPIS TRESCI

Rozdziat I: Znaczeme ’cermmukomes. e e e e e e e e

1.
. Komes w Kronice Galla .

. Komes jako nazwa urzedu kasztelana

. Komes jako ogblna nazwa urzednikéw .

. Komes jako okre§lenie zwierzchnictwa feudalnego . .
. Komes w XII i XIIT w. jako tytul oséb nie p1astu3acych uriedéw .
. Komes a miles w XIIT w, . . .
. Komes przy koticu XIII w. i w XIV w.

. Komes a dominus w XIII i XIV w, Zamk tytulu komesa

10.

weeNTo W

Comes w Europie zachodniej i srodkowej .

Objasnienia i Zrédia do tabel

Rozdziatl II: Polski odpowiednik terminu komes e e e e e e
1. Uwagi wstepne e e e e e e e e
2. Komes a kmie¢ . . . . .

3.Komes a pan . + + o« .+ v o« . e

4, Panadominus. . . . . . .« . .«

5. Komes a ZUpanm . . .+ v e e v e e e e e
Zakoficzenie . . . . . . ... .. e e e e
Zusammenfassung e e e e e e e e e e e e e e

Indeks terminéw . . . . ..« . . .« .

str,

13
15
15
20
26
28
36
37
40
47
51
57
59
59
62
69
79

. 83
« 101
108
112
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ROCZNIKI TOWARZYSTWA NAUKOWEGO W TORUNIU

Wykaz rocznikéw 1-—62 zamieszczono w rocznikach 55—63, a 63—66 '— w roczni-

R, 67z 1

R, 67 z. 2
R.68z 1
R, 68 2. 2
R, 69z 1
R, 69 z. 2
R. 69z 3
R. 70 z.1
R, 70 z. 2.
R. 70 z. 3
R, 712z 1
R, 2 2
R.712z 3
R.722z 1
R. 722z 2

R. 722 3
R.732 1

R. 73z 2

R.73 2. 3
R.74 2z 1
R, 74 2. 2

R. 74 2.8
‘R 21

R.75 2 2
R. 75 2 8
R, 76 2z 1

R. 76 2. 2

kach 64—'75.

Cackowski 8. Gospodarstwo wiejskie w dobrach biskupstwa i kapi-
tuly chelminskiej w XVII—XVIII w., cz. II. Gospodarstwo folwarczne i sto-

sunki rynkowe. Torurt 1963, s. 245+1 mapka . . . PR .
Tomezak A, Walenty Dembiiski, kanclerz egzekuc;u (ok 1504—1584)
Torun 1963, s. 188-+6 wkl-+mapa . . . [ . .
Wréblewska 8, Feliks Joézef Zlehﬁski (Izet-Bey) 1808——1878 Torun
1963, s. 153+2 wki. vy e e
Czacharowski A. Uposazenie i organizacja klasztoru norbertanek
w Zukowie od XIII do polowy XV wieku. Torun 1963, -5, 139 . . . .
Nowak Z. Polityka pbéilnocna Zygmunta Luksembursk1ego do roku 1411.
Torun 1964, s. 15 ¢« . . . . e e e e e e e e
Guldom 2. Rozmieszczenie wlasno§01 ziemskxej na Kujawach w II no-
towie XVI w. Torun 1964, s. 16542 mapy . . . . . e e e .

Tomeczak A, Kancelana biskupbw oncIawsklch W okresie kslqgi
wpis6w (XV—-XVIII w.). Torun 1964, s. 292+10 wkk. v e e e e e
Soboeifiski W, . Historia ustroju i prawa Ksiestwa ‘Warszawskiego,
Torun 1964, S, 327-+MAaPa . . + + « 4 o+ o+ 4 e e 4 e e e
Kietbicka A. Studia nad solectwami w wojewodztwie krakowskim
W XVI—XVIII W. Torun 1964, S. 168 .+ . .+ « + « o v o« & o o
Janosz-Biskupowa I, Rola Torunia w Zwigzku Pruskim i wojnie
trzynastoletniej w latach 1440—1466. Torun 1965, s, 177 . . . . .
Staszewski J., Stosunki Augusta II z Kuriag Rzymskg w L 1704—1706.
Torud 1965, S. 168 . . . « .« ¢+ o 4 e 4 e e e e e 4 e
salmonowicz S., Prawo karne oS§wieconego absolutyzmu. (Z dziejow
kodyfikacji karnych przetomu XVIII/XIX w.). Toruh 1965, s. 293 . . . .
Kalembka 8, Towarzystwo Demokratyczne Polskie w latach 1832—1846,
Torun 1966, S. 374 v & « 4 4 . s e e e T e e e e e s e .
Mrozek S. Stosunki spoleczne w rzymskich kopalniach zlota w Dacji
II wieku naszej ery. Torun 1966, s. 128 . . . . - .o
Mattek J., Ustawa o rzadzie (Regimentsnottel) Prus Ksiqzecych z roku
1542, Torun 1967, S. 232 . . .+ ¢ . 4 o e 4 e e e e e e e e
Gumowski M., Bibliografia numizmatyki polskiej. Torun 1967, s. 213
Guldon Z. Mapy ziemi dobrazyhiskiej w drugie] potowie XVI w. Torui
1967,s.ss.,.............-..--
czacharowski A. Spoleczne i polityczne sily w walce o Nowg
Marchie w latach 1319—1373 ze szezegblnym uwzglqdnieniem roli mozno-

wladztwa nowomarchijskiego. Toruri 1968, s. 204+2 mapy . . « e e e
Zielinska K., Zjednoczenie Pomorza Gdaliskiego z erlkopolska pod
koniec XIII w. ‘Torun 1968, s. 13544 nlb. . . “ e . . e e

ze szczegélnym

Powierski J.,, Stosunki polsko-pruskie do 1230 r.
uwzglednieniem roli Pomorza Gdanskiego. Torun 1968, s. 212, . .
Bieniak J. Wielkopolska, Kujawy, ziemie teczycka i sieradzka wobec
problemu zjednogzenia panstwa w latach 13001306, Toruti 1969, s. 344-+4 mlb.
Gumowski M., Herbarz patrycjatu torutiskiego. Torun 1970, s. 203 . .
Grzegorz M., Analiza dyplomatyezno-sfragistyezna dokumentéw II trak-
tatu torunskiego 1466 r. Torun 1970, 5. 289 . « o . e . e e e e 0
Dabrowski R, Przemyst SpozZywezy W wojewddziwie pomorskim
w latach 1920—1939. Torut 1970, s, 131 . . + « =+ « o

Butawa J. Walki spoleczno-ustrojowe w Toruniu w I polowie XVI wieku.

Toruhi 1971, s. 175 + « & + + o e e e
Wloda'rski B., Polityczne plany Konrada I, ksiecia mazowieckiego,

Totuxi197ls.65.... ..
2 Ryszewski B, Archiwistyka — przedmiot, zakres, podzmt (studia nad

problemem). Torui 1972, s. 104+3nlb. « o . o e . e e

" . . . . .

. ’ . . .

2t §9,—
2t 42,—

2t 30,—~

2t 30,—
2t 42—
zt 40—

2t 60,—

2t 50,—~
2t 35—
2t 42,
2t 35—
2t 60,
2t 45~
2t 25~

2t 40,—
2t 30,—

2t 20,—~

2t 45—
2t 25—
2t 42—

2zt §5,—
2t 35,~

2t 45~
2t 80,
2t 32—
2t 12—~

2t 27,—
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