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UBEREIN BRUCHSTtiCK
EINES UNBEKANNTEN HOLZTAFELDRUCKES
DES XV.JAHRHUNDERTS
Von Georg Leidinger.

US einer Handschrift der Miinchener Staatsbibliothek, deren Einband
erncuertwerdenmufite, wurdenkiirzlich Pergamentstreifen ausgeldst,
die ich alsbald als Reste eines bisher unbekannten Holztafeldruckes
eststellen konnte. Jene Gattung von Holztafeldrucken, welche reine
Texte ohne Bilder darbieten und von welchen keine grofie Anzahl aufunsere
Tagegelangtist,wird durch den Fund in sehrerwiinschterWeise vermehrt. Seine
Untersuchung wirft nach verschiedenen Seiten hin neues Licht.
Von den ausgel&sten Pergamentstiicken hatten 10 als gewshnliche Filze in der
Mitte vonLagen gedient,2 breitere zur Verbindung der ersten und derletztenLa-
gemitdemVorder-und dem Riickdeckel desBuches.Nichts bereitet demBiicher-
freund mehrVergniigen als die Beschéftigung mit solchen erst zu bestimmenden
Bruchstiicken.EsgewdhrteinebesondereLust,solche zerschnitteneTexte zusam-
menzusetzen. So ging es mirauch hier,und besonders grof warmeine Freude,als
dieZusammensetzung der zehn diinnen Filze ohne jede Schwierigkeit méglich
warund eineranden andernsich anfiigen lief, ohne dafl dazwischenetwas fehlte.
Es ergab sich ein Doppelblatt, das fiir die Zwecke des Buchbinders wagrechtin
Streifen geschnitten worden war; nur unten fehlen jetzt, wie sich herausstellte,
zwei ZeilenText von allen vier Seiten des Doppelblattes.
Die zwel grofieren Bruchstiicke erwiesen sich von vornherein als zu einem oder
zwei solchen Doppelbléttern gehsrig: ob zu einem oder zu zweien, lief sich zu-
néchst nicht ohne Weiteres erkennen; das mufite erst die Textuntersuchung er-
geben. Und es zeigte sich auf diesem Weg erfreulicherweise, daf beide Bruch-
stiicke zu einem und demselben Doppelblatte gehsren. So hatten sich die zehn
schmalenFilze wie die zwei breiteren Bruchstiicke zuzweiDoppelblittern, also
4 einzelnen Blattern zusammengefiigt, denen dort nur je zwei Zeilen unten auf
jeder Seite, hier jevier bis funfZeilen inder Mitte jeder Seite fehlen. Aufjeder der
achtSeiten der4 Pergamentblﬁtterwaren imganzenjel4ZeilenText angeordnet,
zusammen 112 Zeilen, von denen nur 4mal 2 und 3 mal 4, sowie 1mal 5, also insge-
‘samt 25, fehlen, so dak die vorhandenen Bruchstiicke 87 Druckzeilen darbieten.
Dadie verlorenen Zeilen fast alle aus bekannten Texten stammen, lassen sie sich
leicht ergénzen. .
Eszeigtesich,daRdie simtlichenacht SeitenText miteinanderzusammenhingen,
so dafl die 4 Blatter als eine Lage bezeichnet werden diirfen, wobei Seite 1/2 und
78, andererseits aber Seite 3/4 und 5/6 zusammengehdren, das letztere Doppel-
blatt also in das erstere eingelegt war. ) o
Die beigegebenen 4 Lichtdrucke veranschaulichen den jetzigen Zustand der
Bruchstiicke. Ich drucke hier abernoch die gesamten Texte mit den moglich ge-
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Erste Seite:

I. ALPHABET

Aabcdefghiklmn
opqrifstuwxyz:-

II. PATERNOSTER

ater nofter qui es in ce
lis fanctificetur nomé
tuum adueniat reg- 5.

num tuum fiat uoluntas.

tua ficut in celo et in terra.
anem noftrum cottidiand

da nobis hodie et dimitte.

nobis debita noftra ficu«t> 10.

nos dimittimus debitoribus
noftris et ne nos inducas.
<in temptationem fed libera

nos a malo Amen» 14.

Zwelte Seite:

ITII. AVE MARIA

ue maria gracia plena.

dominus tecum benedic
ta tu in mulieribus et bene
dictus fructus uentris tuithe

fus criftus Amen 5.

IV.GLAUBENSBEKENNTNIS

redo in deum’patrem om
Cnipotentem creatorem
celi et terre et in thefum
criftum filium eius unicum ~

¢<doyminum noftrum Quicon~10.

<ceyptus eft de fpiritu fancto na
tus ex maria uirgine paifus
«fub pontio pilato crucifixus

mortuus et fepultus> 14.

Dritte Seite:
Defcendit ad inferna tercia-
die refurexit a mortuis Afcen
dit ad celos fedet ad dexteram
dei patris omnipotentis inde
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wordener;n Ergé@nzungen ab, da hierdurch das Ganze erst die notwendige Unter-
lage fiir die folgenden Untersuchungen bietet.

uenturus eft iudicare uivos 5.
etmortuos ~

<Credo in fpiritum fanctum
{fanctam ecclesiam catholicam
fanctorum communi

onem remiflionem peccatorums
carnis refurrectionem et uita
eternam amen.:-

V. MAGNIFIKAT

agnificat anima mea: -
dominum Et exultauit 14.
Vierte Seite:
{piritus meus in deo falutari: -
meo Quia refpexit humilitaté
ancille fue ecce enim ex hoc bea
tam me dicent omnes genera
ciones Quia fecit michimag 5.
na qui potens eft et fanctum
<nomen etus Et mifericordia
elus a progenie in progenies
timentibus eum. Fecit potentiam
inbrachiofuo:disperfitfuper 10.
bos mente cordis fui Depo
fuit potentes de {fede et exalta
uit humiles Efurientes in
pleuit bonis et diuites dimifit 14.
Fiinfte Seite:
inanes Sufcepit ifrahel pu
erum fuum recordatus mife
ricordie fue Sicut locutus eft
ad patres nofiros abraham et
{femini eius in fecula: - 5.

VI. GLORIA

< loria patri et filio et
{piritui fancto Sicut
erat 1n principio etnunc
et {femper et in fecula
feculorum Ameny 10.



VILLOBGESANG SIMEONS
F ] unc dimittis ferwm.
tuum domine fecundii

uerbum tud in.

pace Quia uideriit oculi:~ 14.

Sechste Seite:
mel falutare tuum Quod
parafti anti faciem omnii.
populorii lumen ad reuela
cionem gencium et gloriam
plebis tue ifrahel. 5.

VII.ANTIPHON AUF DEN HL.GEIST
\/’eni fancte fpiritus reple
¢tuorum corda fidelium Et

tui amoris in eis ignem ac
cende Qui per diverfitatem
liguarum cunctarum gentes> 10.
In unitate fidei congregafti -
alleluia alleluia.

IX.SALVEREGINA
alue regina mifericor
dieuita dulcedo et{pes  14.
Siebente Seite:
noftra falue ad te clamamus
exules filii eue ad te fufpiram?
gementes et flentes inhacla
crimarum ualle Eya ergo

aduocata noftra illos tuos 5.
mifericordes oculos ad nos
conuerte Et ithefum benedic

tum fructum uentris tu<i no»

bis poft hoc exilium oftende

O clemens O pya O dulcis  10.
uirgo maria Amen

X. GEBET FUR DIE TOTEN
Requiem eternam dona
<eis domine Etlux perpetua
luceateisRequiescantinpaces14.
Achte Seite:
XI.TISCHGEBETE
Benedicite deus quod
appofitum eft etap,
ponetur per uerb@
deifanctificetur In nomi
nepa trisetfi lijet{piri 5.
tus fancti amen Ad ce
nam uite dic nobis crifte ue
<nite> Escas prefentes bene
dic deus et comedentes
Potum {eruorum benedic 10.
deus alme tuorum Et reli
qum munus benedic deus
CUNUS « v o v v v v v v s

Es ist das Verdienst von Professor W. L.Schreiber, in dem vierten Bande seines
~Manuel de'amateur de lagravuresurboiset surmétal~<1902> diesimtlichenbis
dahin bekannt gewordenen Holztafeldrucke zusammengestellt und eingehend
beschrieben zu haben. Die iiberwiegende Mehrzahl davon sind Biicher mit Bil-
dern: voran eine Gruppe von Texten, denen die Bilder als Illustrationen und
Schmuck dienen; eine zweite Gruppe besteht umgekehrt aus Bilderreihen, die
mit Erlduterungen versehen sind. ReineTexte, die in Holztafeln geschnittenund
davon abgedruckt wurden, sind die Donate, die Schreiber nicht verzeichnete
undiiber dieKonrad Haeblerindem vorliegendenJahrbuch handelt,sind Kalen-
der,vondenen einzelne jedochauch einigen bildlichen Schmuck hatten <Schrei-
ber 5.401ff>, etwa auch noch das Biichlein von den Sehenswiirdigkeiten Roms,
dasbetiteltist,,Mirabilia Romae~, immerhin aber auch mit einigen Bildern ausge-
stattet.

Aufier deneben genannten Stiickenfithrt Schreiber<S.350f5noch,,ein Bruchstiick
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eines Gebetbuches oder Hymnariums«an, nur eine Textseite umfassend, von der
das Museum Meermanno-Westreenianum in’s Gravenhage den alten Holzblock
besitze.
DieBeschreibungSchreiberslautet:,151gs. detexte quicommencentparverbutuu
in pace quia.Les sept premieres lignes font partie du cantique de Siméon, Nunc di-
mittis servum tuum-,le reste reproduit I'oraison ,,Ave salus mundi~. 89:59 mms.~
Daauch aufunseren MiinchenerBruchstiicken <5.5/6> der Lobgesang desSimeon
enthalten ist und sich somit Beziehungen zwischen ihnenund jenem Holzblock
vermuten liefien, wendete ich mich an Herrn Dr.P.C. Molhuysen, den Direktor
der K&niglichen Bibliothek und Vorstand des genannten Museums in’s Graven-
hage,umUberlassung eines AbdruckesvonjenemHolzstock. Herr Dr. Molhuysen
iibersandte mir in liebenswiirdiger Weise, wofiir wie fiir seine weitere Hilfe ich
ihmhierden besten Dank aussprechenmd&chte, einen Abklatsch des Holzstockes
Im Museum Meermanno - Westreenianum. Allein als ich diesen empfing, ergab
sich,dafl der Holzstock,von dem dieser Abklatsch genommen war,nicht dervon
Schreiber beschriebene war, sondern jener Donatusholzblock, iiber den zuletzt
Adolf Fluri in der,,Zeitschrift fiir Buchdruck-und Pressegeschichte, Bibliophilie
und Bibliothekwesen~ des Schweizerischen Gutenberg-Museums zu Bern 1926,
S.3ff.und 1927,5.3ff. Aufsdtze versffentlicht hat <vgl.auch oben Haeblers.23. Als
ich hiervon Herrn Dr. Molhuysen Mitteilung gemacht hatte, erhielt ich die Aus-
kunft,daff dervonSchreiberbeschriebeneHolzblocknicht, wie dieserangegeben
hatte,im Museum Meermanno-Westreenianum in’s Gravenhage sich befinde,son-
dernnur ein Abklatsch davon; der Holzblock selbst liege in der Stadtbibliothek
zu Haarlem. Nun wandte ich mich dorthin, und der Herr Stadtbibliothekar J. D.
Rutgers van der Loeff hatte, wofiir thm ebenfalls verbindlichst gedankt sei, die
Giite, mir eine Photographie davon zu iibersenden.
Der kleine Holzblock, den schon Gerard Meerman in seinen,,Origines typogra-
phicae~1<1765,S.2481. erwihnte und den spiter Jacobus Koning 1n seiner ,,Ver-
handeling over den Oorsprong, de Uitvinding, Verbetering en Volmaking der
Boekdrukkunst~ <1816> auf Tafel IV Nr.2 unmittelbar abdrucken lief, darnach
auch in der franz&sichen Ausgabe ,Dissertation sur I'origine ... de I'imprimerie~
<18195, war seit alter Zeit in Haarlemer Privatbesitz gewesen <Koning a.a.O.5. 112,
franz&sische Ausgabe S.55). Koning betrachtete ihn als Erzeugnis Costers, da der
dlteste bekannte Besitzer ihn von einem der Nachkommen Costers erhalten habe.
Dariiberhatte er einen lebhaften Streitmit dem ersten Unterbibliothekar der K&-
niglichen Bibliothek zu ’s Gravenhage G.van Lennep, der aus bestimmten Griin-
den behauptete, die Holztafel konne sicher nicht von Coster und nicht vor 1485
gemachtsein<vgl.AllgemeenKonst-enletter-Bodevoor hetJaar1809,1.Deel, S.195f.,
3711f, 1. Deel, 5.4 1,102 ff.,120 ff.> Aus Konings Nachlass <1832> kam das Stiick, wie
mir Herr van der Loeff mitteilte, in die Stadtbibliothek Haarlem.
Bei der Untersuchung der auf Grund von Schreibers Angaben vermuteten Bezie-
hungen zwischen dem Haarlemer Holzblock und dem Text unserer Bruchstiicke
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zeigte sich, dafi die Buchstabenformen des Haarlemer Holzstockes und jene der
Holzblécke, von denenunserePergamentblitterabgedrucktsind, vollig verschie-
dene sind, daff aber, wie schon nach Schreibers Beschreibung zu vermuten war,
ein Zusammenhang der Texte besteht, insofern der obere Teil der Haarlemer Sei-
te das Ende von Simeons Lobgesang enthilt, der aufunseren Seiten 5 unten und
6 oben sich findet. '
Der untere Haarlemer Teil bietet den Text des bei der, Elevatio corporis Christi~
inder Messe verwendeten Gebetes .Ave, salusmundi~,dasauch «vgl.Chevalier, Re-
pertorium hymnologicum IV <19125,5.495 in Gebetbiichern aufgenommen worden
ist. Demnachist das HaarlemerBruchstiickwohl als Teil eines solchen zu bezeich-
nen, wie denn auch schon Koning <a.a. 0. 8.112, franz&s. Ausgabe S.55> es als,.Ho-
rarium~, ,Gebedenboekje~, , Livre de priéres~aufgefithrt hatte. Das ..Ave, salus
mundi~ist inunseren Bruchstiicken nicht enthalten,woraus manwohl schliefien
darf, daft der erwidhnte, durch Simeons Lobgesang gegebene Zusammenhang
zwischen dem Haarlemer und unserem Text ein sehr loser und weitentfernter
ist, so daff es geniigen kann, diese Feststellungen hier gemacht zu sehen, zumal
auch dieBuchstabenformen génzlich verschieden sind.CNach der Aufklarung des
Schreiber’schen Irrtums bestand die néchste Aufgabe meiner Untersuchung da-
rin, eine etwaige Verwandtschaftunseres Holztafeldruckesmit anderen bekann-
ten xylographischen Werken ausfindig zumachen. Hier fiel zunéchst auf, daff die
aufunseren Bruchstiicken vorkommende Auseinanderziehung der Xsrper ein-
zelner Buchstaben, besonders von einzelnen Majuskeln, sowie die Ausfiillung
leerer Réume mit Schnérkeln auf einen Zusammenhang mit den verschiedenen
xylographischen Ausgaben der,, Ars memorandi~<Schreiber1V;134ff.> hindeuten
konnte,diejeneKennzeicheninstdrkstem Mafienthilt. Allein andererseitsist das
Biichlein,dem unsere Bruchstiicke entstammen, viel besserenund feineren Stiles,
alsdafl esunmittelbarmit den Verfertigernder derbenund fast roh geschnittenen
»Arsmemorandi~in Beziehung stiinde. Nur dafi beide Holztafeldrucke oberdeut-
schen Ursprungs sind, ist eine beiden Erzeugnissen gemeinsame Eigenschaft.
Zuanderen xylographischen Werkenwerden wir hingefiithrt durch die § chmuck-
Initialen, welche an den Anfang der einzelnen Abschnitte unserer Bruchstiicke
gesetztsind. Diesen Initialensethierzunichst eine kurzeBetrachtung gewidmet.
Wihrend der eigentliche Text, und zwar auch die darin vorkommenden Majus-
keln unserer Bruchstiicke in gotischen Typen geschnitten sind, also in gebroche-
ner Schrift, haben wir als auffallende Erscheinung festzustellen, dafl die Anfangs-
buchstaben der Abschnitte in Antiquaformen gehaltensind. Es findensich in die-
ser Art A,B, C, M, N, P, ein halbes R, S. Die Buchstabenk&rper selbst sind in ge-
wandt gefithrten Doppellinien scharfund wohlgeformt gezeichnet; das Mist ge-
radezu elegant angelegt. Was diesen Buchstaben aber ihren besonderen Stil ver-
leiht,istdie Fiillung dervon demeigentlichen Buchstabenkésrperumschlossenen
Innenrdume durch Blattverzierungen gleichméiﬁiger Arxt. Emmfache Rethen von
Bldttern oder an einen Zweig angefiigte doppelte Reihen von solchen fiillen, auf
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schwarzem Grund aufgelegt, jene Innenrdume. Die Verzierung von Schmuck-Ini-
tialen durch Pflanzenmotive war, wie schon bei den Handschriften, so auch beim
Buchdruck weit verbreitet, und kam in vielerlei Formen allenthalben vor. In wel-
che Gegend weisen wohl die eigenartigen Blattverzierungen der Abschnitts-Ini-
tialen unserer Bruchstiicke?
Diese Initialen, in mehr oder minder kiinstlerischer Weise ausgefiihrt, kommen
auchsonstvor.VieleBuchdrucker derInkunabelzeitund darnachhabensichihrer
bedient, und zwar durchweg stiddeutsche, vor allem und am héufigsten solche
zu Augsburg, dann aber auch Drucker zu Basel, Miinchen, Reutlingen, Speyer,
Ulm. Wer die Versffentlichungen der Gesellschaftfiir Typenkunde durchblattert,
findetganze Alphabete davon dort zusammengestellt. Also: auch diese Initialen
fithren im allgemeinen nach Oberdeutschland. Sie finden sich aber nicht nur in
Druckenmit beweglichenlLettern,sondernauch inbekannten Holztafeldrucken.
Undzwarfiihrt die Verwendung der geschildertenInitialenin unserenBruchstiik-
ken uns in die Ndhe jener xylographischen Ausgaben der,,Ars moriendi, in wel-
chen ebensolche Initialen vorkommen, das ist die oberdeutsche Gruppe jenes
Holztafeldruckes, also Ausgabe IV bis IX der Einteilung von Schreiber <1v,261 ff.»
Wir finden in den lateinischen Texten dieser Gruppe ein C und ganz besonders
ein S, die diesen beiden Zierinitialen in unseren Bruchstiicken aufierordentlich
ghnlich sind, und ein zweites C zeigteine Fiillung, diemit jener in unserem A aufs
engste verwandt ist; aufierdem kommen zwei Q in diesem Stil vor, und in dem
deutschen Text die Schmuckinitialen D, F, W und Z ebenfalls so verziert. Dieser
deutsche Text <Ausgabe VII A bei Schreiber S.263;ich schreibe sie der gleichen
Werkstitte wie IV Amit demlateinischen Text zuy tragtauf demletztenBilde die
Angabe des Namens und Wohnortes des Holzschneiders <udwig ze vimy, Wir
werden unten hieraufnoch zuriickzukommen haben.
AuchderHolztafeldruck der..Chiromantie~ des Miinchener Arztes DoktorJohann
Hartlieb «vgl.Schreiber S.428ff, trégt aufseinen zwel ersten Seiten zwei Zierini-
tialen <1 und W5 des besprochenen Stils; er diirfte zu Augsburg hergestellt sein,
wie der vierte Zustand zu beweisen scheint, dem Name und Wohnort des Verfer-
tigers oder wahrscheinlicher Verlegers beigefligt ist: iorg {chapff zu augfpurg.
Bei der Untersuchung von Holztafeldrucken ist eine der ersten zu erhebenden
Fragen die, ob das betreffende Xylographum in irgend einem Zusammenhang
mit gleichen oder dhnlichen Werken, die mit beweglichen Lettern gedrucktsind,
steht.IndemvorliegendenFallegingenmeinenach dieserRichtungangestellten
Forschungenvon derTatsacheaus, dafiam Anfang unsererBlatter merkwiirdiger-
weise das ABC steht. Ware hier wirklich der Anfang des Buches selbst gegeben,
so miifite ein verwandtes mit beweglichen Lettern gedrucktes Buch, falls es kei-
nen andern bestimmten Titel getragen hitte, in den Katalogen als ABC-Buch,
Abcedarium usw. eingetragen, In zweiter Linie wegen seines Inhaltes vielleicht
auch als Katechismus oder so dhnlich betitelt sein.
Zunichst kam hier das bekannte achtseitige Abcedarium in Betracht, welches in
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den Untersuchungen iiberdie dltesten Erzeugnisse des hollandischen Buchdruk-
kes eine besondere Rolle spielt,einst im Besitze von J.Enschedé,jetzt in derStadt-
bibliothek Haarlem. I. W.Holtrop hat es in seinen ,,Monuments typographiques
des Pays-Bas au quinziéme si¢cle~<18685,S.16 f. beschrieben und auf Tafel 12 <15,
abgebildet <vgl.darnach Campbell, ,,Annales de la typographie néerlandaise au
Xve siécle” <1874, Nr. 1; Copinger, ..Supplement to Hain’s Repertorium biblio-
graphicum~IL1 1898, Nr.4>. Neuerdings ist seine Stellung in der holldndischen
Buchdruckgeschichte eingehend untersucht worden von Gottfried Zedlerin sei-
nem Werk,,Von Coster zu Gutenberg«<19215,5.118 ff., wobei die acht Seiten auf Ta-
fel xX1vinLichtdruck wiedergegeben wurden. AuchZedler vermochte den Druk-
kerzeitlich nicht anders festzulegen, alsdafi er ihn in die spétere Zeit des holldn-
dischen Frithdruckes setzte.
Dieses Haarlemer Abcedarium, das in kleinem Sedezformat auf Pergament ge-
drucktist,enthdlt 1> ein Minuskelalphabet, 2.> das Paternoster, 3.» das Ave Maria,
4.>das Credo, 5> das Gebet, Ave,salus mundi~und andere kurze Gebetsitze.
Die ersten vier Nummern stimmen also mit den Texten unserer Bruchstiicke vl
lig iibereinundich habeihre Texte auch zur Ergdnzungunsererersten vier Num-
mern beniitzt; erst von Nr.5ab gehen die beiden Texte auseinander. Hierbei fallt
abersofort auf daff das,, Ave, salus mundi“auf dem oben behandelten Haarlemer
Holzstock vorhanden ist und andererseits der Lobgesang Simeons dieses Holz-
stocks auf unseren Bruchstiicken erscheint. Auf diesem Weg ist eine Verbindung
dieser dreiErzeugnisse gegeben. DasEnschedé’sche Abcedariumaberstehtjeden-
falls mit unseren in sehr naher Beziehung.
Nun galt es weitere Forschungen iiber etwaige sonstige Abcedarien anzustellen.
Hierkamschon derneue,, Gesamtkatalog der Wiegendrucke«zustatten. Alsichihn
aufschlug, fand ich unter den darin enthaltenen Schlagworten,,ABC”und,.Abce-
darium~beidemletzteren denfiirmichverheiffungsvollenHinweis,. Abcedarium
s.Paternoster~, verheiflungsvoll deswegen, weilaufdererstenSeiteunseres Holz-
tafelbruchstiickes nach dem ABC ja das Paternoster folgt! Da der Band des Ge-
samtkataloges, der, Paternoster«bringen wird, erst In geraumer Frist im Druck
erscheinen wird, wandteichmich an dieBerlinerzuseinerHerausgabeeingesetz-
teKommissionum Auskunft dariiber, wasunter, Paternoster«verzeichnetsei. Denn
dieeinzigebei Hainunter dem Schlagwort, Paternoster«vorkommende Nr.12462
konnte ¢wie die entsprechenden Nrn.11630 und 11631 fiir meine Untersuchung
nicht in Betracht kommen. ‘
Der Leiter der Geschifisstelle des Gesamtkataloges, Bibliotheksrat Dr. Max Josef
Husung gab mir dankenswerter Weise rasch Antwort aufmeine Anfrage:der Ge-
samtkatalog verzeichnet fiinf Abcedarien, diemit dem Paternoster und anderen
Stiicken verbunden und nun fiirunsere Frage zu untersuchen waren. Das darunter
befindliche, vorhin behandelte Haarlemer Abcedarium war mir schon bekannt.
Das von Marie Pellechet in ihrem,,Catalogue général des incunables des biblio-
théques publiques de France~I 897> unter Nr.550 verzeichnete, in der Pariser
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Nationalbibliothek befindliche ,,Alphabetum" konnte ausscheiden, da es <der
Beschreibung nach zu urteilens offenbar eine italienische Sprachlehre ist.
Ebenso kam fiir diese Untersuchung sicherlich nicht in Betracht,da die Beschrei-
bung einen v&llig anderen Inhalt erkennen léfit, die im Besitze der Universitéts-
bibliothek Aberdeen befindliche Inkunabel ,.Le Abc des Christiens«, welche in
der,List of fifteenth century books in the University Library of Aberdeen« <1925
verzeichnet ist.

Dagegenergabsicheininteressanter Zusammenhangmitdem Biichlein Hain 865a,
vondemdieDresdenerLandesbibliothekein Exemplar,anscheinend daseinzige
erhaltengebliebeneStiick, besitzt.Johann Christian G&tzehat esschon im dritten
Bandeseiner, Merkwiirdigkeiten der Koniglichen Bibliothek zu Dresden~ «1746>
verzeichnetund zwarals,,Alphabetumetpreces pro pueris«.DasBiichleinbesteht
aus 8 Blattern in gewdhnlichem Quartformat, 15:20,5cm. AmSchlusse des in sché-
nerRotunda gedruckten Textes steht der Druckvermerk, Impreffus venetlls per
Joanné&Hertzog AnnodominiM.ccce.xciii]. ”Anfangs-und Schlufiseitesind mitver-
zierten Randleisten versehen, die einzelnen Teile mit kleinen Holzschnitten ge-
schmiickt. Der Textumfafitfolgende Stiicke, denen meistrot gedruckte Uberschrif-

ten beigegeben sind:

Ly Uberschrift:,Jesus maria~.Minuskel- 9., Euagelit ioanis.

alphabet. 10.>,Benedictio prandii.«

2.>,,Oratio dominica.” 11>, Benedictio cene.”

3.>.,Salutatio angelica.~ 12.> ,Pfalmiad vefperas dominicis die-
45> Ohnetiberschrift:Glaubensbekennt-  bus.«

nis. 13.>,,Canticum beate marie.~
5.,,Decem precepta dei.~ 14.5,,Canticum fymeonis.~

6.> ,Benedictio de mane dicenda.” 15> Ohne Uberschrift: ,.Salve regina«
7.> ,Septem virtutes.~ usw.

8.y, Acceflus altaris.~, Verfus.~, Pfalmus.«  16.y,,Contra luxuriam Pfalmus.~
LAbfolutio.~,Ineleuationehoftie.~, In 17.>,,Cotra omnia aduerfa ps.«
eleuatione calicis.« 18.>,.Benedictio ferotina.~

Wirfinden hierfast alle Stiicke unserer Miinchener Bruchstiicke, wenn auch zum
Teil in anderer Reihenfolge, wieder, namlich :
Miinchen Dresden

1 = 1

2 = 2

3 = 3 hieristnoch derweitere Satz:,.Sanctamariamater dei: ora
pro nobis“usw.angefiigt.

4 = 4  hieraufdie 12 Apostel verteilt, deren Brustbilder in Holz-
schnitten beigegeben sind.

5 = 13 wonach ich den Text von 5 ergénzt habe.

6 fehlt im Dresdener Text.

7 = 14
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8 fehltim Dresde_ner Text.

o = 15
10 fehlt im Dresdener Text.
11 = 10x11 derSchlufivon, Adcenam”<Zeile5/6yab fehltim Dresdener

Text.6,8,10 und 11habe ich nach anderen Quellen ergénzt.
Was derVenediger Textvon1494mehrbringtalsunsere8Seiten, istwohleine Zutat
aus spéterer Zeit als diese.Es sind Stiicke aus dem rémischen Mefibuch. Darnach
- diirftemanannehmen, dafi diese Venediger AusgabeschonnichtmehrfiirKnaben
«propueris’,wie Gétzeseinerzeitgemeint hatte,bestimmt war, sonderneheralsein
HandbiichleinfiirPriester. Dafiir wiirdeauchihrehiibsche Ausstattung sprechen.
(Esistkaumanzunehmen, dafidiese Teile,diewiralsZutatengegeniiber dem Text
unserer Bruchstiicke erkennen zu diirfen glauben, etwa auf einer zweiten, an die
vorhandene sich anschlieflenden Lage unseres Biichleins sich befanden. Und so
meine ich, wenn auch kein bestimmter Beweis geliefert werden kann, daff mit
unserer Seite 8 das kleine Druckwerk abschlofl.
Dasfiinfte deroben genannten,im,,Gesamtkatalog der Wiegendrucke” unter,,Pa-
ternoster” verzeichneten Stiicke soll sich in der Bibliothek des Francisceums zu
Zerbstbefinden. Esistmir leidernicht iibersendet worden, da esnach Mitteilung
desdortigen Herrn Bibliothekars zur Zeit nichtauffindbarist.Ichkann daherhier
nur die Beschreibung aus dem Gesamtkatalog wiedergeben:
<Leipzig: Markus Brandis 17> 8°.Fragment von 4 Bl. 15 Z. Type:2.
BL1a: Aaabcdefghik nlmnopqrifstvinuxyszniater nofter quiesin n celis...
EndetBl4b Z.12:...0 11 pia o dulcis maria.
Das istder Schlufi von Nr.9,,Salve regina” auf .7 unserer Bruchstiicke. Es scheint,
dafi auch diese Zerbster Bldtter zu emer dhnlichen Ausgabe wie unsere Miinche-
ner Texte gehdrten, jedoch zu einer solchen mit bewe glichen Lettern.
Uberblicken wir die bisherigen Darlegungen, so ergibt sich, daff irgendwo, viel-
leichtinHolland, einmal ein Biichlein zusammengestelltwordenist,das offenbar
Lehrzwecken dienenund inderSchule gebrauchtwerdensollte. Daraifdeutetvor
allem das an den Anfang gestellte Abc hin. Man fiigte an das Abc die Hauptlehr-
stiicke des christlichen Glaubens an, die offenbar nach diesem Biichlein auswen-
dig gelernt werden sollten. Anderswo, an verschiedenen Orten wurde das Biich-
lein nachgedruckt, wobei man neue und andere Texte hinzufiigte. Von Holland
bis nach Venedig fand die Zusammenstellung Anklang: das praktische kleine
Taschenformat der holldndischen Ausgaben wurde im Laufe der Verbreitung
etwas vergréflert. Das Biichlein war zunichst fiir Abc-Schiitzen bestimmt, worauf’
wohlderDruck aufdasun- oderschwerzerreiffbare Pergament hinweist, welches
beidem Haarlemerund unserem Stiicke benutzt ist. Spéter wurde aus dem Kate-
chismus fiir Schiiler ein Handbiichlein fiir Priester.
Zu den glteren Ausgaben gehort offenbar unsere xylographische. Die von mir
gefundenen Bruchstiicke sind, soweit ich bis jetzt feststellte, ein Unikum.
Wo und wann ist es entstanden?
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Ichhabeobenschondargelegt, daflalle Umstande fiirsiiddeutsche Herkunft spre-
chen. Der deutsche und der lateinische Text der xylographischen Ausgabe der
»Ars moriendi~, die Meister Ludwig zu Ulm geschnitten hat <vgl. iiber ihn Exnst
Weil, Der Ulmer Holzschnitt im 15. Jahrhundert, 1923 enthalten Zierinitialen, die
fastganz gleich oder wenigstens ghnlich in unserem Xylographum vorkommen.
Zierinitialen des gleichen Stils werden auch in spéteren Ulmer Drucken, die mit
beweglichen Letternhergestelltsind, verwendet «vgl.obens.37>. MeisterLudwigs
~Arsmoriendi~istalsBlockbuchinUlm erzeugt worden,alsdortnochkeine Druk-
kerpresse vorhanden war <Weil a.a.0.S.115. Die ersten mit beweglichen Lettern
in Ulm gedruckten Biicher waren 1473 erschienen. In den Anfang der siebziger
Jahre des15. Jahrhunderts ist meines Erachtens unser Holztafeldruck zu setzen.
Sollte unser Biichlein nicht von einem der Formschneider herstammen, die auch'
in Ulm ithr Gewerbe ausiibten? Die Ulmer.,Ars moriendi“wird als eine Kopie der
rheinisch-niederldndischen Editio princeps angesehen <Weil S.205. Vom Rhein
herkamennach Oberdeutschland zahlreiche Druckwerke, die dann dortnachge-
druckt wurden.
Aus dem Umstande, daf die Minuskeln unserer Bruchstiicke verhaltnismagig
gleichartige Formen haben, darfman auf einen Zusammenhang mit einem glei-
chen,inbeweglichen Typen gesetzten Druckschliefen.Wiesicherstkiirzlich bei
demoben genannten Donatbruchstiick des Museum Meermanno-Westreenianum
und den der gleichen Ausgabe entstammenden Pariser xylographischen Seiten
herausgestellt hat <vgl. Fluri a.a.0.1927, S.5ff., dafl dieser Holztafel-Donatus die
Nachbildung einermitbeweglichenLettern gedruckten Ausgabeist,vondersich
gliicklicherweise ein diesen Nachweis gestattendes Exemplar erhalten hat, so
darfman wohl auch fiir unsere xylographischen Bruchstiicke als Vorlage einen
<allerdings nicht erhalten gebliebenen> Druck mit beweglichen Lettern voraus-
setzen. Vielleicht l4fit sich die Type, denen die Buchstaben unserer Bruchstiicke
nachgeschnitten sind, noch feststellen.
Esf#llt beidem ABC am Anfang unserer Bruchstiicke auf, dafl der Holzschneider
kein Alphabet von Majuskeln beigefiigt hat nur ein Majuskel-A bat er vor das
Minuskelalphabet gesetzty. Im Text aber hat er-abgesehen von den grofien Zier-
initialen- Majuskeln verwendet. .
Fastm&chteman vermuten, dafderHolzschneider ein Minuskel-Alphabetam An-
fang in voller Absicht deswegen nicht beigegeben hat, weil er gewohntwar, bei
den Majuskeln grofie Freiheit in der Formengebung walten zu IasseI}. Von den. 25
gotischen Majuskeln, die wir im Text unseres Bruchstiickes ﬁn.den, ist fas tﬁkeme
der andernvéllig gleich. Eine besonders grofie Mannigfaltigkeit waltetbeideneE,
die alle sechsvon einanderverschieden sind. Offenbar wollte der Holzschneider
sichnicht durch ein einférmiges Majuskel-Alphabet von vornherein binden, nur
einerleiFormen der Grofbuchstabenzubieten, wieeres beidenKleinbuchstaben
dem vorangesetzen Alphabet entsprechend getan hat: Dies.er Holzschneider ist
ein phantasiebegabter Mensch gewesen. Aberman wird die ganze Vermutung
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zurtickstellen miissen, da ja in dem Leipziger Bruchstiick und dem Venediger
Druck auch nur Minuskel-Alphabete enthalten sind.

Als Griinde fiir den Nachdruck von Stiicken, die in beweglichen Lettern gesetzt
waren,auf Holztafeln,hatmanmehrere genannt. Erstlich einen Aufirag des Druk-
kers,um,,von einem vielbegehrten, gut absetzbaren Buche einen stets verfiigba-
ren Satz zuhaben, der eine Neuauflage rasch ermd&glichte«; dabeisei wohlauch
~eine Schonung derLettern erwogen worden«s.Fluria.a.O.S.8f; vgl.auch Meer-
man, Origines typographicae 1<17655, §.249>. Mir scheint diese Auftellung be-
zweifelt werden zu diirfen; ein wirklicher Fall dieser Art konnte, so viel mir be-
kannt ist, bis jetzt nicht nachgewiesen werden. Richtiger scheint mir die zweite
Erkldrung,dafies sich beisolchen Nachschnitten ebenum Nachdruckevon gang-
baren Biichern handelte, wobei der Hersteller des Nachschnittes ein gutes Ge-
schift machen wollte <Fluri a.a.0.S.9>.
Hierzum&chteichnochmitbesonderer Betonung aufeine Tatsache aufmerksam
machen, die bei dem von mir mehrmals <Zentralblatt fiir Bibliothekswesen XXII
<19055,5.138-141 und Typographische Mitteilungen <1922>,8.70-72; behandelten
Miinchenerxylographischen Ablafibrief von1482indieErscheinung getretenist:
indiesemFalle warmangenstigt,denTexteinermitbeweglichenLettern gedruck-
ten Vorlage in die Holztafel zu schneiden, weil an dem Ort, an welchem er bend-
tigt wurde, damals iiberhaupt noch keine iiber bewegliche Lettern verfiigende
Druckerei vorhanden war.

Wiedie, Ars moriendi«in Ulmin Holz geschnitten worden ist,als dort noch nicht
mit beweglichen Lettern gedruckt werden konnte, so mag auch unser liturgisch-
katechetisch-asketisches Handbtichlein dort angefertigt worden sein vor 1473.
Die Handschrift, aus welcher unsere Pergamentfilze und -Streifen ausgeldst wor-
densind,ist der Cod.germ.monac.593, ein Papierkodex desXV.Jahrhunderts,wel-
cher den deutschen Text der weitverbreiteten Beschreibung der Reise des John
de Mandeville in das Heilige Land enthilt. Anhaltspunkte iiber die Herkunft die-
ser Handschrift geben Feder-und Schrifiproben aus dem XV.Jahrhundert aufVvor-
der-und Riickseite des Vorsatzblattes und auf BL.1rund v. Hier werden genannt:

~Ich Hannsen Renczenburger zeVime~ ,HansVngelter~

»Ich Hanns Krafft burger ze Vlm« ~ErhartVngelter~
»Ich Hanns Rott burger ze Vim« »Hans Imhof«~
~Ich Hans Bart burger zuVime« ~Hans Gebhart«
~Ott Rot burger zuVlime~ ~Ambrosius Rott~
»Cunrat Renczen*

Die Handschrift befand sich alsoim XV.Jahrhundert in Ulm. Dort ist sie gebunden
worden,und derBuchbinderhatdiezerschnittenenBlitterunseres Abcedariums
zur Herstellune des Bandes verwendet. Freilich ist das kein Beweis dafiir,daf das
Xylographum auch dort entstanden war. Aber im Zusammenhalt mit Allem, was
oben gesagt worden ist, filhren alle Vermutungen, die wir beziiglich des Erzeu-
gungsortes hegen konnen, nach der Miinsterstadt an der Donau.
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