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DER REGIERUNGSANTRITT
DER MAGDEBURGER ERZBISCHUFE

von Berent Schwinekdper

Der Regierungsantritt von Kaisern und K@nigen, die dabei verwendeten
Herrschaftszeichen, Insignien und Gewinder sowie die lizurgischen und recht-
lichen Formlichkeiten haben schon frither Beachtung seitens der Kunst- und
Rechtsgeschichte und vor allem der Geschichtsforschung gefunden. Zunichst
waltete aber bei der Beschiftigung mit diesen Gegenstinden eher ein anti-
quarisch-dsthetisches Interesse vor, wenn auch die staatsrechtliche Seite der
Objekte und Vorginge nicht unbeachter blieb. Erst durch die Arbeiten von
Percy Ernst Schramm wurde diesen Forschungen eine neue Richtung gewle-
senl. Schramm hatte nimlich erkannt, daR hier eine bisher nicht voll aus-
genutzre Mglichleir zu neuen Erkenntnissen eréffnet werden konnte. Denn
durch die Klirung der Vorginge beim Regierungsantritt von Herrschern 148t
sich oft eine deutlichere Vorstellung von der Herrscher- und Staatsidee des
Mittelalters gewinnen als auf manchem anderen Wege.

Unzer solchen Aspekten mufite sich freilich das Interesse in erster Linie dem
Regierungsantritt von Kaisern und K&nigen und ihren Herrschaftszeichen
zuwenden. Hier wurde durch Schramm und seine Mitarbeiter Grundlegen-
des, zum Teil Endgiiltiges geschaffen. Weniger trat jedoch bei diesen Arbeiten
die Tatsache ins Bewulltsein, dafl mit Kaiser- und Kdnigtum nur eine Seite
der fiir Deurschland charakteristischen mittelalterlichen Staatsverfassung er-
faflr wird. Infolgedessen wurde das Landesfiirstentum und der Adel von der
~Symbolforschung® nur wenig berticksichtigt. Das ist um so verstindlicher, als
es zunichst den Anschein hat, daf hier keine Ergebnisse zu erzielen seien, die
es an wissenschaftlichem Erkenntniswert mit den bisher gemachten Feststellun-
gen itber das Kaser- und Konigtum aufnehmen kdnnten? Die Frage nach

B P. E.Schramm, Herrschaftszeichen und Staztssymbolik, MGH Scher. 13,
1—3, Stuttgart 1956, insbes. Bd. 3 S, 1064 f.; Verz. d. weiteren Werke Schramms
in: Festschrift P, E. Schramm, Bd. 2, Wiesbaden 1964, S. 291-316.

2y Vgl. z.B. Hi. Patze, Die Entstehung der Landesherrschzft in Thiiringen,
Mirteld:. Forsch, 22, K&ln—Graz 1962, S. 534: _Die Landesherrn haben keine so
reichhaltige Skala von Herrschaftssymbolen entwidkelr wie der X8nig.” Das wird
fiir Thiiringen sicher richtig sein, ob es in dieser allgemeinen Formulierung aber
auch fiir andere Landschaften zutrifft, mufl erst noch erwiesen werden.
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dem Aufkommen landestiirstlicher Insignier schien ferner schon deshalb un-
nbtig, weil diese, wenn sie {iberhaupt im Mittelalzer verwendet wurden, leicht
aus anderen Bereichen hergeleitet werden konnten. Fahne und Stab sind daher
hiufig als vom Lehnsherren empfangene Investitursymbole gedeutet worden.
Ihr Sinn schien ausschlieflich auf dem Gebiet des Lehnswesens und sei-
ner Formalititen gelegen zu haben. Ebenso konnte der Gebraudh von
Schwert und Richterstab ohne Schwierigkeit aus der Hochgerichtsbarkeit der
Landesfiirsten erklirt werden, was offenbar durch die auf mittelalterlichen
Firstendarstellungen hiuhg vorkemmenden typischen Korperhaltungen des
Richters, wie Uberschlagen der Beine, Streichen des Bartes oder Aufstiitzen
des nachdenkenden Hauptes, bewiesen wird®. Dafl sie sich zu reinen Herr-
schaftszeichen wandeln konnten, wurde indessen weniger in Betracht gezogen.

Nur in Ausnahmefiilen hat man der Frage Spezialuntersuchungen gewid-
met, ob und welche landesfiirstliche Herrschaftszeichen das Mittelalter hervor-
gebracht habe. Gerd Tellenbach ist z. B. dem Problem nachgegangen, ob eslan-
desfiirsiliche Kronen gegeben habet. Seine Forschungen sind dann von
Schramm nicht nur gebiihrend gewdiirdigt, sondern ausdriidklich fiir fortset-
zungswert erklirt worden 5. Ferner istvor einigen Jahren eine allerdings in be-
zug auf unsere Fragestellungen nur wenig weiterfiihrende Dissertation fiber
»Pie rechtssymbolische Bedeutung von Flut und Krone® vorgelegt worden®.
Auch die Huldigung istvor melr als einem jahrzehnt erncut Gegenstand einer
Dissertation gewesen 7. Schlieflich liegen iiber den Fid eine Reihe dlterer und
jingerer Arbeiten vor, in denen insbesondere den Eidesleistungen bel Amts-
und Regierungsantritten gebiihrende Beachtung geschenkt wird . Sonst findet

B G. A Seyler, Geschichte der Siegel, Leipzig 1894, S. 258 Abb. 206, S. 259
Abb. 207, S. 343 Abb. 355; E. Kaufmann, Studien itber Amrssiegel des 13.
und 4. Jahrhunderts, Diss. phil. Marburg 1937, S.38ff.; B. Schwineképer,
Zur Deutung des Freiburger Stadsiegels, Schauinsland 78, 1960, §. 17 ff. w.a.
Abb. 16: Brakteat Heinrichs des Léwen von ca. 1170, Abb. 21: Siegel des Grafer
Egine V. von Urach—TFreiburg 12238,

7 G. Tellenbach, Uber Herzogskronen und Herzogshitte im Mittelalter,
DA 5, 1942, 8. 55—7%; U. Deibel, Eine pfilzische Krone in der Miinchner Schatz-
kammer, Pfilz. Mus. 44, 1927, S. 157 ff. dazu vgl. Schramm {wie Anom. 1)
Bd. 3 5. 991 #. Vgl. ferner Nachtrag auf S, 238,

) Schramm {wie Anm. 1) Bd. 3 5. 983 Anm. t.; vgl. H.D. Kahl in:
¥i]b. 86, 1966, S. 174 ., der eine Weltgeschichte der staatlichen Handlungssymbolik
fordert.

9 R. Hadwich, Die rechtssymbolische Bedeutung vonr Huz und Krone, Diss.
jur. Masch. Mainz 1952,

) H. Mitller, Formen und Rechusgehalt der Huldigung, Diss. jur. Masch.
Mainz 1953. :

%) Zusammenstellung bei R. Scheyhing, Fide, Amisgewalt und Bannleihe,
Forsch. Dt. RedhtsG. Bd. 2, Koin—Graz 1960, 8. XV; ferner W. Ebel, Der Biir-
gereid als Geltungsgrund und Gestaltangsprinzip des deutschen mittelalteriichen
Stadrrechrs, Weimar 1958, insbes. . 70 f.
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man aber nur in Handbiichern und zusammenfassenden Uberblicken verein-
zelte Hinweise, an weiteren Spezialuntersochungen vor allem iiber einzelne
Territorien mangelt es dagegen®. Allerdings wird auch hier die geltende Regel
durch eine Ausnzhme bestitigt. Die Einsetzung der Herzge von Kérnten,
die ohne Mitwirkung eines Oberherzen vor sich ging, hat ein reiches Schrift-
tum hervorgerufen 0. Aber hier schien es sich um einen aus den besonderen
ethnischen und staatsrechtlichen Verhiltnissen erklirbaren Sonderfali zu han-
deln. Deshalb wurde es bisher u. W. weder fiir n8tig noch gar ergebnisreich
erachtet, sich mit dem Regierungsantritt anderer deutscher Landesfiirsten ein-
gehender zu beschifrigen.

Es kann nun an dieser Stelle nicht unser Ziel sein, einen umfassenden Uber-
blids tiber ein bisher wenig bearbeitetes Gebiet vorzulegen. Vielmehr soll aus
gegebenem: Anlaff zunichst an einem mitteldeutschen Beispiel gezeigr werden,
welche Aspekte sich hier bei einer ganz begrenzten Betrachtung gewinnen
lassen. Wenn wir zu diesem Zweck die Magdeburger Erzbischidfe ins Auge
fassen, so deshalb, weil uns die Quelleniage verhiitnismifig giinstig zu sein
scheint. Dabel nehmen wir bewuflt in Kauf, dafl es sich um ein geistliches
Territorium handelt. Denn hier waren natiirlich entscheidende Vorginge beim
Amtsantritt bereits seit Jahrhunderten durch die einschligigen Bestimmungen
des Kirchenrechts genau festgelege. Auch Insignien und Gewinder waren durch
kirchlichen Brauch seit langem bestimmt. Endlich war in Gestalt des Bischofs-
sitzes fiir den Kirchenfiirsten schon eine Art von Thron ausgebildet.

Nun haben sich aber inshesondere als Feige der einschneidenden Mafinah-
men Ottos 1. die geistlichen Fiirsten Deutschlands im 11. und 12. Jahrhundert
zu Landesfitzsten entwickelt, Da ihr Amtsantritr bereits durch die verschiede-
nen kirchlich bedingten Handivngen feste Formen erhalten hatte, war es leicht,
damit auch weltliche Sinngebungen und Handlungen zu verkniipfen, die sich
auf den Reglerungsantritt der Bischife als Landesherrn bezogen. Dies wurde
u. E. auch deshalb erforderlich, weil es sich bei der weltlichen Herrschaft der
Bischétfe grundsitzlich um kein Erb-, sondern im Grunde vm eine Art von
Wahifirstentum handelte. Bestimmte weltliche Finsetzungsformalititen wa-
ren dzher hier eher notwendig als bei den iibrigen Landesfiirsten, bei denen

NEK.v.Amira w.ClLFrth.v.Schwerin, Redhisarchiologie Teil 1: CL Frh.
v. Schwerin, Einfithrung in die Rechtsarchiologie, Augsburg 1943, S, 43 £, 57,
98f.; J. Grimm, Deutsche Rechtsaltertiimer 4. Aufl. hg. v. A. Heusler u. R.
Hiibner, Bd. i, Leipzig 1899, 5. 351 ff.; G. L. v. Maurer, Geschichte der Fron-
héfe, der Banernhéfe und der Hofverfassung in Deutschland, Bd. 3, Erlangen 1863,
8,56 f1.; Ders., Geschidhite der Stadteverfassung in Deutschland, Bd. 3, Erlangen
1870, S. 460 4., 533 ff. Vgl. jetzt die auf S. 238 nachgetragene Arbeit von U. Begrisch.

) Liz. bel v. Amira—v. Schweria (wic Aom. 9) 5. 101 f. In anderem
Zusemmenhang stehen auch die ausfiibriichen Darlegungen bei H. D. Kahl,
Slawen und Deotsche in der brandenburgischer Geschichte, Mitteldt. Forsch. 30,
Ebln—Graz 1964, Bd. 1, 5. 189 f.
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die durch lehnsrechtliche Bestimmungen kaum mehr gehinderte Erbfolge ohne
Schwierigkeiten eintrat. Infolgedessen muflten sich u. E. in den geistlichen
Staatsgebiiden auch schueller iiber das persdnliche Recht des Fiirsten hinaus-
gehende Vorstellungen von landesfiirstlicher Herrschaft entwickeln als in den
weltlichen Fiirstentiimern. Denn bei diesen haben noch sehr lange lehnsrecht-
liche und, wie die {iberall vorkommenden zahlreichen Frbreilungen beweisen,
vor allem privatrechtliche Vorstellungen in dieser Hinsicht hemmend gewirks.
Allerdings blieb bei den geistlichen Territorien die Bindung an die Kirche
davernd bestehen. Das fithrte dazu, dafl das ,Land® in fritherer Zeit oft als
Besitz des Heiligen der Kathedralkirche, spiter als Besitz des Gotteshauses,
also der Domkirche, angesehen wurde.

Diese kurzen Andeutungen miissen hier geniigen. Man mag daraus ersehen,
welche Gesichtspunkte Gber das Einzelbeispiel hinaus fiir die hier zo behan-
delnden Probleme beriicksichtigt werden miissen, Weiterreichende Einsichten
wiirden freilich erst durch den Vergleich mit anderen, insbesondere weltlichen
Landesfiirstentiimern zu gewinnen sein. Bei einem ersten Versuch auf diesem
Gebiet kisnnen aber unsere Absichten nicht so weit gehen, zumal es, wie ge-
sagt, an Voruntersuchungen weitgehend fehle.

L

D2 das Erzbistum Magdeburg als geistliche Instizution entstanden ist, der
erst nach und nach dieLandesherrschaft iiber ein sich nurlangsam abrundendes
Territorium zuwuchs, ist hier zunichst kurz darauf einzugehen, wie sich die
Amiseinsetzung eines Erzbischofs ganz allgemein aufgrund des Kirchenreches
voilzog 1, Die Wakhl hatte demnach in der Anfangszeiz des Erzbistums durch
Kleras und Volk zu erfolgen, wobei die Mitwirkung des Volkes hauptsichlich
in einer zustimmenden Alkklamarion bestand. Die Rolle des Klerus, zu dem
bei Metropolitenwahlen nicht nur in der iiblichen Weise die Geistlichkeit des
Kathedralortes und die wichtigsten Klosterkonvente, sondern auch die Suffra-
ganbischéfe zihlten, wurde bald von den sich nun fester zusammenschliefen-
den Dombkapiteln iibernommen. Freilich sollte es noch zwei Jahrhunderte
dauern, bis diese thren Anspruch voll durchsetzen konnten. Zunichst fiel ndm-
lich aufgrund der besonderen Stellung der Kirche in Deutschland nicht den
Domkapiteln allein und auch nicht der gesamten Geistlichkeir der Didzese
die wirklich entscheidende Rolle zu, sondern dem deutschen Kénig. Er hat bis
zum Wormser Konkordat und auch oft noch nach dessen Abschlufl insofern

1y P, Hinschius, System des katholischen Kirchenrechts mit besonderer
Riidesicht auf Deutschland, Bd. 2, Berlin 1878, S. 1 ff., 512f.; H. E. Feine,
Kirchliche Rechtsgeschichte Bd. 1: Die katholische Kirche, 3. Aufl. Weimar 1955,
5.321 4.
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die ausschiaggebende Stellung eingenommen, als er allein sehr hdufig die
Person des zu wihlenden Kandidaten bestimmte. Die Mitwirkung der Geist-
lichen bzw. des Dombkapitels hatte sich deshalb in solchen Fillen auf die
zustimmende Akklamation zur Entscheidung des Herrschers zu beschrinken.
Ubrigens war die Wahlberechtigung des Magdeburger Domkapitels zuch nach
dem Ende des Hochmittelalters immer wieder gefihrdet, denn einmal griffen
die Pipste nun haufig durch Providierungen eigener Kandidaten ein, wihrend
spiter das benachbarte Landesfiirstentum meist indirekt Einfluff auf das Wahl-
ergebnis gewann.

Dem deutschen Herrscher stand nun bis zum Wormser Konkordat auch der
erste Akt bei der eigentlichen, formalen Einsetzung des Bischofs zu. Wegen
der Reichsgiiter, welche vom Konig den Bischofskirchen iibergeben worden
waren, beanspruchte er nimlich die aus dem Benefizialwesen ibernommene
Investitur des geistlichen Fiirsten, zunichst durch Ubergabe des Bischofsstabes,
spiter durch Verleihung von Bischofsring und Stab. Es ist bekannt, dafl auch
das Wormser Konkordat diese Investitur nicht beseitige hat, ja, dal} sie in
Deuschland auch weiterhin der Weihe bzw. der Palliumsverleihung voraus-
zugehen hatte. Wihrend von geistlicher Seite bei den einfachen Bischdfen im
allgemeinen nur der Metropolit eine Bestitigung des Gewihlten vorzunehmen
hatte, waren die Erzbischofe seit dem 7. Jahrhundert auf eine férmliche Kon-
firmation durch den Papst angewiesen, die nicht nur mittels etner Urkunde,
sondern auch noch zusitzlich durch die Ubergabe des Palliums, eines beson-
deren, um die Schulter getragenen bindenartigen Gewandstiickes, erfolgte.
Ehe diese innerhalb von drel Monaten nach der Wahl cinzuhelende pipstliche
Bestdtigung durch Palliumsiibergabe nicht vorlag, durfte der gewzhlte Erz-
bischof eigentlich weder die geistlichen und weltlichen Flandlungen seines
Amtes vornehmen, noch konnte er die Bischofsweihe empfangen, die ihm
meist durdh zwel Suffragan- oder benachbarte Bischéfe erteilt wurde. Aufler-
dem hatte er zuvor noch, falls er die héhkeren Weihegrade niche besaf, alle
thm fehlenden geistlichen Weihen entgegenzunehmen.

Die einzelnen aufgezihiten Formalien der Erzbischofseinsetzung wechselien
thre Bedeutung entsprechend den Veridnderungen der politischen Verhiltnisse.
Beispielsweise war im hohen Mittelalter im allgemeinen die Investivar durch
den Konig entscheidender als die Palliumsverleihung durch den Papst. Doch
ist festzuhalten, dafl der Gewihlte erst durch die Konsekration, den letzten,
scheinbar oft nur abschliefenden Formalakt, zum wirklichen und voll hand-
lungsfahigen Amtsinhaber wurde. Fiir den charismatischen Charakter des
Kirchenfiirsten spielte also gerade die Bischofsweihe die entscheidende Rolle.
Daher ist es fiir das Verstindnis der sich an die verschiedenen kirchlichen
Handlungen spiter anschliefenden weltlichen Akte zu beachten, dafl es fiir
den Erwihlten zum Erwerb der Konsekration im allgemeinen zwei Moglich-
keiten gab. Entweder konnte er namiich nach Wahl und Iavestitur eine Ge-
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sandischaft wegen der Bestitigungsurkunde und des Palliumserwerbs nach
Rom senden und sich nach deren erfolgreicher Riickkehr in seiner Kathedral-
kirche von den Suffraganen, gelegentlich auch pipstlichen Legaten oder be-
nachbarten Erzbischdfen und Bischtfen weihen lassen. Hiufig reiste er aber
auck selbst nach Rom, wo er dann im allgemeinen neben dem Paliium auch
die Bischofsweihe durch den Papst oder einen von ihm Beauftragten ent-
gegennahm. In diesem Falle kam er also als bereits Konsekrierter an den
Kathedralsitz zuriick und konnte bei seiner Ankunfl schon deshalb als Ge-
salbter des Flerrn besonderer Ehrungen sicher sein.

III.

Damit wiren wir aber nun bei den iiberwiegend weltlichen Handlungen
beim Regierungsantritt der Magdeburger Erzbischife angelangt, um die es
hier an erster Stelle geht. Sie nzhmen nimlich ihren Ausgang und haben
spiter noch ihren Mittelpunke im feierlichen aduventus oder, wie es in der
entscheidenden Magdeburger Quelle heifit, der susceptio archiepiscopi. Diese
ist, wie zu zeigen sein wird, dem adventus imperatoris bzw. regis sehr nahe
verwandt. Nachdem dieser allgemein geiibte Empfang der deutschen Kaiser
und Kénige in der jiingsten Zeit niher untersucht und seine Bedeutung fiir die
Herrschaftsaustibung herausgearbertet worden Ist, tritt nun auch die Rolle des
adventus archiepiscopi beim Herrschaftsantritt des Kirchenflirsten stirker
heraus?2. Mit ihm verbindet sich dann spiter in Magdeburg die {8rmliche
Huldigung und die freilich infolge der besonderen Rechtsverhilinisse auf eine
reine Formalitit beschrinkte Ubernahme des Burggrafengerichts in der Stadt
durch den Erzbischof.

Daf die susceptio archiepiscopi confirmati tatsichlich ein offizieller Akt bei
der Bischofseinsetzung war, ging aus dem leider verschleppten und daher
heute verlorenen ,Liber de consuetudinibus divinorum ecclesie Magdebur-
gensis® eindeutig hervor, der frither in der Bibliothek des Magdeburger Dom-
gymnasiums aufbewahrt wurde®. Eine vollstindige Abschrift dieses Ritual-
buches liegt nicht vor. Wir sind deshalb allein auf die von G. Sello gedrudkten

2y M. C. Peyer, Der Empfang des Kénigs mit mittelalterlichen Ziirich, in:
Archivalia et Historica, Festschrift fir Anton Largiadér, Ziirich 1938, S. 2194,
weitere Lir. ebd. 5. 223 ff.; R.Schmidt, Kdnigsumritt und Huldigung in otto-
nisch-salischer Zeit, Vorerr. Forsch, Bd. 6, Konstanz-Stuttgart 1961, S. 97 ff.; vel
auch A. M. Draber, Reisen und Reisezeremoniell der romisch-deusschen Herrscher
im Spitmittelaiter, Diss. phil. Wien 1964.

W G, Sello, Dom Alwertiimer, GBIl Magdeb. 26, 1891, 5. 120 £, Dic im Tresor
der Magdeburger Reichsbank sichergestellten wertvollsten Bestandreile der Biblio-
thek des ¢chemalicen Domgymnasiums swurden 1945 als ,, Kriegstrophden® nach Rufi-
land gebracht. Sie sind m. W. bisher nicht nach Magdeburg zuriidkgelangt.
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Ausziige und Inhaltsangaben angewiesen. Der Inhalt dieser wichtigen Quelle
kann daher nur ungefdhr erfaflt werden. Hinsichtlich der Datierung miissen
wir ebenfalls weitgehend den Feststellungen Sellos folgen, die sich im einzel-
nen kaum noch nachpriifen lassen. Danach wird der Text dieser im Anfang
des 15. Jahrhunderts entstandenen Flandschrift wahrscheinlich in seinem gré-
fleren Teil auf eine Vorlage aus dem Ende des 13. Jahrhunderts zuriickzufith-
ren sein. So kénnen wir mit einiger Sicherheit annehmen, dafl der feierliche
Empfang bereits um diese Zeit ein fester, in das offizielle Zeremonialbuch
der Domkirche aufgenommener Vorgang gewesen sein diirfte. Die Frage sei-
ner Entszehung wird uns im {ibrigen noch zu beschiftigen haben. Ebenso
haben wir natiirlich auch zu untersuchen, wie sich die Formalititen in einzel-
nen Zeitrdumen vollzogen haben, wozu vor allem die reichlicher flieRenden
und ausfiihrlicheren Schilderungen avs dem ausgehenden Mittelalter geniigend
Stoff bieten.

Zunichst wenden wir uns der Schilderung des ,,Liber de Consuerudinibus®
zu*4. Nach den dort enthaltenen Vorschriften durfre der Electus vor Eintreffen
der pipstlichen Konfirmation den erzbischéflichen Palast nicht benutzen. Die
weiteren Bestimmungen gehen offenbar davon aus, daf der Gewshite zum
Erwerb des Palliums selbst nach Rom geeilt sei. Denn er soll zuerss in Halle,
der zweitwichtigsten Stadt des erzbischdflichen Territoriums, von den dorti-

1) Sello {wie Anm. 13) 5. 152 f., vgl. ferner Die Magdeburger Schoppen-
chronik, hg. v. K. Janicke, Chron. Dt Stidie 7, Leipzig 1869, Bd. 1, S. 235
Anm. 1. Inzwischen fand sich im Nachlaf von Goutfried Wentz die Fotokopie
einer anderen Uberlieferung des modus susceptionis archiepiscopi confirmati aus
dem Copiar 13 fol. 111 des Staatsarchivs Magdeburg {15. Jh.), danach lautet die-
ser Text: Episcopus electus non ascendet anlam episcopalem ante confirmacionem.
Confirmacione antem obtenta in reditu primo wvenit Hallis et ibidem suscipietur
tam a conventibus guam a burgensibus. Deinde veniens Magdeburgh, primo susci-
pietur in campo, portabitur awtem crux ante episcopum. Deinde in monte sancti
Johannis a conventu cinsdem ecclesie suscipietur. Deinde smscipietnr @ judeis ante
villam eortendem. Tunc congregati erunt in maiori ecclesia Magdeburglk de omnibus
conventibus tam clevici gram religiosi, qui ommes processionem wnam facientes et
de monasterio exeuntes, archigpiscopum suscipient in nove foro cmm responsorio:
Justton deduxit dominus, quod cantor incipict cum wersu et repeticione et gloria
patri. Precedent antem processione due cruces. Et canomicus maior indutus cappa,
quem sequetnr prer Canonicus, Portans wrneam cnm agua benedicta et acsperget
archiepiscopum. Erit autem archiepiscopus indutus subncila, qui cum introducitur
in monasterinm fiet statio in monasterio et prope locum baptisterii, sternetur tapete,
super guod archiepiscopus prosternet se in longum, responsorio finito cantabitur
antiphonz gloriosa Thebeorum nostrorum, qua finita sacerdos dicet wversiculum
Salvim fac domine servnm tuwum etc. Oremus pretende domine super fa [mulum?].
Deinde de passionis concledendo, per Christum domninm nostrum. Trnc primum
eriget se archiepiscopus et ducetur ad altave sanctae Crucis ad offerendum. Quo
facto conventuales redibunt ad ecclesias suas et archiepiscopus ducetur ad aulam
episcopalem. Diesem Text liegr also offenbar die gleiche Vorlage zugrunde wie dem
»Liber de consuetudinibus®.
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gen Geistlichen und von der Birgerschaft empfangen werden. Dann hat er
sich nach Magdeburg zu begeben, wo er von Siiden her, aus Richtung Calbe/
Saale, eintrifit. Daher wird er azuflerhalb der Stadt noch vor dem Kloster
Berge von den Vertretern des Rates und der Biirgerschaft der Altstadt be-
gritfit. Ein Kreuz wird thm vorausgetragen . Man nihert sich darauf ge-
meinsam dem siidlich der damaligen Sudenburg gelegenen Kloster Berge, wo
der Konvent zum Empfang geriistet ist. Auf dem nun eingeschiagenen Wege
zum Dom wird zuniichst die Vorstadt Sudenburg vorn Zuge erreicht, in deren
stidlichern Teil sich die Niederlassung der Magdeburger Juden befindet?s.
Auch deren Bewohner stehen zum Empfang des Kirchenfiirsten bereit. In-
zwischen haben sich im Dom die Stiftsherren, Monche und Geistlichen aller in
der Stadt gelegenen Stifte, Klister und Kirchen versammelt. Sie zichen in
feierlichem Zuge {tber den Domplatz dem kinftigen Erzbischof bis zum
Sudenburger Tor entgegen. Dabel singen sie das Responsorium ,lustum
deduxit dominus®. Der zu Empfangende wird bei seiner Ankunft mit Weih-
wasser besprengt. Es bildet sich ein felerlicher Zug zur Domkirche zurick.
In dieser ist beim Taufstein eine Decke ausgebreiter, auf der sich der Erzbischof
nach dem Einzug in die Kirche niederwirft, um sich erst nach Beendigung ailer
vorgeschriebenen Gebete und Gesiinge wieder zu erheben. Schliefilich opfert
er auf dem am Lettner stehenden Hl. Kreuzaltar. Die Geistlichen suchen spi-
ter ihre Stifte und Kl&ster wieder auf, wihrend sich der neuve Erzbischof in
den ihm nunmehr als Amtssitz offenstehenden erzbischéflichen Palast begibt.
An eine f6rmliche Huldigung durch Eidesleistung wird dagegen offenbar nicht
gedacht. Dies spricht auch dafiir, dafl der Text vor dem 14. Jahrhundert ent-
standen ist. Die ausdriickliche Erwihnung eines Vortragskreuzes fiir den
Erzbischof macht es allerdings wahrscheinlich, daf die Angaben in der vor-
liegenden Form nicht viel vor der Mitte des 14. Jahrhunderts entstanden
sein kdnnen %, Das hinder: freilich nicht die Annahme, daf Teile der An-

weisung bereits in friihere Zeiten zuriickreichen.

15} Dazu vgl. unten S. 220,

1%} Bei der Huldigung der Tuden handelt es sidh offenbar um einen sehr alten
Akt. Das ergibt sich aus den Vorgingen bel der felerlichen Empfangnahme der
Leiche eies verstorbenen Erzbischofs, worliber auch der Liber de consuetudinibus
(wic Anm. 13 5. 152) bereits Bestimmungen enthilt, ohae allerdings die Juden aus-
driicklich zu erwihnen. Nach Thietmar gab aber bei der Ankunft der Leiche des
im Jahre 1011 verstorbenen Erzbischofs Walthard judeorrm magna multitudo threr
Traver Auvsdruck (Thietmar VI, 73, hg. R. Holtzmann, MGH NS 9, Berlin
1935, S. 362 f.). Die Annales Reinhardsbrunnenses berichten wohl in verleamderi-
scher Absicht fiber den Einzug Erzbischof Albrechts II. von Kifernburg in Jahre
12071 a Judeis secundum legis sue consuetudinem receptus Roma wveniens codici
eorzm os secnwm vsculando applicuit. {Annales Reinhardsbrunnenses hg. F. X. We-
gele, Thiir. GQ. 1, Jena 1854, 5. 107; vgl. dazu Fl. Schmidt, Erzbischof
Albrecht IL von Magdeburg, GBIL Magdeh. 16, 1886, 8. 20.)

%62} Vgl. unten S. 220.
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Die Magdeburger Schippenchronik, die in den in Frage stehenden Teilen
bekanntlich von den sehr gut unterrichteten Magdeburger Staduschreibern
verfafit worden ist, berichter ebenfalls mehrfach, dafl der feierliche Empfang
des erwihlten Erzbischofs statfindet alse wonlik is oder nz wonbeit bzw.
wonliken . In der Erzihlung der gleichen Quelle tiber den Einzug des Erz-
bischofs Dietrich Kagelwit am 16. November 1361 heifit es sogar, dieser sel
in der Form vor sich gegangen alse de brevier inne holt to deme dome18.
Damit nimmt der Verfasser dieses Teiles der Quelle, der Stadtschreiber Hinrik
von Lamspringe, ganz offenbar avf den oben erwihaten ,Liber de consue-
tudinibus® Bezug. Die Durchfiihrung der hier als Magdeburger Brauch be-
zeugten susceptio ardhiepiscopi confirmati wurde also entsprechend den Vor-
schriften auf alle Fille in der Mitte des 14. Jzhrhunderts genau eingehalten.
Es fragr sich aber erneut, ob der genannte Brauch nicht schon erheblich lter
ist. Ferner ist noch zu untersachen, ob es vor cder nach dieser Zeit Anderun-
gen in den Formalititen und in ihrer Sinngebung gegeben habe. Es ist also zu
erwarten, dafl cine genaue Analyse der vorliegenden ilteren Nachrichten
vielleicht noch genauere Einzelheiten iher Ursprung, Wesen und Sinn dieser
feierlichen Einholung des Erzbischofs aufzudecken verm@chte. Daher scheint
es uns jetzt erforderlich, den etwas mithsamen Weg der Durchmusterung aller
bis zum Beginn des 16. Jahrhunderts iiber die Reglerungsantritte der Magde-
burger Erzbischife vorliegenden Quellenangaben einzuschlagen.

Iv.

Aufler der von uns bereits kurz erwihnten Magdeburger Schéppenchronik
bieten vor allem die ,Gesta archiepiscoporum Magdeburgensium®, die offi-
zidse Chronik des Erzstifis, in dieser Hinsicht wertvolle Angaben 1, Uber
die zeitliche Ansetzung der ilteren Teile dieser Quelle haben wir demniichst
neuere Untersuchungen von I Beumann zu erwarten, so daf wohl die bis-
herige Datierung modifiziert werden mufi 2. Indessen waren die Chronisten
offenbar auch iiber weiter zuriickliegende Vorginge wohl meist durch nicht
mehr erhaltene Geschichtswerke recht gut unterrichtet. Deshalb diirfen die
Gesta trotz einer etwa notwendigen anderen zeitlichen Ansetzung threr Ein-
zelbestandteile doch weiterhin als zuverlissigste Quelle zur Geschichte des
Erzstifts Magdeburg angesehen werden. Besonders gute, wenn auch nicht
immer unparteiische Angaben Uber die Friihzeit des Bistum bieter ferner die

7y Schippenchronik (wie Anm. 14) 5. 235, 262, 281, 286; vgl. Gesta archiepisco-
porum Magdeburgensium, MGH SS 14 S. 448.

1%y Sehibppendchronik (wie Arnm. 14) S. 235,

1% wie Anm. 17.

#) Frdl. Mitteilung von Herrn Prof. Dr. Beumann, Marburg.
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Chronik des Merseburger Bischofs Thietmar, der viele Ereignisse in Magde-
burg selbst miterlebt hat?t. Verschiedene Finzelberichte und gelegentliche
Hinweise erginzen die genannten Quellen.

Bekanntlich hatte Owto 1. den bisherigen Weiflenburger Abt Adalbert am
1. Oktober 968 zum ersten Magdeburger Erzbischof bestimmtund ihn, wieman
trotz fehlender Angaben doch annehmen darf, auch investiert 22, Derknigliche
Kandidat empfing am 18. Okrober des gleichen Jahres von Papst Johan-
nes XI1, das Pallium. Eine Bischofsweihe war nicht erforderlich, da er diese
bereits frither bel seiner voriibergehenden Einsetzung als Missionsbischof bei
den Slaven erhalten hatte. Von Rom aus wurde Adalbert von zwei pipst-
lichen Legaten an seinen neuen Kathedralort geleitet und dort um Weihnach-
ten 968 feierlich in Empfang genommen. Nach den Gesta hatte Otto L. be-
stimmt, dafl die sichsischen Bischéfe, Markgrafen und anderen Fiirsten sich zu
diesem festlichen Akt in Magdeburg einzufinden hitten. Wie die gleiche Quelle
welter berichtet, holten die Anwesenden den bereirs endgiiltig bestitigten und
gewethten Erzbischof in folgender Weise ein: ipsum honorifice susceperunt et
vocum acclamatione manuumgue elevatione electurn cum prefatis apostolice
sedis legatis celebri rita inthronizaverunt. Die Zuverlissigkeit dieser Angaben
wird durch Thietmar gesttitzt, der nicht nur die Anwesenhelt der sichsischen
Bischtfe und Fiirsten ebenfalls zu erzihlen weifl, sondern auch angibs, dafl
Adalbert a clero et omni populo magnifice susceptus est®. Wir sehen also,
dafl der in den ,Liber de consuetudinibus® als fester Brauch festgehaltene
feierliche Erzbischofsempfang bereits bei der ersten Einsetzung eines Magde-
burger Erzbischofs aufgenommen wurde. Sogar der spiter verwendete feste
Begriff susceptio erscheint schon hier. Aus den beiden genannten Quellen
wird nun auch der Sinn dieser festiichen Einholung kiar. Es handelt sich nicht
aur um einen Empfang allgemeiner Art, sondern die Vorginge sind insefern
als Teil der Bischofseinsetzung aufzufassen, als der populus, hier wohl durch
die sachsischen Grolen reprisentiert, im Verlauf des Einzugs durch miind-
fiche Akklamation und Handerhebung seine Ubereinstimmung mit der ge-
troffenen Wahl zum Ausdruds bringt. Schrieb doch das iltere Kirchenrecht,
wic wir bereits erwihnten, die Wahl des Bischofs durch Klerus und Volk vor.
Ob bel der mit Akklamation verbundenen Empfangszeremonie in Magdeburg
ein allgemein gelibter kirchiicher Brauch als Vorbild gewihlt wurde, ver-
mdgen wir natiirlich aufgrund unseres beschrankten Untersuchungsvorhabens
nicht anzugeben, doch diirfen wir es vermuten24. Eng sind sicher auch die

*1 wie Anm. 16.
2y 2 flgd. J. Schidfers, Personal- und Amusdaten der Magdeburger Erz-
bischdfe, Diss. phil. Greisfwald 1908, 8. 15 f.; Gesta {(wie Anm. 17) S. 382; Annales
Magdeburgenses, MGH S5 16 S. 155,

3 Thietmar 1T, 22 (wie Anm. 16) 5. 64 1.

) Vgl. unten S. 238, Anm. 199.
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Beziige zum felerlichen adventus regis. Trotzdem handelt es sich hier aber in
der Grundform um eine noch ganz iiberwiegend vom Kirchenrecht bestimmte
Handlung, denn die Gesta bezeugen ausdriicklich die dadurch vollzogene
electio. Freilich, -wie so oft im Mittelaiter, verbinden sich damit wiederum
auch germanische Formen derHuldigung und Treuebezeugung gegeniiber dem
Herrn. Dazu gehdrt mindestens die erwihnie Handerhebung, die vielleicht
aus parallelen Akten bei der Flerrschereinsetzung herzuleiten sein diirfie®.
Durdh Sichtung der spiteren Nachrichten wird nun zu kliren sein, wieweit
es bel den bereits unter Adalbert erscheinenden Formen und vor allem deren
Sinngebung in der spiteren Zeit geblieben ist.

Nach dem am 20. Juni 981 erfolgten Tode Adalberts versuchten die Magde-
burger Geistlichen und Dienstleute, die bei Thietmar als elerss und populus
bezeichnet werden, das der Magdeburger Kirche durch ein Diplom Ottos 1L
vom 19. Dezember 979 verlichene Recht der freien Bischofswahl zu realisie-
ren, indem sle von sich aus einen eigenen Kandidaten in Gestalt des Dom-
herren Ohtrich wihlten 2. Doch ensschied sich der Kénig fiir den bisherigen
Merseburger Bischof Gisilher. Dieser reiste daraufhin nach Rom und echielt
dort die péapstliche Bestitigung durch Palliumsverleibung. Eine Wethe war
natiirlich auch in diesern Falle nicht erforderlich. Nun begab er sich nach
Magdeburg, wovon die Gesta folgenden Berich: geben: rediens de Roma in
sedi archiepiscopali Magdeburgensi a cuncio clero et populo honorifice sus-
ceptns est, was in einer zweiten Fassung dieser Quelle noch durch ein festivo
ritr ergdnze wird 2. Wieder ist also die festliche susceprio des Erzbischofs er-
wiesen.

Weniger gut sind wir diber den Regierungsantritt der folgenden Erzbischdfe
unterrichter. Nach Gisilhers Tode im Jahre 1004 unternahmen confratres et
milites der Magdeburger Kirche buzw. die ministeriales, wie es in der anderen
Fassung von Thietmars Chronik heifit, wiederam gegen den durch einen
Beauftragten mitgeteilten ausdriicklichen Wunsch des Konigs einen Versuch,
einen eigenen Kandidaten durchzusetzen. Der Kénig kam jedoch in Beglei-
tung eines pipstlichen Legaten selbst nach Magdeburg und lief den Bayern
Tagino, cin Mitglied seiner Kapelie, wihlen. Alsbald erhielt Tagino die
kénigliche Investitur und wurde offenbar im Anschlufl daran inthronisiert,
obwoh! er erst am 2. Februar von Erzbischof Willigis von Mainz in Merse-

¥) Grimm (wie Anm. 9} Bd. 1 5. 351; P. E. Schramm, Geschichte des
englischen Konigtums im Lichte der Krénung, Weimar 1937, S. 147.

) Sehifers (wie Anm. 21) S. 17 f.; Thietmar IIi, 1 {wiec Anm. 16) S. 96 f.;
MGH DO 1I Nr. 207,

7y Gesta (wie Anm. 17) 5. 387 £.

28) Schifers (wie Anm. 22} S. 18 £.; Thietmar V, 4043 (wie Anm. 16} S. 265 £.;
Gesta {wic Anm. 17) S. 392; Annales Magdeburgenses {wie Anm. 22) S. 162 f.
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burg zum Bischof gewetht wurde. Das Eintreffen des Palliums wurde, wenn
die Quellen richtig unterrichtet sind, nicht abgewartet. Da es nach den Gesta
von Papst Johannes XIX. verlichen wurde, was aus zeitlichen Griinden nur
auf den im Jahre 1003 inthronisierten Johannes X VIIL, zu bezichen ist, kann
es erst in diesem Jahre in Magdeburg entgegengenommen worden sein . —
Ganz dhnlich wiederholten sich die Vorginge augenscheinlich bei dem 1012
inthronisierten Walthard . Dieser war zwar ebenfalls ein Kandidat der
Magdeburger fratres et milites, von denen er auf Veranlassung Bischof Thiet-
mars von Merseburg {6rmlich gewihlt worden war. Die Wahl vollzog sich so,
dafi die Teiinehmer in Form einer Akklamation wna woce responderunt:
Walthardum nokis in domnum et archiantistitem bodic eligemus®t. Im An-
schlufl daran wurde der Domkiister Reding zusammen mit Bischof Thietmar
zum Konig nach Grona entsandt, um die Investitur einzuholen. Der Konig
liefl daraufhin Walthard ebenfalls nach Grona kommen und nach }ingeren
Verhandlungen durch die Magdeburger Gesandtschaft die Wakl in seiner Ge-
genwart wiederholen. Nun erhielt der bereits vorher mit dem Ring investierte
Waithard vom Kdnig auch den Stab und leistete ihm den Eid. Fine Woche
spiter wurde er durch den Bischof Arnulf von Halberstads in Magdeburg in-
thronisiert, um wieder einen Tag darauf die Weihe durch Bischof Eid von
Meiflen zu empfangen. Diesen Handlungen ging in der iiblichen Weise cin
feierlicher Empfang voraus, denn Thietmar spricht davon, der Elekt und der
Bischof von Halberstadt seien honorifice et coum magna iocundidate suscepti ®2,
Das Eintreffen des Palliums war auch in diesem Falle nicht abgewarter wor-
den 38, Vielmehr muf} die am 18. August 1012 ausgestellte Verlethungsurkunde
Papst Benedikts VIII., gegen deren Echtheit in der vorliegenden Fassung
allerdings erhebliche Bedenken bestehen, erst nach dem Tode des am 12
August bereits verstorbenen Erzbischofs angekommen sein 3. In der Urkunde
wurde iibrigens dem Erzbischof angeblich das Recht verliehen, eine Kreuz-
fahre vor sich hertragen za lassen. Dies ist hier insofern zu vermerken, als

2 Gesta (wie Anm. 17) S. 392, vgl. unten Anm. 33.

WSchifers (wie Anm. 22) 5. 19 f£.; Thietmar VI, 62 {wie Anm. 16) 5. 330 £;
Gesta (wie Anm. {7) S. 395.

81y Thietmar VI, 62 (wie Anm. 16) $. 352 1.

32} Ebd. VI, 68 (wie Ann. 16} S. 358 £.

3 Vgl dazu U. Sturz in: ZSRG Germ. 44, 1524, 5. 265 u. R. Holtz-
mann, DLZ 1929, Sp. 1686.

33 B Erzstift Magdeburg, GQProv. Sachs. NR 18, Bd. 1, S. 186 £. Nr. 131; vgl.
dazu H. Beumann und W.Schlesinger, Urkundenstudien zur deutschen
Ostpolitik unter Otto 1L, Arch. Dipl. 1, 1953, S. 187 f,, insbes. S. 192 ff., wonach
der Filschung allerdings ¢in echter Text zugrundeliegt, der Bestimmungen Gber
die Kreuzfzhne enthalten haben diirfre.
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der ,Liber de consuetudinibus® das Vortragen, wenn auch nicht einer Fahne,
so doch eines Kreuzes, bei der susceptio archiepiscopi ausdriicklich erwihnt 3.

Nach Walthards Tode scheiterte ein erneuter Versuch der Magdeburger,
einen eigenen Kandidaten einzusetzen. Der Konig erschien abermals am
Kathedralssitz und liefl Gero, wieder ein Mitglied seiner Hofkapelle, wih-
len 8. Der Gewihlte wurde sofort investiert, dann inthronisiert und geweiht.
Auch bei dieser Amtseinsetzung scheint das Pallium erst nach der Weihe an-
gekommen zu sein®7, Die Bestitigungsurkunde enthielt wiederum die Bestim-
mung, der Erzbischof diirfe eine Kreuzfahne vor sich hertragen lassen. Von
einer feierlichen Empfangnabme des Elekten verlauter dagegen niches. Da die
Vorgiinge sich diesmal in Magdeburg selbst abspielten, scheint eine susceptio
hochstwahrscheinlich nicht stattgefunden zu haben. Auch unter den folgenden
Erzbischisfen erfahren wir nur gelegentlich iiber die einzelnen kirchlichen
Einsetzungsakte, nichts dagegen iiber elne swsceptio, was aber sicher mit der
Diirfrigkeit der aus jenem Zeitraum vorliegenden Nachrichten zusammen-~
hingt®, Festzuhalten wire nur, dafl Papst Johannes XIX. in einem Privileg
vom 7. Mirz 1024 dem Erzbischof Humfried diesmal nicht nur das Recht
erteilte, an Stelle der bisher zugestandenen Kreuzfahne sich ein Kreuz voran-
tragen zu lassen, sondern in einer, allerdings auch nicht unverdichtigen, in
die Zeit vom 1. September 1026 bis 31. August 1027 zu datierenden Urkunde
bestimmte, dafl die Magdeburger Metropoliten ner vom Papst, einem seiner
Legaten oder deren Beauftragten konsekriert werden diirften, eine Anord-
nung, die sicher in der Praxis, wie die Fakten erweisen, nur schwer oder
iiberhaupt nicht durchzufihren war 3.

Als im Jahre 1079 der Gregorianer Hartwich von Sponheim auf Ver-
anlassung des Papstes zum Erzbischof gemacht wurde, héren wir erstmalig
wieder von einem festlichen Einzug, chne jedoch nihere Einzelheiten zu er-
fahren . Sein Nachfolger Heinrich, ebenfalls ein Angehériger der antikdnig-
lichen: Partei, wurde 1102 zunichst in Magdeburg vom clero et populo princi-
pam zum Erzbischof gewihle 9. Erst 1105 empfing er von Heinrich V. infolge
der verinderten politischen Lage die Investitur und wurde in Konstanz von

%) Gesta (wie Anm. 17) S. 386, nach Bruns Vita Adalberti Cap. 6: in die respr-
rectionis dominice archiepiscoprs [d. h. Adalbert] ad missarum sollempnia peratus
staret, subdiaconus ex more coram se crucem tenente, piis illam amplexiis palmis.

*) Schifers (wic Anm. 22) 5. 21 f.; Thietmar VI, 81 (wie Anm. 16) 5. 370 f,;
Gesta (wie Anm. 17) 5. 397.

$7) Vgl. Anm. 33.

) Schifers (wie Anm. 22) S. 23 f.

3% UB Erzstif Magdeburg (wie Aam. 34} Bd. 1, S. 197 f. Nr. 139; S. 20t #.
Nr. 142,

) Schifers (wie Anm. 22) 5. 25f; Bruno, De bello Saxonico, MGH
§55,5.368.

) Schifers {wic Anm. 22) 5. 26 f.; Gesta (wie Anm. 17) 5. 407 f.
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einem pipstlichen Legaten geweiht. Darauf hielt er gemeinsam mit dem
Legaten seinen Elnrug in Magdeburg, wovon die Geste folgenden etwas
iiberschwenglich gehaltenen Bericht geben: Quo venientem non ut episcopum,
sed sicut ipsum de superis lapsum dominum clerus et populus inenarrabili
pompa et iocunditate illo memorando paschali carmine, quo sanctorum
populus ex inferis redimendus suscepisse canitur Regem glovie, scilicet: Adve-
nisti desiderabilis, guem exspectabamus,: in tencbris ... hac inguam woce
exultationis et letitie illum sunm desiderabilem, illum din expectatum suum
Heinricums suscipiontes, sollempni tripudio processere4.

Wihrend iiber die nun folgenden Erzbischdfe Adelgot und Riidiger aus
den Quellen nichts in Erfzhrung zu bringen ist, was tiber die {iblichen Nach-
richten von Investitur, Pailiumsverlethung und Weihe hinausgeht, erscheint
bei dem unter dem Einflufl Lothars von Supplinburg im Jahre 1126 eingesetz-
ten Erzbischof Norbert voritbergehend bei diesem Akt ein newer Zug, der
zber vielleicht dem Streben des Biographen des Erzbischofs nach Hervor-
hebung der Devotion und Bescheidenheit dieses spizreren Heiligen seine Ent-
stehung verdanken diirfte und daher auch keine Nachahmung gefunden hat .
Die Gesta, an die wir uns zunichst halten, berichten allerdings nur vom
iiblichen feierlichen Empfang des nach der kdniglichen Investitur in Begleitung
der Bischofe von Halberstad: und Brandenburg am 18. Jull 1126 nach Magde-
burg gekommenen Norbert: magno concurse principum et procerem a clero
et populo cum ingenti gloria suscipitnr, ab omnibus eligitur et in sedem suam
cum divina lande attolitur . Eine Woche darauf nahm der Bischof Udo von
Zeitz die Weihe des neuen Erzbischofs vor, Das von Papst Honorius II. ver-
lichene Pallium traf jedoch erst Anfang des Jahres 1127 in Magdeburg ein.
Die Tatsache, dal in dem Bericht iiber den Einzug des Kirchenfiirsten erneut
von einer Wahl die Rede ist, zeigt im iibrigen die damals noch ungebrochene
Fortdauer der kanonischen Sinngebung der susceptio. — Die Lebensbeschrei-
bung MNorberts weicht nun von dem Bericht der Gesta ab und schildert den
Vorgang in einer charakteristisch abgednderten Form: I'n Saxoniam ad locum
sibi destinatum profectus est. Ad eius introitum concursus populorum factus
est, gratulantibus omnibus, guod sanctac opinionis virwm anbmarum suarwm
pastorem regipere meypissent. Aspiciens autem civitatem Parthenopolim, ad
quam ducebatur, nudatis pedibus incedebat, et receptus in ecclesia postmodum
quam pluribus comitatus palatiwm introivit, paupere amictus pallio, unde
nequaquam agnitus, ab bostiario repulsus passus est 5. Wenn diese Angaben

12} Gesta (wie Anm. 17) S. 409.

) Schifers (wie Anm. 22) §. 28 ff.: Erzbischéfe Adelgot und Riidiger; fiber
letzteren vgl. Gesza (wie Anm. 17) S. 41%: tandem electione cleri et populi eidem
cathedre est inthronizatus; Norbert: Schipers (wie Anm. 22) 5. 30.

4y Gesta {wie Anm. 17) 5. 412,

45) Vita Norberti, MGH S5 12, 5. 694.
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sicher auch zus der Tendenz des nur wenige Jahrzehnte nach dem Tode des
Erzbischofs schreibenden Ménchs zur Glorifizierung seines Helden gut zu
erkliren sind, so erscheint es doch nicht ausgeschlossen, dafl Worbert tatsich-
lick mit nackten Fiiflen seinen Kathedralsitz betrat. Flat doch beispielsweise
Heinrich I1. im Jakre 1004 die von ihm der Kathedrale tbetlassenen Mau-
ritiusreliquien im Winter barfiillig vom Kloster Berge zum Dom getragen 45, -
Von Norberts Nachfoiger Conrad von Querfurt héren wir nur, dafl er durch
cleri quam principum populique concors electio im Jahre 1134 auf den Bi-
schofsstuhl kam#7. Ebenso sind die Angaben iiber den Amtsantritc des auf
Conrad folgenden Erzbischofs Friedrich im Jahre 1142 sehr diirftig .
Obwohl sich die Quellen nicht deutlich aussprechen, hat sich nun aber im
12. Jahrhundert das Wahirecht des Domkapitels wie in den anderen deutschen
Bistlimern auch in Magdeburg rach und nach durchgesetzt#. Damit mufite
die Mizwirkung des Adels und der Stflsvasallen zuriickireten. Ganz ver-
schwunden ist die Einflufnahme dieser Kreise natlirlich nicht, aber sie ging
nunmehr in einer anderen, mehr indirekten Form vor sich. Erst durch die jetzt
langsam in Gang kommende Ausbildung von Landstinden gewannen die
Vasallen, die Stifisgeistlichkeit und die Stiidte nun in einer anders organisier-
ten Form wieder direkteren Einflefl auf die Geschicke des geistlichen Terri-
torialstaates. Neu war es, dafl in der Folgezeit auch die Magdeburger Biirger
aus eigener Macht und ohne cigentliches Mandat stirker auf das Ergebnis der
Bischofswahlen einzuwirken versuchten. Der Sinngehalt der susceptio archic-
piscopi confirmari mufite durch diese Entwicklung einer Anderung unter-
fiegen. Die Erinnerung daran, dafl es sich urspriinglich um eine vom kanoni-
schen Recht geforderte Beteiligung des popuins an der Bischofswah! handelte,
begann zwar nicht ginzlich zu verschwinden, aber doch nach und nach
zuriickzurreten. Dennoch wurde der ganze Vorgang durch die neuen Formen
in seinem Wesen verindert und mehr und mehr zu einem weltlichen Aks.

46) Gesta {wie Anm. 17) S. 393; vgl. Thietmar VI, 71 (wie Anm. 16) S. 210 f.:
Post hanc wocer pins abba {Lindolf von Corvey] ad oratorium ... nudis pedibus
wenit; ferner die jihrlick zur Erinnerung an die Ubersiedlung der Ménche vom
Dom zum Kloster Berge stattfindende Prozession mit nackien Fiiflen von dort zum
Dom: Gesta (wie Anm. 17} S. 381, Annales Magdeburgenses {wie Anm. 22) S. 150.
Nackre Fiifle wurden offenbar vor allem als Zcichen der Bufle angesehen, wie der
Bufigang Heinrichs IV. in Canossa beweist. Aber auch bei Einzligen mehr kirch-
lichen Charakrers wird von Barfiifligkeir der Einzichenden berichret. So nahte sich
Otto IIL. dem Grabe des HI Adalbert in Gresen im Mirz des Jahres 1000 mic
nackten Fiflen: Gesta {wie Anm. 17) S. 390. Vgl. auch Cosmas v. Prag I, 26; MGH
NS 2, 5. 49; Adalbert, Bischof von Prag, ,,pervenit ad civitatem Pragam nudo pede
et humilo corde clero et omni plebe pro letitia modulanie episcopalem obsedit
kathedram®.

473 Gesta {wie Anm. 17) §, 415,

#®) Schiafers (wie Anm. 22) S. 34 £,

) Feine {wie Anm. 11) 5. 335 f.
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Erste Anzeichen dafiir bicter dic Amtseinsetzung Wichmanns von Seeburg
im Jahre 11525, Leider sind wir wenig dariiber unterrichtet, wie die Streitig-
keiten entstanden, die der Wahl vorausgingen. Offenbar konnten sich aber die
Domherren nicht einigen. Dies gab nun dem Kinig Gelegenheit, seinerseirs
die Wihler dadurch massiv zu beeinflussen, dafl er sie zur Entscheidung fiir
den bisherigen Naumburger Bischof Wichmann itberredete. Das gut unterrich-
tete Chronicon montis Sereni schlieft daran folgende {iberraschende Mit-
teilung: Quo facto, fasallis ecclesie fidelitatem ei iwrantibus, episcopatum
obtinuit®. Wenn diese Angabe zutrifft, woran an sich bei der sonstigen Zu-
verldssigkeit dieser Chronik nicht gezwerfelt werden kann, dann erscheint
hier eine bisher in den Quellen nicht erwihnte Formalitit. An Stelle der
zustimmenden Akklamation der Grofen und des Adels bel der feierlichen
susceptio wire somit der férmliche Eid der Vasallen getreten, von dem wir
allerdings dann lange Zeit nichts mehr hdren. Aber wir werden noch schen,
daR seit dem 14. Jahrhundert nicht nur die aufstrebenden Stidte des Erzstifls
zu einer sich nun zur formlicken Huldigung ausbildenden Fidesleistung in
irnmer stirkerem Mafle veranlafit wurden, sondern dafl man auch die Lehns-
leute zu dhnlichen Akten heranzuziehen begann.

Uber den 1592 inchronisierten Erzbischof Ludolf Hegen wieder keine nihe-
ren Nachrichten vor, dagegen vollzog sich die Wahi Albrechts von Kifernburg
im Jahre 1205 in der Form des kirchenrechtlich iiblichen compromissum3.
Das Domkapite! hatte nimlich dazu vier sogenannte Xompromissoren, dar-
unter den Bischof von Halberstadt, eingesetzt, welche eine Vorwah] vollzogen,
deren Ergebnis sich die Domherren dann anschlossen. Es handelte sich also um
einen der drei vom Kirchenrecht zugelassenen Wahlmodi. Daraus geht erneu:
hervor, dafl der alleinige Wahlanspruch des Domkapitels nunmehr voll durch-
gesetzt war. Obwoh! die Akkiamation durch den popuixs nun nicht mehr die
alte Bedeutung hatte, blieb der Brauch des feierlichen Einzugs des Erwihlien
erhalten. Doch begann die susceptio nun immer mehr die Rolle einer Zulas-
sung des neu gewihlten Landesfiirsten durch die Untertanen anzunehmen. Im
Falle Albrechts verzigerte sich der Einritr freilich bis zunmi April 1207, da
sich die Erteilung des Pallivms aus politischen Griinden so lange hingezogen
hatze. Die in den betreffenden Teilen woh! erst dem 14. Jahrhundert ange-
hérenden Gesta stellen nur lakonisch fest: festo Palmarwm Magdeburg wenit,
receptus ut decrit, wihrend die etwa in der gleichen spiten Zeit entstandene
Schéppenchronik nach berichtet, Albrecht sei won der papheit und dem volke
wol empfangen worden®. Dem Verfasser der letzteren Quelle waren also,

5y Schifers {(wie Anm. 22)S.35f.

1 MGH SS 23 S. 149,

59 Schifers (wic Anm. 22) 8. 39 f.

5%) Gesta (wie Anm. 17) S. 419; Schoppenchronik (wie Anm. 14) 5. 131,
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wenn er Geistlichkeit und Volk als die Hauptbeteiligten bei der feierlichen
Empfangnzhme des kiinftigen Erzbischofs erwihnte, die urspriinglichen
kirchenrechtlich begriindeten Zusammenhinge offenbar noch einigermafien
deutlich.

Uber den Amtsantritt der auf Albrecht von Kifernburg folgenden Erz-
bischdfe bieten die Quelien wisder niche viel. Sicher ist nur, dafl das Wahlrechs
des Domkapitels jetzt unbestritten war, hatte doch das vierte Laterankonzil
vom Jahre 1215 in dieser Hinsicht erneut bindende Bestimmungen getrof-
fen®. Allerdings kam es nun und vor allem seit dem Ende des 13. Jahrhun-
derts durch Providierungen immer wieder zu pépstlichen Eingriffen in das
Recht des Kapitels. Auch bei den Palliumsverlethungen an die vom Kapitel
Gewithlten verfubr die Kurie nun nicht mehr so automatisch, sondern priifte
die Rechtmifligheit der Entschliefungen der Kapitel und die Person des Elek-
ten doch intensiver, so dafl Verweigerungen der Bestitigung jetzt dfter vor-
kamen . Schlieflich verlangte und erhielt der Papst nun auch Treue- und
Gehorsamseide von den Erzbischdfen 3.

Beachtenswert scheint uns nun aber auch die Haltung des Domkapitels
gegeniiber seinen ecigenen Elekten zu sein. Es lief sich ndmlich von ihnen
beszimmte Zusicherungen vor der Wahl geben, die seit der Mitte des 13. Jahr-
hunderts wie iiberall in Deutschland zu férmlicher Wahlkapitulationen aus-
gestalter wurden. Dadurch trat zu den bisher im Zusammenhang mit dem
Amzsantritt der Erzbischéfe iiblichen Formalititen ein neuer Akt hinzu, der
der eigentlichen Wahl vorauszugehen pflegte. In diesen Verpflichtungen hat
man nun hiufig Einschrinkungen der Rechte der Bischife durch die eigen-
nfitzigen Domherren gesehen. So stellt E. Feine in seiner Kirchlichen Rechts-
geschichre zusammenfassend fest, diese Vertrige hitren ,den Bischof bei zu-
nehmender Verschuldung des Hochstifts in immer strengere Abhingighkeit vom
Domkapitel gebracht und ihm allenthalben in der Verwaltung des Bistums-
gutes, der Dibzese, des Territoriums die Hinde gebunden® 7. Demgegenitber
hat schon J. Oswald bei voller Anerkennung solcher sicher nicht zu iiber-
sehenden negativen Folgen dieser Vertrige doch eingewendet, die Kapitula-
tionen hdtten sich in manchen geistlichen Fiirstentiimern zu férmlichen Ver-
fassungsurkunden ausgewachsen. Neben der Sickerstellung der wirtschafilichen

) Schifers (wie Anm. 22) 8. 42 ff,

#) Schifers (wie Anm. 22) 5. 52: Giinter von Schwalenberg 1277, ebd.
S. 53 ff.: Bernhard von Wélpe.

) Schifers (wie Anm. 22) S. 47: Erzbischof Rudolf von Dingelstedt 1254;
ebd. S. 57: Erzbischof Erich von Brandenburg 1283; ebd. S. 65 f.: Erzbischof Otto
von Hessen 1327; ebd. 5. 77: Erzbischof Ludwig von Meiflen 1357; ebd. S. 88: Erz-
bischof Johann von Pfalz-~Simmern 1464; ebd. S. 90: Erzbischof Ernst von Sachsen
1478. Der von Erzbischof Ernst 1478 geleistete Gehorsamseid gegeniiber Papst Six-
tus IV: Sraarsarchiv Magdeburg Cop. 26 fol. 176,

) Feine (wie Anm. 11) §. 337,
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und sozialen Freiheiten und Vorrechte der Kapitel hitten sie doch auch der
Mifregierung und Willkiirherrschaft vorgebeugt 58, Dem kann nur zugestimmt
werden, denn in der Tat spricht sich in manchen Bestimmungen der Kapizula-
tionen das Bestreben aus, das Kirchengnt und damit aber auch den Bestand
des Territoriums zu bewahren.

In Magdeburg héren wir erstmalig, Erzbischof Wichmann habe im Jahre
1152 vor seiner Wahl den Domherren bestimmte Versprechungen gemacht .
Tm Mirz oder April 1260 wurde dann ein férmiiches Statut des Domkapitels
beschiossen, nach dem sich die Domherren gegenseitig eidlich verpflichteten,
im Falle ithrer Wah! die darin getroffenen Vereinbarungen einzuhalten$?.
Thm folgte eine Urkunde vom 24, Januar 1277, in der Erzbischof Giinter von
Schwalenberg fhnliche Bestimmungen anerkannte®. Die genannte Verpflich-
tung der Domherren von 1260 wurde 1297 in fast der gleichen Form wieder-
hoit %2 Sie sollte, wie ausdriicklich gesagt wird, auch fiir die Zukunft wirksam
sein. Wenn natiirlich hier in erster Linle versucht wurde, die Vorrechte der
Dombherren festzulegen, so wurde darin doch andererseits dem kiinfrigen
Erzbischof auch die Verpflichtung auferlegt, der verlorengegangenen oder
verpfindeten Kirchenbesitz zu restituieren und den bestehenden zu erhalten.
Obwohl aus den folgenden Jahrhunderten nicht mehr alle Wahlkapitulationen
der Magdeburger Erzbischdfe auf uns gekommen sind, so darf man doch
annehmen, daf seit dem 14. Jahrhundert regelmifig eine solche Vereinbarung
zwischen dem Domkapitel und jedem Kandidaten fiir den Erzbischofstuhl
getroffen wurde. Bekannt sind z. B. zwei publizierte Wahlkapitulationen von
1383 und 1514 und ein bisher nicht ediertes Stlick vom Jahre 140365, In der
Urkunde von 1383 wird beispiclsweise unter anderem festgelegt, daff die
Vogte der erzstiftischen Burgbezirke und Areter fir den Fall eines Regie-
rungswechsels ithre Burgen und Amter dem Domkapitel 5ffnen mufiten, eine
Bestimmung, die bei der bestehenden Verfassung des geistlichen Territorial-
staates zu dessen Fortbestand unbedingterforderlich war®f. Wichtig Hir unsere
Zusammenhinge scheint uns ferner noch das in der gleichen Urkunde enthal-
tene Versprechen des Erzbischofs Albrecht IV. zu sein, qrodgue in introity
nostro ad eeclesiam Magdeburgensem corporaliter prestemus juramentum

%) L. Theol. K. Bd. 10, 1938, Sp. 713.

5 Chronicon montis Sereni {wie Anm. 51) 5. 149.

M G. A v. Mitlverstedt, Regesta archiepiscopatus Magdeburgensis, Bd. 2,
Magdeburg 1881, S. 657 Nr. 1491.

%) Ebd. Bd. 3 8. 98 Nr. 250.

52y Ebd. Bd. 3 5. 369 Nr. 975.

) 1383: . P. v, Ludewig, Religuiae manuscriptorum, Bd. 12, Halle 1737,
S. 471 . Nr. 99; J. Chr.v. Drevhaupt, Pagus Nelerici et Nudzici oder aus-
fihrliche diplomatisch-historische Beschreibung des Saal-Creyses, Bd. 1, Halle 1749,
S. 184 ff.; Staatsarchiv Magdeburg Rep. U 1, IV u. V.

Yy, Ludewig (wie Anm. 63) Bd. 12, 5. 473.



200 Berent Schwinekdper

solitum, sicut in jorma ewangelarii ecclesie predicte continetrr. Auf die Ver-
sprechungen oder oft auch eidlichen Verpflichtungen der Erzbischéfe gegen-
iiber den Stidten Magdeburg und Halle sowie gegeniiber den Stdnden werden
wir in anderem Zusammenhang zuriickzukommen haben 9.

Aus dem spiteren 13. Jakrhundert liegen wieder keine in nzhere Einzel-
heiten gehende Berichte iiber den Amtsantritt der damaligen Magdeburger
Erzbischtfe vor®. Von Interesse fiir uns sind nur die Vorginge bei der Wahi
Erichs von Brandenburg, der im Friihjabr 1283 von einer markeriflich ge-
sonnenen Partei des Domkapitels auf den Erzbischofsstuhl erhoben wurde®”.
Zum erstenmal wird ndmlich berichtet, daf die Magdeburger Biirger, offenbar
aus politischen Griinden, Einspruch gegen die Entscheidung des Domkapitels
erhoben. Der Elekt mufite deshalb unmittelbar nach der Wahlhandbung durdh
die Abortanlage des Domlkliosters aus der Stadt flichen. Scither mehren sich
die Nachrichten iiber Versuche der Wahlbeeinflussung durch die Biirgerschaft
und natiirlich auch durch die erzstiftischen Vasalien. An einen festlichen Ein-
zug Erichs war unter solchen Umstlinden nicht zu denken. Weniger wegen
eigener politischer Absichten, sondern wohl hauptsichlich wegen der lang-
andauernden inneren Streitigkeiten des Kapitels, die der Wah! vorausgegan-
gen waren, hatte der Papst sich selbst schon frither die Providierung mit dem
Magdeburger Erzbischofsstuhl vorbehalten. Daher mufite nun eine pipstliche
Enwscheidung erwirkt werden. Ein deshalb an die Kurie gerichtetes Bitt-
schreiben vom 14, Mai 1283 wurde damit begriindet, dafl Domkapitel, Magde-
burger Suflragane, Klerus, wobei besonders die Dominikaner- und Franzis-
kanerkonvente hervorgehoben werden, und Volk von Magdeburg sich fir
den Kandidaten ausgesprochen hitten®s. Angesichts der von den Gesta und
der Schppenchronik iiberlieferten Nachrichten tiber die Ablehnung der Biir-
gerschaft gegeniiber Erich klingen diese Angaben mehr als merkwiizdig®.
Auch die besondere Hervorhebung der Dominikaner und Franziskaner ist
verdichtig. Unter Volk kénnten unter den gegebenen Verhiltaissen in diesem
Falle doch wohl nur die Vasallen verstanden werden. Vielleicht hat der Ver-
fasser des Schreibens aber auch noch die alten kirchenrechtlichen Bestimmungen
im Auge gehabt, nach denen die Bischofswahl durch Klerus und Volk vor-
genommen werden sollte. Er hiitte dann die Mitwirkung des Volkes hervor-
gehoben, weil er so dem Heiligen Stuhi den ordnungsgemiflen Ablauf der
Wahl beweisen wollte, obwoh! sich doch ganz offensichtiich das Volk 1m

%) Vgl. unten S. 217.

N Schifers (wic Anm. 22) 5. 49 ff.

87) Ebd. 5. 55 ff.; Gesta (wie Anm. 17) S. 424; Schéppenchronik (wie Anm. 14}
5. 171,

) . H. Sbaralea, Bullanium Franciscanum, Bd. 3, Rom 1765, 8. 506 1.

99 Vel, oben Anm. 67.
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eigentlichen Wortsinne gegen die Entscheidung der Domberren gestellt hatte,
Die Kurie hat jedenfalls die angegebenen Tatbestinde akzeptiert und am
14, Mai 1283 die Providierung des Elekten ausgesprochen, der am 23. Mai
des gleichen JahresBestitigung und Palliumsverleibung folgien ¥, Doch mufite
aufgrund der in der entsprechenden Urkunde enthaltenen Verpflichtungen der
Elekt wieder den Treueid gegeniiber dem Hl. Stubl ablegen.

Die Spannungen zwischen der Magdeburger Biirgerschaft und Erich von
Brandenburg schelnen bald abgeklungen zu sein und einem guten Verhiltnis
Platz gemacht zu haben. 1294 erwarb nimlich die Stadt Magdeburg mit
eigenen Mitteln das Burggrafenamt innerhalb des Stadtbereichs und das
stddtische Schultheiflentum vom Herzog von Sachsen bzw. von den Herren
von Etgersleben . Das Burggrafename Giberlieff sie dem Erzbischof, der sich
jedoch verpflichtete, es nicht wieder, wie bisher, als Lehen auszutun oder zu
veriuflern. Da der Kirchenfiirst jedoch als Geistlicher keine richterfiche THtig-
keit in Straf- und Zivilsachen selbst ausiiben konnte, war damit die Ab-
haltung des Burggrafengeriches praktisch zu einer reinen Formalangelegenheit
geworden. Es hatte nur noch insofern Bedeutung, als in ithm die Einsetzung
der Schultheiflen und Schdppen vorgenommen werden mufite. Aber auch in
diesem Punkr gelang der Stadr die voile Wahrung ibrer Interessen, denn der
Erzbischof mufite thr versprechen, nur vom Rat vorgeschlagene Personen in
diese Amzer einzusetzen. Das Burggrafentum war bekanntlich das eigentliche
alte Vogreiamt der Magdeburger Kirche. Der Schultheill dagegen hatte ur-
spriinglich die Stellung eines vom Suflsvogt fiir den Bereich der Stadt ein-
gesetzten Unterrichters. Seit der Verleihung der freien Vogtwahl an das
Erzstift im Jahre 973 hatten sich beide Amter zu erzbischdflichen Lehen
entwickelt 2. Die eigentliche Bannlethe, die beim Burggrafengericht im
Kénigsbann bestand, wurde vom Erzbischof vorgenommen ™. Aber wie bet
vielen anderen Lehen zeigte sich auch hier bald eine Entfremdung der Amter
vom Lehnsherren, so dafl schon vor 1294 die Moglichkeiten zum Eingreifen
fiir den Stadtherren nur noch gering gewesen waren. Nach 1294 blieb der
Landesherr, wic wir sahen, auch de iure auf eine rein formale Ausiibung
seiner Rechte beschrinkt. Trotzdem hat man an dieser Formalitiit, wenn es
notwendig war, zzh festgehalten und die echten Burggrafengerichte zur Be-

My, Milverstedr, Regesta (wie Anm. 60) Bd. 3, S. 736 Nre. 202,

) Ebd. Bd. 3, S. 305 Nr. §07, $. 309 Nr. 814, S. 310 Nr. 815, UB Stadr Magde-
burg, GQProv. Sachs. 26, Bd. 1, Halie 1892, 5. 98 Ny, 183, S. 100 Nx. 187, 5. 101
Nr. 188. Vgl. R. Schranil, Swadtverfassung nach Magdeburger Recht, Unters.
D StaatsRG 125, Bresfau 1915, S. 152 .

= MGH D O I Nr. 29,

W B. Schwinekdper, Zur Deutung der Magdeburger Reitersaule, Pest-
schrift P. ¥. Schramm, Bd. 1, Wiesbaden 1964, S. 127; vgh. v. Milverstedr,
Regestz (wic Anm. 60) Bd. 2, 5. 471 Nr. 1014,
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stitigung der vom Rat vorgeschlagenen Schultheiflen und Schéppen jeweils
an einem der drei iiblichen Dingetage weiter abgchalten. So kam es, dafl
auch dieser formale Akt, wenn ein Dingetag gerade glinstig lag, zu den
Handlungen beim Amtsantritt der Erzbischtfe unmittelbar hinzutreten
konnte. War indessen nicht gerade einer der festgelegten echten Dingetage
fillig, so mufite mit dem Burggrafengericht bis zum nichsten Termin gewartet
werden. Auferdem entwickelten sich vor der Abhaltung der Burggrafen-
gerichte Ofter Streitigkeiten, da die Erzbischofe mehrfach Versuche unternah-
men, das Recht des Rates auf Vorschlag der neuen Schippen zu beseitigen.
Auch dadurch konnte sich die Abhaltung der Burggrafengerichte duzch den
Erzbischof hiufig verzdgern, so dafl in diesen Fillen eine unmirtelbare zeit-
liche Verbindung dieses Formalaktes mit dem felerlichen Einzug unméglich
war. Die gleiche Wirkung hatte es auch, wenn Schultheiflenamt und Schép-
penstuhl voll besetzt waren. Denn in solchen Fillen brauchte der neue Erz-
bischof natiirlich im Anschla® an seinen feierlichen Einritt in die Stadt kein
Burggrafengericht abzuhalten. Aus all diesen Grinden konnte also sich dieser
Akt auch nicht zu einem regelmifligen Teil der susceptio archiepiscopi ent-
wickeln. Doch blieb er ein allerdings meist spiter vollzogener Teilake des
Regierungsantritts der Magdeburger Erzbischtfe.

Wie sich die Dinge abspieiten, i8¢ sich aus den Vorgingen beim Einzug
des Erzbischofs Dietrich Kagelwit erkennen ™. Die Schippen gingen nimlich
zu dem am 16. November 1361 feierlich empfangenen Erzbischof auf das
Moshaus, den erzbischéflichen Palast, und erklirten ihm, dafl er am 19. No-
vember, der als achter Tag nach St. Martini echter Dingetag wiire, sein erstes
Burggrafengericht abhalten mige: unde seden om, es were not der stad unde
dem lande. wente der schepen wer vive dot und de anderen weren olde lude,
dat be andere siedige, de dem lande vedhtes plegen mochterz . Als nun die
Schippen weiter feststellten, der Erzbischof habe bei diesem Akt als einzige
Rechtshandlung die vom Rat vorgeschlagenen Schdppen zu bestitigen, erhob
er dagegen Einspruch und wollte sich erst mit seinen Rargebern beraten. Er
verabsdumte es daher, wie es Sitte war, sich am Vorabend des Burggrafen-
cerichtstages auf die Schippenbank vor dem Rathaus zu begeben, sich dort
als ordentlicher Burggraf auszuweisen und seine Absicht, am niichsten Tag
Gericht zu halten, kundzutun. Die Schéppen lebuten darauf die Abhaltung
des Altes iiberhaupt ab. Erst nachdem Dietrich nachgegeben hatte, wurde
das erste Burggrafengericht im November des folgenden Jahres in der {ibli-
chen Weise durchgefithrt™. Auch bei den spiteren Erzbischdfen verstrich, so-

™y Schifers (wie Anm. 22) S, 63 .

%) Schippenchronik (wie Anm. 14} §. 235 £; vgl. ferner UB Stade Magdeburg
{wie Anm. 71) Bd. 2, 5. 786 {. Ur 861.

%) £bd. . 239; vgl. GBIl Magdeb. 5, 1870, S. 355 ff.: 1533.
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weit es uns bekannt ist, oft ein Zeitraum von ein und mehr Jahren vom feier-
lichen Einzug bis zum ersten Burggrafengericht 7.

Kam also eine Verbindung des Finritts des Landesherrn mit dem Gerichrs-
akt nur indireke zustande, so wurde dafiir im 14, Jahrhundert die Huldigung
zum festen Bestandteil der susceptio archiepiscopi confirmati. Ehe wir uns
der Feststellung der neuen Tatbestinde zuwenden kénnen, miissen wir noch
die Einziige der Bischtfe des davor liegenden Zeitraumes behandeln. Bur-
chard [1. von Blankenburg, der Nachfolger Erichs von Brandenburg, hate
Wethe und Pallivm in Rom selbst entgegengenommen. Er hitte daher als
Geweihter des Herrn eigentlich eines entsprechenden Empfanges sicher sein
kdunen. Dodh ist dariiber nichts bekannt. Vielmehr solien die Stiftsvasallen
sogar den Versuch gemacht haben, thn zu entfithren, so daf er von den Biir-
gern geschiitzt werden mufite?s. Ebensowenig wissen wir von einem feler-
lichen Einzug des im Jahre 1305 gewihlten Heinrich von Anhalt™. Nach
dessen Tode trat 1307 Burchard III. von Schrapiau an seine Stelle$?. Auch er
reiste zum Palliumsempfang selbst nach Rom und wurde nach seiner Riick-
kehr in Magdeburg cum magna sollempnitate veceptns®. Bekanntlich geriet
Burchard bald in hefrigen Streit mit der Stadr Magdeburg, in dessen wechsel-
vollem Verlauf er als Gefangener des Rates von seinen Wichtern am 28. Sep-

7 Uber die ersten von den Erzbischdfen abgehaltenern Burggrafengerichie in
Magdeburg gibt aufler der Schoppenchronik (wie Anm. 14) seiv 1362 auch das Cop.
394 des Staatsarchivs Magdeburg Auskunft. Danach zeigt sich folgendes Bild, wobei
die Quellenangaben mit $. sich auf die entsprechende Seitenzahl der Schdppen-
chronik (wie Anm. 14) und die mit fol. beginnenden Quellenangaben sich auf Cop.
394 bezichen. Die Jihrlichen drei ordentlichen Dingetage waren St Agathe (6. 2.);
St. Johannes {to lichten) und Paul (26, 6.) und Oktava St. Maruni (16. 11.).

Erzbischdfe Datum des Einritts Datum des 1. Burg-  Quelle
grafengerichts
Detrich 16.11. 1361 18. 11. 1362 fol. 176
Albrecht IL. 3.12. 1368 26. 6. 1370 ehd.
Peter 22, 2.1372 25, 6.1372 fol. 177
Albrechz IT1. 29, 6.1383 26, 6.1388 ebd.
S. 290
Giinther kein Einritt
(Weihe; 13. 7. [404)  — - 1409 fol. 178
Friedrich 10. 8. 1445 26. 6.1451 fol. 179
5. 403
Ernst 28. 10. 1476 16. 11. 1477 fol. 179
Albrecht V. 14, 5.1514 26. 6.1516 fol. 180G

) Schifers (wic Anm. 22) 5. 538 f.

™) Ebd. 8. 60 f.; Gesta (wie Apm. 17) S. 426.
8) Schifers (wie Anm.22) 5. 62f.

81y Gesta (wie Anm. 17) S, 427.
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tember 1325 im Rathaus sicher nicht chne Mitwisserschaft der Verantwort-
lichen ermordet wurde. Dieses Verbrechen hatte schwerwiegende Folgen.
Hierdurch und durch die weitere Ausbildung einer gewissen freilich noch nicht
schriftlich festgelegten und daher unfesten und nur wenig erkennbaren inne-
ren Landesverfassung wurde nun auch in Magdeburg die endgiiltige Ausge-
staltung des Regierungsantrittes der geistlichen Landesherrn entscheidend
beeinflufiz #2,

V.

Bis ins 12. Jahrhundert war also in Magdeburg die Bedeutung der susceptio
archiepiscopi confirmati berwiegend durch das bis dahin glltige Kirchen-
recht bestimmt worden. Der offenbar mit einer Akklamaton verbundene
Empfang des konfirmierten, oft aber noch nicht geweihten Erzbischofs sollte
demnach hauptsichlich die auf diesen Vorschriften beruhende Zustimmung
des poprius zur Bischofswahl zum Ausdruds bringen. Wieweit damit bereits
i dieser frithen Zeir eine Huldiging im Sinne eines Treueversprechens und
einer HMerrschaftsunterwerfung der Untertanen verbunden war, Hific sich
schon deshalb schwer sagen, weil sicher nur ein geringer Teil von diesen an-
wesend sein konnte. Auf alle Fille fehlte im allgemeinen noch die Ableistung
des fiir die spitere f&rmliche Huldigung charakteristischen Treueeides. Nur
unter Erzbischof Wichmann soller die stiftischen Vasallen im Jahre 1152 be-
reits ein eidliches Treuegeldbnis abgelegt haben®. An dieser Form des Ein-
zugs des Kirchenflirsten traten nun, wie wir bereits andeuteten, im ausgehen-
den 12. und 13. Jahrhundert Verdnderungen ein. Sic wurden einmal dadurch
bewirkt, dafl die Domkapitel jetzt ausschlaggebender Faktor bel der Bischofs-
wahl wurden. Mit dem vierten Laterankonzil des Jahres 1215 wurde dieses
Rechr der Domherren endgiiltig festgelegt . Damit war die Mitwirkung des
Volkes, mochte sie auch schon vorher anscheinend nur eine rein formale Be-
deutung gehabt haben, weitgehend ihres Wertes entkleider. Die susceptio
hatte so ebenfalls ithren urspriinglichen Sinngehalt zu einem grofien Teil ver-
loren. Es zeigte sich jedoch bald, daf es sich bei dem Einzug des Erzbischofs
nicht nur um einen Formalake handelte, sondern auch um einen politischen
Vorgang. Inzwischen war nimlich auch in den geistlichen Territorien die Ent-
wicklung zum ,Staat® weiter vorangeschritten. So konnten dem feierlichen
Bischofsempfang auch verinderte bzw. neue iiberwiegend weltlidh bestimmte

) G. Hertel, Die Ermordung Erzbischofs Burchards I11. von Magdeburg,
GBI Magdeb. 22, 1887, S. 53—72; I. Koch, Das Leben des Erzbischofs Bur-
chards IIL. von Magdeburg (1307-1325), GBH. Magdeb. 23, 1888, S. 213278,
325369,

8y Vgl. oben Anm. 51.

) Vgl. oben Anm. 49.



Der Regierungsantrist der Magdeburger Erzbischfe 205

Inhalte und Formen zuwachsen. Bereits am Ende des 13. Jahrhunderts hat die
Abhaltung des Burggrafengeriches direkt durch den Landesherrn in gewisser
Weise zu einer Erweiterung der weltlichen Formen beim Regierungsantritt
gefithre. Die besonderen Verhiltaisse, insbesondere die anf sehr altem Her-
kommen beruherde Festlegung der echten Dingetage, verhinderten allerdings
einen unmittelbaren zeitlichen Anschluf des Burggrafengerichis an die sss-
ceptio des Erzbischofs. — Ob auch die fiir das Jahr 1152 unter Erzbischof
Wichmann bezeugte eidliche Treueverpilichtung der Stiftsvasallen seither zu
einer dauvernden Einrichtung beim Regierungsantrist geworden ist, it sich
aufgrund der wenigen vorliegenden Nachrichten nicht eindeutig sagen. Einige
Spuren deuten aber auf eine allgemeine Eidesleistung der Vasailen im An-
schlufl an den Empfang eines Erzbischofs hin. Beispielsweise berichtet die
Schoppenchronik zam Jahre 1372 wvon Leuten, de dar lengnt hadden und
bischop Albrechte geswaren hadden®s. Im Jahre 1382 héven wir in der glei-
chen Quelle davon, dafl die anderen stede und manschop badden wor gud
tid gebuldiger®. Allerdings scheint diese Huldigung nicht mehr, wie man
anfgrund der hier zitierten Angaben von 1372 und iiberhaupt anferund der
iiblichen Formalititen des Lehnswesens am ehesten annehmen wiirde, in einer
sehr engen Verbindung mit dem Akt der Belehnung der einzelnen Lehnsleute
gestanden zu haben. Denn gerade bei den Lehnsiibertragungen scheinen sich
im 14. Jzhrhundert neue Formalititen durchgesetzt zu haben. Die inzwischen
erfolgte starke Aufsplitterung der einzelnen Lehnsgiiter und die damals Giber-
all zu beobachtende Tendenz zur Schriftfichkeit liefen es auch im Erzstift zu
einer mehr biirokratischen Form der Belchnungsakte kommen. Wieweit dabel
die einzelnen Belehnten durch eidliche Zusagen abermals in Pflicht genommen
wurden, ist aus den Quellen nicht zu erkennen. Bei der feierlichen susceptio
eines neven Erzbischofs scheint jedenfalls die eidliche Verpflichtung der dazo
erschienenen Vasallen und Lehnsleunte entweder schon von alters her Brauch
gewesen zu sein oder doch in spiterer Zeit aufgekommen zu sein. Beim Amts-
antritt des Erzbischofs Ernst von Sachsen im Jahre 1476 war daraus offenbar
cine Huldigung der nunmehr bereits gefestigten Landstinde geworden, in
denen die Vasalien und Lehnsleute der Magdeburger Kirche einen recht be-
deutenden Bestandteil bildeten #7.

Daneben gab ¢s aber weiter die Einzelbelehnungen der Lehnsleute. Diese
gingen nun aber spitestens seit dem im Jahre 1327 inthronisierten Erzbischof
Otto von Hessen nach und nach in schriftlicher Form vor sich®. Eine aus
geistlichen und weltlichen Beauftragten des Erzbischofs zusammengesetzre

) Schppenchronik (wie Anm. 14) 8. 262,

) Ebd. S. 285.

87) Vel unten S. 224.

) Die ltesten Lehnsbiicher der Magdeburger Erzbischdfe hg. v. G. Hertel,
GQProv. Sachs. 16, Halle 1883, 8. IX, XIX.
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Kommission reiste nimlich jetzt bel neuen Regicrungsantritten von Ort zu
Ort und pritfte dort die wegen des Herrenfalls schriftlich eingereichten Lehns-
mutungen der Ritter mitsamt den dazugehdrigen Giiterverzeichnissen. Dann
erfolgte die Lehnserteilung namens des Erzbischofs durch die Kommussions-
mitglieder. SchiieRlich wurden die als Lehen ausgeteilten Gliter in die von der
Kommission gefithrten Lehnsbiicher aufgenommen. Die Fithrung solcher
Lehnsbiicher ist zuerst unter dem bereits erwihnten Frzbischof Otto von
Hessen nachweisbar . Erhalten sind diese seit dem Reglerungsantrite Erz-
bischof Peters im Jahre 13689% Aber lediglich in dem 1382 begonnenen
Lehnsbuch des Erzbischofs Ludwig von Meiflen lific eine kurze Notiz Zu~
sammenhinge zwischen swsceptio und Belehnung erkennen. Dort heifit es
nimlich: amministracionem perpetuam ccclesie sancte Magdeburgensis rece-
pit, et ... in Magdeburg honorifice suscepins est, in isto libro conscriptos
legitime infeodawiz . Diese umstindlichere, durch die allgemeinen Verhile-
nisse notwendig gewordene Durchfiithrung der Belehnungen konnte offenbar
den Regierungsantritt des Landesherrn nur noch sehr muttelbar um einen
neuen Formalakt erweitern.

In weit hdherem Mafle war aber dies im 14. Jahrhurdert durch die Ande-
rungen der Form des Treuegeldbnisses der ibrigen Untertanen miglich, die
wohl neben den Vasallen in erster Linie durch die Biirgerschaft der Stadst
Magdeburg und bald auch der Stadt Halle reprisentiert wurden. Die sonsti-
gen Stidte des Landes waren zu unbedeutend, als daff sie in dieser Hinsicht
eine wichrigere Rolle hitten spielen kisnnen. Die Landbewohner waren natiir-
lick in dieser Zeit noch ohne Rechte. Es wurde nun bereits daranf hingewiesen,
daR auch in der bisherigen Form des Erzbischofempfanges Elemente einer
formiosen Huldigung und Anerkennung der Herrschaft enthalten gewesen
sein diirften. Aber wie auch andernorts iiblich, setzte sich die férmliche Hul-
digung durch eidliches Treuegelébnis in Magdeburg erst relativ spit durch.
Hatte es nimlich unter den Karolingern sogar allgemeine Vereidigungen der
Untertanen gegeben, so scheint es in der folgenden Jahrhunderten nur bel
Huldigungen ohne diese Eidschwiire geblieben zu sein ®2. Erst im 13. und 14,
Jahrhundert dndert sich dies.

Wir kénnen an dieser Stelle nicht auf Einzelheiten eingehen, da uns dies
notwendigerweise zu sehr von unserem Thema abfiihren wiirde. Wir kehren
vielmehr zu dem ungliicklichen Magdeburger Erzbischof Burchard von Schrap-
lau zuriick, unter dessen Regierung Anfinge eidlicher Gel8bnisse von Unter-
tanen zuerst zu beobachten sind, wenn man von der bisher alleinstehenden,
Lereits fiir das Jahr 1152 belegten Eidesleistung der stiftischen Vasallen unter

89 Ebd. S. IX.
2 Ebd. S. 4 ff.
a1y Ebd. S. 179.
) Milier (wie Anm. 7).
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Erzbischof Wichmann absieht 9. Schon in einer Urkunde vom 24. November
1309 heiflt es, die Magdeburger Birger soliten dem Erzbischof to denste stan,
mit dem sie wermogen, alse sic uns pflichtig sin®, Dagegen verspricht der
Kirchenfiirst in der gleichen Urkunde, diese zu schiltzen, weil es seine Pfliche
sei. Es zeigt sich hier also ein gegenseitiges Schutzversprechen, wie ¢s fiir das
Verhiltnis zwischen Untertanen und Herrschaft wihrend des Mirtelalters
charakteristisch ist%5. Dementsprechend ist es wobl auch zunichst nicht so sehr
als Neuerung empfunden worden, wenn nach einer ersten Auseinanderset-
zung der Biirger von Magdeburg mit Burchard 111 am 18. Dezember 1314
festgelegt wurde, dath de boerger dem bischop tho recht hulden schoellen na
dem male, dat se sine feinde gewesen sin, ock schoelen em die rathmanne und
innungsmester iszliker mit rwen siner innung wissenbeit dobn, dat me dat
holde. Diese Bestimmung war allerdings unter Drudk enstanden, denn nur
gegen Anerkennung dieser und anderer Abmachungen wurden damals die
Biirger vom Kirchenbanne gelsst, den der Erzbischof als wirksames Mittel
zur Durchsetzung seiner Belange Gber sie verhdngt hatte. Obwohl sich die
genannte Urkunde erwas unklar und unbestimmt auvsdriickt, war hier doch
wohl bereits eine Huldigung durch Eidesleistung gemeint. Und in gleicher
Weise ist es sicher aufzufassen, wenn in derselben Urkunde die Biirgerschafl
noch versprechen muflte, wen man tho ratmanne oder tho meister kieset, de
schollen nicht upgabn nodh sick underivinden obres ampts, sie bedden dean
geloved dem bischoffe, des schollen se ehm brefe geven?. In der Tart scheinen
solehe eidlichen Verpflichtungen der Ratminner und Innungsmeister in Mag-
deburg damals bereits vorgekommen zu sein. Dafiir spricht eine bisher immer
in ihrer Richtigkeit angezweifelte Behauptung Papst Johannes XXII. %,
Nach der Frmordung Burchards 111, durch Magdeburger, Hallische und Cal-
bische Biirger wurden die Seidee naimlich abermals mit dem Kirckenbann und
dazu noch mit der Reichsacht belegr. Im Zusammenhang mit den Bemithungen
der Stidre, diese hijchst nachteilige Bestrafung wieder von sich abzuwenden,
setzte der Papst eine aus den Bischéfen von Meiflen, Naumburg und Hildes-
heiny bestehende Untersuchungskommission ein. In der dariiber ausgestellten
Urkunde schilderte er die niheren Umstinde des Mordfalles aus der Sichz des
Heiligen Stubles. Danach hitten drei Magdeburger Ratsherren sich gegeniiber
dem aus der Stad: geflohenen Burchard II1. eidlich verpflichtet, bei seiner
Riickkehr fiir seine Sicherheit zu haften. Als er im Vertrauen auf dieses Ver-
sprechen in die Stade zuriickkehrie, sei er von den Stadthiuptern zu Plerde

13) Vel. ober Anm. 51.

9y 1B Stadt Magdeburg (wie Anm. 71) Bd. 1, S, 134 f. Nr. 251,
%) Ebd. S. 195.

%) Ebd. S. 150 f. Nr. 269; vgl. ebd. S. 151 Nr. 270: 4, 4. 1315,
o7) Ebd. S. 150 Nir. 269.

®) Ebd. S. 188 £. Nr. 321.
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und zu Fufl schon auf dem Felde vor der Stadt mit grofler Freude in Empfang
genommen worden. Dies ist allerdings auffiilig, weil der Erzbischof schon
1307 seinen feierlichen Einritr gehalten hatte und ein nochmaliger fejerlicher
Empfang im allgemeinen nicht Giblich war. Am iibernichsten Tag seien dann
die 36 Ratsherren, tags darauf die Meister der groflen Innungen und noch
einige Tage spiter die Meister der kieinen Innungen vor dem Erzbischof zur
Ablegung des bomaginm erschienen. Es bleibt nach dieser Quelle allerdings
offer;, wie es dann zu dem folgenschweren Konflikt gekommen ist, in dessen
Verlauf der Erzbischof umgebracht wurde. Das ist aber fiir unseren Zusam-
menhang nicht so wichtig. Wenn dieser Bericht nimlich zutreffen sollte, dann
wiren bei einer voriibergehenden Aussthnung zwischen dem Erzbischof und
den Biirgern tatsdchlich die schon im Jahre 1314 getroffenen Bestimmuagen
itber die Ablegung einer eidlichen Treueverptlichtung eingehalten worden.

Die nach dem Tode Burchards erfolgende dritte Bannung der betetligten
Stidte Magdeburg, Halle und Calbe diirfte diesen vor allem wirtschaftlich
auflerordentlich geschadet haben. Erst nach lingeren Verhandlungen, in denen
Burchards zweiter Nachfolger, Erzbischof Otto von Hessen, vermittelnd
wirkte, war der Papst am 30. Juni 1331 bereit, Magdeburg vom Banne zu
Iosen®®. In der dariiber ausgefertigten Urkunde wurde nun unter anderem
vom Papst bestimmt, grod prefati consules et communitas cuilibet archiepis-
copo in novitate iuramentum fidelitatis et homagii prestare facere teneantur.
Tatsichlich hat die Stadt Magdeburg erstmalig am 24. 4. 1333 dem Erzbischof
Otto die formliche Huldigung durch Eid geleister 19, Darauf gab dann der
Erzbischof seinerseits den Biirgern ein Huldversprechen. Spiter hat sich dieser
Huidigungsakt entsprechend der Anordnung des Papstes tatsichlich im all-
gemeinen in novitate archicpiscopi voilzogen, &, h. er wurde im Zusammen-
hang mit dem felerlichen Einzug des Erzbischofs in seiner Kathedralstadr ab-
gelegt. Obwohl vor allem diese Verpflichtung spiter den Aufstieg der Stadt
Magdeburg zur Reichsstade verhindert hat, ist sie offenbar von den Zeit-
genosser: nicht als etwas von dem bisherigen Brauch und Rechtszustand allzo-
sehr Abweichendes empfunden worden. Denn die Schéppenchronik gibt nur
einen kurzen Hinweis auf die pipstliche Urkunde von 1331 und einen knap-
pen Bericht dber die 1333 stattgehabte Huldigung, woran sie nur die lako-
nische Feststellung anschliefie: des vormals nicht enwas 101,

) Ebd. S. 205 f. Nr. 339.

%) Ebd. §. 215, Nr. 350, Eide des Erzbischofs ebd. S. 216. Handgeldbnis des
Erzbischofs Ginther 1405: Schoppenchronik {wie Aam. 14} S. 319, vgl. unien
Anm. 196; Handgeltbnris des Erzbischofs Ernst 1476 5. u. 5. 223.

#1y Schoppenchrontk (wie Anm. 14) S. 198 f.: do pawes Johannes disse stad und
borgere to gnaden nam, do saite be ... on ein ewige bote, de se wmmer holden
moten, edder se vallen worder in des pawes ungnaden: dat is dat de borgere einen
jowelleen nien erzbischop bomaginm don schollen, da: is buldingen und truwe
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Merkwiirdig ist es, daff iiber das Aufkommen der Huldigangen der ande-
ren Stidte des Erzstifts und des flachen Landes kaum genauere Nachrichten
bejzubringen sind. Schon fir das doch so wichtige Halle ist kein eindeutiges
Datum fiir die Einfilhrung des eidlichen Treueversprechens der Biirger gegen-
iber dem Landesherrn zu gewinnen. Wenn man bisher 6fter angenommen hat,
die Magdeburger Urkunde von 1331 sei auch fiir die Saalestadt bindend ge-
wesen, dann diisfte dies unzutreffend sein 192, In Halle zogen sich nimlich die
Verhandlungen iber die Aufhebung des Bannes nach der Ermordung Bur-
chards IIE. linger hin als in Magdeburg. Erst imn Jahre 1338 kamen sie zu
einem endgliltigen Abschluf 1%, Deshalb ist es u. E. unzulissig, aus dem der
Stadt Magdeburg am 11. Januar 1331 erteilten Mandat Papst Johannes
XXIL, in dem dieser der Stadr die Ableistung der Huldigung an die Erz-
bischdfe auferlegt har, foigern zu wollen, diese Bestimmuag habe auch fiir
Halle rechtliche Wirksamkeit gehabt. Unter den folgenden Erzbischifen hat
allerdings Halle tatsichlich dem Landesherrn durch Fidesablegung gehul-
digries, Es diirfre die Verpflichrung dazu vielleicht doch schon unter Erz-
bischof Otto von Hessen tbhernommen haben. Die uns erhaltenen Urkunden
geben jedoch keine Auskunft {iber einen genauen Termin. Wir neigen aber zu
der Vermutung, dafl die von Erzbischof Otto der Stade Halle am 1. September
1327 ausgestellte Urkunde nicht ohne eine vorhergehende Huldigung der Biiz-
gerschaft zustande gekommen sein diirfte 195, Hier hatte der Landesherr nim-
iich picht nur die Hallenser von der Mitschuid am Tode Burchards I1I. losge-
sprochen, sondern sich ihnen ferner verbindlich gemacht, dafl er sich beim
Papst fiir die Aufhebung des ihnen auferlegten Interdikts einserzen wolle.
Zugleich hatte er gelobt, die bestehende Rechte und Privilegien der Stadt ein-
zuhalten, und den Biirgern jeden mdglichen Schutz und Hilfe zugesagt. In
dem sogenannten Alten Roten Buch, dem iltesten stidtischen Privilegienver-
zeichnis Halles aus dem 15. Jahrhundert, ist nun der dort aufgenommenen
Abschrift dieser Urkunde die Uberschrift gegeben worden: brieff der bul-
dinge Bischoff Otten 19, Nicht nur dies, sondern auch der Inhalt der Urkunde

sweren, als de bref ntwiset, de dar over geven is. Vgl. ebd. S. 209: do satte de patwes
sinen bref, dat de borger namals mer einem erzebischope to Magdebordh buldigen
scholden, des vormals nicht enwas.

12) . B.Schranil (wie Anm. 71) S. 303; G.F. Hertzberg, Geschichte der
Stadt Haile, ebd. 1889, Bd. 1, 8. 255; R. Hiinicken, Geschichte der Stadt
Halile, Teil 1, Hlalle 1941, S. 132.

103 JB Stade Falle, hg. A, Bierbach, GQProv, Sachs. NR 20, Bd. 2, Magde-
burg 1939, S. 269 £. Nr. 69,

8 In einer Urkunde vom 25. 11. 1371 sagt der resignierende Erzbischof
Albrecht IT1. von Sternberg die Stadt Halle von allen ihm geleisteten Huldigungen
und Eiden los: UB Stadt Halle, hg. A. Bierbach, GQSacs.-Anh. 2, Halle 1954,
Bd. 3,18. 411 f. Nr. 1006.

105} JB Stade Halle (wie Anm. 103) Bd. 2, S. 181 f. Nr. 619.

108} Ebd. S, 181.
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kennzeichnen sie w. E. als eine jener hiufig gegebenen Privilegienbestitigun-
gen und Schutzversprechungen, wie sie den Huldigungen vorauszugehen
pflegen. So spricht deshalb sehr viel dafiir, dafl die Hailische Biirgerschaft
tatsichlich bereits 1327 dem Erzbischof den Huldigungseid abgelegt hat.
Offen bleibt dann nur die Frage, warum die genannte Urkunde dariiber
nichts aussagt. Vielfeicht darf man aber wieder vermuten, daff die formliche
Huldigung durch Eidesleistung dem bestehenden Rechtszustand nicht so sehr
entgegengesetzt war, und dafl sie daher von den Hallischen Biirgern nicht
als etwas grundsitzlich Neues empfunden wurde 107, Da nun Halle nachweis-
lich seit dem spiteren 14. Jahrhundert die Huldigung leistete, braucht uns
dieser Fragenkomplex nicht zu eingehend zu beschiftigen, Wir halten
lediglich noch fest, dafl die Hallenser sich spiter gelegentlich darauf berufen
haben, daff Magdeburg ihnen bei der Huldigung vorausgehen mdiisse 29, Das
war gewift manchmal nur ein Vorwand, um den felerfichen Akt hinauszu-
zichen oder sogar ganz zu verhindern. Es konnte dazin aber auch -~ und das
mochten wir meiner — die Vorrangstellung der Elbestadt als Kathedralsitz
chenso zum Ausdruck kommen wie ein hheres Alter der Magdeburger Eides-
leistung.

Im weiteren Verlauf des 14. und 15. Jahrhunderts wurden nun auch von
den mittleren und kleineren Stidten Huldigungseide gefordert und abge-
legz 1. Die Nachrichten daritber sind allerdings zu dirftig, wm eine volle
Vorstellung von diesen Vorgingen gewinnen zu ktnnen. Schliefiich scheinen

w7y 5. oben S. 207.

w8} 5. Anm. 104. — Obwohl die Quellen eine Huldigung der Stidte gegeniiber
Erzbischof Dietrich Kagelwir nichr ausdriicklich erwihnen, ist die Annahme einer
solchen Eidesleistung mindestens fiir Magdeburg so gut wie sicher. Hazte doch
bereits Kaiser Karl IV. durch Mandat vom 20. 10. 1361 die Sradt ausdriicklich auf-
gefordert, dem Erzbischof das bomagizm zu leisten (UB Stade Magdeburg, wie
Anm. 71, Bd. 1, 8. 284 {. Nr. 453). Auch die vom 1. 11. 1361 dadierte Bestitigung
der Magdeburger Privilegien durch den genannien Erzbischof spricht fir die Lei-
stung des FHuldigungseides durch die Stadr {ebd. 3. 285 Nr. 454). Nahezu textgleich
ist eine als buldebricf bexeichnere Privilegienbestitigung Dietrichs vom gleichen Da-
tum fiir die Stadt Falle (UB Stadt Hzlle, wie Anm. 104, Bd. 3,1, S. 104 ff. Nr.
§26). Dras spricht mit gréfter Wahrscheinlichkeit dafiir, dafl auch Halle damafs dem
Landesherren gehuldige hat. Den Bewess fiir die Eidesableitung nach dem Regie-
rungsantrict Erzbischof Albrechts von Sternberg 1368 bleter dessen Resignations-
urkunde vom 25. 11, 1371 (UB Stadt Halle, wiec Anm. 104, Bd. 3,1, S. 411 ff. Nr.
1006). Ebenfalls gehuldige har Halle im Jahre 138% dem Erzbischof Ludwig von
Meiflen (Schtppenchronik, wie Anm. 14, S. 285) und 1405 dem Erzbischof Giinther
von Schwarzburg (ebd. 8. 318).

109) . B. 1403: Schoppendironik (wie Anm. 14) S. 315, 318.

118) Bei einem Streit mit Erzbischof Giinther zwang sogar die Alwstadt Magde-
burg die Vorstidre Neustadt und Sudenburg ihr zu huldigen: F. W, Hoff-
mann, G.Hertel, G. Hiilfe, Geschichte der Stadt Magdeburg, ¢bd. 1885,
Bd. 1, 5. 215; Schippenchronik (wie Anm. 14} 5. 384: 1445; vgl. unten S. 224,
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auch die [#ndlichen Bewohner des Erzstifts wenigstens teilweise zur Faldi-
gung herangezogen worden zu sein ™M, Freilich lassen sich auch dariiber keine
befriedigenden detzillierten Aussagen machen. Am Schiuf dieser Entwickiung
steht endlich die Huldigung der Stinde, die sich seit dem 14. Jahrhkundert zu
einem geschlossenen Gremium formierten 142,

Ehe wir pun die Verbindung vom feierlichen Finritt des Stadtherren
und Huldigung in der bedeutendsten Stadt des Landes, nimiich Magdeburg
selbst, niher betrachten, wollen wir noch der Frage nachgehen, was vor allem
die beiden wichtigsten Stddte des Erzbistums politisch aus der Fluldigung zu
machen verstanden haben. Dazu miissen wir einige kurze Bemerkungen iiber
die nun im 13. Jahrhundert mehr erkennbar werdende allgemeine Landes-
verfassung vorausschicken. Schon im fritheren Mittelalter war der ,,Fiirst®
kein ,absoluter Herrscher®, sondern auf die Zustimmung und oft auch Mit-
wirkung seiner Dienstleute bei den Regierungshandlungen angewiesen. Dies
gilt in besonderem Mafle fiir die sich langsam ebenfalls zu Territorien aus-
bildenden geistlichen Flrstentlimer. Avfler der hoben Geistlichkeit und den
Suffraganen hzben hier die Lehnsleute und Vasallen schon immer bei der
Stiftsregierung mitzureden und mitzuhandeln gehabt. Auch in den jewzt sich
enger formierenden Ratsgremien des Fiirsten saflen ihre Vertreter. Sie hatten
sicher auch ihre Belange im Auge. Dariiber hinazus mufiten aber auch gerade
in einem sich langsam ausbildenden Territorialstaat dieser Arz, in dem die
Herren dauernd und oft schnell wechselten, die Belange des ,Landes®, wie es
nun in den Urkunden heiflt, hervortreten. Nachdem O. Brunner bekanntlich
diesen Dingen gerade im Stidoster nachgegangen ist, wire es sicher eine dan-
kenswerte Aufgabe, dem Aufkommen und dem Inhalt des Begriffes ,Land®
in Norddeutschland einmal eine eingehendere Spezialuntersuchung zu wid-
men %8, An dieser Stelle kann das aus verstindlichen Griinden nicht geschehen.
Wichtig ist hier nur noch die Feststellung, dafl jetzt auch die Stidre, vor allem
natiirlich wieder Magdeburg und Halle, versuchten, thre und des Landes In-
teresse ebenfalls wahrzunehmen. Allein schon wirtschaftlich bedeuteten sie
trotz allem Auf und Ab in threr damalizen Entwicklung eine so bedeutende
Macht, daf} weder der Landesherr noch die ibrigen an der Landesregierung
mitwirkenden Krifte an ihnen auf die Dauer voriibergehen konnten.

Es wurde schon erwihnt, dafl die Biirgerschaft Magdeburgs sich bereits 1283
gegen die Wahl Erichs von Brandenburg gewandt hatte 4. Auch spiter hat

13} Schippenchronik (wie Anm. 14) S. 315: 1403 Erzhischof Giunther leit de
landlute umme Halle nte buldigen.

12} 5. unten S. 224.

1B O, Brunner, Land und Herrschaft, 4. Aufl. Wiesbaden 1959; W.Schle-
singer, Die Entstchung der Landesherrschaft Sachs. ForschG. 1, Teil i, Dresden
1941, 8. 12 ff.; vel. ferner Th. M a y e r, Fiirsten und Staat, Weimar 1950, §. 279 £,
H. Patze (wie Anm. 2} S. 555 .

114} 5, oben S. 200,
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es an massiven Versuchen der Wahlbeeinflussung von dieser Seite nicht ge-
fehlt. Anschaulich berichter beispielsweise die Schoppenchronik von den Vor-
gingen des Jahres 1361: Dar na als de domberen to capitell gingen, do
gingen de borgere to on und beden se dogentliken, dat se anseen des landes
not und vromen und dat se sik voreinden und koren einen wiesen bederwen
beren, de dem godeshuse und dem lande bequeme und nurte were 15, Doch
kamen in diesem Falle die Domherren dem Ansinnen der Biirger nicht nach.
Sie lehnten es vielmehr ab, die in Wanzleben tagende Versammlung in die
Stadt zu verlegen und erklirten drgerlich: wat se sik met oren kore beworen?
se gingen up or rathus nicht vragende umme oren rad: se wolden capittelen
ane se. Diese Schilderung zeigt, dafl die Birger mit ihrer unrechumifligen Ein-
fluflinahme auf die Entschliefungen des in dieser Hinsicht allein zustindigen
Domkapitels chne Erfolg blieben. Aber es geht aus den Argumenten der
Magdeburger Biirger auch hervor, dafl sie mindestens vorgaben, den Nutzen
des Landes im Auge zu haben. In dhnlicher Ridhtung zielte ein gemeinsamer
Vorstof der Ritterschaft und der Biirger beim Dombkapitel im Jahre 1368:
na bischop Diderikes dode weren bir beren des godeshbuses man und de
borgere als se cindrechtichliken hadden gebeden de domberen dat se koven
und up einen bischop dechten, de nutte were 115,

Wenn auch das Domkapitel die Wahrung seiner Rechte bei den Erzbischofs-
wahlen im Auge haben mufite, fiir die gerade in jener Zeir die pipstlichen
Providierungen eine besondere Gefahr bedeuteten, so machten die Biirger-
schaften von Magdeburg und Halle doch auch schon gewisse, freilich nicht
schrifilich fixierte und daher auch noch nicht juristisch fundierte Anspriiche
auf Mitwirkung bei den Entscheidungen der Stifisregierung mit Erfolg gel-
tend. Bereits am 24. November 1309 hatte Erzbischof Burchard IIL thnen
zusammen mit den Dienstmannen und Dombherren die Mitentscheidung bei
der Steuerfestsetzung eingerdumst: effr wy bede setten, die to grod ader un-
drechtlik wern dem lande, dat wy de scolen mit rade unser domberren unser
denstmann wnd unser borger also setten wnd metigen scolen dat sie dem
lande dregelick unde lidelick sy 117, Noch erfolgreicher konnte den Anspriichen
der beiden Biirgerschaften von Magdeburg und Halle bei den MafRnahmen
zum Erfolg geholfen werden, die Erzbischof Otto von Hessen im Jahre 1360
fiir den Fall seines Ablebens traf: des godeshuses slot bevol er over twelven,
dat weren veir domberen, veir denstmanne und veir borgere. disse leit bei sike
loven, in truwen to des godeshuses hant, dat se de vesten nergen scholden
antworden, ed enworde ein bischop cindrechtichliken to gelatens, Es wurde

118} Schoppenchronik {wie Anm. 14) S. 233,

1y Ebd. S. 256.

H7 UB Stade Magdeburg {wie Anm. 71) Bd. 1, S. 134 Nr. 251.

128) Schppenchronik (wie Anm. 14) S. 232. Die gleiche Quelle (ebd. S. 281) sieht
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also fiir den Fall der Sedisvakanz eine Reglerungskomemission eingesetzt, die
auvs vier Mitgledern des Domkapitels, vier Angehdrigen der Ritserschaft uad
vier Bilrgern, je zwei aus Magdeburg und Halle, zusammengesetzt war. Diese
hatte die Burgen des Erzstifts in thre Obhut zu nehmen, bis ein neuer Erz-
bischof zugelassen worden war. Ahnliche Anordnungen wurden erneut im
Jahre 1367 getroffen 118, Wieder waren die beiden grofien Stidie Magdeburg
und Halle durch ihre Vertreter an der Regierung des Landes wihrend der
Sedisvakanz beteiligt. Diesmal standen sogar je drei ithrer Vertreter vier
Domberren und fiinf Rittern zur Seite. Man ersiecht daraus ihre bedeutende
Stellung. Auch das Domkapite] und die Ritterschaft konnten an ihnen nicht
mehr vorbeigehen. Wir iibergehen weitere Nachrichten und wenden uns wie-
der dem Regierungsantritt zu.

Es 15t klar, daf die genannten Stddte unter den geschilderten Umstinden
eine immer wichtigere Rolle spielen muten. Wie die oben zitierten An-
gaben von 1360 beweisen, sah man den feierlichen Einzug des new gewihi-
ten und konfirmierten Landesherrn jetzt als eine Zulassung ani2f, Auch
die offizieile Urkunde iiber die Einsetzung einer Regierungskommission
im Fzlle der Sedisvakanz vom 28. 2. 1367 enthilt die Bestimmung, dafl thre
Volimachten erst erl8schen sollten, wenn ein Erzbischof kime, der bestedigt
is vom stole zuo Rome wnd das palium bat, den sullen unse capitell, unse
duomberren, unse man, unse stete Magdebnrg und Halle und land und luthe
zcuo eyme erzebiscop und zono eyme berren eyndrechtlichen entfhangen unde
baldent?, In diesern Zusammenhang wurde nun auch die Huldigung der
Stidte als Mittel verwendet, um die Belange der Stidie durchzusetzen. Dar-
auf wird noch einzugehen sein. Nur natiirlich war es, dafl es in der Frage
der Zulassung eines neven Erzbischofs besonders in dieser Zeit trotz mancher
sonst auftretender Interessengegensitze zu gemeinsamem Vorgehen von Dom-
kapitel, Rittern und Stidten kommen mufite. Die Pipste setzten sich nimlich
damals durch Providierungen im Erzstift vollig unbekannter Kandidaten
mehrfach iiber die vor allem vom Domkapitel allein beanspruchten Rechte
hinweg, was besondere Abwehrmafinahmen nicht nur der direkt betroffenen
Domberren, sondern aller am Geschick des Erzstifts Interessierten hervor-
rufen muflte. Deshalb kam es bereits bel der Providierung Dietrich Kagel-
wits im Jahre 1361 zu Verhandlungen der genannten Partner 122, Auch Kaiser

auch den Regierungsantritt des Erzbischofs Ludwig von Meiflen im Jahre 1381 als
Zulassung eines neuen Landesherrn an.

19y Schppenchronik {wie Anm. 14) S. 256; vgl. UB Stadt Halle (wie Anm. 104)
Bd. 3,1, §. 190 Nr. 873, wo bezeichnenderweise nicht von einer Zulassung des
neuen Herrn, sondern von dessen Empfang gesprochen wird {vgl. oben $. 212 und
Anm. 121).

10 Vel Anm. 118.

1) Vgl Anm. 119.

%) Schéppenchronik (wie Anm. 14) 8. 234 f.



214 Berent Schwinekdper

Karl IV. hatte in einem Mandat vom 20. Oktober 1361 die Magdeburger
aufgefordert, den Providierten tanguam ovdinarium et versm dominum . ..
cum reverentia digna recipere sibique fidelitatis et homagil invamenta prest-
are, obedire. . .13, Man einigte sich deshalb schiieflich darauf, dafl es recht-
lick nicht zulissig sel, den Providierten abzulehnen und beschlof, ihn cum
consensy omninm tam canonicorum guam ministerialinm et vasallorum eccle-
sie, consulum guogue civitatis einsdem, cum magno sollemnitate a toto clero
ot religiosorum multitudine necnon consulibus et popule civitatis utriusque
sexus, nonullis eciam nobilibus terre ad id confluentibus reverenter et bonori-
fice zu empfangen 1. Die Magdeburger Biirger hatten nach Aussage der
Schéppenchronik den Empfang damals davon abhingig gemacht, dafl der
Providierte ihre Bedingungen anerkannie: de borgere spreken, so wolden on
gerne cntpfangen, als or wonheit were, eft he on de breve geve als sin vor-
varen dan hedden, dat be se bi alle oren rechte und bi orer wribeit laten
wolde unde onholden alle ore privilegia, dar sevor mede begnadet weren und
den borgern lien ane gave, als se vore belenet weren'®, Dem Empfang des
ebenfalls vom Papst providierten Albrecht von Sternberg im Jahre 1368
gingen wieder dhnliche Verhandlungen zwischen ihm und den genannten
Parteien des Erzstifis voraus, wobei die erbaren ambtlente, ritter, knechte,
stette, lande, mannen und lente als Vertragspartner besonders genannt wes-
den %8, Doch war man auch in diesem Falle zunichst fiber die gegeniiber dem
Providierten einzuschlagende Politik durchaus nicht einer Meinung. Die
Schéppenchronik weift nimlich zu berichien, dafl de domberen, de manschop
und de borgere badden to vorn sprake gehad und weren doch nicht genzlik
eintrechtich worden, wente de manschop unde de domberen bedden wol seen
dat men sik dar bedde wedder gesat, und dat men biscop Albredot nicht
badde to laten 2. Die Biirger fragren darauf die Domberren erneur, ob es
rechtlich zulissig sei, einen vom Papst Providierten nicht anzuerkennen. Als
die Dombherren dies verneinten, verwiesen die Stidter die anderen Beteiligten
darauf, dafl man beschlossen habe dat men nenen beren scholde tolaten, men
dede ed denne eindrechtichliken. Darauf gaben die Domherren nach. Als Her-
zog Rudolf von Sachsen mun zu Verhandlungen erschien, eilten auch der
Domprobst, die Ritter und Vertreter der Stadt Halle nach Magdeburg, Es
kam unter der Bedingung zu einer Einigung, dafl der Providierte in der
iiblichen Weise den Stidten Magdeburg und Halle die Einhaltung ihrer alten
Rechte und Freiheiten zusagte. Daraufhin wurde der Providierte am 13, De-
zember 1368 nach den Gesta tatsichlich in folgender Weise empfangen: ad

122} UB Stadt Magdeburg (wie Anm. 71) Bd. 1, 5. 284 f. Nr. 453.

24 Gesta {wie Anm. 17) 5. 438.

125) Schéppenchronik (wie Anm. £4) §. 235.

126) UB Stadt Magdeburg (wie Anm. 71) Bd. 1, S. 315 Nr. 490: 24. 11. 1368.
127) Schppenchronik (wie Anm. 14) S. 257,
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ardhiepiscopatum Magdeburgensem cum familia sua de Boemia, videlicet 33
militibus et multis aliis militaribus, se transtulit, et demum sibi associatis
dominis Rudolfo duce Saxonie, Henrico comite de Anehalt, Guntero comite
de Barby et quam pluribus aliis ministevialibus et vasallis ecclesie Magdebnr-
gensis accessit ad civitatem Magdeburg, ubi tam a clero guam a populo cum
debita reverencia solempniter et bonorifice susceptus est1%,

Erneute Verhandlungen, und zwar wiederum unter erheblicher Mithetei-
ligung der Stdadte Magdeburg und Halle, gab es, als Erzbischof Albrecht von
Sternberg bereits im Jahre 1371 auf seine Rechte verzichtete. Auf Einwir-
kung Karls IV. hatte abermals der Papst von sich aus einen Kandidaten des
Kaisers providiert, nimlich den Bischof Peter von Leitomischl 22, Die Lehns-
leate, die dem bisherigen Landesherren den Lehnseid geschworen hatten,
firchteten non wegen threr Lehen und forderten: be scholde erst to lande
komen wund se muntliben wvorlaten und worwisen 130, Als dies abgelehnt
wurde, erwirkte der Kaiser offenbar ein kaiserliches Hofgerichtsurteil, in dem
festgestellt wurde, daf sie ihre Lehen rechtmifiiy empfangen wiirden, da
Peter vom Papst providiert worden sel und vom Kaiser die Regalien erhalten
habe. Es kam nun zu einer erneuten Meinungsverschiedenheit zwischen den
Domherren, den Véigten der Schlsser end Burgen und den Vasallen auf der
einen Seite und den Biirgerschaften von Magdeburg und Halle auf der ande-
ren: des leiten on {d. h. Erzbischof Peter] de wogede to und antwerden om
de slote, und de domberen reden to Calve wmd deden on borsam, wo wol se
met den borgeren over redet, so wolden dar nicht an don, se und de borger
und de manschop deden dat eindrechtichliken. Nun beschlossen die beiden
Stadte Magdeburg und Halle, dem Providierten micht eher zu huldigen,
bis er auch das pipstliche Pailium empfangen habe, was freilich unter den
vorliegenden Umstinden nur eine Formalitit bedenten konnte. Dem feier-
lichen Empfang dagegen widersetzte sich die Stadt Magdeburg wegen des
Wohles des Landes nicht: mer se geven dat over umme des landes willen, dat
be toch to Magdeborch und reden om enjegen als wontlik is. Dieser Einzug
spielte sich am 22. Februar 1372 ab, Schon am 9. Mai des gleichen Jahres
legte der Erzbischof einer Kommission von acht Ratsmitgliedern nun ein
Pallium vor, worauf sich die Biirger endlich zur Huldigung bereit erkiir-
ten 3%, Sie begniigten sich mit der Besichtigung des litorgischen Gewand-
stiickes und verabsiumten es, sich auch die papstliche Bestitigungsurkunde
voriegen zu lassen. Spiter stellte sich dann heraus, dafl Peter von Leiromischi
sie betrogen hatte, indem er ihnen ein falsches Pallium hatte zeigen lassen 132

1) Gesta (wie Anm. 17) S. 445.

29y Schifers (wie Anm. 22) S. 74 1.
10y Schdppenchronik (wie Anm. 14) §. 262,
134 Ebd. §. 263.

2) Ebd. S. 208.
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Damit kinren wir nun aber wieder zur Huldigung zuriickkehren, {iber
deren #uferen Ablanf noch einige Bemerkungen zu macher sind. Sie volizog
sich jetzt im allgemeinen so, dafl der Erzbischof an dem auf seinen feierlichen
Einzug in die Stadt Magdeburg folgenden Tage in Begleitung der zahlreich
reilnehmenden Fiirsten, Herren und Vasallen vor dem Rathaus erschien und,
in den Binken des Schéfenstuhles stehend, den Eid des Rates und der auf
dern Markeplatz zum berding versammelten Biirgerschafl entgegennabm.
Der bei dieser Gelegenheit im Jahre 1368 geleistete Eid lautete: Wy rath-
mann und wy gemeine lude dev olden Stadi tho Magdeborch schmweren unsem
berrn erzbischoff Albrecht, de hie kegenwertig ist, truve und hold tho
wesende, alsze wy veon rechte schullen, datt uns got helpe und sine hilligen 133,
Spiter liegen noch mehrfach Berichte iiber Huldigungen vor, die aber in den
wesentlichen Tatsachen nicht sehr voneinander abweichen 134, Es kann daher
davon abgesehen werden, diese Quellen bis in alle Einzelheiten zu ertrtern.
Mit am ausfithrlichsten ist der Berichs der Schippenchronik iiber die Huldi-
gung am 5. November 1405, der hier als Beispiel fiir andere wiedergegeben
sei: des midwekens na aller bilgen dage quam bischop Gunter mit sinem va-
dere von Swarzborch up den Nien Market, als men om buldigen scholde, und
hadde rene vromde beren bi sik, sunder de rad sande om jegen der stad
bovetman mit den dencren wor dat mosknus, de on beleiden wente up den
market, und blef bebolden up dem vischmarkede to perde und sat dar na af.
als de vad om enbod dat sic van der loven komen wolden, do bracht me on
under de loven up de bank achter dem vischmarkede, dar weren teppede und
banklaken geledst. men badde burding gelud, und unse borgere gemeinliken
van bodes wegen uppe dem markede mosten sin to der buldinge. de vad qram
wvan der loven und treden bi den vischmarket jegen den heren, und de bischop
karde sik wedder to dem radewart und jegen dat volk up den markede. do
reip der stad knecht to dem wolke dat se stille weren. do sprak de here de
bischop ,wil gi uns huldigen und loven truwe und bolt to sin?™ dar sprak de
rad ,jz" to. do beit de borgemester de borgere alle upheolden und sweren
alsus ,dat gi heren Guntere erzebischop to Magdeborch und sinem godeshuse
trawe und bolt willen sin, als de man oren beren dorch vecht sin schullen alse
bederve Inde, dat ju god so belpe und de billegen; den eidstevere bringet de
bischop sulven mit sik™. do de eid und buldinge schen was, do sede de borger-
mester, de dat wort beilt, van der stad wegen to dem bischope ,bere, also
love gi uns ok truwe und holt to sin“. dat lovede he in twier borgermester
hand to der stad hand. do bracht men on p de loven, und men badde ein
gulden stucke to eime ruggelaken gebenget under sunte Manricius ben, dar

23y 1B Stadec Magdeburg (wic Anm. 71) Bd. 1, S. 317 Nr. 492,
34y 2. B. Gesta (wie Anm. 17) 5. 466: 1445; Schoppenchronik (wie Anm. 14}
5. 413: 1464; vl unten §. 224 £
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de borgermester plegen to sittende, und geven om regal und confect ut der
apoteken und schenkeden om win 1343,

Es wire hier nur noch, wozu auch die oben wiedergegebene Schilderung
Aniafl gibt, die Frage zu erdrtern, ob der Erzbischof ebenfalls als Landesherr
bei der Eidesleistung eine Verpflichtung gegeniiber seinen Untertanen iiber-
nzhm, wie das sonst fiir die mittelalterlichen Herrschaftsverhilinisse charak-
zeristisch war. Doch horen wir davon nur ausnzhmswelse 135, Das scheint er-
kizrlich, weil der Kirchenfiirst vor der Huldigung in der herk&mmlichen
Weise eine Bestitigungsurkunde der stidtischen und spiter auch der stindi-
schen Rechte, Freiheiten und Privilegien ausstellte, die offenbar ein Hulde-
versprechen enthiclt oder ihm gleichgesetzt wurde. Doch leistete z. B., wie
wir oben sahen, Erzbischof Giinther von Schwarzburg bei der Huldigung des
Jahres 1405 das eidliche Versprechen, der Stadt treu und hold zu sein 135,

Die eidlichen Verpflichtungen der iibrigen Stidre haben wir bereits be-
handels. Es sel nur noch erginzend hinzugefiigt, daf sich die Huldigung in
Halle in spdterer Zeit in Formen vollzog, die dem feierlichen Empfang des
Erzbischofs in Magdeburg angeglichen waren 7. Trotzdem wurde damit
der Vorrang Magdeburgs nicht eingeschrankt, denn als Kathedralsitz fiel
der Stadt ganz von selbst die entscheidende Rolle beim Amtsantritz des Erz-
bischofs zu. Und die dortigen Biirger fhlten sich offenbar manchmal schon
als Bewohner einer Art von Landeshauptstadr, fithrten sie doch einmal, wie
wir sahen, den feierlichen Empfang im Interesse des Landes durch, obwohl
sie selbst damit nicht einverstanden waren und die von ihnen im Anschlufl
daran zu leistende Huldigung ablebnten 8. Auferdem hat die Stade Halle
selbst betont, dafl die Magdeburger die feierliche Eidesleistung zuerst zu voli-
ziechen hitten, wodurch thnen wiederum ausdriicklich der Vorrang ein-
gerdumt wurde 138,

Im iibrigen wurde von uns schon darzuf aufmerksam gemacht, dafl die
Biirgerschaften die Ablegung des Huidigungseides von der Erfiillung be-
stimmter Bedingungen abhingig zu machen verstanden. Dazu gehrt einmal
die von uns bereits gestreifte vorherige Bestitigung ailer den Stidten ver-
lichenen Rechte, Freiheiten und Privilegien durch den kiinfrigen Erzbischof.
Weiter verlangten aber Magdeburg und Halle, dafi ihnen vor der Aner-
kennung des kirchlichen Landesherrn die pépstliche Verlethungsurkunden
bzw. das Pallium vorgelegr wiirden. Thre Anspriiche stiitzten die Magde-

12) Schoppenchronik (wie Anm. 14) 5. 318 4.

135) Vel Anm. 100.

186} Vgl. Anm. 1342 und oben S. 208 Anm. 100,

1% v, Dreyhaupt (wie Anm. 63) Bd. 1, 5. 127 Nr. 56: Bericht fiber den
Finzug Erzbischof Friedrichs von Beichlingen in Halle am 21. 8. 1446; vgl. unten
S. 224 und S. 209.

13%) Vgl. Anm. 130.

13} Vel. Anm. 109,
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burger auf die Urkunde Papst Johannes XXIL. vom 30. Juni 1331, in der je-
doch nur bestimmt worden war, die Stadt solle jedem neuen Erzbischof in
novitate huldigen 0. Von einer Vorweisung der Palliumsurkunde war also
in dieser Bulle gar nicht die Rede. Dagegen machte allerdings das damals
giiltige Kirchenrecht die Einnabme des Erzbischofsstuhls vom Empfang der
Palliumverleihung abhingig. Die Prifung der Rechtmifigkeit wire aber
wohl in erster Linie Sache des Domkapitels oder anderer geistlicher Stellen,
z. B. der Suffragane, gewesen. Obwohl also den Biirgerschaften cigentlich
kein direktes Recht auf Uberpriifung der Zuldssigkeit des Amtsantritts des
neuern Herren zustand, mafiten sie sich dies doch an. Schon als fiir den Fall
des Ablebens des Erzbischofs Dietrich eine Regierungskommission eingesetzt
wurde, bestimmte die dariiber ausgestellte Urkunde vom 29, Februar 1367,
wenn wnserm gotshus ein berre eyn erzebischoff kompt, der bestetigt ist vom
stole zu# Rome und das pallinm bat: den sullen unse capitell, unse dumbern,
unse manne, unse stete Meideburg und Halle und land und luthe zu eyme
erczebischop und zu eyme bern eindrechtiglichen entpfangen und halden 141,
Besonders aufschlufireich ist das Verhalten der Magdeburger bei der Provi-
dierung Ludwigs von Meissen durch Papst Urban VI. im Mai 1381 142 Ob-
wohl die piipstliche Konfirmation unter diesen Umstdnden sicher war, lehn-
ten die Biirger die Anerkennung des Providierten gegeniiber dessen Abge-
sandten zunichst mit der folgenden Begriindung ab: Dar antwordede wy to,
wy hedden von alter wonhbeit, wann de paves eneme bern providiret bedde
dit goddeshus, dat dene uns darvon quemen sunderlike breve van dem
pavese, als van biscop Diterik, van biscop Albrecht unde van biscop Peter.
Hedden se ok nu sunderlike breve an uns, de wolde wy gerne horen, hedden
se des nicht und hedden gemene breve an dat capitel, papbeit, manscap nnde
stede, dat se der vore weren, dat de gemenliken darto geeschen worden, wor-
de wy denne darto geladen, wy wolden gar gerne to komen *%8, Schon diese
Forderung wirft ein bezeichnendes Licht auf die Anspriiche, welche die
Stidte stellen konnten, und auf die Rolle, die sie in der Landespolitik mitt-
lerweile spielten. Als sich die Palitumsverlethung an Ludwig weiter ver-
zbgerte, kam es trotzdem zu Verhandlungen. Dabei sagte er den Magde-
burgern zu, die ibliche Bestdtigungsurkunde iiber ihre Freiheiten, Rechte und
Gewohnheiten zu erteilen. Gleiches versprach er der Ritterschaft und den
anderen Stidten. Denjenigen Stidten, die schon frither solche Bestitigungs-
urkunden erhalten hatten, stellte er die erneute Konfirmierung ihrer Rechte
in Aussicht, Dar #p ward gededinget dat men on scholde tolaten und wont-

140} Vgl. Anm. 9.

11 Vel Anm, 119,

1) Schifers (wie Anm., 22) S. 76 ff.; Schoppenchronik (wie Anm. 14)
S.281 1.

143 UJB Stade Magdeburg {wie Anm. 71) Bd. 1, 5. 362 £. Nr. 564.
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liken empfangen™. Die daran tiblicherweise anschlieflende Huldigung wur-
de jedoch von Magdeburg und Halle abermals abgelehnt 145, Da nun dieser
Landesherr schon am 17. Februar 1382 starb, kam es auch nicht mehr zur
Eidesleistung, denn das Pallium war bis zu diesem Tage noch immer nicht
eingetroffen. Offenbar weil man in den Vorgingen einen Prizedenzfall
sehen konnte, hitten die Magdeburger jetzt am liebsten sogar den feierlichen
Empfang zuriickgenommen: ed was ok den steden bernwen, dat se on ent-
pfangen badden und to gelaten hadden, dar nmme dat be nein erzebischop
enwas und sin pallivm nicht enthadde 1%, Der Verfasser der Schéppenchronik
fiigt an diesen Bericht noch folgende Belehrung an: diese rede mach men mer-
ken gerne und bebolden, eft des gelil mer schege, dat man see, wene me ent-
pfange und to late vor einen beren. Man sieht also, die Magdeburger be-
trachteten den Empfang des neven Landesherrn als eine namens des Landes
erfolgende Zulassung zur Herrschaft. Sie hatten auflerdem die Moglichkeit
durdhavs erkannt, um sich auf dem Wege iiber eine Verweigerung oder dock
wenigstens Herauszbgerung des Empfangs und der Huldigung politische
Vorteile zu verschaffen. Dabei kam es sogar einmal vor, daf sie durch den
erzhischflichen Gegenspieler in betriigerischer Weise iibervorteilt wurden 147,
Nach der Einfilhrung der Reformation glaubte man gelegentlich mit Hilfe
solcher Finessen mindestens zuerst die Landeshoheit der Erzbischéfe ab-
schiitteln zu kénnen, um dann sogar die Reichsstandscha®t zu erwerben. Da
die protestantischen Erzbischofe nimlich nun nicht mebr auf die Verlethung
des Palliums durch der Papst rechnen konnten, glaubte die ebenfalis prote-
stantische Stadt Magdeburg in der verweigerten Huldigung ein geeignetes
Mittel fiir die Erreichung dieser Ziele zu besitzen. Ihre wirkliche rechtliche
Lage und spiter die Folgen des Dreifligjihrigen Krieges sollten solche Hoff-
nungen endgiiltig vernichten M8,

Der gegen Ausgang des t4. Jahrhunderts erreichte Stand der Dinge beim
Regierungsantritt der Erzbischdfe ist im {ibrigen nun nur noch kleineren
Verdnderungen unterworfen gewesen. Mit nur einer durch besondere Um-
stande verursachten Ausnahme wurden die jetzt vielfach michtigen Firsten-
hiusern angehtrenden Erzbischdfe in Magdeburg feierlich in Empfang ge-
nommen. Auch die Verweigerung der Huldigung durch die Stidte hatte in
dieser Zeit zunichst kaum noch die damit angestrebren Erfolge.

Wir @bergehen hier die weiteren Einzelheiten und heben nur noch die fir
unseren Zusammenhang wichtigen Besonderheiten hervor. Zunichst sei dar-

135 Schéppenchronik {(wie Anm. 14) S. 281.

145) Ebd. §, 283 f.

9y Fbd. §. 285,

17) Ebd. 5. 208.

148 Hoffmann, Hertvel, Hiilfle (wic Anm. 110} Bd. 1, §. 475, 484,
569: Bd. 2,S. 11, 4, 49, 52, 69, 74 £.
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auf eingegangen, dafl die Magdeburger Erzbischéfe in dieser Spétzeit neben
ihren geistlichen Insignien auch noch ein weltliches Herrschaftszeichen in Ge-
stalt des Schwertes aufnahmen. Schon in den allerdings nicht ganz unbedenk-
lichen pipstlichen Bestitigungsurkunden der ersten Erzbischtfe war diesen
das Recht eingeriumt worden, sich eine Kreuzfahne oder ein Kreuz voran-
tragen zu lassen ¥, Solche Vortragskreuze kamen zunichst nur den Pipsten
zu, seit dem Beginn des 14. Jahrhunderts lieflen sich aber fast {iberall die Erz-
bischdfe Kreuze vorantragen 0. Ob man in Magdeburg nach einer Unter-
brechung dieser nen aufgckommenen Sitte wieder gefolgt ist, oder ob hier die
Privilegien des 10. und 11. Jahrhunderts davernde Rechtskraft behalten
haben, mufl dahingestellt bleiben. Jedenfalls berichten die Gesta von Erz-
bischof Dietrich Kagelwit, der 1362 das Amz antrat: Hic nichilominus archie-
piscopus eciam in spiritualibus ad creditum sibi a Dec ministerium sollerter
intentus fuit, nam ipse crucem argenteam et deauratam in baculo deargentato
ante se reweventer ¢t religiose deferri fecit, guocumane eum in publico ince-
dere contingebat, secundem: morem aliovum archiepiscopornm Gallicorurm 15t
Die Richtigkeit dieser Angabe wird dadurch gestiitzt, dafl Giinther der erste
Erzbischot war, welcher das Vortragekreuz in sein Siegel aufnahm 152, Die
meisten semer Nachfolger sind thm darin gefolgt 53, Der zeitgendssische
Schreiber dieses Teiles der offizidsen Bistumschronik, in dem von dem Ge-
brauch eines Vortragekreuzes die Rede war, fiigt dann noch die fiir uns nicht
vrwichtige Bemerkung hinzu: Erenim bec dignitas buic venerande ecclesie in
principio swe fundacionis a sede apostolica singulariter est addicta, sicut
supra in capitelo de primo archiepiscopo continetur, licet predecessores sui
modernis temporibus pro cruce ensemi ad modum principum secularium ante
se portari fecerint. Sed et iste nicholominus ensis insigne non abnuit locis
et temporibus oportumnis ¥, In der Tat erweist der unten ausfithriicher
wiedergegebene Bericht vom Einzug des Erzbischofs Ernst im Jahre 1476,

19 5 oben 8. 193 £,

150) 1, Theol. K. Bd. 6, 1934, Sp. 246.

181) Gesta (wie Anm. 17} S. 439, vgl. 8. 448: Erzbischof Peter.

152y v, Dreyhaupt (wie Anm. 63} Bd. 1, Taf. XX; Staatsarchiv Magdeburg
Rep. U 1 VIII Nr. 17.

158 Albrecht III. von Sternberg 1368: Sradiarchiv Halle Reg. Verz, Nr. 44
Staatsarchiv Magdeburg Rep. U 4 ¢ Il Welsleben Nr. 3 mit Riicksiegel; Erzbischof
Friedrich III. von Beichlingen 1445: v. Drevhaupt {wie Anm. 63) Bd. 1,
5. 1065, Staarsarchiv Magdeburg Rep. U 1 ¥V Nr, 5; Johann von Pfalz—Simmern
$465: v. Drevhaupt (wie Anm. 63} Bd. 2, S. 259; Ernst von Sachsen 1476: v. Drey-
haupt (wie Anm. 63) Bd. 1, 5. 766, Staatsarchiv Magdeburg Rep. U 1 XXII Nr. 100,
ebd. Rep. U 4 b Halle St. Jakobi Nr. 1, vgl. auch die Grabtumba mit Liegefigur
des Erzbischofs aus der Vischerwerkstatr in Niirnberg: W. Greischel, Der
Magdeburger Dom, Berlin—Ziirich 1951, Abb, 147, 149; Albrecht V. von Branden-
burgs. Anm. 157.

#54) Vgl. Aam. 151,
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daf} diesem bei der feierlichen Handiung ein Schwert vorausgetragen wur-
de 155, Wie schon der Chronist in den Gesta ganz richtig hervorhebt, handelt
es sich dabei um ein Herrschaftszeichen der weltlichen Fiirsten. Siegel und
Miinzen zeigen, dafl schon seit dem 12. Jahrhundert das Schwert in dieser
Weise als Herrschaftszeichen verwendet wurde 1%, Es ist recht bezeichnend,
daf die Magdeburger Erzbischéfe, wie iibrigens andere Kirchenfiirsten audh,
in verhilinismiflig spiiter Zeit nock dem weldlichen Vorbild gefelgt sind.
Seit Erzbischof Albrecht V. von Brandenburg hat dann zuch das Schwert als
Herrschafiszeichen Eingang in die landesherrfichen Siegel gefunden %57, Al-
brecht V., der zugleich Erzbischof von Mainz war, wird daher sogar mit zwei
Schwertern in der Hand dargestelit.

Weitere Aufmerksamkeit verdient der Ablauf des Amtsantritts des lang-
lebigen Erzbischofs Giinther von Schwarzburg 18, Dieser war bereits am
27. Mérz 1403 vonr dem schon am 12. Juni des gleichen Jahres verstorbenen
Albrecht von Querfure zum Koadjutor ernannt worden. Das Domkapitel
postulierte thn darauf am 25. funi 1403 zum Erzbischof. Am 12. Qktober
gleichen Jahres erhielt er die pipstliche Bestitigung und das Pallium. Schon
bei seiner Ankunft als Koadjuter war Giinther festlich empfangen and zum
Generaladministrator bestimmt worden: Hic in principio sui adventus ad
terram Magdeburgensem per dominmwm Albertum, predecessorem suum im-
medicatem et capitulum in administratovem generalem solempniter fuit
receptus ¥, Dies und weniger seine allerdings redht ungiinstige finanzielle
Lage scheint den Fauptgrund dafiir abgegeben zu haben, dafl ein nochmali-
ger Empfang fiir ihn als Erzbischof unterblieb. Auflerdem scheint man ihn
anmittelbar i Anschlufl an seine Wah! im Dom gefeiert zu haben. Die
Schéppenchronik schildert deshalb, in der Begriindung allerdings wohl nicht
villig zutreffend, die Ereignisse folgendermaflen: Bischop Gunter leit sik
nicht invoren in disse stat mit kostelicheit, mit beren und vorsten, als wor
van anderen bischopen cin wonheit was gewesen. he wart nicht besungen in
dem dome, sunder do bhe gekoren wart, do wart be von stunt an besungen.
dat be sik vor de buldinge nicht invoren leit, dat leit be nmme dat, dat he nere
grote kost don dorfte umme des invorendes willen, und om nogede dar an,

155} 5. unten S. 223,

156) v, Amira, v. Schwerin {wie Anm. 9) §. 43; Kaufmann (wie Anm. 3)
S.39 .

157} Sraatsarchiv Magdeburg Rep. U 4 a Halle Domstift Nr. 15, vgl. O Posse,
Die Siegel der Erzbischéfe und Kurlitrsten von Mainz, Dresden 1914, 5. 57 ff,
Taf. 15 v. 16; v. Drevhaupt (wie Anm. 63) Bd. 1, Taf. XXV, Stadtarchiv
Halle Reg. Verz, Nr. 348 (Rilcksiegel), 338, 343; Friedrich IV. von Brandenburg:
Staarsarchiv Magdeburg Rep. U 5 IV Nr. 263,

158 Schifers (wie Anm. 22) 5. 83 /.

159} Gesta {wie Anm. 17) 5. 455.
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dat be rede bir enbinnen was ¢, Eine Huldigung der Stadt Magdeburg fand
allerdings statt, wovon die gleiche Quelle einen ausfithrlichen von uns bereits
an aznderer Stelle wiedergebenen Bericht zu geben weifl 181, Diese Schilde-
rung ist deshalb besonders wichtig, weil aus ihr hervorgeh:, daf bei dieser
Huldigung auch der Erzbischof den Biirgern eine eidliche Versicherung
gab 182 Ubrigens ist der gleiche Kirchenfiirst der einzige aus dieser spiten
Zeit, von dem wir wissen, dafl er zuch dem Kaiser einen Gehorsamseid abge-
legt hat 163,

Ginthers Nachfolger Friedrich vonr Beichlingen aus einer edelfreien Gra-
fenfamilie war der letzte nicht einem Fiirstenhaus angehtrende Magdebur-
ger Erzbischof. Thm folgten 1464 Plalzgraf Johann von Plalz-Simmern, 1476
Herzog Ernst von Sachsen und seit 1513, dem Regierungsantritt Markgraf
Albrechts V. von Brandenburg, mit einer Ausnahme nur noch brandenbur-
gische Prinzen. Solange diese katholisch waren und das Pallium vom Papst
verlichen bekamen, hielten sie ihre feierlichen Einziige in die Stadt Magde-
burg und nahmen dort und anschlieflend in den znderen Stidten des Erz-
stifts die Huldigungen der Stidte und Landleute entgegen. Dariiber liegen
aus diesem Zeitraum mehrere Schilderungen vor. Aus diesen geht aber erneut
hervor, dafl sich der in seinen Formen seit dem 14. Jahrhundert endgiiltig
festgelegte felerliche Empfang des geistiichen Landesherrn in Magdeburg
kaum noch abgewandelt hatte. Fs scheint uns daher unnétig, diese Berichte
hier einzeln zu behandeln. Vielmehr begniigen wir uns mit einer Zusammen-
fassung der ausfithrlichen Mitteilungen iiber den Finzug des Herzogs Ernst
von Sachsen am 28. Qktober 1476, die ein charakteristisches Bild einer sol-
chen spatmittelalterlichen susceptio bicten ¥4 Als sich dieser Fiirsz in Beglei-
ting seines Vaters, des Kurfiirsten von Sachsen, weiter des Kurfiirsten von
Brandenburg, des Herzogs Wilhelm: von Braunschweig-Liineburg, des Land-
grafen von Fessen, mehrerer junger Prinzen sowie der Bischife von Hildes-
heim, Meiflen, Naumburg, Brandenburg und Merseburg der Briicke iiber die
Sitlze in Salbke genihert hatte, wurde er dort von zwel Vertretern des
Magdeburger Domkapitels in Empfang genommen, denen sich drei anhail-
tische Fiirsten, der Graf von Barby mit seinen zwei Séhnen, sieben Mans-
felder Grafen, ein Herr von Querfurt und zahireiche Mirglieder der Mann-
schaft und Ritterschaft des Erzstifts angeschlossen hatten. Graf Waldemar von
Anhalt begriifite zunichst den postulierten Erzbischof namens des Dom-

#8y Schoppenchronik {(wie Anm. 14) S. 318,

163y Ebd. 8. 318 £.

182} Vel oben S. 217 Anm. 136.

183} Sraatsarchiv Magdeburg Cop. 65 fol. 62.

W v. Dreyhauvpt (wie Anm. 63) Bd. 1, S. 168—171; Einzug Albrechts V.
von Brandenburg: ebd. Bd. 1, S. 189; Johann von Pfalz—Simmern: Schéppen-
chronik (wie Anm. 14) S. 415.
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kapizels, der Fiirsten, Grafen, Herren und Ritterschaft des Erzstifts als gni-
digen lieben Herrn und bot ihm die Dienste der Genannten an, Dann wurde
durch ihn den anderen begleitenden Fiirsten eine Begriiflung in Zhnlich feier-
licker Weise zuteil und ihnen fiir ihr Kommen gedankt. Der Verfasser des
Berichtes beschreibt weiter genauestens die Begleitung der verschiedenen
Fiirsten und vor allem die Zzahlen der mitgefihrten Pferde. Man war also
offenbar bedacht, durch die Zahl der Teilnehmer einen besonderen Glanz auf
die Fandlung fallen zu lassen. Gemeinsam zogen nun 2lle Anwesenden zum
Kloster Berge. Der Herr von Querfurt trug dabel dem Postulierten das
Schwert voran. Der postulierte Erzbischof betrat das Kloster, um dort den
geistlichen Chorrods anzulegen und zu beten. Dann ritt man tiber das freie
Feld der Vorstadt Sudenburg entgegen. Mit 100 Pferden erschienen dort die
Vertrerer des Rates der Altstadt Magdeburg und begriifiten ihrerseits den
einzichenden Erzbischof. Als man die Sudenburg betrat, war hier die in die-
sem Bereich wohnende Judengemeinde versammelt. Thre Mitglieder trugen
grofle Kerzen und das Buch Moses, das sie dem Erzbischof entgegenhielten.
Der Obermarschall nahm es an seiner Stelle an und reichte es dann den Juden
zuriidk. Nachdem der Zug die Vorstadt Sudenburg durchquert hatte, erschien
vor dem Sudenburger Tor der Altstadt die gesamte Geistlichkeit. Der Senior
des Domkapitels besprengte den Erzbischof mit Weithwasser. Dann ging es in
feierlichem Zug zum Dom. Zwei Domberren fithrten den Postulierten in die
Kirche. Ein Tapet war um den Taufstein gelegt, worauf sich der Erzbischof
und die Fiirsten steliten. Das Tedeum und andere feierliche Gesiinge erschol-
len, endlich zelebrierte der Erzbischof am Kreuzaltar vor dem Chor das
Opfer. Nach Beendigung des Gottesdienstes zog man in den erzbischdflichen
Palast, wo der Erzbischof mit seinen Gisten ein Festmahl ecinnahm. Am
Dienstag nach dem Einzug fand vnter dem Geldute der grofien Domglocke
ein feierliches Hochamt im Dom statt. Auf dem Hochaltar waren alle Heilig-
tiimer und Reliquien in der iblichen Weise aufgebaut. Die Fiirstlichkeiten
und Bischife nahmen auf dem Chor am Gottesdienst teil. Anschlieflend fand
wieder ein festliches Essen im erzbischéflichen Palast statt. Am gleichen Tage
wurden den Fiirsten von Anhalt, den Grafen, Herren und der Ritterschafl in
der groflen Dbrnitz des Palastes die pipstliche Bestitigungsurkunde vorge-
iegt und die Huldigung erbeten. Anschliefend begab sich Ernst mit seinem
Varter, den anwesenden Firsten und Bischdfen zu Pferde zum Alwstidrer
Rathaus. Dort saflen sie ab. Rat, Schdppen und die auf dem Markr ver-
sammelte Biirgergemeinde huldigten dem in den Binken des Schéppenstuhls
stehenden Landesherrn, indem sie den vom Obermarschall gestabten und
vorgesprochenen Eid nachsprachen. Darin verpflichteten sie sich, dem Erz-
bischof treu und hold zu scin. Dieser seinerseits liefl ihnen durch den Ober-
marschall feierlich zusagen, sie bei ihren Rechten und Freiheiten zu belassen.
Anschliefend fand eine Kollation auf dem Rathaus statt, bei der dem Erz-



224 Berent Schwinck&per

bischof und den Fiirsten wertvolle Geschenke {ibergeben wurden. Am Diens-
tag vollzog sich dann die Huldigung der selbstindigen Magdeburger Vor-
stadt Neustadz, Am Mittwoch wurde mit den Stinden itber die Huldigung
verhandelt. Ein Transsumpt der pipstlichen Bestdtigungsurkunde wurde
ihnen iibergeben. Sie erklirten sich zur Huldigung und zum Lehnsempfang
bereit, vorausgesetzt, dafl auch ihnen ihre Privilegien bestitigt wiirden.
Daran schlossen sich an diesem und in den folgenden Tagen die Huldigungen
der Vorstadr Sudenburg, der erzstiftischen Stadre Haldensleben, Ubisfelde
und Loburg, denen ebenfalls Privilegienbestitigungen zugesagt wurden. In-
zwischen waren die anwesenden Fiirsten und die hohe Geistlichkeir abge-
reist. Auch der Erzbischof begab sich nun iiber Grof-Salze und Calbe zum
Gicbichenstein, wo er von einer Abordnung des Rates der Stadt Halle be-
grisfc wurde. In den genannten Stidten hatte er beim Durchzug ebenfalls
Huldigungen entgegengenommen. Dann begannen die Verhandiungen mit
#alle, die wiederum wvnter den #iblichen Bedingungen zur hier ebenfalls be-
sonders feierlich ausgestalteten Huldigung fhreen.

Der als Beispiel fir Zhnliche Vorginge beschriebene Regierungsantrite des
Erzbischofs Ernst erweist sich also als ein mit groflem duflerem Pomp ausge-
stattetes Ereignis, das sicher den erwiinschten Eindruck auf die Beteiligten und
das Volk nicht verfehlt hat. Stellen doch die Gesta gerade iiber diesen Emp-
fang fest, dafl er solempniter cum pompa et apparate principum nobilium,
crins in retroactis temporibis non est visa nec legitur similis vor sich gegan-
gen set 195, Freilich war nicht mehr allzuviel davon zu spiiren, daf es sich um
den Amtsantritt eines Bischofs handelte. Der geistliche Charakter der feier-
lichen Handlungen war weitgehend auf die in der Kirche stattfindende In-
thronisation und Weihe des erwihlten und bestitigten Erzbischofs be-
schrinkt. Auflerhalb des Doms blichen daven nur nodh die von dem Einzu-
fithrenden angelegten geistlichen Gewinder und die hervorragende Beteili-
gung der stiftischen und hauptstiduischen Geistlichkeit. Selbst das frither dem
kiinitigen Erzbischof vorangetragene Stab-Kreuz war durch das einem welt-
lichen Fiirsten zukommende Schwert ersetzt worden. So iberwogen also
jetzt die welclichen Akte, welche zumeist die Huldigungen gegeniiber dem
neuen Landesfiirsten zum Inhalt hatten.

Um so merkwiirdiger, aber wohl auch bezeichnend ist es, dafl unter Frz-
bischof Albrecht V. von Brandenburg noch einmal der geistliche Grund-
charakrer des feierlichen Erzbischofsempfanges hervorgehoben wurde., Auf-
grund eines pipstlichen Gnadenbriefes wurde nimlich nicht nur den in der
Domisirche selbst an der Einfithrung des Kirchenfiirsten Teilnehmenden ein
feierlicher AblaR gewihrt, sondern auch denjenigen, die sich an dem Ermp-

165) Gesta {wie Anm. 17) S. 480,
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fang auflerhalb der Kirche und iiberhaupt durch Zuschauen beteiligten 156,
Eine erneute Verdnderung des Sinnes der gesamren Vorginge konnte aller-
dings dadurch um so weniger bewirkt werden, als die Reformation solchen
Ansitzen bald ein schnelles Ende bereitete.

VI

Bei der Betrachtung der Regierungsantritte der Magdeburger Erzbischife
mufite naturgemill die swsceptio archiepiscopi confirmati unsere Aufmerk-
samkeit in besonderem Mafle in Anspruch nehmen. Dagegen kénnte nun ein-
gewendet werden, es habe sich nur um eine Etiketteangelegenheit gehandels.
Es sei eben ein nicht allein auf den Einzug des neugewihlten Erzbischofs be-
schrinkter Brauch gewesen, hohe und héchste geistliche und weltliche Wiir-
dentriger in dieser Weise zu empfangen. Besondere Folgerungen fiir den
Regierungsantritt seier daraus nicht zu ziehen. Wir kdnnten uns dazue mit
dem Hinweis auf den von uns anfangs bereits herzusgestellten Tatbestand
begniigen, dafl es sich um einen sogar in das Ritwalbuch der Magdeburger
Kirche aufgenommenen offiziellen Akt gehandelt habe 197, Dariiber hinaus
wollen wir aber noch der Frage nachgehen, ob und in welcher Weise solche
felerlichen Einritte in Magdeburg sonst iiblich gewesen sind.

Ehe wir uns dem schon gelegentlich erwihnten adwentus regis, dem feier-
lichen Einzug der deutschen Kaiser und Kénige zawenden, wollen wir zuvor
noch priifen, ob bei geistlichen Fiirsten oder Wiirdentrigern aufler beim
Amtsantritt auch sonst noch felerliche Empfinge {iblich waren. Dazu sei fest-
gestelft, daR die Erzbischofe im allgemeinen nur einmal beim Antritt ithrer
Reglerung in der Stad:t Magdeburg festlich empfangen wurden. Eine Aus-
nahme mach: eigentlich nur die von uns bereits kurz gestreifte angebliche
zweite felerlidhe Empfangnahme Erzbischof Burcharts IIL im Jahre
1325 198, Wir michten aber meinen, dafl es sich dabei nur um eine erzihleri-
sche Ausschmiickung des fraglichen Berichts durch die pipstliche Kanzlei han-
delt, der es im Grunde fernlag, hier einen offiziellen Akt andeuten zu wol-
len. Fine Wiederholung der festiichen Zeremonier gab es sonst nur noch ein-
mal bei Erzbischof Albrecht V. von Brandenburg, als er nach seiner Erhebung
zum Kardina! im Jahre 1518 nochmals einen Einzug in Magdeburg hielt 9,
Aber das ist ein Sonderfall, auf den in anderem Zusammenhang alsgleich
einzugehen ist.

—_15“—}- Hofifmann, Hertel, Hiilfle (vie Anm. 110) Bd. 1, S. 309.

16%) 5, oben S. 187 ff.

108} Vgl. Anm. 98.

19) Die Magdeburger Schdppendironik Bd. 2: Forwetzung der hochdeutschen

Ubersetzung der Magdeburger Schéppenchronik, hg. G. Hertel, Chron. Dz
Stidte 27, Leipzig 1899, 8.3 £,
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Seit dem 15. Jahrhundert ific es sich nimlich nachweisen, dafl offenbar
auch die pipstlichen Legaten und Kardiniile einer: Anspruch auf einen fest-
lichen Empfang hatten. Dies ist vielleicht schon ein recht alter Brauch, dber
den die Quellen nur im allgemeinen schweigen 70, Da hier einige Ziige ent-
gegentreten, die bisher noch nicht begegnet sind, miissen wir etwas dabel ver-
weilen. Als der Kardinallegat Nikolzus von Cues im Jahre 1451 in dem stid-
lich der Alrstade gelegenen Kloster Berge angekommen war, bereiteten die
Biirger, Geistlichen, M8nche und Schitler die iibliche Empfangrahme fiir thn
vor 11, Tlie Biirgermeister, Ratsleute und Schdppen ritten dem Kardinal ent-
gegen, wobel sie feststellen mufiten, dafi die aus der Stadt Verbannten und
zeitweilig Ausgewiesenen die Gelegenheit benutzen wollten, um mit dem
Kardinal in die Stadt zuriickzukehren. Biirgermeister und Ratsleute erhoben
dagegen Einspruch. Dodch wies Nikolaus von Cues darauf hin, es sei ein
Privileg der Kardinile, dafl diejenigen, die sich dem ihnen vorausgefiihrien
Kreuze anschliefen wollten, diesem iiberallhin folgen kénnten. Erst als die
Domherren sich vermittelnd einschalteten, kam es zu einem Kompromifi. Die
Gebannten durften demnach iibethaupt nicht mit einziehen. Die iibrigen konn-
ten zwar dem Kreuze folgen, sollten indessen die Stadtmauern verlassen,
wenn der Kardinal mit dem Kreuz wieder aus der Stadt herauszége. Es ist
bekannt, dafl auch bei den Einritten der Kaiser und Konige und anderer
Wiirdentriger soiche Ritdifithrungen Gebannter und Ausgewiesener rechtlich
zulssig waren. In Magdeburg ist aber dieser Empfang des Kusaners der ein-
zige, bei dem ein solcher Vorgang erwihnt wird. Aus dem Widerstand der
Biirgerschaft muf man wohl schlieflen, dafl dieser Braueh hier sonst nicht
iiblich oder wenigstens inzwischen in Vergessenheit geraten war. Einziige von
Kaisern waren seit 1377 nicht mehr vorgekommen. Man wird deshalb ver-
muten, dafl bei den iiblicken susceptiones der Erzbischofe Gebannte nicht mit
in die Stadt ziehen durfien.

Auch als der Legat Capistran im Jahre 1454 sich der Elbestadt niherte,
wurde er von den Dombherren, Kanonikern, Geistlichen, Ménchen und Schii-
lern mit Kreuzen und Fahnen in die Stadt gefithre. Der Rat und die Schop-
pen ritten ihm entgegen und brachten ihn unter Beteiligung zahlreicher Min-
ner und Frauen feierlich in den Dom "2 Ahaliche Einziige wiederholten
sich, als im Jahre 1503 der Kardinal Ralmund ven Gurk nach Magdeburg
kam und als am 12, Dezember 1518 der Erzbischof Albrecht V. von Bran-

%) Mehrfach wird iber den gemeinsamen Einzug eines pipstlichen Legaten und
des Magdeburger Elekten berichtet, vgl. oben 8. 191, 194 f.

) Schéppenchronik (wic Anm. 14) 5. 399; vgl. Gesta (wie Anm. 17) S. 469.

172) Es liegt allerdings noch eine spite Nadiricht vor, wonach beim Fintrite des
Administrators Joachim Friedrich im Jahre 1579 auch einige aus der Stadt Ver-
bannte folgen durften: Hoflmann, Herzel, Hilfe (wie Anm. 118)
Bd. 2, S. 52.
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denburg nach dem Empfang der Kardinalswiirde zum ersten Mal wieder an
seinem Kathedralsitz eintraf 178, Diesmal nitten dem Kirchenfiirsten nicht nur
der Alwstidter Rat, sondern auch die Rite der Vorstidte Neustadt und
Sudenburg entgegen. Der Fiirst hatte sich bis zum Kloster Berge in einer
Sinfte tragen lassen. Er trug Kardinalsgewidnder und bestieg nun bei dem
genannten Kloster einen Maulesel, auf dem er in die Stadr einritt. Dies ver-
dient u. E. unsere Aufmerksamkeit. Man kdnnte darin einen Hinweis sehen,
dafl in dieser Spitzeit vielleicht mehr unbewufit noch eine Erinnerung an
altere Formen des Einzuges vorhanden war. Es ist nimlich nicht ausgeschlos-
sen, dafl auch in Magdeburg der Einritt Jesu in Jerusalem am Palmsonnzag
bei den feierlichen Empfingen der Kirchenfiirsten als Vorbild benutzt wur-
de 174 Leider st aber diese Nachricht die einzige, die dber die Reittiere der
Einziehenden vorliegt. Infoigedessen lassen sich in dieser Hinsicht kemne
sicheren Beweise gewinnen. An dieser Stelle sei mehr in Vorbeigehen noch
darauf verwiesen, dafl natiirlich auch das biblische Vorbild der Klugen und
Torichten Jungfrauen hier als geistliches Vorbid wirksam geworden sein
konnte. Offenbar wurden ndmlich von den Empfangenden auch Kerzen mit-
gefiihre. Wenigstens erfahren wir dies im Jahre 1476 von den Juden, die den
Erzbischof vor ihrer Ansiediung mit brennenden Kerzen begriifiten 1%, Frei-
lich reicht auch diese vereinzelte Nachricht nicht aus, um daraus weiterrei-
chende Schliisse zu ziehen.

Von feierlichen Empfingen in Magdeburg hiren wir ferner noch bei der
Ankunft von Reliquien. Schon Thietmar berichtete davon, daff die Mauri-
tiusreliquien, die Qo L. im Jahre 962 in Regensburg erhielt, guod maximo,
ut decnit, honore Parthenopolim transmissum unanimi indigenarum et com-
provincialium convenin ibidem susceptum est et ad salutem patriae tocius
bactenus veneratum est 175, Auch als Heinrich IT. weitere Moritzheiligtiimer
ira Jahre 1002 barfiflig vom Kloster Berge in die Domkirche brachte, heiflt es
in den Gesta: in civitatem detulit, cunctis festivo ritw, ut par erat, cas sus-
cipientibus 177, Schliefilich welfl der stets gut unterrichtete sogenannte Anna-
lista Saxo von einer feierlichen Einholung der Gerontiusrelequien in Magde-
burg zu erzihlen 178, Im spiteren Mirtelalter scheinen solche Zeremonien im
itbrigen woh! hauptsichlich wegen des jetzt groflen Vorhandenseins und
der damit verbundenen Abwertung der Reliquien nicht mehr stattgefunden
zu haben. Jedenfalls liegen dariiber keine Magdeburger Nachrichten mehr vor.

173y Vel Anm. 169.

i) Peyer {wie Anm. 12) S. 223. Es mufl auch offenbleiben, ob sich der Ein-
zug Erzbischof Albrechts von Kéfernburg nur zufillig am Palmsonntag abspiclte,
vgl. oben 8. 197, Anm. 53.

175} Vel. oben S. 223,

1%6) Thieunar IT, 17 {wie Anm. 16) S. 58 £.

137y Gesta (wie Anm. 17) S. 393.

178) Annalista Saxo, MGH 85 6, 5. 617,
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Natiirlich hat es auch in der Elbestadt festliche Empfénge gegeben, die ein-
fach der Erikette entsprachen. Damit unterschieden diese sich aber von den
offiziellen Akten, die als Teil der Formalititen des Regierungsantritts des
Landesherrn aufzufassen sind. Beispielsweise bat Erzbischof Dietrich Kagel-
wit, als er die nunmehr vollendete Domkirche im Jahre 1363 einweihen
wollte, de borger dat men de worsten berliken entpfenge, inleite und herber-
gede 19, Obwohl diese Aufforderung wegen der grofien Zahl der zu erwar-
tenden Giste zunichst Mifltrauen bel der Biirgerschafl erregte, weil man be-
fiirchrete, der Erzbischof wolle sich so der Stadt bemichtigen, wurden de vor-
sten und beven und alle wolk ... ingelaten und herliken entpfangen. — An
dieser Stelle miissen wir noch 2uf eine Angabe der Schoppenchronik ein-
gehen, die — sowelt wir bislang sehen — in jener Zeit noch ziemlich allein steht.
Es wird an einer Stelle des Werkes nimlich davon erzihlt, daf} die Bewohner
der Mark Brandenburg den falschen Waldemar im Jahre 1348 ebenfalls mit
einem feierlichen Empfang geehrt hitten 0. Der Chronist gibt an de vor-
sten, de wor benomet sint, vorden on in de Mark, vele stede leten on to, de
papheit gingen om mit cruzen und vanen entegen. Ohne weitere Unter-
suchungen 14t es sich nicht eindeutiy sagen, ob auch weltliche Fiirsten im
deutschen Bereich in dieser Zeit schor die feierliche susceptio in ihren Terri-
torien beanspruchten, die dapp mit der Huldigung verbunden gewesen wire.
Ehe nicht weitere Belege beigebracht sind, miissen wir deshalb bei der An-
nahme biciben, dafl der Chronist hier thm aus seiner Heimatstads bekannte
Vorginge im Zusammenhang mit seiner Erzihlung mehr unbewunflt in ein
anderes Territorium iibertragen hat. Allerdings ist ectwa in Flandern die
Joyeuse entrée des Landesherren in dieser Zeit durchaus schon iiblich ge-
wesen.

Einleitend haben wir bereits darauf hingewiesen, dafl natiirfich der feier-
liche Finzug der deutschen Kaiser und Konige in engster Verwanduschaft zu
der susceptio archiepiscopi steht'$t. Es handelte sich dabei um eine Zere-
monie, die im Zusammenhang mit der Herrscherverehrung des Orients und
der Antike ebenso wie mit dem germanischen K&nigsurmrity gesehen werden
mufl. Die Probleme sind durch Spezialuntersuchungen einigermafien klarge-
legt. Wir kénnen an dieser Stelle nur darauf verweisen 132, Es ist jedoch eigen-
tiimlich, dafl die frihesten Nachrichten dariiber aus nachkarolingischer Zeit
abermals vor allem Magdeburg betreffen. Wieder ist es nimlich Thietmar
von Merseburg, der uns mit seinem Sinn fiir das Zeremoniell gerade auch

19) Schéppenchronik (wie Anm. 14) S. 250.

180) Ebd. S. 203; vgl. Peyer (wie Anm. 12) S. 226: ,Im ausgehenden Mittel-
alter haben grofle und kleine Landesfiirsten sich ganz ungestdrt und mit kirch-
licher Zusummung zuf diese Weise empfangen lassen.

81y Vgl. oben S. 187.

2y Vel Anm. 12.
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itber solche Dinge Auskunft gibt. Zwar schildert er keinen Einzug Ottos 1.
in seine Lieblingsstadt, obwohl er dessen triumphalen Einritt in Rom gebiih-
rend hervorhebe #3. Dafiir geht der Chronist aber auf den Empfang Herzog
Hermanns von Sachsen durch Erzbischof Adalbert in der Elbestadt ein, wobel
dieser unberechtige konigliche Ehren beanspruchte. Er zog nimlich unter
Glodkengeliut ein. Zu seiner Ehre waren unzihlige Kronleuchter angeziindet.
Er speiste am Platze des Konigs und schlief in dessen Bett 18 Diese unrecht-
miflige Inanspruchnahme von kdniglichen Vorrechten rief den Zorn Kaiser
Ottos I. hervor, der deshalb den Magdeburger Erzbischof als Schaldigen be-
strafte. — Besondere Aufmerksamkeit widmet Thietmar den entsprechenden
Vorgingen unter Heinrich II., von dessen Einziigen in Merseburg und Re-
gensburg er Kunde gibt. Spiter kommt er auch auf den Empfang dieses Kai-
sers in Magdeburg zu sprechen, wovon der Chronist sagt: magna ibidem
susceptus honore ¥, Ein andermal erwiihnt Thietmar, daf der Herrscher und
seine Gemahlin in der Elbestadt & Gerone archiepiscopo honorifice suscepti
sunt 186, . Die Salier sind allerdings seltener nach Magdeburg gekommen, da
dessen Erzbischtfe ihnen meist feindlich gegeniiberstanden. Erst von Kon-
rad IIL. erfahren wir wieder, dafl er sich 1145 zur Feier des Weihnachisfestes
in Magdeburg aufhielt. Da er aber den im Kirchenbann befindlichen Grafen
Hermann von Stahleck bei sich hatte, konnte er nicht, wie die Gesta ausdriick-
lick hervorheben, in der angemessenen Weise in Empfang genommen werden:
a clero regali more susceptus non est 157, So ergibt auch diese Nachricht, daf§
der Einritt des Konigs sonst nach einem bestimmten Zeremoniell vor sich
ging. Friedrich L. hat sich mehrmals in Magdeburg aufgehalten 198, 1179 hielt
er sogar einen Reichstag, eine curia satis celebris oder curia solemnis, hier
ab18 Aber die in jener Zeit recht knappern Chroniken wissen nichts von
feierlichen Finziigen zu berichten. Trotzdem ditrfen diese unter den gegebenen
Umstinden vermutet werden, Das gleiche gilt von dem beriihmten, von Wal-

183) Thievmar II, 13 (wie Anm. 16) 8. 52; vgl. Thietmar II, 30 ebd. 8. 76. Vgl. im
iibrigen Flodoard ad a. 952 (MGH SS 3 S. 401): ,,Otto rex legationem pro suscep-
tione sui Romam dirigit.“ Diese allein stehende Wachricht ist von der Forschung
stets mit Recht so gedeuter worden, daf} sich dieser Herrscher bereits bei seinem
ersten Italienaufenthalt im Jahre 951 beim Papst um die Anerkennung als Kaiser
bemiiht habe. R. Képke, E. Diimmler, Kaiser Otto der Grofle, Leipzig 1876, 5. 199,

184} Thietmar 11, 28 {wie Anm. 16) 8. 74 f.; vgl. Gesta (wic Anm. 17) S. 383.

185) Thietmar 11, 15 (wie Anm. 16) S. 238 {.; Thietmar V, 22 ebd. 8. 246 f.; vgl.
Schmidt {wie Anm. 12} S. 114 ff.; — Thietmar VI, 52 (wie Anm. 16} S. 462 {.

188} Thietmar VII, 57 (wic Anm. 16) S. 470 f.

187y Annales Magdeburgenses (wie Anm, 22) S, 187.

198) W, Hoppe, Erzbischof Widmanr von Magdeburg, GBI Magdeb. 43,
1908, S. 142, 151, 235.

189 v, Mitlversted:, Regesta (wie Anm. 60) Bd. 1, S. 660 Nr. 1592, 5. 662
Nr. 1594



230 Berent Schwinekdper

ther von der Vogelweide besungenen grofien Hoftag Kdnig Philipps im Jahre
1199 in Magdeburg, bet dem der Herrscher und seine Gemahlin bekanntlich
mit den koniglichen Insignien und der Krone angetan waren %0, Ein weiterer
Reichstag Friedrichs II. im Jahre 1219 kam nicht mehr zustande?t. Und
seither hat sich bis zum 19. Jahrhundert nur noch elamal ein deutscher Kaiser
in der Elbestad: aufgehalten. Es war dies im Jahre 1377, als Karl IV. von
Tangermiinde aus die Stadt avfsuchte. Die Magdeburger Schdppenchronik hat
uns den Ablauf dieses denkwiirdigen Ereignisses getreu geschildert!®2, Da
der Herrscher mit cleinen wolk nicht in der sonst bei den Erzbischéfen {ib-
licken Weise von Siiden her, sondern von Norden kam, wurde thm zundchst
eine Abordnung der Biirgerséhne und Biirger in Rilstungen bis zu dem spéter
wiist gewordenen Dorf Insleben nérdlich der Neustadt entgegengeschickt.
Dann kam eine Aberdnung des Rates chne Waffen in ihren besten Kleidern
bis siidlich vor Insleben, stieg vom Pferde und begriifite dort den Herrscher.
Dieser hieR sie wieder aufsitzen, und nun ritt man in das Krékentor ein.
Alle Glodken begannen zu liuten. Die Geistlichkeit und die Mdache waren
hier mit Krevzen und Fahnen aufgestellt. Der Abt des Klosters Berge und
der Propst von Unser Lieben Frauen hatten Pontifikalgewinder angelegt
urnd trugen das Heiligium. Nachdem der Kaiser abgestiegen war, kiiflte er
das Heiligtum. Dann zog man zum Dom, wo der gleichfalls mit den Ponti-
fikalgewandern angetane Erzbischof den Herrscher begriifite und ihn zum
feierlichen Gottesdienst mir Tedeum in die Kathedrale geleitete. Anschlie-
flend nahm der Kaiser im erzbischiflichen Palast Wohnung. Wihrend der
festlichen Tafel erschien eine Abordnung der Stadt und reichte dem Kaiser
und seinen wichtigsten Beamten kostbare Geschenke, Wein und Hafer fiir
ihre Pferde. Nach einem kurzen Besuch vor dem Rathause am nichsten Tage,
bei dem es zbermals Bewirtung und Geschenke gab, reiste der Kaiser am iiber-
nichsten Tage zu Schiff wieder nach Tangermiinde. Die Biirgermeister ver-
abschiedeten ihn. Bald danach besuchte iibrigens auch die Kaiserin noch ein-
mal die Stadt. Sie wurde in dhnlicher Weise aufgenommen, verlieR aber die
Stadr bald wieder voller Unmut, da sich ihre Hoffnung auf Erlangung einer
grofieren Geldanleihe nicht erfiills hatte 199,

Der Bericht iiber den einzigen Besuch eines deutschen Kaisers nach dem
Interregnum 1o Magdeburg zeigt, daf die auch hier allgemein itblichen For-
men des Kalserempfangs eingehalten wurden. Damit wird auch in diesem
Falle die Einheitlichkeit der Empfangszeremenien fiir die Herrscher im gan-

130y Ebd. Bd. 3, 5. 570 Nr. 285.

33 H. Siiberborth, Erzbischof Albrecht 11, von Magdeburg, GBIl. Magdeb.
45,1910, 5. 170 £. mit Anm. 208,

#2) Schdppenchronik (wie Anm. 14} S. 372 f.

3y Ebd, §. 274.
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zen Reich erneut erwiesen, auf die schon aufmerksam gemacht worden ist 194
Die enge Verwandtschaft dieser Vorgidnge mit den Zeremonien bei der sus-
ceptio archiepiscopi, anf die wir schon hingewiesen haben, diirfre wiederum
deutlich geworden sein. Thr muf unsere Aufmerksamkeit daher noch einmal
gelten.

VIL

Ziel dieser Untersuchung war es, die formaler und rechtlichen Handiungen
beim Regierungsantritt eines deutschen Landesfiirsten am Beispiel der Magde-
burger Erzbischfe aufzuzeigen. Dabei hat sich ein vielseitiges und manchmal
vielleicht verwirrendes Bild ergeben. Er erscheintdaher angebracht, die Haupt-
zlige der historischen Entwicklung noch einmal zusammenfassend voriiber-
zichen zu [assen, damit so deren entscheidende Phasen deutlicher hervortreten.

Es war davon auszugehen, daR das Erzbistura Magdeburg ein geistliches
Landesfiirstentum gewesen ist. Ohne Beachtung seiner sich daraus ergebenden
Wesensart und der damit verbundenen Besonderheiten wiirden die hier inter-
essierenden Spezialprobleme nicht geniigend deutlich werden. Trotz der Ein-
fluflinahme der deutschen Kdnige, vor allem in der Frithzeit, waren das Recht
und die Verfassung dieser geistlichen Institution zundchst vom kanonischen
Recht mafigeblich bestimmt. Allerdings war es auch hier von folgenschwerer
Wirkung, dafl die deutsdien Bistiimer sich seit Otto I. unter voller Beibehal-
tung ihrer geistlichen Funktionen zu weltlichen Landesherrschaften zu ent-
wickeln begonnen hatten. Die Bischdfe waren daher spiter gleichzeitig In-
haber eines kirchlichen Amtes und weltliche Landesherren. Thre weitlichen
Aufgaben nahmen sie nicht kraft eigenen Rechts, auch nicht allein aufgrund
der Beauftragung seitens des Reiches wahr, sondern hauptsichlich namens threr
Kirche. Dabel wurde der in solchem Zusammenhang juristisch schrwer zu fas-
sende Begriff ,Kirche® dadurch leichter verstindlich gemachst, dafl der in der
Domkirche verehrte Hauptheilige als Eigentiimer threr Gliter und weltlichen
Rechte angesehen warde. Spizer trat der seinem Inhalt nach auch nicht leicht
zu definierende und daher juristisch nicht sehr klare Begriff ,Gotteshaus® an
die Stelle des Tleiligen. Infolgedessen galten die geistlichen Territorien als
Eigentum der betreffenden Kathedralkirche. Wichtig ist es, daf sie damit im
allgemeinen als unveriuflerlich angesehen wurden. Daher besaBen diese
Giiterkomplexe von vornherein eine Sonderstellung, die ihrer Konservierung
recht giinstig war, Erbrechtlich begriindete Forderungen konnten gar nicht
auftreten. Auferdem bestand ein grundsitzlicher Anspruch der iibrigen an
der Kathedralkirche amsierenden oder interessierten Gruppen auf Mivwir-
kung bei der Giiterverwaltung, wodurch Entfremdungen ebenfalls einge-

199 Payer (wie Anm. 12)S. 231,
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schrinkt wurden. Natiirlich hat es auch hier nicht an inneren Streitigkeiren
gefehlt. Giiterverkiufe, Verpfindungen und andere Entfremdungen von
Stiftsbesitz hat es ebenfalls gegeben. Doch haben sie sich im allgemeinen weni-
ger negativ ausgewirkt als in weltlichen Territorien.

Bereits im Zusammenhang mit der Ausbildung von geistlichen Landes-
herrschaften im 12, und 13. Jahrhundert scheint der Auvsbau ihrer inneren
Verfassung cingesetzt zu haben. Wohl von Anfang an haben die Kathedral-
kanoniker ebeaso wie die stiftischen Vasallen und Dienstleute die Pflicht
bzw. einen Anspruch auf Erteilung von Hilfe und Rat bei der Regierung des
Bistumsbesitzes gehabt. Daraus wurde im Laufe der Zeit ein Recht auf Mit-
wirkung, so daf seit dem 13. Jahrhundert auch in den Bistimern Vorformen
stindischer Institutionen aufzutreten beginnen. Die diesen Gruppen vom
Landesherrn erteilten, oft recht wichtigen Einzelprivilegierungen gaben dann
die Basis fiir den weiteren Ausbau dieser stindischen Verfassung ab. Im
14. Jahrhundert, das in Norddeutschland weithin ein Zeitalter finanzieller
und politischer Schiwiche der Fiirsten gewesen zu sein scheint, konnte sich in
den geistlichen Territorien schon eine Art von zwar noch nicht regelmifig
sondern mehr gelegentlich ausgeiibtem Mitregierungsrecht der genanaten
Gruppen ausbilden. Und im 15. Jahrhundert sind die Stinde dann endgiiltig
formiert worden.

Die hier nur kurz anzudeutende Entwickiung hatte verschiedene Ansatz-
punkte. Einmal hat das von den Domkapiteln beanspruchte und auch weit-
gehend zu effeltiver Wirksamkeir gebrachte Recht auf Wah! der Erzbischife
es diesen im allgemeinen ermdglicht, sich eine entsprechende Einflufinahme
auf die Stiftsregierung zu sichern. Wie anderswo hat auch das Magdeburger
Dombkapitel die seit der Mitte des 13. Jahrhunderts iiblich werdenden Wahl-
kapitulationen, welche dem Waklkandidaten vor der endgiiltigen Entschel-
dung auferlegt wurden, als Mittel fiir die Erhaltung seiner Machtpositionen
benutzt. AuBer den Domherren hatten ferner vor allem die Vasallen und
Lehnsleute eine Stellung in den geistlichen Firstentimern erlangt, die thnen
half, die Mitwirkung bei der Landesregierung auch de jure zu erringen. Da
ohne ihre Hilfe der Friedensschutz, die Landesverteidigung und {iberhaupt
die ganze innere Landesverwaltung nicht durchzufithren waren, hatte auch
diese Gruppe cine sehr einflullreiche Position. Auflerdem wirkte der dem
Lehnsverhiilinis zugrundeliegende Gedanke der gegenseitigen Verpflichtung
von Herr und Lehnsmann zu Hilfe und Rar in der gleichen Richtung. Erst
verhiltnismifig spit scheinen die Stidte zu der Regelung der Landesange-
legenheiten herbeigezogen worden zu sein. Da sie aber durch ihre erheblichen
Beitrige zu den Landessteuern wesentlich fiir die finanzielle Grundiage des
Staates sorgten, konnte man thnen auf die Dauer die Mitsprache nicht verwei-
gern. Das gilt im Magdeburger Territorium zunéchst nur fiir die beiden gro-
Ren Stidte Magdeburg und Halle. Relativ spit scheinen die Salzstidte Stafl-



Der Regierungsantritt der Magdeburger Erzbischéfe 233

furt und Grofi-Szalze, die Landstidte Haldensleben und Calbe/Saale sowie
die Magdeburger Vorstidie Neustadt und Sudenburg ebenfalls eine aller-
dings weniger bedeutende Rolle gespielt zu haben.

Aus den aufgefithrten Gruppen bestand im Erzbistum seit dem 14. Jahr-
hundert das ,Land“. Es ist leider bisher noch nicht eingehender untersacht
worden, wo und mit welchem urspriinglichen Inhalt der genannte Begriff in
Norddeutschland zuerst erscheint. In der Zeit, in der er im Erzstift seine volle
Wirkungskraft entfaltere, bedeutete et nun nicht mehr eine ltere vorgegebene
Einheit, sondern man verstand unter ,Land und Lente® das Erzstifk in sei-
nem damaligen Umfange.

Die hier nur knapp angedeuteten Wesensmerkmale und Entwicklungslinien
des erzstiftischen Territorialstaates treten nun in ihrer Wirksamkeit auch
beim Regierungsantrist der Erzbischéfe hervor. Wenn wir uns diesem zum
Schlufl wieder voll zuwenden, werden wir zunichst die Grunderkenntnisse
zu berlicksichtigen haben, die bei der Untersuchung der Regierungsantritte
der deutschen Kaiser und Kénige gewonnen werden konnten 135, Wie diese
sich aus einer mehr oder weniger eng aneinandergereihten Kette von Hand-
lungen verschiedener Art zusammensetzten, bestand der Zhnliche Vorgang
bei den geistlichen Fiirsten auch aus einer ganzen Folge von Weihe- und An-
erkennungshandlungen. Es ist kaum moglich, ¢iner von diesen dauernd die
entscheidende Stellung zuzuweisen, da sich thre Bedeutung je nach den politi-
schen Verhiltnissen verschieben konnte. Andererseits war es aber offenbar
auch kaum méglich, eine der verschiedenen Handlungen ausfallen zu lassen,
da sonst die Reglerung als nicht ordnungsgemif erworben gelten konnte.

Erneut miissen wir der Tatsache gedenken, daf der Landesherr des Erz-
stifts ein hoher Geistlicher war. Scine Amtseinsetzung war und blieb daher
in erster Linie ein kirchlicher Akt. Die weltliche Gewalt hatte daran zunichst
nur durch die Investitur des Kandidaten mic den Kirchengiitern Anteil. Aus
politischen Griinden hatte aber diese Belethung mit dem Kirchengut bis zum
hohen Mittelalter die entscheidende Bedeutung. Infolgedessen bestimmte auch
der die Investitur vornchmende Kénig von sich aus einen Kandidaten, den
er dann dem Kapitel zur Wahi vorschlug. Unter solchen Umstidnden konnte
selbst das dem Magdeburger Domkapitel durch Otwo I1. im Jahre 979 einge-
rdumte Recht auf afleinige Wahl der kiinftigen Erzbischéfe nur bedeuten, dafl
den Kapitularen das primire Recht auf Anerkennung des kdniglichen Kandi-
daten durch felerliche Akklamationen und Laudes zustand. Allerdings haben
die Dombherren das ihnen verlichene Privileg von Anfang an anders zu inter-
pretieren versucht. Sie sind damit aber vor dem Investitugstreit immer wieder
an der faktischen Entscheidungsgewalt des Kénigs gescheitert. Jedoch koante
selbst in dieser Zeit nicht ganz auf die Mitwirkung des populus verzichter

195) Vel. Anm. 12.
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werden, da das damals geltende kanonische Recht die Wahl des Elekten
durch Klerus und Volk vorschrich. Allerdings galt wohl zunichst nur der
Adel als Reprisentant des Volkes. Der groflen Menge der Bewohner des Bis-
tums wird man in dieser Hinsicht noch keine Rechte eingerdiumt haben. Auch
den Einwohnern des sich damals zu einer wirklichen Stadt entwidselnden
Magdeburg diirfre noch keinerlei entscheidende Bedeutung bei dem ganzen
Akt zugekommen sein. Wir wissen wenig dariiber, ob die erwihnten Akkla-
martionen zunichst bei der Bischofsweihe selbst iiblich waren. Doch wurden
sie dann offenbar vor allem bei der susceptio, dem feieriichen Empfang des
Elekten, auflerhalb der Dombkirche Brauch.

Man hat nun den Sinn der festlichen Einritte von Kaisern, Kdnigen und
hohen Kirchenfiirsten darin sehen wollen, daf hier ein ,Gesalbter des Herrn®
mit den nur ihm gebithrenden Ehren empfangen wurde. Hiufig fand der
Einzug der Elekten aber bereits vor der Bischofsweihe statt, das heiflr also
zu einem Zeitpunkt, an dem die Salbung noch gar nicht vorgenommen wor-
dent war. Das scheint darauf hinzudeuten, daf nicht die Empfangnahme des
Gesalbten die entscheidende Rolle spielte, sondera die durch Akklamation
bezeugte Beteiligung des populus an der electio des Kirchenfiirsten, die auch
von den Chronisten gebithrend hervorgehoben wird. Die weitere Frage, ob
biblische Vorbilder, wie etwa der Einzug Christi in Jerusalem am Palmsonntag
oder der Zug der Klugen oder Térichten Jungfraven, hier wirksam wurden,
konnten wir aufgrund des Magdeburger Mazerials nicht endgiiltig beantwor-
ter. Spite Spuren scheinen aber tatsichlich auf Beziige mindestens zum Palm-
sonntagseinzug hinzudeuten. Aus der politischen Situation des 10. und frithen
11. Jahrhunderzs ist wohl die auffillige Geringschitzung zn erkliren, die der
papstlichen Mitwirkung bei der Finsetzung der Frzbischéfe damals zuteil
wurde. Pipstliche Bestitigungen wurden mehrfach nicht abgewartet und die
Palliumsverlethung offenbar mehr als eine Formalitit von geringerer Bedeu-
tung behandelt. Off trafen daher die entsprechenden Bullen aus Rom erst
ein, wenn die feierliche Weihe des Erzbischofs entgegen dem geltenden kano-
nischen Recht schon vor sich gegangen war.

Mit der fortschreitenden Entwicklung des Erzbistums zum Territorialstaat
erfubren auch die Formalititen und feierlichen Handlungen beim Regierungs-
antritt des geistlich-weltlichen Landesherrn Erweiterungen, Verinderungen
und vor allem Abwandlungen in ihrer inneren Bedeutung. Zuerst wire hier
wieder darauf zu verweisen, daff die verinderte Stellung des Dombkapitels
auch in dieser Beziehung Konsequenzen haben mufite. Nadhdem es sein Recht
auf die Wahl des Erzbischofs hatte in die Tat umsetzen kdnnen, mufite es
niamlich darauf bedacht sein, alle anderen konkurrierenden Xrifre zuriickza-
dringen. Am schwierigsten waren dabei die pipstlichen Providierungen und
gelegentliche kaiserliche Einfluflnahmen zuriickzuweisen. Die Versuche von
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Stiftsadel und Biirgerschaften, ihrerseits auf die Wahl einzuwirken, liefen
sich dagegen leichter abwehren, da sie der rechtlichen Grundlagen entbehrten.

Die Drurchserzung des Wahlrechtes der Domherren mufite sich vor allem
auck auf den Sinngehalt der susceptio auswirken. Thre Bedeutung konnte nun
nicht mehr allein in der durch Akklamationen zum Ausdruck gebrachten Mit-
wirkung des popwius bel der Erzbischofswahl bestehen. Zwar werden die
Akklamationen auch spiter nicht verschwunden sein, aber der Sinn des gan-
zen Alttes schien sich jetzt dahin zu entwidkeln, dal in erster Linie hier die
Anerkennung des neuen Landesherren und die freiwillige Unterwerfung unter
seine HMerrschaft durch die Unterianen zum Ausdruck gebracht wurden. So
verschob sich das Schwergewicht allmihlich in Richtung auf eine férmliche,
durch die Ableistung eines feierlichen Fides gekennzeichnete Huldigung.
Schon unter Erzbischof Wichmann sollen die Vasallen und Lehnsleute um
1152 dem Neugewihlten erstmalig cinen Treueeid geleister haben. Leider ist
dann spiter iiber diese Dinge bis zum 14. Jahrhundert nicht mehr viel in Er-
fahrung zu bringen. Erst der ungliickliche Burchard III. von Schraplau hat
zunichst die Auseinandersetzungen mit der Stadt Magdeburg dazu benutze,
um eine Huldigung zu verlangen. Seit 1331 sind die Magdeburger ratsichlich
durch das Eingreifen des Papstes zur Eidesleistung gegeniiber allen kiinftigen
Erzbischofen verpflichrer worden. Somit erscheint seither ein neuer {Brmlicher
Akt beim Regierungsantritt der geistlichen Landesherrn, der freilich die iib-
liche susceptio nicht mehr verdringt hat, sondern im Anschiufl an sie statt-
fand. Der Huldigung ging die Anerkenpung der stiidtischen Privilegien und
Freiheiten durch den Flekten voraus, worauf gleich noch einzugehen sein
wird. Bel dem Huldigungsakr fand auch eine Verpflichtung des Landesherrn
gegeniiber den Bitrgern, machmal sogar in eidlicher Form statt. So wurde
hier das Verhidltnis zwischen dem Herrn und den Untertanen durch gegen-
seitize Verpflichtungen geregelt. Ubrigens war der Erzbischof auch zu eid-
lichen Treueversprechen gegenitber dem Papst verpflichtet, wihrend dhnliche
Zusicherungen gegenitber den deutschen Herrschern zwar nur gelegentlich zu
belegen sind, aber doch wohl ebenfalls tiblich waren 19,

Wihrend aufer Vasallen und Lehnsleuter zuniichst nur die beiden grofien
Stddte Magdeburg und Halie huldigen mufiten, fanden aber bald auch in den
weniger bedeutenden Stidren solche Handlungen statt. Dadurch vermehrte
sich also auch in diesem Territorialstaat die Kette der Anerkennungshand-
lungen. Unter Erzbischof Ernst von Sachsen hatte sich schon eine Art von
Usnritt des Landesherrn durch das Land herausgebildet, wobel ithm in den
einzelnen Orten nach festlichem Empfang gehuldigr wurde.

Das 13. Jahrhundert hat iibrigens auch noch zwel weitere Formalititen
beim Regierungsantritt hervorgebracht. Davon spielte sich die Unterzeich-

196) Vel. Anm. 163, 100.



236 Berent Schwincképer

nung einer Wahlkapitulation nicht in der Uffentlichkeit ab. Sie hatte aber
allen anderen Akten vorauszugehen, da ohne ihre Vollziehung der Kandidat
nicht auf Erfolg bei der Wahl hoffen durfre. — Zu einer eindrucksvollen éffent-
lichen Handlung entwickeit sich dagegen die Ubernahme des Burggrafen-
gerichts durch den Erzbischof, die seit 1294 iiblich wurde. Offenbar verband
sich damiz bald die Vorstellung, dafl der Erzbischof als Landesherr auf diese
Weise die Gerichtsbarkeit im ganzen Erzsuft iibernihme.

Trotz aller Verinderungen blieb aber die der Inthronisazion und dem
Weiheakt meist vorausgehende susceptio archiepiscopi der wichtigste welt-
liche Akt beim Regierungsantritt eines neuen Erzbischofs. Ihre Bedeutung
wurde merkwiirdigerweise durch die Einfithrung der Huldigung wieder ge-
steigert. Schon immer hatte es sich bei diesem Vorgang neben einer Anerken-
nung der Wahi des Erzbischofs auch um eine Treuebezengung und Unter-
werfung unter die Herrschaft des neuen Landesherrn gehandelt. Vor allem
die beiden Stidte Magdeburg und Halle wufiten nun ihre politische Macht
dabei so vorzeithaft zur Wirkung zu bringen, daf} aus der sysceptio eine durch
das Land vollzogene Zulassung des Landesherrn werden konnte. Obwoht die
durch den Papst veraniaflte Verpflichtung der Stadr Magdeburg zur Ab-
leistung der Huldigung vom Jahre 1331 niches derartiges enthielr, forderten
die Biirger doch, dafl ihnen die pipstlichen Bestdtigungs- bzw. Palliumsver-
leihungen vor der Ableistung des Untertaneneids vorgelegt werden miifiten.
Auch verlangten sie die vorherige Anerkennung ihrer Privilegien und Frei-
heiten durch eine Bestitigungsurkunde des Elekten. Damit hatte man Mittel
in der Hand, mit denen man seine Belange insbesondere gegeniiber den da-
mals hiufiger vom Papst providierten Erzbischéfen durchsetzen konnte. Die
Stidte Magdeburg und Halle verhandelten daher jedesmal erst micr dem
Dombkapitel und der Ricterschaft, ob und unter welchen Bedingungen man
den neuen Erzbischof als Landesherrn zulassen wollte. Der Stadt Magdeburg
fiel dabei eine sehr entscheidende Stellung zu, denn sie hatte es in der Hand,
ob sie dem Elekten derch Offnung ithrer Tore den Zugang zu der Kathedral-
kirche erméglichen wollte oder nicht. Allerdings kam es sogar vor, dafl die
Magdeburger sich dem Beschluf des ,Landes® nicht widersetzten, obwohl sie
selbst anderer Meinung waren und obwohl sie die Ablegung der an die ses-
ceptio anzuschliefenden Huldigung verweigerten. Das wverdient besonders
vermerkt zu werden, weil sich darin bereits eine Art von gemeinsamem, die
Sonderbelange liberragendem Staarsgefithl ausdriidze.

Der zuletzt charakterisierte Zustand, bei dem aus dem Empfang des Erz-
bischofs eine Zulassung des Landesherrn geworden war, ist dann bis zum
Ende des geistlichen Territoriums bestehen geblieben. Allerdings scheinen im
16. Jahrhundert die Stidte gegeniiber den Erzbischdfen vorsicheiger taktiert
zu haben. Offenbar firchtete man die Macht der fiirstlichen Verwandten der
Tandesherrn, denn diese kamen jetzt nur noch aus den hochfiirstlichen Fami-
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iten meist der Nachbarschaft. Erst nach der Reformation hat vor allem die
Stadr Magdeburg versucht, anf dem angegebenen Wege die Landesherrschaft
tiberhaupt abzuschiitteln. Halle hatte dagegen schon unter Erzbischof Ernst
seine unabhingige Stellung ganz verloren. Und Magdeburg hat infolge der
politischen Verhiltnisse und wegen seiner anfechtbaren rechtlichen Lage mit
seinen Bemiithungen keinen Erfolg gehabt.

Da es sich beim Erzstift also um ein geistliches Territorium handelte, konnte
es auch keine weltlichen landesherrlichen Insignien hervorbringen. Die Lan-
desherren verwandten eben ihre geistlichen Gewiinder und Insignien und
bedurften neuer Herrschaflszeichern nur ausnzhmsweise. Hatte man seit dem
14. Jahrhundert das Vortragekreuz als ein besonderes Zeichen der erzbischaf-
lichen Stellung des Landesherrn angeschen, so trat am Ausgang des 15. Jahr-
hunderts ein Schwert an dessen Stelle, das sogar im 16. Jahrhundert noch
Aufnahme in die fiirstlichen Siegel fand. Es handelte sich zber in diesem
Falle um eine Anlethe, die man bel den Insignien der weltdichen Landesherm
gemacht hatte.

Es hat sich also ergeben, dafl beim Reglerungsantritt der Magdeburger
Erzbischéfe tatsichlich nicht jene Fiille von weltlichen Insignien, Herrschafts-
zeichen und Gewindern verwendetr wurde wie etwa bel den Krénungen der
deuvtschen Kaiser und Kénige 197. Das konnte auch schon deshalb nicht erwar-
tet werden, weil dieser geistliche Landesherr als hoher kirchlicher Wiirden-
triger bereits in dieser Eigenschaft iiber eine ganze Reihe von Insignien und
Gewindern verfiigte, die thm als Zeichen seines Amtes bei der Bischofsweihe
iibergeben wurden. Neben der Weihe und Inthronisation, die nach den Vor-
schriften des kanonischen Rechts vorgenommen wurden und die daher fir
unsere Fragestellungen weniger entscheidend waren, fanden wir mehrere
weltliche Einsetzungs- und Anerkennungshandlungen. Thre Zahl, Bedeutung
und ihr Sinngehalt waren durchaus nicht immer konstant, sondern im Laufe
der Zeit Zufleren und inneren Verdnderungen sowie Erweiterungen unter-
worfen. Insgesamt entstand so auch hier eine Kette von verschiedenartigen
Formalitdten, wie sie in dhnlicher Kettenfolge bereits seit ziemlich frither Zeit
beim Regierungsantritt der deutschen Konige entgegengetreten sind.

Im Sinne landesgeschichtlicher Methodik sind wir von den Quellen eines
rdumlich begrenzien Bereiches ausgegangen 198, Dabel waren wir uns von
vornherein daritber im klaren, dafl dieses Vorgehen nur zu Teilergebnissen
fiithren konnte. Aus diesem Grunde knnen wir es auch nicht wagen, die hier
erzielten Erkenntnisse vorschnell zu verallgemeinern. Erst wenn die entspre-
chenden Formalititen bel anderen weltlichen und geistlicher Landesherrn
geniigend klargestellt sein werden, wird die Gewinnung eines umfassenderen

147} Vgl. die Anm. 2 zitierze Feststeflung von H. Patze
18y Schlesinger (wie Anm. 113) 5. 5 fl.
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und deutlicheren Bildes mdglick sein. Dafl aber die untersuchten Magde-
burger Vorginge nicht fiir sich allein stehen, zeigr die bereits vor iiber 100
Jahren von Th. Lacombler abgedruckte Schilderung des Empfanges des
Kdlner Erzbischofs Hermann IV. von Fessen an seinem Kathedralsitz im
Jahre 1488 1%9. Sehr aufschlufireich sind auch die Vorginge beim Regierungs-
antritt des Konstanzer Bischofs Hugo von Hohenlandenberg im Jahre 1496.
Danach wurde dieser vom Dekan und Domkapitel zum bischéflichen Palast
geleizet und in diesen eingewiesen ,in signum vere et realis possessionis totius

@ 9

episcopatus® 209, Wir miissen daher kiinftiger landesgeschichtlicher Forschung
die u. E. nicht undankbare Aufgabe iiberlassen, das zunichst begrenzte Er-
gebnis unseres Bemiihens zu vervollstindigen und zu erweitern.

19 (Th. J. Lacomblet) Felerlicher Finritr des Erzbischofs Hermann IV, in
die Stadt C8ln, am 23. Februar 1488, Arch.G. Niederrhein 2, 1857, 8. 180 . — Wenn
L. (ebd. S. 182) die Entstchung des Einrites auf die Verlegung der Residenz der
K8iner Erzbischdfe nach Bonn im 13. Jahrhundert zuriickfithre, dann verkennt er
die wahren Zusammenhinge. Auch fiir Kéin darf nimlich vermutet werden, daf
dort die feierlichen Einziige der erwihlren Erzbischéfe wic in Magdeburg auf viel
frithere Zeit zuriickgehen. — Vgl. Peyer, oben Anm. 180,

200 H. Maurer, Palatium Constanuense, Adel und Kirche, Gerd Tellenbach
zum 65. Geburwstag, Freiburg, Basel, Wien 1968 S. 381 m. Anm. 49. Ich danke dem
Verf. fir die Uberlassung seines Aufsatzes und die Ausleihe des 5. 187 Anm. 12
zitierten Buches von A. M. Draber.

Nachirag:

Erst nach dem Satz des obigen Aufsatzes wurde mir die Arbeit von Ursula
Begrich, Die fiirstliche Majestiit Herzog Rudolfs IV. von Usterreich. Ein Bei-
trag zur Geschichre der furstlichen Herrschaflszeichen im spiten Mittelalter, Wiener
Diss. a. d. Gebier der Geschichte 6, Wien 1965, bekannt. Leider war es mir nicht
mehr moglich, diese Arbeit mit einem so vielversprechenden ‘Fitel bei meinen Aus-
fithrungen heranzuziehen.
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