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Slawischer und bayrischer Adel am Ausgang
der Karolingerzeit

Von Michael Mitterauer

1. GEORGIUS UND HEIMO

Zum iltesten Freisinger Besitz in Karantanien gehérte die Halb-
insel Worth im Wérther See. Schon unter Bischof Arnold (875—83)
148t sich hier Gut des Hochstifts nachweisen!. In dieselbe Zeit diirfte
auch der Bau der Worther Marienkirche fallen®. Arnolds Nachfolger
Waldo (884—906) lieB hierher die Reliquien der unter Kaiser Dio-
kletian gemarterten Heiligen Primus und Felicianus iibertragen, nach
denen seither sowohl die Kirche als auch der See (,lacus s. Primi et
Feliciani“) benannt wurde.

Die erste Schenkung an dieses Heiligtum ist aus den Jahren 902/3
iiberliefert®. Der Edle Georgius iibergab Bischof Waldo zur Ausstat-
tung der Worther Kirche Eigengut, das seine Frau Tunza von ihrem
Bruder Heimo, dem Sohn Witagowos, erhalten hatte. Dafiir erhielten
er und seine Gattin das Recht, sich in Maria Worth einen Begribnis-
ort auszusuchen sowie die Zusicherung eines ewigen Jahrtages. Die
Lage des Besitzes wird als ,in summitate laci“ angegeben. Es diirfte
sich dabei jedoch nicht um Giiter am Seeende, etwa in der Gegend von
Velden, handeln, wie vielfach angenommen wurde!. Wahrscheinlicher
hat man die ,summitas laci“ auf dem Berg ober Maria Wérth zu
suchen, wo 1150 Besitz der Kirche nachzuweisen ist. Die Gegend heif3t
noch heute im Slowenischen ,,Visoko", das ist ,,Héhe*S.

Der Tradent Georgius begegnet blo8 in dieser einen Urkunde.
Die Lage der von ihm geschenkten Giiter erlaubt hinsichtlich seiner
Person keine weiteren Schliisse, da sie ja aus dem Besitz seiner Frau
stammten. Der einzige Hinweis, der weiterfithren kann, ist sein Name.
Griechische Namen sind zu dieser Zeit duBerst selten. Aus dem Raum
der studdstlichen Grenzgebiete des Reiches wire im 9. Jahrhundert als
minnlicher Personenname neben Georgius blof ein Theodor zu nen-
nen. So hief jener 805 verstorbene Chagan der Awaren, auf dessen
Bitten sein Stamm von Karl dem Groflen neue Sitze in Oberpanno-

t Th. Bitterauf, Die Traditionen des Hochstifts Freising I, Quellen und Er-
Srterungen zur bayerischen und deutschen Geschichte NF IV, Minchen 1905,
Nr. 932. (Anm. d. Red.: Die hier und im folgenden zitierten Kirnten betref-
fenden Quellen sind auch in A. v. Jaksch, Mon. hist duc. Car. III ent-
halten.)

* St. Singer, Kultur- und Kirchengeschichte des oberen Rosentales, Kappel 1935,
S. 202 {f.; F. Pagitz, Die Geschichte des Kollegiatstiftes Maria Wérth, Archiv
f. vat. Gesch. u. Top., 56. Bd., Klagenfurt 1960, S. 33.

3 Bitterauf, 1036.

4 So A. v. Jaksch, Geschichte Kirntens bis 1335 I, S. 105.

5 Singer, a. a. O, S. 208.
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nien zugewiesen erhalten hatte’. Theodor diirfte nach der endgiiltigen
Niederwerfung der Awaren 796 die Taufe empfangen haben. Ebenso
wird man bei Georgius vermuten diirfen, daB sein auffallender grie-
chischer Name darauf hinweist, da3 er erst durch die bayrische Be-
kehrungsarbeit Christ geworden sei oder zumindest einer neubekehr-
ten Familie angehért. Zur Erklirung des Namens mu keineswegs 6st-
licher Missionseinflufl angenommen werden. Eine solche Beeinflussung
wire zwar auf Grund der Titigkeit des Slawenapostels Method in
Pannonien moglich, die Verehrung des heiligen Georg ist in Bayern
jedoch so alt und weit verbreitet, daBl sich die Namengebung minde-
stens ebensogut durch bayrische Missionierung erklidren 1i8t. In Re-
gensburg erhielt sich beispielsweise eine St. Georg geweihte Kirche noch
aus der Spatantike”. Auch bei zahlreichen anderen bayrischen Georgs-
heiligtiimern ist rémischer Ursprung wahrscheinlich, so bei den zahl-
reichen ,,Georgenbergen. Auf Grund der weiten Verbreitung der
Georgsverehrung in Bayern und den von hier aus missionierten Gebie-
ten kann der Heilige mit Recht als ,der beliebteste Bekehrungs- und
Seelsorgeheilige der bajuwarischen Mission bezeichnet werden®. Ge-
rade die Namen solcher Heiliger wurden bei der Taufe von Neubekehr-
ten gerne gewihlt. Das zeigt sehr schén eine Personengruppe um den
nach 833 in Traismauer getauften pannonischen Fiirsten Priwina®,
Neben mehreren slawischen Namen werden hier ein Petrus, eine Maria,
¢in Petro und ein Mihahel genannt. Die Ubereinstimmung mit den in
der Conversio Bagoariorum et Carantanorum iiberlieferten Patrozinien
von Kirchen in Unterpannonien, die zur Zeit Priwinas und seines
Sohnes Chozel geweiht wurden, ist verbliiffend (St. Maria in Moos-
burg, St. Michael in ,,Ortahu®, St. Peter in ,,Cella Unzatonis* und in
»Weride“)1°. Hierher gehort auch die Parallele zwischen einer mit
Chozel in engster Verbindung stehenden Margarete!! und dem Mar-
garetenpatrozinium auf Chozels Besitz in ,,Spizzun“!2, Solche Zusam-
menhinge zwischen Missionsheiligen als Kirchenpatronen und der
Namengebung bei Neubekehrten lassen keinen Zweifel daran zu, dag
es sich bei dem karantanischen Edlen Georgius um einen getauften
Slawen handelt.

Das Auftreten von Namen nichtgermanischen Ursprungs — vor
allem von biblischen Namen — diirfte zu dieser Zeit in den siiddst-
lichen Missionsgebieten iiberhaupt in der Regel den Schluf} auf slawi-
sche Abstammung zulassen. Das zeigt ziemlich deutlich eine Freisin-

¢ Ann. Einh. 805, MGSS. I, S. 192.

7 M. Fastlinger, Die Kirchenpatrozinien und ihre Bedeutung fiir Althayerns
Kirchenwesen, Miinchen 1897, S. 69 ff. Zur Georgsverchrung allgemein vgl.
J. Dorn, Beitriige zur Patrozinienforschung, Archiv fir Kulturgeschichte
13/1917, S. 231. :

8 Fastlinger, a. a. 0., S. 68.

? C. L. Bethmann, Die Evangelienhandschrift zu Cividale, Neues Archiv f. ilt.
deutsche Geschichtskunde 2, 1897, S. 121.

10 M. Kos, Conversio Bagoariorum et Carantanorum, Ljubljana 1986, S. 139.

11t Bethmann, S. 119, vgl. tiber sie unten. .

12 Kos, Conversio, S. 139, :
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ger Tradition, die mit der des Edlen Georgius in engstem Zusammen-
hang steht. Gleich nach dieser findet sich némlich im Traditionskodex
eine Besitziibergabe des ,venerabilis vir“ Joseph in Stiefern (BH.
Krems, NO.) eingetragen, die ebenfalls in die Zeit um 902/3 angesetzt
werden muB’3. Als Leute dieses Edlen Joseph werden in der Zeugen-
reihe genannt: Abraham, Prozilo, Petto, Seman, Tribagos, ein zweiter
Abraham, Pretimir, Prozila und Joseph. Ein dhnliches Bild ergibt eine
Eintragung des Verbriiderungsbuches von St. Peter in Salzburg aus
derselben Zeit, die in Zusammenhang mit einer offensichtlich slawi-
schen Gruppe einen Simeon nennt!4, Ebenso wie die Zeugenreihe des
Edlen Joseph zeigt die Eintragung gleichzeitig, daB auch germanische
Namen bei Slawen durchaus gebriuchlich waren. Ein frithes Beispiel
fiir diesen Sachverhalt bilden die Namen der slawischen Altesten, die
827 zusammen mit Bischof Hitto von Freising und dem Traungau-
grafen Willihelm die Grenzen der Pfarrei Buchenau (BH. Linz, O0.)
bestimmen'®. Auffallend ist hier, daB gerade die ersten zwei der auf-
gezihlten 21 Slawen, also offensichtlich die Vornehmsten unter ihnen,
germanische Namen tragen, nimlich Egilolf und Waldrat. Auch unter
den slawischen Zeugen der Schenkung des Diakons Gundbat an Re-
gensburg von 883/7 steht an der Spitze ein Framrih'®. Das germanische
Namengut scheint sich also gerade unter den fithrenden Adeligen der
slawischen Stimme zuerst durchgesetzt zu haben. Schon im 8. Jahr-
hundert trug einer der Karantanerherzoge den Namen Waltunc!” und
unter den slawischen Grafen Karantaniens finden sich am Anfang des
9. Jahrhunderts ein Ingo'® und ein Etgar'®. Die beiden letzten Namen
fehlen im Bereich des bayrischen Stammes vollkommen. Sie kénnten
eventuell aus der stammesmiBigen Herkunft der in Karantanien wir-
kenden Missionare erklirt werden. Die Namengebung ist also bei den
karantanischen Slawen im 8. und 9. Jahrhundert, wie sich schon aus
den wenigen angefiihrten Stellen ergibt, durchaus uneinheitlich.- Neben
den eigentlichen slawischen Namen finden sich schon frilh — vor
allem in der Oberschicht — solche germanischer Herkunft. Thre Zahl
diirfte noch bedeutend groBer gewesen sein, als sich aus den Quellen
direkt erschlieBen 138t. Die Fille, in denen bei einem germanischen
Namen die slawische Abstamnmung des Trigers ausdriicklich betont
wird, sind ja im Vergleich zu solchen, bei denen diese Unterscheidung
nicht getroffen wird, verhiltnismaBig selten. Der starke bayrische Ein-

13 Bitterauf, 1037. . N

11 _Lantrat Traneci Trebel Comir Dobresit Sahsin Ratpot Gothalm Simeon
Ratolf Ellinvrit Ratolt Sahsin Hadapurc Helmfrid Liubona Wizzemir Zemi-

.. drud M(ei)mir Ninonizi®* (MG. Necr. II, 41/101/3—13). .

15 Bitterauf, 548. o SR

18 . _Framrih Karentanus Glaz Mirei Kasiz Necliuchim®, J. Widemann,: Die
Traditionen des Hochstifts Regensburg, Qu. u. Erért. z. bayr. u. deutschen
Gesch. 8, 91/102. - . ‘ . Lo

. 17 Kos, Conversio, S. 131. I I
18 Kos, Conversio, S. 132. : ) Tl .

19 Kos, Conversio, S. 185, -
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fluB in Karantanien seit dem ausgehenden 8. Jahrhundert diirfte dazu
gefithrt haben, da bei der Namengebung auch Slawen bayrische
Namen wihlten, sowie, daB slawische Namen in die entsprechende
Form der anderen Stammessprache iibertragen wurden®’. Aus dem
10. Jahrhundert ist ein schones Beispiel fiir eine solche Ubersetzung
iiberliefert. In einer Salzburger Urkunde begegnet ein Edler Tessina
,,cognomine Rapoto“?!. Ratpot aber ist die germanische Form des zu
Tessina verkiirzten Namens Svét&sina. Dieses Phanomen der raschen
Annahme bayrischer Namen durch den slawischen Adel erschwert es
ungemein, sich ein Bild der karantanischen Oberschicht zu machen.
Wir sind daher beim Versuch, diesen Personenkreis durch die Namen-
gebung zu erfassen, ganz wesentlich auf eine dritte Gruppe angewiesen,
die typischen Missionsnamen. Hierher gehdren vor allem die hiufig
auftretenden alttestamentlichen Namen. Zu ihnen sind aber auch die
Namen allgemein verehrter Heiliger zu zdhlen, die im Gegensatz zu
den neuchristianisierten Gebieten im bayrischen Altland nicht vor-
kommen. Auch solche Namen konnen als sicheres Indiz fir slawische
Abkunft des Trigers betrachtet werden.

Einen weiteren Hinweis auf die slawische Stammeszugehérigkeit
des karantanischen Edlen Georgius gibt der Name seiner Gattin Tunza.
Er fehlt in den Quellen des 8. und 9. Jahrhunderts vollkommen. Die
einzige Nennung, die sich sonst iiberhaupt nachweisen 1a8t, ist eine
Eintragung im Verbriiderungsbuch von St. Gallen, die jedoch einer
viel spiteren Zeit angehort?. Als Personennamen germanischen Ur-
sprungs kann die Form sprachlich gar nicht erklart werden?3, Ebenso
unmoglich ist es aber auch, wie Fr. Kos betont hat, daB ihr ein sla-
wischer Stamm zugrunde liegt*$. Slawisch ist an der Namenbildung
einzig das Verkleinerungssuffix -ica. Wenn aber der Name selbst weder
slawischer noch germanischer Herkunft ist, dann darf wohl am ehe-
sten eine romanische Grundform angenommen werden. Dabel wire in
erster Linie an Antonia zu denken. Dieser Name begegnet am Aus-
gang des 8. Jahrhunderts im Verbriiderungsbuch von St. Peter in der
Form ,Antunia*®®, Hier finden wir etwas spiter auch die Kurzform
Tunna, die wohl zum gleichen Namen zu stellen ist?6. Maogliche Vor-

2 E. Kranzmayer, Ortsnamenbuch von Kirnten I, Archiv f. vaterland. Gesch. 50.
1956, S. 172 ff.

®1 A v. Jaksch, Mon. hist. duc. Car. I, 7.

22 MG. Libri confraternitatum, St. Gallen 78/21.

3 Mit der Silbe Tun- zusammengesetzte altdeutsche Personennamen, die zu
Tunza verkiirzt werden kdnnten, sind in den Quellen nicht nachzuweisen.
Die einzige Namensform, die hier zu nennen waire, eine im Reichenauer Ver-
briiderungsbuch eingetragene Tungund, erweist sich als Schreibfehler fir
Hungund (,Engilscalh Isinrih Drusun Tungund“, Reichenau 547/1—2, vgl.
dazu ,Engilscalh Trusun Craman Hungund®, Reichenau 457/35—38).

% Fr. Kos, Gradivo za zgodovino Slovencev v srednjem veku, Ljubljana
1902 ff., S. 128, Anm. 1.

5 MG. Necr. I1. 29/70/32.
¢ Passiva Laurentia Tunna“, MG. Necr. 11, 14/84/28.
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formen sind also gerade im Salzburger EinfluBgebiet, zu dem ja auch
Karantanien gehért, gegeben. Die Entstehung der Form Tunica durch
Hinzutreten einer slawischen Endung erklirt sich ganz einfach, wenn
Tunzas Gatte Georgius wirklich ein karantanischer Slawe war. Durch .
Anpassung an die neue Umgebung, in die Tunza durch ihre Heirat
eingetreten war, lieBe sich die eigenartige Bildung ihres Namens ohne
weiteres erklaren.

Durch diese Hinweise, die sich aus der Bildung des Namens er-
geben, wird jedoch auch klar, dal Tunza selbst nicht slawischer Ab-
stammung war. Das zeigen deutlich die Namen ihres Bruders Heimo
und dhres Vaters Witagowo. Der Versuch, aus letzterem einen slawi-
schen Vitogoj zu machen, ist sicherlich verfehlt?”. Der Name Wita-
gowo erscheint in verschiedenen Formen bei mehreren germanischen
Staimmen?8 und weist seiner Herkunft nach, wie noch zu zeigen sein
wird, in eine ganz andere Richtung.

Witagowo, der Vater Heimos und Tunzas, ist eine durch zahl-
reiche Quellenstellen belegte Personlichkeit. Bei der Seltenheit seines
Namens im bayrisch-karantanischen Raum ist es wohl erlaubt, alle
Nennungen aus der in Frage kommenden Zeit auf seine Person zu
beziehen. Wahrscheinlich haben wir es schon bei jenem Witagowo mit
ihm zu tun, der 827 den Tausch des Tiroler Edlen Quarti mit dem
Freisinger Eigenkloster Innichen bezeugt®®. Beziehungen der Familie
zu Freising ergeben sich ja auch aus der Besitziibergabe an Maria
Worth. Witagowo muB damals noch sehr jung gewesen sein. Er wird
unter den 18 nichtromanischen Zeugen an vorletzter Stelle genannt.

859 begegnet Witagowo bereits als Graf. Auf Bitten des Grafen
Pabo erhielt er von Konig Ludwig fiir seine treuen Dienste 12 Hufen
im Admonttal zu freiem Eigen3?. Pabo war der ,,dux“ der karantani-
schen Provinz und begegnet als solcher seit 84431, Zu 857 berichten
die Salzburger Annalen von einer ,seditio Pabonis cum sociis comiti-
bus“32. Pabo wurde ebenso wie Rihheri, der ,dux” Pannoniens, 861
von Karlmann vertrieben und zog sich nach Salzburg zuriick®3, Zu den
,,socii comites* Pabos, die wohl als seine Untergrafen aufzufassen sind,
gehorte wahrscheinlich auch Witagowo. Welche der karantanischen
Grafschaften er verwaltete, 138t sich nicht mit Sicherheit feststellen.
Nimmt man eine politische Unterteilung der Provinz entsprechend der
kirchlichen Einteilung nach den drei Hauptkirchen Maria Saal, Lurn
und Ingering an®, so kommt fiir ihn auf Grund der Lage seiner Be-
sitzungen im Admonttal am ehesten das Gebiet der letzteren in Frage.

21 Kos, Gradivo II, S. 128, Anm. 1.
28 E. Forstemann, Altdeutsches Namenbuch I, Bonn 1900, 1568.
» Bitterauf, 550 a.
30 W, Hauthaler, Salzburger Urkundenbuch II, 34/18.
31 Kehr, Diplomata Ludowici Germanici, 49/38.
;2 MGSS. 80/2, S. 744.
33 Auct. Garst. MGSS. 9, S. 565.
34 [, Zibermayr, Noricum, Bayern und Usterreich, Horn 1956, S. 289,
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Wie alle Grafen Karantaniens und Pannoniens wurde auch Wita-
gowo 861 durch einen Anhénger Karlmanns abgeldst. Er diirfte nach
der Aussdhnung Karlmanns mit dem Konig seine Grafschaft nicht
mehr zuriickerhalten haben, da er seither nur noch als , fidelis*, jedoch
ohne Grafentitel, genannt wird. Trotzdem scheint er auch weiterhin
zu den ersten Ménnern im siidostlichen Markengebiet gezihlt zu haben.
Von Konig Karl III. wird er mit einer reichen-Schenkung bedacht,
nimlich dem Hof Griinz (GB. Herzogenburg, NO.) mit 15 Mansen?3.
Diese Giiter gelangten spiter, wie verschiedene andere aus dem Besitz
seiner Familie, an Salzburg®®. Als Wohltiter dieses Hochstiftes sowie
des Klosters St. Peter wird Witagowo zweimal genannt. Auf ihn geht
die Schenkung an St. Peter in ,Ellinpurgochircha quae alio nomine
Pfaffindorf vocatur (Pfaffendorf bei Anger am Héagel) zuriick, die
im Traditionskodex des Stiftes erwdhnt wird3?. Im gleichen Ort gibt
931 der Domdechant Liutfried namens der Kanoniker Giiter, die aus
der Seelgeritstiftung des Grafen Witagowo stammten®s, Seine Bezie-
hungen zu Salzburg zeigt auch seine Eintragung im Verbriiderungs-
buch von St. Peter?®?.

Eine interessante Notiz iiber Graf Witagowo findet sich in einer
in Cividale aufbewahrten Evangelienhandschrift. In diesem Kodex sind
an den Rindern der einzelnen Seiten zahlreiche langobardische, baju-
warische und slawische Personennamen eingetragen, bei denen es sich
um Pilger handelt, ,,qui venerunt in isto monasterio“*®. An der Spitze
einer solchen Notiz finden wir auch ,Witgawo comes®. Die auf ihn
folgenden bayrischen und slawischen Namen lassen sich deutlich in
fiinf Gruppen einteilen. Zu der von Witagowo erdffneten Gruppe ge-
héren Adalpert, Reginwart, Austregaus, Immo und Paltilh. Die niich-
ste Gruppe umfafit 17 Personen, von denen 12 slawische Namen haben.
Es ist jedoch klar, daB es sich auch bei den fiinf {ibrigen, die lateini-
sche oder hebrdische Namen tragen (Petrus, Maria, Benedictus, Petro
und Mihahel) um Slawen handelt!. Die Gruppe wird durch einen
Bribina - eingeleitét, der zweifellos mit dem aus dem groSmihrischen
Reich gefliichteten und von Konig Ludwig in Unterpannonien ein-
gesetzten Fiirsten Priwina identisch ist.

_ Das beweist die Nennung eines Siliz unter seinen Gefihrten, der
auch 850 bei der Weihe der Marienkirche in Priwinas Residenz in
der Mooéburg'anwesend ist*2, Ebenso steht der in der Eintragung der

35 Hauthaler II, 48/27. ° |

38 Vgl. dazu E. Miihlbacher in der Besprechung von O. Kaemmel, Die Anfinge
des deutschen Lebens in Usterreich bis zum Ausgang der Karolingerzeit, Mitt.
d. Inst. f. 6st. Geschichtsforschung 2, 1881, S. 341. .

37 Hauthaler I, S. 254.
38 Hauthaler I, 145/84 a. )
32 MG. Necr. I, 35/88/18. : .

4% C. L. Bethmann, Die Evangcl‘ienhandschriff'zd Civi.dalc. N. Arch. d. Ges. .
alt. d. Geschichtsk. 2, S. 121. ‘ ;

41 Vgl. dazu oben.
2 Kos. Conversio, S. 136, -
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Evangelienhandschrift an der Spitze der dritten Gruppe genannte En-
gildeo in Beziehung zum Slawenfiirsten. Er beschenkt zusammen mit
dessen Sohn Chozil um 850 die ,ecclesia Ermperthi“43, Durch die Er-
wihnung Priwinas ist fiir die Eintragung ein terminus ante quem
gegeben. 860 fiel er niamlich im Verlaufe der Auseinandersetzungen
Karlmanns mit seinem Vater in die Hinde der Mihrer und wurde
ermordet*. Als terminus post quem darf wohl das Jahr 850 ange-
nommen werden. Da die Notizen in der Evangelienhandschrift unge-
fahr in chronologischer Reihenfolge vermerkt wurden und vor der
Graf Witagowo betreffenden Stelle Kaiser Ludwig II. und seine Gattin
Engelberga eingeschrieben sind, ist die Eintragung nach dem Datum
der Heirat des Kaiserpaares anzusetzen.

\ Dafl Witagowo die Reihe erdffnet und noch vor Priwina genannt
wird, zeigt, daB er ihm an Rang und Ansehen mindestens gleichgestellt
war. Die Notiz ist offensichtlich das Zeugnis einer gemeinsamen Un-
ternehmung der beiden, an der sich neben ihren Angehérigen und
Gefolgsleuten auch andere pannonische oder karantanische Grund-
herren wie Engildeo beteiligten. Die Aufeinanderfolge verschiedener
stammesmiBiger Gruppen in der Eintragung deutet auf enge Bezie-
hungen und ein gleichberechtigtes Nebeneinander bayrischer und sla-
wischer Adeliger.

Ebenso wie Witagowo zihlte auch sein Sohn Heimo zu den
fideles regis“. Als solcher interveniert er 888 bei einer Schenkung
Konig Arnulfs im Wormsfeldgau*®. Im gleichen Jahr wird er in kénig-
lichen Urkunden als ,noster ministerialis“®, ,dilectus ministerialis
noster*4?, sowie in einer unechten, inhaltlich jedoch vollkommen un-
bedenklichen Urkunde als ,dilectus poticularius noster” bezeichnet!8.
Er war also Mundschenk K&nig Arnulfs. Als Inhaber von Hofimtern
sind aus dieser Zeit weiters der Kiammerer Diotrich, der Truchse
Isangrim, der auch als Graf im Mattiggau erscheint, der Jagermeister
Gundpert und der Hausverwalter Ruodhart bekannt*?. Heimo gehérte
also der engsten Umgebung Konig Arnulfs an, was auch aus der Be-
zeichnung ,,ministerialis* hervorgeht. Der Begriff ,ministerialis“ hatte
pamlich in der spiten Karolingerzeit eine besondere Bedeutung®®. So
wurde blo8 ein enger Kreis bevorzugter und an der Staatsleitung maf3-
geblich beteiligter Adeliger bezeichnet. Namentlich werden mit diesem
Titel unter Kénig Arnulf neben Heimo die Grafen Iring, Isangrim und
Konrad, Epo, Ruodhart und Erich sowie der Bischof Engelbert von
Passau genannt. Sie alle intervenieren hiufig bei koniglichen Schen-

4 Kos, Conversio, S. 136. T ) '

4+ Kos, Conversio, S. 139 sowic S. 96.

45 Kehr, Urkunden Arnulfs 40.

46 Hauthaler 11, 51/30.

47 Hauthaler II, 53/31.

48 Hauthaler II, 54/82. o : : 4

# Vgl. dazu E. Dimmler, Geschichte des ostfrankischen Reiches 111, S. 487.

. & K. Bosl, Vorstulen der deutschen Konigsdienstmannschaft, Vierteljahrsschr.
{. Sozial- u. Wirtschaftsgesch. 39, 1952, S. 291 ff. . oo
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kungen und werden oft in der Umgebung des Herrschers genannt.
Man wird nicht fehlgehen, wenn man sie als die ersten Ratgeber des
Konigs, sozusagen den Kronrat, betrachtet.

Dieser engere Kreis um Kénig Arnulf wurde von ihm auch durch
besondere Gunsterweise ausgezeichnet. So erhielt Heimo 888 fiir treue
Dienste mit Zustimmung des Grenzgrafen Arbo erbliche Gerichtsbar-
keit auf seinen Giitern im Grunzwitigau®'. Eine Immunititsgewihrung
fiir einen Adeligen in solchem Umfang ist zu dieser Zeit einmalig. Sie
ist bloB durch die spezielle Gnade des Herrschers sowie durch die be-
sonderen Verhiltnisse im Markengebiet zu erkliren. Heimo erhielt
gleichzeitig auch das Recht, hier einen festen Platz zu griinden, der
den Umwohnern im Falle der Gefahr als Zufluchtsort dienen sollte.
Bei dieser neugegriindeten Burg handelte es sich kaum, wie angenom-
men wurde, um Hainburg an der Donau®2. Wahrscheinlicher ist es,
daB sie auf jenem Gut ,,Grunzwita® errichtet wurde, das Heimo von
seinem Vater Witagowo geerbt haben diirfte. In Obritzberg oberhalb
Griinz sind heute noch Reste einer Wallburg sichtbar®3,

Besonders reich beschenkt wurde auch Heimos Gattin Mildrut.
Ihre angesehene Stellung wird durch die Bezeichnung ,veneranda‘
zum Ausdruck gebracht. Sie erhielt 888 neun Kénigshuben zu Ram-
seiden (bei Saalfelden) mit 15 Horigen, Jagd und Fischerei™ sowie
28 Horige zu Feldkirchen und Witsch (so. Feldkirchen, Kirnten),
zwei zu Karnburg (n. Klagenfurt), eine Familie zu Sallach (sw. Feld-
kirchen) und 17 Horige in Albmanns Grafschaft ,Riuti“ zu freiem
Eigen®. Die weite Streuung dieser Giiter veranschaulicht deutlich den -
groBen Einflu der Familie Heimos in den siiddstlichen Marken und
den angrenzenden Gebieten des bayrischen Altlands. Grundbesitz und
Stellung im Konigsdienst lassen erkennen, daB sie zweifellos tiberhaupt
eine der michtigsten des ostfrankischen Reiches in der zweiten Hilfte
des 9. Jahrhunderts war.

Diese bedeutende Familie war nun, wie sich aus der Freisinger
Traditionsnotiz von 902/3 ergibt, mit slawischem Adel versippt. Tunza,
die Tochter des karantanischen Grafen Witagowo, der seinerseits in
Beziehung zu Herzog Priwina stand, die Schwester von Koénig Arnulfs
einflullreichem Hofbeamten Heimo, hatte einen karantanischen Edlen
slawischer Abstammung zum Gatten. Diese sicherlich bemerkenswerte
Tatsache gewdhrt Einblick in das Verhiltnis der alten slawischen Ober-
schicht zu den neuen Herren der Kolonisationsgebiete im Siidosten des
Reiches. Sie ermoglicht dariiber hinaus iiberhaupt SchluBfolgerungen
iiber das Schicksal dieses slawischen Adels nach der Einbeziehung
Karantaniens und Pannoniens ins Karolingerreich.

8t Hauthaler II, 51/30.
82 H. Weigel, Die Bedeutung der Ortsnamen in Niederdonau I.

8 Fir diesen wertvollen Hinweis danke ich Herrn Prof. E. Klebel, der sich in
einer noch unverdffentlichten Arbeit mit diesem Problem beschiftigt.

8¢ Hauthaler II, 58/31.
88 Hauthaler II, 54/32.
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2. DIE SALZBURGISCH-KARANTANISCHE
ADELSGRUPPE DES CODEX ODALBERTI

Graf Witagowo ist wiederholt in Beziehung zu Salzburg begegnet.
Hier tritt sein seltener Name zwei Generationen spiter ziemlich hiufig
in den zahlreichen Traditionsurkunden aus der Zeit Erzbischof Odal-
berts (923—35) auf. Um 926 werden in einer Zeugenreihe zwei Wita-
gowo genannt®®, Der dltere von ihnen ist wahrscheinlich identisch mit
jenem Witagowo, der 893 und 902 in Regensburger Urkunden erwihnt
wind3”. Er war Vogt von Niedermiinster®® und hatte Besitz in Seng-
kofen (so. Regensburg)®®. Vom jiingeren Witagowo ist er unschwer
auseinanderzuhalten, da dieser in den Zeugenreihen fast durchwegs
den vorletzten oder letzten Platz einnimmt. Auffallend ist, daB mit
zwei Ausnahmen alle Erwihnungen, die sich auf den dlteren Witagowo
beziehen, neben ihm einen Kerhoh nennen®. In der schon erwihnten
Urkunde von ca. 926 folgt auf ihn in der Zeugenreihe ein Rafolt, der
nach einer Tradition von 928 der Vater des jlingeren Witagowo ist8l.
Rafolt war Lehensmann Erzbischof Odalberts®2. Seine Gattin hie
Susanne%3, sein zweiter Sohn Eparhart®. Uber seinen Besitz erfahren
wir, daB er von Herzog Arnulf, dem er offensichtlich sehr nahe stand,
Giiter zu Weilnbach (s. Gottfrieding) und Essenbach (n. Landshut) im
Donaugau bekommen hatte, die er Erzbischof Odalbert iibergab, wofiir
er seinen Lehensbesitz in Halfing (w. Hoslwang) zu Eigen erhielt®.
Ebenso wurden ihm 931 vom Erzbischof gegen Besitzungen zu Kien-
berg (w. Trostberg) und Sollhuben (8. Rosenheim) seine bisherigen
Lehen im Zillertal zu Eigen gegeben®®. Er gehorte dem engeren Kreis
um Odalbert an. In den 100 Urkunden des Erzbischofs begegnet er
nicht weniger als 60mal. Sein Verhiltnis zu Herzog Arnulf macht es
wahrscheinlich, daB er mit jenem Raffoldus identisch ist, der zur Zeit
dieses Herzogs als Vogt von Niederaltaich genannt wird®”. Von den Be-
ziehungen zu seinem Vorganger und Nachfolger in diesem Amt, Heri-
golt und Albrih, wird noch zu sprechen sein.

In engen Beziehungen zu Rafolt und den beiden Witagowo miis- -
sen die im Codex Odalberti hiufig genannten Adeligen Kerhoh, Heimo

s¢ Hauthaler, I, 85/19.

87 Widemann, 106, 140, 190, 191.

58 Widemann, 140.

58 Widemann, 106. o

s Kerhoh Witagowo® (Hauthaler I, 121/59), .Kerhoh Wita~gowo" (125/68),
Witagowo Kerhoh® (144/82), ,Witagowo Kerhoh“ (147/84), ,Kerhoh Wita-'
gowo* (164/101). i

ot- Hauthaler I, 132/71.

sz Hauthaler I, 63/7, 65/71, 143/82.

e Hauthaler I, 74/7, 132/71.

¢ Hauthaler I, 143/82.

¢s Hauthaler I, 74/7.

o0 Hauthaler I, 143/82.

67 De advocatis Altahensibus, MGSS 17, S. 373.
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und Adalperht gestanden sein. Besonders Rafolt begegnet schr oft ge-
meinsam mit ihnen®. Auf die Zusammenhinge zwischen dem ilteren
Witagowo und Kerhoh wurde schon hingewiesen. Dafl Kerhoh, Heimo
und Adalperht untereinander enge Beziehungen hatten, geht aus den
Zeugenreihen deutlich hervor. Zu wiederholten Malen begegnen zwei
von ithnen nebeneinander, mitunter sogar alle drei gemeinsam®®. Hiufig
werden sie an der Spitze der Zeugen oder direkt nach den Grafen ge-
nannt. Kerhoh erscheint mehrmals selbst als Graf. Sein Amtsbezirk lag
im nordlichen Chiemgau, reichte jedoch auch ein Stiick in den Salz-
burggau™. Zusammen mit seiner Gattin Alarun vertauschte er 927
sechs Ortschaften zwischen Chiemsee und Traun?. Heimo war Vasall
Erzbischof Odalberts und fungierte auch als dessen Vogt™2, Uber Adal-
perht erfahren wir aus den Salzburger Urkunden nichts Niheres.
Zwischen dieser Adelsgruppe des Codex Odalberti und der Familie
des karantanischen Grafen Witagowo ergeben sich interessante Uber-
einstimmungen im Namengut, die den SchluB zulassen, daB hier ver-
wandtschaftliche Zusammenhinge vorliegen. Neben Heimo und Wita-
gowo selbst, wird durch den Namen Adalperht eine Verbindung her-
gestellt. Wir finden ihn in der Evangelienhandschrift von Cividale
direkt nach Graf Witagowo eingetragen’. Vor allem aber begegnet in
dieser Salzburger Adelsgruppe auch eine Mildrud, die den seltenen
Namen der Gattin von Konig Arnulfs Mundschenk Heimo trigt. Thren
Besitz in Ringham (so. Petting) im Salzburggau erhielt 934 der Edle
Zwentipolch zu Eigen, wofiir er dem Erzbischof unter anderem Besitz
zu Ufering (6. Teisendorf) und zu Wimmern (n. Teisendorf) iibertrug,
welchen einst Kerhoh seinem Vater Diotmar gegeben hatte™, In Mil-
drud sieht man wohl mit Recht die Mutter Zwentipolchs™, Zwenti-
polch selbst ist einer der hiufigsten Zeugen der Salzburger Urkunden
dieser Zeit. Seit 924 befindet er sich fast immer im Gefolge Erzbischof

¢ 993 ,Heimo Eparhart® (Sohn Rafolts) (Hauthaler I, 72/4), 927 ,Rafolt Heimo
Adalperht* (77/10), 928 ,Heimo Rafolt* (79/12), 924 ,Heimo Adalperht
Rafolt“ (82/16, 85/20), 927 ,Heimo Kerhoh Adalperht Rafolt* (87/22), 927
,Heimo Adalperht Rafolt® (102/40), 934 ,Heimo Kerhoh Rafolt® (158/94),
925 ,Kerhoh Eberhart® (81/14), 927 ,Rafolt Kerhoh® (95/81), 927 _Kerhoh
Rafolt* (96/82), 924 ,Rafolt Kerhoh® (114/50, 115/51, 139/77), 933 Ker.
hoh Rafolt“ (151/87).

% 926 ,Heimo Adalperht Kerhoh* (Hauthaler 1, 86/21), 927 ,Heimo Kerhoh
Adalperht® (87/22), 928 ,Heimo Kerhoh* (67/1), 927 ,Heimo Adalperht*
(77/10), 934 ,Heimo Kerhoh* (156/92), 924 ,Heimo Adalperht* (82/16), 927
.,Kerhoh Heimo* (108/41), 924 ,Heimo Adalperht* (85/20), 934 _Heimo
Kerhoh* (158/94), 927 ,Heimo Adalperht* (102/40), 927 ,Kerhoh Heimo*
(108/44), 928 ,Heimo Adalperht® (116/54), 927 ,Gerhoh Heimo* (117/55),
924 ,Kerhoh Adalperht* (140/79), 927 ,Kerhoh Adalperht® (102/41).

7 Hauthaler I, 109/46, 117/56. Vgl. dazu F. Tyroller, Der Chiemgau und scine
Grafschaften, J.-Ber. d. Wittelsbacher-Gymn. Miinchen 1954, S. 5. :

1 Hauthaler I, 110/46. -
72 Hauthaler I, 128/65.

3 Bethmann, a. a. 0., S. 121.

" Hauthaler I, 157/94.

7 Hauthaler I, 157/94, Vorbemerkung.
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- Odalberts. Er wird 934 neben Kerhoh als Zeuge genannt™, 925 zu- ‘
sammen mit Heimo™, 924 und 925 mit Adalperht™, 934 mit Heimo

- und Kerhoh™, 924 mit Kerhoh und Adalperht®®, sowie mehrmals mit

Rafoltl. Von Kerhoh hatte sein Vater den 934 vertauschten Besitz
im Salzburggau erhalten. Dieser Diotmar ist nicht, wie in der Regel
" angenommen wurde®?, identisch mit dem gleichnamigen Sohn des Erz-
 bischofs. Im Codex Odalberti begegnen mindestens drei, wenn nicht
. sogar vier verschiedene Diotmare®. Von ihnen ist bloB ein Graf dieses
Namens® sowie der Sohn des Erzbischofs Odalbert niher zu fassen®s.
Letzterer diirfte mit dem erzbischéflichen Giiterverwalter (,,castaldius®) -
Diotmar gleichgesetzt werden konnen, der 924 Besitz in Rohrbach (w.
Miihldorf) vertauscht®®. Er war noch nach 976 am Leben®?, kann
~ also unmdglich der Vater des seit 924 genannten Zwentipolch gewesen
sein. Wahrscheinlich war er jedoch mit ihm verwandt. Es ist {iberhaupt
anzunehmen, daB die verschiedenen Diotmare des Codex Odalberti der
‘gleichen Sippe angehorten. Haufig werden zwei von ihnen - nebenein- .
ander genannt und auch das gemeinsame Auftreten Zwentipolchs mit
- einem jimgeren Diotmar weist in diese Richtung®®. Der Name fehlt in
den frithen Salzburger Quellen vollkommen und ist auch sonst in
Bayern im 9. Jahrhundert sehr selten. Wahrscheinlich sind die zahlrei-
chen Diotmare, die in den Salzburger Urkunden des 10. Jahrhunderts
begegnen, alle nach Erzbischof Theotmar (877--907) benannt, dessen
Sippe sie auch wohl zuzuzihlen sind. Das wiirde bedeuten, daB zwi-
schen der Familie Theotmars und der seines zweiten Nachfolgers Odal-
" bert Beziehungen bestanden haben. Die Verwandtschaft kénnte durch
Odalberts Gattin Rihni vermittelt worden sein, die nach der iiberein-
stimmenden Meinung der Forscher der Sippe Herzog Arnulfs ange-
horte®®. In denselben Zusammenhang gehort auch der Graf Diotmar.
Er wird zweimal in den Zeugenreihen neben einem Liutpold genannt,
einmal kurz nach Herzog Perthold®, diirfte also ebenfalls der Herzogs-

t e ———————

.7 Hauthaler I, 122/60.
' .17 Hauthaler 1, 90/25. .
78 Hauthaler I, 159/96, 128/67, 154/90.
1 Hauthaler I, 156/92. N
s¢ Hauthaler I, 140/78.
st Hauthaler 1, 116/54, 117/55, 90/26, 93/29, 135/74, 156/92. :
s2 Hauthaler I, 157/94, Vorbemerkung.
83 In Hauthaler I, 157/98, werden drei Diotmare genannt, von denen jedoch .
wahrscheinlich keiner mit dem Vater Zwentipolchs identisch ist.
ot Hauthaler I, 73/6, 87/21, etc. .
85 Hauthaler 1, 122/60, 136/75. : :
s¢ Hauthaler I, 113/50. In diesem Ort dirfte die Familie Odalberts begiitert
- gewesen sein. Hier 1Bt sich auch Besitz seines ,proximus® Hartwich nach-
++  weisen (Hauthaler I, 105/43). . :
&7 Hauthaler I, 187/24.
.8 Hauthaler 1, 108/44, 129/68. C ) .
e K. Reindel, Die bayrischen Liutpoldinger 893-—989, Quellen u. Erort. z. bayr.
Gesch. NF 11, S. 136. Hier auch weitere Literaturangaben. : .
o Hauthaler 1, 100/37, 145/83. Die Bedeutung, die O. Mitis, Eine Gedenk-
. - stiftung fiir Babenberger im Verbriiderungsbuch von Reichenau, MIUG 57,
1949, S. 273, diesem Liutpold zuschreibt, dirfte ihm nicht zukommen.
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familie nahegestanden sein. Nicht selten erscheint er auch ohne Grafen-
titel®’. Das Fehlen dieses Titels bei Diotmar, dem Vater Zwentipolchs,
wire also durchaus kein Hindernis fiir eine Gleichsetzung der beiden.
Wie Zwentipolch, so hat auch Graf Diotmar Beziehungen zu der Adels-
gruppe um Rafolt und den Chiemgaugrafen Kerhoh. 928 ist er erster
Zeuge fiir Rafolt®2. 926 ertffnet er die Zeugenreihe mit Heimo, Adal-
perht und Kerhoh?, 927 mit Heimo, Kerhoh, Adalperht und Rafolt®4.
Mit Heimo allein begegnet er 928 zweimal®®, mit Kerhoh 924 und
933%, mit Rafolt 931%7, mit Kerhoh und Rafolt 933% und mit Heimo,
Adalperht und Rafolt 924, Seine Beziehungen zu Zwentipolch kom-
men in den Reihen ,Diotmar comes Zwentipolch Reginhart Kerhoh*
und ,Diotmar Kerhoh Adalperht Zwentipolch Reginhart* zum Aus-
druck®, Andererseits steht aber wieder Zwentipoloh in Zusammen-
hang mit den Liutpoldingern. Zahlreiche Angehdrige dieser Familie, an
ihrer Spitze der 907 gefallene Markgraf Liutpold, sind zusammen mit
ihren Verwandten im Verbriiderungsbuch von St. Gallen eingetragent©1,
Unter den 33 aufgezihlten Personen, bei denen es sich zu einem gro-
Ben Teil um alemannische Sippenangehdrige handelt, findet sich ein
Zundibold. An der Identitit dieses Namens mit Zwentipolch kann nicht
gezweifelt werden'®2. Auch in den Beziehungen zum bayrischen Her-
zogshaus ergeben sich also Gemeinschaften zwischen Graf Diotmar und
Zwentipolch, so daB es wohl erlaubt sein wird, Diotmar, den Vater
Zwentipolchs, mit dem gleichnamigen Grafen zu identifizieren.

Aus diesen Zusammenhingen ergibt sich die auffallende Tatsache,
daf} der Sohn eines bayrischen Grafen in der ersten Hilfte des 9. Jahr-
hunderts, der mit der herzoglichen Familie selbst verwandt ist, einen
slawischen Namen tragt. Dazu kommt noch, daf3 er einem Personen-
kreis angehort, der auf Grund von zahlreichen Parallelen im Namengut
als jiingere Sippenschicht jenes karantanischen Grafengeschlechtes an-
zusprechen ist, bei dem schon in einer fritheren Generation Verwandt-
schaftsbeziehungen zu einem slawischen Adeligen nachgewiesen werden
konnten. Wenn nun in derselben Familie mehrfach slawische Zusam-
menhinge festzustellen sind, dann 148t das wohl den Schlu zu, dap
solche Wechselbeziehungen gar nicht so selten waren.

In den Urkunden des Codex Odalberti fillt noch ein zweiter sla-
wischer Name auf, der sehr hiufig in den Zeugenreihen begegnet. Zwi-

91 Hauthaler 1. 73/6, 74/7, 85/20 u. a.

2 Hauthaler I, 74/7.

3 Hauthaler I, 87/21.

*4 Hauthaler I, 87/22.

95 Hauthaler I, 96/33, 98/35.

% Hauthaler 1, 159/96, 153/89 b.

%7 Hauthaler I, 143/81b.

% Hauthaler I, 151/87.

% Hauthaler I, 85/20.

e Hauthaler I, 134/74, 140/78.

11 MG Libri confrat., St. Gallen 306/2—34.

102 Auch fiir den lotharingischen Kénig Zwentipolch findet sich diese Namens-
form (K. Gléckner, Codex Laureshamensis I, S. 339/55).
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schen 925 und 927 wird zwdlfmal ein Graf Moimir genannt, der seit
928 ohne diesen Titel erscheint!%, Mit einer einzigen Ausnahme nimmt
er in den Zeugenreihen unter den ,,comites” den ersten Platz ein. Selbst
die michtigen Grafen des Salzburg- und Chiemgaus, Engilbert und
Reginperht, werden ihm stets nachgestellt!®. Er muB also eine hoch-
angesehene und einfluBreiche Personlichkeit gewesen sein. Trotz seines
hiufigen Auftretens ist aus den Urkunden hinsichtlich seiner Graf-
schaft nicht der mindeste Hinweis zu finden. In der niheren Um-
gebung Salzburgs ist sie gewil nicht zu suchen, da die Grafen der be-
nachbarten Gaue durchwegs bekannt sind. Um 927/28 scheint Moimir
sein Amt verloren zu haben. Er wird seither durchwegs ohne Grafen-
titel genannt und nimmt in den Zeugenreihen einen der mittleren
Plitze ein. Welche Motive fiir seine Enthebung maBgebend waren, 140t
sich aus der politischen Situation dieser Jahre nicht erschlieen.

Schon wihrend seiner Grafenzeit wird Moimir 925 einmal neben
Diotmar genannt'®, Solche gemeinsame Nennungen wiederholen sich
in den folgenden Jahren'%. Die Reihe ,,Adalperht Moymir Diotmar
Heimo Rafolt® von 930 zeigt schlieBlich, daB Moimir zu der ganzen
Gruppe um den Edlen Rafolt Bezichungen hatte!?”. Der Zusammen-
hang scheint durch Zwentipolchs Vater, Diotmar, hergestellt worden
zu sein. Die Nennungen sind zu spirlich, um aus ihnen weitere Folge-
rungen iiber die Art der Verwandtschaftsbeziehungen erschlieBen zu
konnen. Sie zeigen jedoch, daB die beiden einzigen Triger slawischer
Namen, die im Codex Odalberti begegnen, dem gleichen Personenkrei
zuzuzihlen sind. .

Der Salzburger Zwentipolch ist jedoch nicht der einzige in den
Urkunden dieser Zeit. Kaiser Arnulf selbst hatte einen unehelichen
Sohn Zwentibold, den er zum Kdnig von Lotharingien machte. Dieser
karolingische Prinz hatte seinen Namen vom Mahrerfiirsten Swjato-

' pluk, der ihn 870 oder 871 aus der Taufe hob, innerhalb jener kurzen
Zeitspanne also, in der zwischen den Herrschern des ostfrinkischen
Reiches und Swijatopluk ein gutes Einvernehmen bestand. Eine #hn-
liche Erklirung der Namengebung ist bei den anderen Zwentipolchen,
die zur gleichen Zeit begegnen, nicht méglich. Bei jenem, der 898 in
der Bestitigung eines Prikarienvertrages zwischen seiner Mutter Win-

urc und Bischof Tuto von Regensburg durch Kaiser Arnulf erwihnt
wird1%8, konnte es sich moglicherweise um den illegitimen Karolinger-
prinzen handeln, obwohl es unwahrscheinlich ist, daB seine kdnigliche
Stellung in der Urkunde nicht erwihnt worden wire!%. Interessanter
‘it die Person eines Zwentibolch ,,progenie bonae nobilitatis exortus®,

s03 Hauthaler I, 92/28, 72/5 etc. sowie 79/12, 187/76 etc:

106 Hauthaler I, 72/5, 112/48, 89/24, 100/38.

105 Hauthaler I, 164/101.

10¢ Hauthaler I, 187/76, 141/79, 142/80.

107 Hauthaler I, 79/12, 139/77.

106 Kehr, Urkunden Arnulfs Nr. 160.

10 Vgl. dazu E. Dimmler, Geschichte des ostfrankischen Reiches III, S. 529,
Anm. 3. .
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der von Kaiser Arnulf und Koénig Ludwig 1V. umfangreiche Schen-
kungen empfing. 898 wurden ihm der Hof Gurk sowie seine sonstigen
Lehen im Gurktal und in Zeltschach zu Eigen gegeben!?, Kurz dar-
auf erhielt er das gesamte Gebiet der spiteren Herrschaften Metnitz
und Grades!1!, Zu diesen reichen Karntner Besitzungen kamen 903 fiinf
Huben im oberdsterreichischen Kremstal'!?. Diese Giiter gelangten im
Erbwege an die heilige Hemma, die sie zur Ausstattung des von ihr ge-
griindeten Nonnenklosters Gurk verwendete. Als Ahnherr der Grifin
Hemma ist Zwentibolch der Stammvater eines der bedeutendsten
Kirntner Adelsgeschlechter.

Dieser Zltere Zwentipolch war Vasall Markgraf Liutpolds, hatte
also ebenso wie der im Codex Odalberti auftretende jiingere Beziehun-
gen zur spiteren bayrischen Herzogsfamilie. Als seine Intervenienten
begegnen in der Schenkung von 898 der Salzburggaugraf Iring, in der
von 903 der Chiemgaugraf Reginbert und der Salzburggaugraf Sigi.
hard. Auch hinsichtlich der Zusammenhinge mit Salzburg ergeben
sich also Gemeinsamkeiten zwischen den beiden Zwentipolchen.

Stellt man die Frage nach der Herkunft dieses Namens, so ist es
naheliegend, an Verwandtschaftsbeziehungen zum groBmihrischen Fiir-
stenhaus zu denken, zumal ja auch der Name Moimir im Kreis um die
Zwentipolche auftritt. Es ist durchaus anzunehmen, daB Moimir I.
(vor 830—847) bei der Griindung seines Staates ebenso wie Priwina
von Neutra auch andere slawische Stammesfiirsten, vielleicht sogar aus
seiner eigenen Verwandtschaft, vertrieben hat. Die Ersetzung Moimirs
durch seinen Neffen Rastislaw, dessen Sturz durch Swijatopluk, sowie
die Erhebung Sclagamars lassen auf Zwistigkeiten im mihrischen Fiir-
stenhaus schlieBen. Es ist ohne weiteres denkbar, dafl im Verlaufe sol-
cher Auseinandersetzungen Angehorige der herzoglichen Familie ins
Karolingerreich fliichteten und hier eine neue Heimat fanden. Daf}
solche Fliichtlinge durch die Gunst des Konigs rasch neuen Einfluf ge-
winnen konnten, beweist wiederum das Beispiel Fiirst Priwinas.

Falls wirklich Zusammenhinge zwischen dem Salzburger Kreis um
Zwentipolch und die Grafen Moimir und Diotmar einerseits, dem groB-
mahrischen Fiirstenhaus andererseits bestanden haben, so wiaren diese
Querbeziehungen sehr frith anzusetzen, jedenfalls in der 1. Hilfte oder
um die Mitte des 9. Jahrhunderts. Schon zu dieser Zeit begegnet nim-
lich in Salzburg ein Zwentibald. Er ist zusammen mit einer (Z)wen-
gizigna im Verbriiderungsbuch von St. Peter eingetragen!!3, Die Gruppe
,,Szwentiepulc Szwentezizna Predezlaus® findet sich auch im Evangeliar
von Cividale!%, Der Grofteil der Eintragungen dieser Handschrift ge-
hért in die fiinfziger oder sechziger Jahre des 9. Jahrhunderts. Es han-
delt sich daher wohl um dieselben Personen wie in der Notiz von St. Pe-

119 Mon. hist. duc. Car. I, 41/4. _

111 Mon. hist. duc. Car. I, 42/5. ’

112 Mon. hist. duc. Car. I, 44/6. '

18 MG. Necr. II, 12/80/5. Zur Datierung vgl. Th. Karajan, Das Verbriiderungs-
buch von St. Peter in Salzburg, Wien 1852, §. X.

114 Bethmann, S. 120.
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ter. Von ihnen diirfte die jiingere Salzburger Gruppe um Graf Moimir
und Zwentipolch abzuleiten sein. Diese slawische Familie muB friih
Verwandtschaftsbeziehungen mit dem bayrischen' Adel eingegangen
sein, so zunichst mit der Sippe des Salzburger Erzbischofs Theotmar,
von der sie den Namen Diotmar tibernahm und iiber die auch die Ver-
wandtschaftszusammenhinge mit den Liutpoldingern und der Familie
Erzbischof Odalberts zustandegekommen sein - diirften. Mildrud
brachte sie dann mit dem Geschlecht des karantanischen Grafen Wita-
gowo und des kéniglichen Mundschenken Heimo in Verbindung. Durch
diese Beziehungen war die Familie der Zwentipolche mit den verschie-
densten Gruppen der fiihrenden salzburgischen Adelsschicht des frithen
10. Jahrhunderts versippt, in deren komplizierte Zusammenhinge uns
" das Urkundenmaterial des Codex Odalberti Einblick gewihrt!15,

Von diesen Personengruppen wurde der Kreis um Witagowo,
Rafolt und den Chiemgaugrafen Kerhoh schon niher behandelt. Einige
andere sollen zumindest andeutungsweise umrissen werden.

Vor Rafolt iibte das Amt eines Vogtes von Niederaltaich ein Heri-
golt, nach ihm ein Albrih aus. Beide begegnen in einer Salzburger Ur-
kunde von 931'!'%. Herolt wird hier als Vater Albrihs und als Onkel
viterlicherseits von Herzog Arnulf bezeichnet, war also ein Bruder
Markgraf Liutpolds. Sein Sohn, der ,,venerabilis vir* Graf Albrih, ver-
tauschte an Salzburg eine Hube am Erzberg bei St. Leonhard im
Lavanttal samt dem Eisengeblise ,,Aruzi“ gegen eine Salzkochstelle bei

. Admont. Bei einem Tausch von Besitzungen im Pinzgau sowie bei einer
in Karnburg vollzogenen Besitziibergabe erscheint er jeweils als erster
Zeuge'". Seinen Grafschaftsbezirk darf man wohl mit groler Wahr-
scheinlichkeit in Karantanien suchen. Auf ihn diirften sich auch die
zahlreichen Nennungen eines Albrih in Regensburger Urkunden der
Jahre 878—894 beziehen!!8, Albrih begegnet hier sehr hiufig zusammen
mit einem Perchtold, der mit dem jiingeren Sohn Markgraf Liutpolds

115 Der Name Zwentipolch lebte im bayrischen Adel weiter. 1034/40 tauscht
ein Edler Zuontibold mit dem Kloster Tegernsee (P. Acht, Die Traditionen
des Klosters Tegernsee, Quellen u. Erort. z. bayr. Gesch. NF 9/1, 20/24).
Er ist vermutlich mit Zountipolt, dem Sohn Adalperhts von Walda, iden-
tisch (C. Trotter, Bezichungen altbayrischer Herrengeschlechter zu Tirol,
Verh. d. hist. Ver. f. Niederbayern 64, 1931, S. 67 {ff.). Das gemeinsame
Auftreten der Namen Adalperht und Zwentipolch macht es wahrscheinlich,
daf dic Edlen von Walda von der Familie des Salzburger Zwentipolch her-
zuleiten sind.

Ober die Familie der Edlen von Walda-Sachsenkam vgl. auch J. P. J. Ge-
win, Blite und Niedergang hochadeliger Geschlechter im Mittelalter, s'Gra-
venhage 1955, S. 48. Fir Gewins Stammtafel dieser Familic ergeben. sich
jedoch aus der Gleichsetzung der Namen Adalperht und  Adalpero ver-
schiedene Fehlerquellen.

1s Hauthaler I, 80/13.

117 Hauthaler 1, 99/36, 118/57.

118 Wideman 87, 118, 126, 161, 163, 166. Im Jahr 901 begegnet hier das Zeu-
genpaar ,Witagowo Albrih® (Widemann 190), das neuerlich auf die Zu-
sammenhidnge Albrih-Rafolt-Witagowo hinweist. . :
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identisch sein kénnte. Der Name Perhtold ist im 9. Jahrhundert und
auch noch zu Beginn des 10. in Bayern duBerst selten. Fast alle Nen-
nungen lassen sich irgendwie mit den Liutpoldingern in Zusammen-
hang bringen, bei denen der Name seit der Heirat Markgraf Liutpolds
mit der Alaholfingerin Chunigunt heimisch ist'!®. Beziehungen zu den
Liutpoldingern sind auch bei jenem Perhtold anzunehmen, der 928 als
Sohn des Kirntner Edlen Weriant bezeichnet wird!2®, Weriant und
seine Gattin Adalaswint tibergaben dem Salzburger Erzbischof Besitz in
Haus im Ennstal, den sie von den Herzégen Arnulf und Perhtold er-
halten hatten, fiir den Fall ihres Todes und den ihrer Kinder Perhtold,
Pernhard, Hiltigart und Vuoza, wogegen ihnen der Erzbischof den Ort
Friesach mit allem Zubehdr gegen Heimfall beider Herrschaften nach
ihrem Ableben iibertrug. Erster Zeuge dieser Urkunde ist Graf Albrih.
Bei der Erneuerung erdffnet Herzog Perhtold selbst die Zeugenreihe.
Beziehungen der Familie zum Herzogshaus ergeben sich aus der Her-
kunft des Besitzes in Haus. Dazu kommt noch, daBl Weriants zweiter
Sohn Pernhard heiit, also denselben Namen trigt, wie einer der Séhne
der Liutpoldingerin Rihni'?l, Wahrscheinlich entstammte auch Adala-
swint, die Mutter Perhtolds und Pernhards, diesem Geschlecht122,

Ein weiterer Pernhard begegnet im Codex Odalberti als Sohn des
Edien Willihelm!23, Willihelm tritt 927 als Graf auf, und zwar in einer
in Maria Saal ausgestellten Urkunde vor Weriant und nach Herzog
Perhtold und einem Grafen Ruodperht!?t. Vielleicht ist seine Graf-
schaft in Kirnten zu suchen, ebenso wie die Albrihs, als dessen
»fideiussor” er 931 genannt wird'?®, Von ihm hatte ein Ruodperht, der
wohl mit dem Grafen von 927 identisch ist, Besitz in Finsing (s. Fiigen
im Zillertal) erhalten, den er gegen einen Ort bei Erl aus Salzburger
Kirchenbesitz vertauscht!?®, Die Giiter bei Erl gab Ruodperht sofort an
die hochedle Frau Rihni weiter. Mehrfach fungiert er als ,missus®
Herzog Arnulfs, so bei der Erneuerung eines Tauschgeschifts zwischen
Erzbischof Odalbert und Rihni, bei dem politische Hintergriinde mit-
gespielt haben diirften'??, sowie bei Tauschvertrigen Odalberts mit
seiner Tochter Himildruda!?® und mit seinem Sohn Diotmar!?®, Aych
zu Graf Albrih muf er Beziehungen gehabt haben, wie die Reichenauer

19 Wie sehr der Name in diesem Personenkreis gebrauchlich war, zeigt die
schon erwihnte St. Gallener Verbriiderungsreihe (MG, Lcf. St. G, 306),
in der nicht weniger als finf Peractolts genannt werden.

120 Hauthaler I, 118/57.

121 Hauthaler 1, 187/76.

122 Vel Mitis, a. a. O., S. 273, Anm. 75.

123 Hauthaler I, 136/75.

124 Hauthaler 1, 88/28.

125 Hauthaler I, 80/13.

126 Hauthaler 1, 108/41.

127 Hauthaler I, 107/44 b, vgl. auch die Vorbemerkung.
128 Hauthaler I, 187/76.

120 Hauthaler I, 141/80.
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Verbriiderungsreihe ,Herolt Hemma Albrih Ruodperht® zeigt!3®, So-
wohl Graf Willihelm, der Vater Pernhards, als auch Ruodperht sind
also zum engeren Kreis um Herzog Arnulf und Rihni zu zihlen. Sie
entstammten jedoch kaum viterlicherseits dem Geschlecht der Liut-
poldinger. Auf Grund ihrer Namen sind sie eher den Wilhelminern
zuzuzihlen. Dazu passen auch ihre karantanischen Beziehungen gut.
DaB tatsiachlich Zusammenhinge zwischen den Liutpoldingern und den
jiingeren Wilhelminern bestanden haben, wird dadurch wahrscheinlich
gemacht, da} Markgraf Liutpold nach dem Untergang der wilhelmini-
schen Grafensohne weitgehend deren Nachfolge angetreten hat. In der
karolingischen Spitzeit war es dem Kanig auch im Falle der Untreue
kaum moglich, bei der Vergabe eingezogener Amter und konfiszierten
Besitzes nach Belieben vorzugehen und sich iiber die Anspriiche der
Sippe hinwegzusetzen. Die Amtsnachfolge der Liutpoldinger nach den
Wilhelminern Engelschalk II. und Ruodperht diirfte daher wohl auf
Verwandtschaftszusammenhinge zuriickzufithren sein.

Es ist kaum anzunehmen, daB das michtige alte Grafengeschlecht
der Liutpoldinger durch die Katastrophen von 882 und 893 vollkom-
men ausgelscht worden war. Sicherlich iiberlebten Kinder von einem
der sechs Sohne Wilhelms II. und Engelschalks 1. den Sturz des Hau-
ses. Zu ihnen sind wohl die Grafen Willihelm und Ruodperht des
Codex Odalberti zu zihlen. ' -

Eine andere Salzburger Familie ist wahrscheinlich in weiblicher
Linie von den Wilhelminern herzuleiten. 925 iibergibt der Edle Regin-
hart zusammen mit seiner Gattin Suanahilt dem Erzbischof seinen Be-
sitz im Leobener Tal auf seinen, seiner Gattin und seiner S6hne Regin-
hart und Willihelm Todfall, wofiir er seinen Salzburger Lehensbesitz

. an der Liesing und Miirz als Eigentum empfingt!3!. Reginhart war
Salzburger Vasall und erhielt 891/893 auf Intervention Graf Engil-
schalks von Konig Arnulf zwei Vollhuben zu Selessen (s6. Eberstein)
an der Gurk in der Grafschaft Ruodperhts!®2, Engilschalks Grafschaft
lag in Oberpannonien. Er wurde zusammen mit seinem Vetter Ruod-
perht wenig spiter gestiirzt. Nur zweimal begegnet er in kéniglichen
Urkunden als Intervenient. Seine Fiirsprache fiir Reginhart deutet also
"auf ein nahes personliches, wahrscheinlich verwandtschaftliches Ver-
haltnis. Der Name von Reginharts jiingerem Sohn Willihelm spricht
ebenfalls fiir einen solchen Zusammenhang. :

Der iltere Reginhart it sich auBer m dem erwidhnten Tausch-
geschift in den Urkunden des Codex Odalberti kein einziges Mal mit
Sicherheit nachweisen!®3, Umso hiufiger erscheinen seine Schne in den
Zeugenreihen. 927 treten sie nach Rafolt, Adalperht und Zwentipolch
R

13¢ MG, Lcf. Reichenau 491/1—2, vgl. dazu auch ,Hemma Ruodperhtus“ (Rei-
chenau 657/16—17).

131 Hauthaler I, 75/8.
132 Hauthaler 11, 70/37.

133 Vielleicht ist eine Nennung des Namens unter den ersten Zeugen der Tra-
dition Weriants von 927 auf ihn zu bezichen (Hauthaler I, 119/57).
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auf'®. Im gleichen Jahr sind sie gemeinsam mit Adalperht Zeugen fiir
Rihni'3%, 933 wird Rafolt zwischen ihnen genannt'3%, Reginhart allein
begegnet 923 mit Adalperht und Kerhoh??, 924 mit Diotmar, Kerhoh,
Adalberht und Zwentipolch™®, im gleichen Jahr mit Adalperht,
Zwentipolch und Rafolt'®. Mit Rafolt allein erscheint er 927 und
930'4¢, davon je einmal fiir Odalberts Kinder Himildrud, Diotmar und
Otachar, mit Zwentipolch 924 und 9271, 930 begegnen die Reihen
»,Kerhoh comes Diotmar fil. Odalberti Zwentipolch Reginhart
Rafolt“!*? und ,Diotmar comes Zwentipolch Rafolt Reginhart
Kerhoh“!#3, Willihelm ist 931 zusammen mit dem gleichnamigen Gra-
fen Zeuge fur Graf Albrih*%, 932 zusammen mit Rafolt fiir Ruodperht
und Rihni*%. Mit Ruodperht und Rafolt wird er 930 genannt!4®, mit
Kerhoh und Rafolt 928'%7. Mit Odalberts Schnen Diotmar und
Otachar bezeugt er 932 den Tausch Zwentipolchs!*®. Die Reihe
»Zwentipolch Willihelm Kerhoh Witagowo* begegnet 925 dreimall4®,
Aus dem Jahr 928 ist die Zeugenfolge ,Adalperht Moymir Deotmar
Heimo Rafolt Willihelm* iiberliefert'®®. Mit den Odalbertséhnen Otker
und Pernhart sowie mit Heimo und Rafolt wird er 925 genannt!3!, mit
Rafolts Sohn Eparhart 928152, Noch unter Erzbischof Egilolf erscheint
sein Name zwischen Diotmar und Zwentipolch!53,

Die Familie Reginharts steht, wie die Zeugenreihen zeigen, in
enger Bezichung mit allen bisher behandelten Personengruppen des
Codex Odalberti. Durch ihre Zusammenhinge mit den Wilhelminern
auf der einen Seite, mit Rafolt und Zwentipolch auf der anderen,
schlieBt sie den Kreis. Es ergibt sich so aus den Nachrichten des Codex
Odalberti das Bild einer breiten, untereinander aufs engste versippten
Adelsgruppe, das man wohl {iberhaupt als reprisentativ fiir die Struk-

134 Hauthaler I, 154/90.

135 Hauthaler I, 108/44 b,

136 Hauthaler I, 153/89.

137 Hauthaler I, 72/4.

138 Hauthaler I, 140/78.

139 Hauthaler I, 159/96.

140 Hauthaler 1, 73/6, 187/76, 141/75, 142/80.
141 Hauthaler I, 181/70, 109/45. 89/24. 100/38.
142 Hauthaler I, 136/75.

143 Hauthaler 1, 135/74.

144 Hauthaler 1, 80/13.

145 Hauthaler I, 103/41.

14¢ Hauthaler I, 134/74.

147 Hauthaler 1, 139/77.

148 Hauthaler I, 152/88.

149 Haythaler I, 121/59, 126/63, 164/101.

150 Hauthaler I, 79/12.

15t Hauthaler I, 182/71.

152 Hauthaler 1, 130/69.

153 Hauthaler I, 165/102.
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tur der bayrischen Fiithrungsschicht in den ersten Jahrzehnten des
10. Jahrhunderts bezeichnen kann. Wir haben es hier mit Angehérigen
jenes Personenkreises zu tun, der fiir Herzog Arnulf beim Aufbau sei-
nes bayrischen Reiches die wesentlichste Stiitze bildete. Durch Schen-
kungen und durch Verleihung eingezogenen Kirchenbesitzes stirkte
der Herzog die Position dieser Adeligen und band sie gleichzeitig enger
an seine Person'®. Die enge Bindung dieser Oberschicht an den Herzog
wurde aber auch noch durch einen anderen Faktor bestimmt, nimlich
die verwandtschaftlichen Beziehungen der GroBlen zum Herzogshaus.
Die Familie der Liutpoldinger war ja selbst als die machtigste aus die-
ser Adelsschicht hervorgegangen. Gerade bei den behandelten Personen-
gruppen lieBen sich solche Zusammenhinge an zahlreichen Beispiclen
klar darstellen. Diese blutsmidBigen Beziehungen verschafften natiirlich
dem Herzog in der adeligen Oberschicht des Landes einen starken
Riickhalt. . '
Ein besonderes Merkmal der untersuchten Adelsgruppe ist es, dafl
in ihr die alten Grafengeschlechter des ehemaligen Markengebietes eine
bedeutende Rolle spielen. Sie umfaBt ja im wesentlichen die Nach-
kommen der Wilhelminer, der Liutpoldinger und vor allem des karan-
tanischen Grafen Witagowo. Diese Grenzgrafengeschlechter hatten
schon in der ausgehenden Karolingerzeit durch die groflen Entwick-
lungsmdglichkeiten ihrer Machtgrundlage im Kolonisationsgebiet eine
Stellung erreicht, mit der sich die Familien des bayrischen Altlandes an
Bedeutung nicht messen kormten. Es ist daher keineswegs erstaunlich,
daB gerade Liutpold als der einfluBreichste Mann des Markengebietes
in der Lage war, das bayrische Stammesherzogtum an seine Familie zu
bringen. Durch den Ungarneinfall erlitten diese Geschlechter schwere
Einbufen und waren gezwungen, sich aus den gefihrdeten Siidost-
gebieten zuriickzuziehen. Als wesentlichste Riickzugsbasis erscheint das
Salzburger Hochstift. Neben den schon genannten Familien finden sich
hier in der Umgebung des Erzbischofs auch die Aribonen, die Otachare
und ein Zweig des sighardingischen Hauses. Die Herkunft dieser Ge-
schlechter aus dem ehemaligen Markengebiet verleiht ihnen eine eigen-
artige Doppelstellung im bayrischen Altland einerseits, im siidstlichen
Kolonisationsgebiet andererseits. Bei den meisten der untersuchten Per-
sonenkreise war diese Erscheinung zu beobachten. Wir sind deshalb
wohl berechtigt, von einer salzburgisch-karantanischen Adelsgruppe zu
sprechen. '
P Kontakte zum Salzburger Hochstift und seinen Erzbischéfen waren
sicher bei den meisten dieser Familien auch schon frither vorhanden,
gestalteten sich aber jetzt besonders intensiv. Auch hier spielte das
Moment der verwandtschaftlichen Beziehungen eine bedeutende Rolle.
Die Sippe der Erzbischife Diotmar und Odalbert erscheint als zentrale
Gruppe innerhalb dieses salzburgischen Adelskreises. Unter ihren nihe-

15¢ Um solchen chemaligen Kirchenbesitz dirfte es sich beispielsweise bei den
von Rafolt 928 vertauschten Giitern im Donaugau handeln (Hauthaler I,
132/71). Rafolt begegnet gleichzeitig auch als Vogt des herzoglichen Klo-
sters Niederaltaich (vgl. oben). :
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ren und weiteren Verwandten wihlten die Erzbischofe auch ihre Végte.
Als solche erscheinen von den untersuchten Personen unter Odalbert:
Graf Kerhoh (922—933), der schon unter Erzbischof Piligrim als Vogt
genannt wird, Heimo (927), Adalperht (um 925), Rafolt (933), Regin-
hart (927) und Diotmar (925—935)%. Es ist derselbe Personenkreis,
den wir in den zahlreichen Urkunden des Erzbischofs immer wieder in
seiner nichsten Umgebung finden.

Mitten unter dieser salzburgisch-karantanischen Adelsgruppe
konnte nun auch eine Familie eindeutig slawischer Herkunft nachge-
wiesen werden. Dieses stammesmaBig fremde Element erscheint aber
keineswegs als abgekapselter Fremdkorper, sondern fiigt sich vollkom-
men gleichberechtigt in den Zusammenhang der bayrischen Adels-
familien. Der Fall zeigt, dafl durchaus auch stammesfremde, nicht-
germanische Adelsgruppen in die bayrische Oberschicht aufgenommen
und eingegliedert werden konnten.

3. DIE AHNEN GRAF WITAGOWOS

Das reichhaltige Urkundenmaterial des Codex Odalberti ermog-
licht einen Querschnitt durch den bayrischen Adel, wie er in so er-
schopfender Weise in dieser frithen Zeit bloB noch durch die Freisinger
Urkunden fiir den Anfang des 9. Jahrhunderts zu erstellen ist. Ein sol-
cher Querschnitt kann insoferne ein anschauliches Bild geben, als er
die maBgebliche soziale Oberschicht eines gewissen Zeitraumes aus
ihrer Anonymitit 16st und sie durch erfafbare Einzelpersonlichkeiten
oder Personengruppen charakterisiert und bestimmt. Nur so ist es mdg-
lich, schablonenhafte Vorstellungen vom Adel und seiner jeweiligen
Funktion zu vermeiden. Die innere Struktur einer Adelsschicht ist je-
doch aus dem Erfassen der charakteristischen Einzelpersonen und ihrer
Querbezichungen allein nicht zu bestimmen. Dazu miissen die voran-
gegangenen Entwicklungsstadien einbezogen werden. Bei der Unter-
suchung des genealogischen Aufbaus einer solchen Gruppe ist es not-
wendig, dem Querschnitt entsprechende Lingsschnitte an die Seite zu
stellen. Erst solche Untersuchungen, die sich iiber einen groBeren Zeit-
raum erstrecken, ermoglichen es, das komplexe Phinomen einer adeli-
gen Fiihrungsschicht in seiner Vielfalt und Differenziertheit zu erfassen.

Als Ausgangspunkt fiir die Erfassung der salzburgisch-karantani-
schen Adelsgruppe des frithen 10. Jahrhunderts wurde eine jiingere
Sippenschicht der Familie des Grafen Witagowo gewihlt. Dieses Ge-
schlecht stellt seiner Herkunft und seinen Schicksalen nach iiberhaupt
ein interessantes Beispiel dar, wie vielfiltige Mdglichkeiten in der Ent-
wicklung des karolingischen Adels gegeben waren. Die Erforschung der
Ahnen Graf Witagowos liefert eine wichtige Komponente fiir die Struk-
tur der untersuchten spétkarolingischen Adelsgruppe und 148t dariiber-

185 Hauthaler I, S. 1128.
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hinaus allgemeine Tendenzen in der Entwicklung der Oberschicht des
Karolingerreiches erkennen. ’

Graf Witagowo, der Vater des koniglichen Mundschenken Heimo
und der Tunza, begegnete zum ersten Mal in einer Freisinger Tradi-
tion. In einer Urkunde dieses Hochstifts findet sich auch die einzige
frithere Nennung des Namens im bayrischen Stammesgebiet. 820 erhilt
ein Adalperht von Bischof Hitto die Schenkung seines Vaters Witagowo
zu Lehen!®. Wo das verlichene Gut lag, gibt die Urkunde nicht an.
Adalperht ist von den zahlreichen anderen Trigern dieses Namens zur
gleichen Zeit nicht auseinanderzuhalten. Die Kombination der Namen
Adalperht und Witagowo deutet jedoch von vornherein Zusammen-
hinge mit dem karantanischen Grafen an. Neben diesem war ein
Adalperht im Evangeliar von Cividale begegnet. Adalperht hieB auch
zwei Generationen spiter jener Vogt Erzbischof Odalberts, der zum
engsten Kreis um den Edlen Rafolt und die beiden jiingeren Witagowo
‘zu zihlen ist. Auf die Seltenheit des Namens Witagowo wurde schon
hingewiesen. o

Auffallend ist, daB der Vater des 820 belichenen Adalperht in der
vorangegangenen Zeit in Freising kein einziges Mal genannt wird, ob-
wohl hier gerade aus diesen Jahrzehnten reiches Material {iberliefert
ist. Der idltere Witagowo stammte also wahrscheinlich gar nicht aus
Bayern. Im Gegensatz zu den Freisinger Traditionen begegnet nun der
Name innerhalb der fraglichen Zeit sehr hdufig in den Urkunden des
Klosters Lorsch. Dieser frankische Witagowo ist auf Grund der ur-
kundlichen Nachrichten recht gut zu fassen. Er erscheint in den Jahren
817—823 als Graf im Lobdengau!®. 799 wird er als Sohn des Grafen
Warin genannt'®. Warin ist seit 765 nachweisbar'®® und wird 823 als
direkter Vorginger Witagowos im Lobdengau bezeichnet!®?, Fiir jhn
und seine Gattin Friderun macht 814 ein Meginheri eine Seelgerit-
stiftung in Ilvesheim (b. Heidelberg)®!. Als weitere Kinder Graf
Warins und Frideruns lernen wir neben Graf Witagowo eine Regin-
burc'®? und den Kleriker Gerhoh kennen!®3, Warins Vater hie Wege-
lenzo und hatte vor ihm die Mark Heppenheim an der Bergstrale zu
Lehen?®. Er muB vor 773 gestorben sein.

Der Lorscher Witagowo wird seit 778 erwahnt!® und verschwindet
823 aus den Urkunden. Er kinnte also durchaus mit dem Vater des

—————

156 Bitterauf, 483. : .
" 151 K. Glockner, Codex Laureshamensis 22. 774, 893.

158 Glockner, 193.

189 Glackner, 281, 482, 457 ctc.

168 Glockner, 22.

18t Glockner, 477.

12 Glockner, 2783.

13 Glockner, 216.

14 Glockner, 6 a.

168 Glockner, 1841.
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Adalperht der Freisinger Urkunde von 820 identisch sein. Da8 er hier
ohne Grafentitel erscheint, spricht nicht gegen eine solche Gleich-
setzung. Ahnliche Fille sind in den Freisinger Traditionen keineswegs
selten. Die Entfernung seiner frinkischen Heimat erklirt, warum er
auBer in der angefithrten Urkunde in Freising nicht weiter aufscheint.
DaB tatsichlich Zusammenhinge zwischen der Familie des karantani-
schen Grafen Witagowo und den Lobdengauer Grafen bestanden
haben, beweist die Kontinuitit eines zweiten Namens. Der dem geist-
lichen Stand angehérige jiingere Sohn Graf Warins hieB Gerhoh, eben-
so wie der Chiemgauer Graf und Salzburger Vogt der Zeit Erzbischof
Odalberts. Auch hier ergibt sich also ein Zusammenhang, der den
Briickenschlag zwischen den verschiedenen Sippenschichten erméglicht.
Der Weg der Lobdengauer Grafenfamilie aus dem mittleren Rhein-
gebiet iiber Freising in den Sidosten des Reiches ist gerade in den
zwanziger Jahren des 9. Jahrhunderts kein allzu erstaunliches Phino-
men. Mit dem jungen Konig Ludwig, der 826 die Herrschaft in dem
ihm 817 durch die Ordinatio imperii zugesprochenen bayrischen
Unterkdnigreich antrat, kam sicherlich eine grofere Zahl frinkischer
Adeliger ins Land. Ludwig stiitzte sich ganz besonders auf Minner
dieses Personenkreises und besetzte mit ihnen die wichtigsten Stellen
seines Teilreiches. Die prominentesten Vertreter der mit dem jungen
Ko6nig nach Bayern gekommenen frinkischen Adelsgruppe waren der
spiter so michtige Nordgaugraf Ernst und Ratpot, der langjihrige
Prafekt der siidostlichen Marken. Zu diesem Kreis gehorte wohl auch
der junge Witagowo aus der Familie der Lobdengaugrafen. Wann er
seine karantanische Grafschaft iibernahm, 138t sich nicht erschliefen.
Mit Sicherheit ist er erst unter ,,dux® Pabo nachzuweisen, der seit ca.
840 die Leitung der Provinz Karantanien iiber hatte. 861 teilte er des-
sen Schicksal und wurde durch einen Anhidnger Karlmanns ersetzt,

Grundbesitz und Verwandtschaftsbeziehungen der Lobdengauer
Grafenfamilie zeigen, daB sie unter die bedeutendsten Geschlechter
Rheinfrankens zu zihlen ist. 792 wird berichtet, daB eine Rachild an
Lorsch Besitz in ,,Sunnenheim® im Wormsgau tibergab, den ihr Bruder
Heimrich bei der Erbteilung mit Graf Warin erhalten hatte'®®. Heimrich
und Rachild waren Kinder des Rheingaugrafen Cancor'®? und gehorten
der Stifterfamilie des Klosters Lorsch an. Cancors Vater sowie der -
Sohn seines Bruders Thurincbert trugen den Namen Rutpert, der sich
auch unter den Nachkommen hiufig wiederholt. Das Geschlecht wird
daher Rutpertiner oder Robertiner genannt!%s, Sie sind die Ahnen des
franzosischen Kdnigshauses und gehorten seit der frithen Karolinger-

188 Glockner, 15,

167 Uber Cancor vgl. I. Dietrich-Dienemann, Der frinkische Adel in Alemannien
im achten und neunten Jahrhundert, Vortrage und Forschungen I, S. 163 ff.

188 Uber die Rutpertiner, vgl. K. Glckner, Lorsch und Lothringen, Robertiner
und Kapetinger, Ztschr. f. Gesch. d. Oberrheins 50, 1937, S. 301 ff., und M.
Chaume, Les origines du duché de Bourgogne I, Anhang, Tafel 5.
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zeit zu den bedeutendsten Familien des Frankenreichs. Durch mehrere
Generationen war bei ihnen das Grafenamt in dem an den Lobdengau
im Siiden angrenzenden Rheingau erblich. Wenn nun Graf Warin als
Miterbe Graf Heimrichs bezeichnet wird, ist er gewiB auch zum Ver-
wandtenkreis der Lorscher Stifterfamilie zu rechnen. Einige Stellen
in den Verbriiderungsbiichern von St. Gallen und Reichenau weisen
in dieselbe Richtung'®®. Eine Einordnung Graf Warins in den Stamm-
baum der Rutpertiner, wie sie von M. Chaume versucht wurde'?, ist
auf Grund dieser Nachricht jedoch nicht méglich. Wahrscheinlich
waren die beiden rheinischen Grafenfamilien bloB in weiblicher Linie
miteinander verwandt.

Noch mit einem zweiten groflen frinkischen Adelsgeschlecht diirfte
die Familie Graf Warins versippt gewesen sein. 792 ist ein Wegelenzo
—- wohl nicht mehr Graf Warins Vater, sondern ein jiingerer Triger
dieses seltenen Namens — erster Zeuge bei der Schenkung eines Werin-
heri, seiner Gattin Engiltrud und seines Sohnes Nantheri in Ilvesheim
im Lobdengau!™.. Im selben Ort war Meginheri begegnet, der hier fiir
das Seelenheil Graf Warins und seiner Gattin Friderun Besitz iiber-
gab'”%. Hier hatte auch ein jingerer Nantheri Besitz, der 850 genannt
wird!?3. Es war wohl ein Nachkomme Werinheris und des dlteren Nant-
heri, ebenso wie sein Zeitgenosse, der Lobdengaugraf Werinheri'™. Das
Geschlecht Werinheris hatte also die Amtsnachfolge nach der Familie
Graf Warins angetreten. Der Zusammenhang der Lobdengauer Grafen-
familie mit der Werinheri-Nantheri-Sippe scheint schlieBlich dadurch
gesichert, daB in dieser Personengruppe auch der Name Warin begeg-
net. Die Werinheri-Nantheri-Sippe gehort nimlich zum Adelsgeschlecht
der Widonen, bei dem dieser Name gebrauchlich war'*®. Die Lobden-
gauer Grafen Warin und Witagowo hatten also auch Beziehungen zu
jener bedeutenden Familie, von der man behaupten kann, daf} ,sich
wohl kaum ein anderes karolingisches Adelsgeschlecht mit ihr an Fiille
der Macht und Reichweite des Einflusses messen konnte*!*¢, Die Riick-
verfolgung der Ahnen des karantanischen Grafen Witagowo fiihrt so

* mitten in den Kreis der grofen frinkischen Adelshiuser, die in der
Regierung des Reiches unter den ersten Karolingern eine so iiber-

1 _Witigawo Ruadpert® (Reichenau 500/23—24), ,Ruadpret Witegowo* (Rei-
. chenau 87/14—15), .Ruadpret Reginburg® (St. Gallen 178/28—29).

17¢ M. Chaume, a. a. 0., Tafcl 5.
1711 Glockner, 472. -

172 Glockner, 477.

173 Glockner, 480.

174 Glockner, 26, 27, 32.

175 (Jber die Zusammenhiange der Werinheri-Nantheri-Gruppe mit den Wido-
nen vgl. M. Mitterauer, Die Grafenfamilien der bayrischen Marken in der
Karolingerzeit (Diss. masch., Wien 1959), S. 86ff. Hier auch Literatur-
angaben zur Genealogie der Widonen. . :

17 I. Dietrich-Dienemann, Der frankische Adel in Alemannien im achtéen und
neunten Jahrhundert, Vortrige und Forschungen I, S. 171.
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ragende Rolle gespielt haben und mit Recht als ,karolingische Reichs-
aristokratie® bezeichnet werden'™".

Noch seltener als der Name von Graf Warins Sohn Witagowo ist
der seines Vaters Wegelenzo. Er begegnet ausschlieBlich in Zusammen-
hang mit der Lobdengauer Grafenfamilie'™, Es liegt daher nahe, auch
den ,,Wegulantius comes* des Reichenauer Verbriiderungsbuches hier
einzureihen!?. Er ist wahrscheinlich mit dem Vater Warins identisch
und diirfte in der Grafschaft ebenso wie als Inhaber der Mark Heppen-
heim dessen Vorginger gewesen sein. Dadurch ergébe sich dhnlich wie
im benachbarten Rheingau bei den Rutpertinern auch im Lobdengau
eine Erblichkeit des Grafenamtes durch mehrere Generationen.

Noch einen zweiten wertvollen Hinweis gibt die Reichenauer Ein-
tragung. Die lateinische Form zeigt deutlich die Wurzel des Namens
Wegelenzo, der namlich nichts anderes ist als eine Germanisierung von
Vigilantius bzw. Vigilantio. Dieser romanische Name wirkt natiirlich
bei einem rheinfrinkischen Geschlecht einigermafen verwunderlich.
Dazu kommt noch, daB wir eine ganz dhnliche Namenbildung noch
ein zweites Mal im Verwandtenkreis der Lobdengauer Grafenfamilie
antreffen, Bei einer Schenkung des Grafen Witagowo ist 817 ein Subu-
renzio Spitzenzeuge'®®. Im gleichen Jahr bezeugen Witagowo und
Suburenzo als erste eine Tradition in Ilvesheim!®L. 799 ist Suburenzio
nach Widegowo, Hugimund und Adalbert vierter Zeuge fiir Bernheri!®2,
794 wird ein Bruder Suburentzos mit Namen Nanthoch erwihnt183,
823 gibt ein Heimrich fiir Suburenzos Seelenheil!®®, Einem Heimrich
sind wir bereits bei den Rutpertinern begegnet. Auf Grund der zahl-
reichen gemeinsamen Nennungen kann an der Verwandtschaft dieses
Suburenzo mit der Familie der Grafen Warin und Witagowo kaum ge-
zweifelt werden. Sein Name zeigt nun die gleiche Germanisierung einer
romanischen Grundform, wie wir sie bei Wegelenzo angetroffen haben.
Wie Wegelenzo von Vigilantius, so ist Suburenzo von Superantius ab-

177 G. Tellenbach, Vom karolingischen Reichsadel zum deutschen Reichsfiirsten-
stand, in Adel und Bauern im dcutschen Staat des Mittelalters, hgg. v.
Th. Mayer, S. 22.

178 Neben den beiden schon erwiahnten Wegelenzos erscheint ein dritter in der
Zeit von 837—864 (Glockner 883, 480, 531), der ausschlieflich im Lobden-
gau auftritt. 850 wird er unter den Zeugen fir Nantheri genannt (Glockner,
480).

179 MG. Lcf. Reichenau, 465/26.

180 Glockner, 774.

181 Glockner, 512.

182 Glockner, 193. Uber Bernheri und seine Bezichungen zur Familie Witagowos,

vgl. 0. Mitis, Sippen im Traungau, N. Jb. d. Her. — gen. Ges. Adler, 1945/6,
© S, 41,

183 Glickner, 2243. Beachtenswert erscheint die Namensvariation Gerhoh (Sohn
Graf Warins) — Nanthoh (Bruder Suburenzos) — Nantheri (Sohn Werin-
heris), da Zusammensetzungen mit der Silbe Nant- keineswegs hiufig sind.

184 Glockner, 823.
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geleitet!®®, In der Lobdengauer Grafenfamilie 4Bt sich also eindeutig
romanisches Namengut nachweisen. Einen romanischen Namen trigt
aber auch Tunza-Antonia, die Tochter des karantanischen Grafen
. Witagowo. Bei der Seltenheit solcher Namen unter den Geschlechtern
der frinkischen Reichsaristokratie ist auf Grund dieser Tatsache an
einem Zusammenhang der Familie Graf Witagowos mit den Grafen des
Lobdengaus kaum mehr zu zweifeln.
Aus der rein frinkischen Gegend, in der wir das Geschlecht in der
- 9, Hilfte des 8. Jahrhunderts antreffen, ist die Herkunft dieser Namen
nicht zu erkliren, eher schon aus den im Westen angrenzenden Ge-
bieten an der mittleren Mosel. Hier hatte sich das Romanentum sehr
lange erhalten und wahrscheinlich auch Reste seiner sozialen Ober-
schicht bewahrt. In' der Maas-Mosel-Gegend sind aber fast alle jene
Ben Geschlechter beheimatet, aus denen sich die karolingische
Reichsaristokratie zusammensetzte, so auch die mit den Lobdengauer
Grafen verwandten Widonen und Rutpertiner. Bei der Bildung dieser
Fiihrungsschicht wurden wahrscheinlich auch Elemente aus den roma-
nischen Restgebieten mitaufgenommen. Ob das Geschlecht der Lobden-
gauer Grafen letztlich selbst romanischen Ursprungs war, liBt sich
nicht erschlieBen. Eine solche Annahme liegt jedoch durchaus im
" Bereich des Moglichen. ’ , R
Die weite Wanderung des Witagowo-Geschlechts ist ein fiir die
Adelshduser der Karolingerzeit sehr typisches Schicksal. Wohl noch
unter Karl Martell stieB die Familie wie viele andere im Maas-Mosel-
Gebiet beheimatete in den mittelrheinischen Raum vor, wo sie sich eine
starke Machtposition schuf. Durch mindestens drei Generationen hatte
siec hier das Grafenamt im Lobdengau inne. Die Reichsteilung ver-
kniipfte ihre Geschicke mit denen der ostfrinkischen Karolinger. In
der Zeit der Bruderkampfe unter den Schnen Ludwigs des Frommen
diirfte der Kontakt mit der rheinfrinkischen Heimat vollkornmen ab-
gerissen sein. Uber Bayern fiihrte der Weg nach Karantanien. Wie fiir
so viele Geschlechter bildete eine Grafschaft im Markengebiet den
Ausgangspunkt fiir neuerlichen Aufstieg. Die Verwicklung Graf Wita-
gowos in die Wirren, die die siidostlichen Reichsprovinzen zu Beginn
der 60er Jahre erschiitterten, hat zwar den Verlust des Grafenamtes
zur Folge, kann aber die neugewonnene Position des Geschlechts nicht
" zerstoren. Die Schwergewichtsverlagerung im ostfrankischen Reich
nach Bayern fiihrt die Familie in die Umgebung des Konigs. Witago-
wos Sohn Heimo erhilt ein Hofamt und wird mit reichen Schenkungen
in den jetzt schon bedrohten siddstlichen Grenzgebieten bedacht. Als
ministerialis zahlt er zum engsten Kreis der Ratgeber Kénig Arnulfs.
Nach wie vor gehdrt also das Geschlecht zur maBigeblichen Oberschicht
des Reiches, zur ,Reichsaristokratie®, die jedoch in den beschrinkten
Verhiltnissen des ostfrinkischen Reiches der karolingischen Spitzeit
einen weitaus provinzielleren Charakter trigt als die fithrende Adels-
m—Namcnsbildungcn lassen sich auch in Bayern nachweisen. So wird

in Regensburger Urkunden ein Maurentius mitunter als Morenzo genannt
(Widemann, 23, 60). - -
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schicht unter Pipin, Karl dem GroBen und Ludwig dem Frommen. .
Durch den Zusammenbruch des Markensystems unter dem Ansturmn
der Ungarn verliert die Familie ihren reichen Besitz in den Donau-
grafschaften. Wie viele der grolen Grundherrengeschlechter des Ko-
lonisationsgebietes zieht sie sich nun nach Salzburg zuriick. Mit ver-
schiedenen dieser Familien tritt sie durch Heirat in Verbindung und
bildet zusammen mit ihnen jene salzburgisch-karantanische Adels-
gruppe, die, vor allem durch ihre Beziehungen zum Herzogshaus der
Liutpoldinger, eine der Grundlagen des neuen bayrischen Stammes-
adels wird.

Die Geschichte dieses Geschlechts beleuchtet nicht nur einein-
halb Jahrhunderte karolingischer Adelsentwicklung; sie zeigt gleich-
zeitig interessante Perspektiven hinsichtlich der genealogischen Zu-
sammensetzung der Fihrungsschicht des frinkischen Reiches. Die
Familie ist vielleicht selbst romanischen Ursprungs oder zumindest in
ihrer Herkunft durch eine starke romanische Komponente beeinflut.
Die Erinnerung daran wird im Namengut bis an die Wende zum
10. Jahrhundert gewahrt. Daneben ergeben sich schon frith Quer-
beziehungen zu slawischem Adel. Die Tochter Graf Witagowos heiratet
einen Karantanen. Eine Generation spiter kommt es neuerlich zu
einer Versippung mit einer Adelsfamilie slawischer Herkunft. So fin-
den sich unter den spiteren Nachfahren dieses Geschlechts die ver-
schiedensten blutsmaBigen Einfliisse. Sicherlich ist das Geschlecht hin-
sichtlich seiner starken Beziehungen zu stammesfremdem, nichtgermani-
schem Adel nicht schlechthin fiir den karolingischen Adel reprisen-
tativ. Derartige Verbindungen sind in solcher Intensitat wohl kaum bej
einer anderen Familie dieser Zeit zu finden. Trotzdem lassen sich aus
ihnen interessante Schliisse auf die Struktur des karolingischen Adels
ableiten. Diese Oberschicht hat man sich keineswegs als stammesmiBig
vollkommen abgeschlossene Gruppe vorzustellen. In ihr war durchaus
auch fiir stammesfremde, sogar nichtgermanische Elemente Platz.
Schon die Aristokratie des Gesamtreiches vor den Teilungen umfaBite
nicht ausschlieBlich altfrinkische Geschlechter. Neben dem Stammes-
adel anderer germanischer Stdmme spielte von Anfang an eine romani-
sche Komponente eine gewisse Rolle. Von einer rein frinkischen Ober-
schicht kann also auch zur Zeit Pipins und Karls des GroBen kaum
die Rede sein.

Das gilt erst recht fiir den Adel der karolingischen Teilreiche in
der zweiten Hilfte des 10. Jahrhunderts. Wie sich hier die endgiiltige
Verschmelzung der groBen Geschlechter der Reichsaristokratie mit dem
alteingesessenen Adel der einzelnen Stimme vollzog, so blieb auch
weiterhin die Moglichkeit der Aufnahme nichtgermanischer Adels-
elemente, wo solche noch vorhanden waren. Im siiddstlichen Marken-
gebiet kam es damals zu Querverbindungen mit dem alten slawischen
Adel. Schon in der Oberschicht der spiten Karolingerzeit ist dieser
- EinfluB} spiirbar. Er wirkte auch noch bei dem aus diesem Personen-

kreis hervorgegangenen ,Stammesadel” des jiingeren bayrischen Stam-
mesherzogtums nach. -
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4. DAS FORTLEBEN DES SLAWISCHEN ADELS
: IM KAROLINGERREICH

Die personengeschichtlichen Nachrichten {iber das siidéstliche
Markengebiet des Karolingerreiches im 9. Jahrhundert sind ZuBerst
sparlich. Das wenige Uberlieferte bezieht sich auf die maBgebliche
bayrisch-frinkische Oberschicht dieser Provinzen. Uber das Schicksal
des slawischen Adels sagen die Quellen fast gar nichts aus. Nur in
ganz vereinzelten Fillen ergeben sich Ansatzpunkte zur Erschliefung
genealogischer Zusammenhinge. Die Voraussetzungen fiir den Ver-
such, das Weiterleben des slawischen Adels zu erforschen, sind daher
von Seite der Personengeschichte AuBerst ungiinstig. Dazu kommt
noch, da} wir iiber die Sozialstruktur der slawischen Vélker im Friih-
mittelalter im allgemeinen nicht sehr gut orientiert sind, so daB fiir
die speziellen Verhiltnisse bei den Alpenslawen auch durch Heran-
ziechung von Parallelen bei anderen slawischen Stimmen nichts We-
sentliches zu gewinnen ist. Es ist daher von vornherein unméglich, iiber
das Fortleben der slawischen Oberschicht im siidostlichen Marken-
gebiet Aussagen zu machen, aus denen sich ein halbwegs geschlossenes
Bild der Entwicklung ergibt. Der einzige Erfolg einer Untersuchung
dieser Verhiltnisse kann darin bestehen, die wenigen personen- und
sozialgeschichtlichen Nachrichten miteinander in Zusammenhang zu
bringen und aus den verschiedenartigsten Einzelfillen einige allgemeine
Entwicklungstendenzen abzuleiten,

Die durch die Zerschlagung des agilolfingischen Stammesherzog-
tums bewirkte Einbeziehung der Alpenslawen in das Karolingerreich
bedeutete fiir sie keine entscheidende Wende. Unter Karl dem Gro-
Ben wurde die Politik Otilos und vor allem Tassilos gegeniiber den
Slawen bloB fortgesetzt. Seit spétestens 743 stand das karantanische
Herzogtum Boruths unter bayrischer Schutzhochheit. Durch die Nie-
derwerfung des Aufstands von 772 gelang es Tassilo, das Abhingig-
keitsverhiltnis der Slawen zu verstirken. Es wurde jedoch auch wei-
terhin ein Herzog aus dem angestammten Fiirstenhaus belassen. Die
Ereignisse von 788 hatten bloB zur Folge, daB dieser nun nicht mehr
dem agilolfingischen Herzog, sondern dem frinkischen Prifekten
Bayerns unterstellt war. Die innere Struktur des slawischen Fiirsten-
tums und die Rolle seiner Fithrungsschicht blieb weiterhin unange-
tastet. Der Awarensieg Karls des GroBen fiihrte zur Einbezichung der
slawischen Stimme an der Donau 6stlich der Enns und in Pannonien.
Aber auch die Organisation der neugewonnenen Gebiete bewirkte an-
scheinend keine wesentliche Anderung in der Sozialstruktur der Sla-
wen. Karantanien behielt einheimische Herzoge, so daB sich eine kon-
tinujerliche Reihe von jenem Boruth, der sich Otilo unterwarf, bis zu
dem im Zusammenhang mit dem Liudewit-Aufstand um 828 abge-
setzten Etgar ergibt. Aber auch die alte adelige Oberschicht Karan-
taniens bestand weiter. Der in der Conversio Bagoariorum et Caran-
tanorum aus der Zeit Erzbischof Arns iiberlieferte Bericht vom Gast-
mahl des Grafen Ingo gewidhrt Einblick in die soziale Ordnung der
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karantanischen Slawen. Es ist hier von den ,servi“ die Rede, die rasch
den christlichen Glauben annahmen, wihrend die ,,primi, qui eorum
" dominabantur® noch stark dem Heidentum verhaftet sind1%¢, Wir haben
also noch in der Zeit um 800 eine deutlich abgegrenzte slawische Ober-
schicht vor uns. Von Grundherren bayrischer oder frinkischer Her-
kunft ist im frithen 9. Jahrhundert recht wenig zu héren. Sie traten
also wohl kaum schlagartig an die Stelle der alten slawischen Fiih-
rungsschicht, sondern gewannen erst langsam im Verlauf des Vor-
dringens und Ausbaus der Siedlungstitigkeit lber diese das Uber-
gewicht. Auf Grund der allgemeinen politischen Entwicklung Karan-
taniens unter bayrischer und frinkischer Herrschaft ist daher ein
Nebeneinander der alten und neuen Oberschicht anzunehmen. An-
zeichen fiir einen abrupten Bruch in der Entwicklung des slawischen
Adels finden sich nicht.

Ebenso sprechen alle Nachrichten dafiir, daB auch in den Graf-
schaften an der Donau die Slawen ihre soziale Gliederung beibehielten.
Zur Ausbildung eines slawischen Fiirstentums war es hier im Unter-
schied zu Karantanien nicht gekommen. Das Gebiet war daher von
Anfang an frankischen Grafen unterstellt. Vom Fortleben der alten
slawischen Ordnungen erfahren wir aus der Kremsmiinsterer Stif-
tungsurkunde von 777'%7. Es ist hier von einer Slawendekanie unter
dem Ortsvorsteher Physso die Rede. Dieser ,jopan“ (Supan) Physso
untersteht seinerseits den ,actores* Taliup und Sparuna, bei denen
es sich wohl um Stammeshiduptlinge handelt!®8, Freie slawische Grund-
besitzer werden in der Karolingerzeit gar nicht selten genannt, so 827
eine groBere Anzahl bei Buchenau (BH. Linz)'®® und 828 im Grunz-
witigau'®. Von der Grofe ihrer Besitzungen erfahren wir leider nur
wenig. Einzelne namentlich genannte slawische Herren sind jedoch
gewiB der adeligen Oberschicht zuzuzihlen. Mit Sicherheit kann man
dies von jenem ,venerabilis“ Joseph annehmen, der 902/3 seinen Be-
sitz in Stiefern (BH. Krems) an Freising gibt'®!. Unter den Zeugen
werden neun seiner Leute angefiihrt. Die keineswegs hiufige Bezeich-
nung ,,venerabilis“ sowie sein stattliches Gefolge lassen an seiner vor-
nehmen Abkunft keinen Zweifel zu. In den Grafschaften an der Donau
war die Gruppe der slawischen Grundherren sicher nicht besonders
stark. Das darf wohl schon auf Grund der diinnen Besiedlung dieser
Gebiete angenommen werden. Mit einer breiteren slawischen Ober-
schicht, wie man sie wohl fiir die Firstentiimer in Karantanien und

- pannonien annehmen darf, ist hier nicht zu rechnen. Dal die Ein-

188 Kos, Conversio, S. 133.
187 Oberdsterreichisches Urkundenbuch 11, 2/2.

ss8 B. Pasinger, Die Stiftungsurkunde des Klosters Kremsmiinster, Ber. d. k. k.
Obergymnasiums der Benediktiner zu Kremsmiinster, Linz 1909, S. 53.

189 Bitterauf, 548.
1 QUUB. II, 7/11.
1 Bitterauf, 1037.
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gliederung in das Herzogtum der Agilolfinger, bzw. ins Karolinger-
reich nicht zu einer Vernichtung der friiheren sozialen Ordnung ge-
fiihrt hat, gilt jedoch in gleicher Weise auch fiir diese Gebiete.

Im Verwandtschaftszusammenhang mehrerer Personen ist von
slawischen Adelsgeschlechtern zundchst nur das karantanische Her-
zogshaus zu fassen. Herzog Boruth muBte bei seiner Unterwerfung
Otilo Geisel stellen, unter ihnen auch seinen Sohn Cacatius (Carastus)
und den Sohn seines Bruders Cheitamar'®? Es ist anzunehmen, daB
auch sonst Angehorige gerade der vornehmsten Famillen des Landes
als Unterpfand fiir die Treue des abhingigen karantanischen Reiches
gewihlt wurden. Nach Boruths Tod um 749 kehrte Cacatius heim und
iibernahm die viterliche Herrschaft. Cheitamar — und mit ihm wahr-
scheinlich auch die anderen Geisel — blieben weiterhin in Bayern. Als
drei Jahre spiater Cacatius starb, folgte sein Vetter Cheitamar in der
herzoglichen Wiirde. Aber auch damals kehrten wohl nicht alle von
Boruth gestellten Geisel heim. Nur so 1at es sich ndmlich erkliren,
daB noch Jahrzehnte spiter im bayrischen Altland Grundherren karan-
tanischer Abkunft ansissig sind. 830 gibt ein Baaz ,de genere Caron-
tania Sclavaniorum® seinen Besitz in ,Malihhindorf“ an Freising?93.
Bei diesem Ort handelt es sich zwar kaum, wie Bitterauf meint, um
Mailendorf (Pf. Attenkirchen, BA. Freising), da dieser. Ort stets als
»Milindorf* (also Griindung eines Milo, nicht einem Malihho) ge-
nannt wird®. Es kann jedoch auf Grund des Ortsnamens sowie der
in der Zeugenreihe auftretenden Personen nicht gezweifelt werden,
daB ,Malihhindorf” im bayrischen Altsiedelland zu suchen ist. Das
von Baaz iibergebene Gut war Erbbesitz, den er nach Teilung mit
seinem namentlich nicht genannten Bruder erhalten hatte. Er ent-
stammte also einem schon seit lingerer Zeit in Bayern ansissigen Ge-
schlecht. Die Verpflanzung einer karantanisch-slawischen Familie kann
aber keineswegs in der gleichen Weise erklirt werden wie beispiels-
weise die Wanderung eines bayrischen Geschlechts ins stidéstliche Ko-
lonisationsgebiet. Sie bedarf zu ihrer Erklirung eines besonderen poli-
tischen - Ereignisses. Nun ist aber innerhalb der fraglichen Zeit kein
anderes Ereignis bekannt, das den AnlaB} zu dieser Verpflanzung ge-
bildet haben kénnte, als eben die Stellung karantanischer Geisel durch
Herzog Boruth. Die nichstliegende Erkldrung fiir die eigenartige Nach-
richt der Freisinger Urkunde von 830 ist daher, daB Baaz von einem
dieser 745 nach Bayern gebrachten Adeligen abstammte, der zum Un-
terschied von den Herzogsschnen Cacatius und Cheitamar nicht mehr
in seine Heimat zuriickgekehrt ist. Wohl durch Heirat erwarb er dann
in Bayern Grundbesitz, aus dem das an Freising geschenkte Gut in
,Malihhindorf* stammte. Uber die Lage der Besitzungen wire eine
nihere Aussage moglich, wenn man in dem als ,,Bazhusan locus“ tiber-

19t Kos, Conversio, S. 130.
193 Bitterauf, 589. A
194 Bitterauf, 1041, 1359, 1425.
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lieferten Ort PaBhausen (BA. Landau)'®® eine Griindung des Baaz
sehen wiirde. ‘

Die Zahl der in Bayern zuriickgebliebenen karantanischen Adeli-
gen war sicher nicht sehr groB. Jedenfalls ist es undenkbar, daB sich
diese Gruppe, wenn iiberhaupt von einer solchen gesprochen werden
kann, durch Wechselheiraten untereinander ihren rein slawischen
Charakter auf lingere Zeit erhalten habe. Es muB daher auf alle Fille
Versippung mit bayrischen Familien angenommen werden. So erklirt
sich ja auch zum Beispiel im Falle des Baaz am ehesten die Herkunft
des Grundbesitzes. Die Freisinger Urkunde von 830 li8t demnach den
SchluB zu, daB es schon im 8. Jahrhundert zu Verflechtungen zwi-
schen karantanisch-slawischem und bayrischem Adel gekommen ist.

Die Schicksale des karantanischen Fiirstenhauses nach dem Tode
Cheitamars um 769 sind unbekannt. Ob sein Nachfolger Waltunc der-
selben Familie angehdrte, wissen wir nicht!®, Das gleiche gilt auch
fiir die folgenden karantanischen Herzoge bis herunter auf Etgar. Von
keinem von ihnen sind Familienzusammenhinge bekannt oder Nach-
richten iiberliefert, die solche erschliefen lieBen. Dal das Herzogshaus
mit Cheitamar ausgestorben sei, wird nicht berichtet!®?. Sein Name
begegnet weiterhin im slawischen Adel.- Unter den Anwesenden bei
der Einweihung der Marienkirche in Moosburg durch Erzbischof Liup-
ram am 24. Jinner 850 wird an dritter Stelle nach Chezil und Unzat
ein Chotemir genannt!®®, Chezil ist der Sohn des Stifters der Kirche,
des unterpannonischen Fiirsten Priwina, dem er nach dessen Ermor-
dung durch die Mihrer um 860/1 nachfolgte. Er erbaute auf seinem

“Eigenbesitz in ,,Ortahhu® eine Kirche, die Erzbischof Adalwin am
1. Jinner 865 dem heiligen Erzengel Michael wethte. 14 Tage spiter
wurde die auf den Eigengiitern Unzats gelegene Peterskirche in ,,Cella®
geweiht“”. Noch ein drittes Mal begegnen Chezil und Unzat gemein-
sam. Im Evangeliar von Cividale findet sich die Eintragung ,,Chozil
Uuozet Margareta“?®, Unzat gehorte wahrscheinlich auch zur Fami-

lie Priwinas. Er war vielleicht sogar ein jiingerer Sohn des Herzogs.
Auch Margareta, die den Namen einer der beliebtesten Missionsheili-
gen trigt®®!, paBt gut in den Kreis um den erst ca. 833 getauften

195 Bitterauf, 1648 c.

19¢ Kos, Conversio, S. 131.

197 Cheitamar wird im Verbriiderungsbuch von St. Peter erwihnt. Sein Name
ist an bevorzugter Stelle neben dem Prafckten Gerold, cinem Odalrich,
wahrscheinlich auch cinem Geroldonen, und den acht besonderen Wohl-
tatern des Stiftes eingetragen (MG. Necr. 11, 15/36/1).

198 Kos, Conversio, S. 136.

1 Kos, Conversio, S. 139.

200 Bethmann, S. 119.

#et M. Fastlinger, Die Kirchenpatrozinien und ihre Bedeutung fiir Altbayerns
Kirchenwesen, S. 3 ff.; vgl. das Margaretenpatrozinium, der am gleichen
Tag mit Unzats Kirche in ,Cella® geweihten Kirche in ,Spizzun* (Kos, Con-
versio, S. 139). : .
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Slawenfiirsten. Kurz vor der die Familie Priwinas betreffenden Notiz
findet sich im Evangeliar von Cividale die Einzeleintragung Chot-
mer292, Zweifellos handelt es sich hier um den von der Conversio 850
an dritter Stelle hinter Chezil und Unzat erwahnten Chotemir. Auch
er hatte wohl Beziechungen zu Priwina. Ob und wie er mit ihm ver-
wandt war, 148t sich nicht erschlieBen. Interessant ist jedenfalls, daB
sich der Name eines slawischen Karantanerherzogs in der engsten Um-
gebung des unterpannonischen Firsten wiederholt. Wenn Chotemir
wirklich ein Nachkomme des alten karantanischen Herzogshauses war,
dann kénnte man schlielen, daB die rasch aufbliihende Residenz Pri-
winas am Plattensee tiberhaupt zu einem Mittelpunkt geworden war,
um den sich der Adel des pannonisch-karantanischen Markengebietes
sammelte.

Die Weihe der Moosburger Marienkirche war sicher ein AnlaB,
der die bedeutendsten GroBen der niheren und weiteren Umgebung
an den Hof Priwinas fithrte. Bei den 12 nach Chezil, Unzat und Cho-
temir als anwesend genannten slawischen Adeligen handelte es sich
wohl ebenso um michtige Herren des pannonischen Fiirstentums. Ein-
zelne von ihnen sind auch durch andere Stellen belegt. So begegnete
Siliz bereits im Gefolge Priwinas anliBlich der gemeinsamen Eintra-
gung des Fiirsten mit dem karantanischen Grafen Witagowo im Evan- -
geliar von Cividale?°3, Witemir diirfte mit jenem Wittemar identisch
sein, dessen Kirche nach dem Bericht der Conversio am Stephanstag
~ des Jahres 864 von Erzbischof Adalwin dem Protomartyr geweiht
wurde?®, Er scheint engere Beziehungen zu Salzburg gehabt zu haben.
Sein Name findet sich in der Form Wizzemir in einer Reihe des Ver-
briiderungsbuches von St. Peter, die 20 Personen umfaflt, von denen
der iiberwiegende Teil slawische Namen trdgt?®®. Der Comir dieser
Eintragung ist wohl mit dem 850 in Moosburg genannten Goimer
identisch. Auch die in dieser Reihe vorkommenden Triger bajuwari-
scher Namen konnten durchaus dem slawischen Adel zuzuzihlen sein.
Eine solche Beziehung ergibt sich beispielsweise fiir den Namen Rat-
pot, der in einem bedeutenden slawischen Geschlecht Karantaniens
auftritt. Zur Zeit Erzbischof Friedrichs (958—91) iibergibt der Edle
Tessina, der auch Rapoto genannt wird, an Salzburg den Zehent der
von ihm erbauten St.-Andreas-Kirche in Glantschach sowie zwei Hu-
ben in Goseberg und Grammilach (alle w. St. Veit), wofiir er den
dritten Teil des Zehents und das Tauf- und Begribnisrecht fiir seine

202 Bethmann, S. 119.

203 Bethmann, S. 121; vgl. dazu oben.

204 Kos, Conversio, S. 139.

205 MG, Necr. 11, 41/101/8—13; vgl. oben, Anm. 14. Diese Reihe ist die weit-
aus grofte der wenigen Eintragungen des Verbriiderungsbuches, die slawi-
sche Namen umfassen. Aufler den schon genannten verdienen noch folgende
Eintragungen erwihnt zu werden: ,Zemigneu Cazan Siwato Mosic Tichomira
Dabramuzli Prebila“ (MG. Necr. II, 24/60/22—28), ,Irminheri diac Zunduco
Nodimar“ (MG. Necr. 11, 13/81/12—18) und ,Dragabon Zervo* (MG. Necr.
11, 36/90/19—20).
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Kirche erhilt?®, Der Name Rapoto ist nun, wie schon erwihnt wurde,
nichts anderes als eine Ubersetzung von Tessina. In der Form Tesino
begegnet er 928 unter den zahlreichen karantanischen Zeugen des
Tauschgeschiftes zwischen Erzbischof Odalbert und dem Edlen
Weriant?*?. Daf} das Geschlecht Rapoto-Tessinas schon in der spiten
Karolingerzeit von Bedeutung gewesen sein mu8, hat Jaksch gezeigt20s,
Er wies nach, daB der Besitz in Glantschach, auf dem Rapoto-Tessina
die Andreaskirche erbaute, bereits durch K6nig Arnulf an seine Vor-
fahren gekommen sein muB. Es diirfte hier also ein dhnlicher Gunst-
beweis des Konigs gegeniiber einem slawischen Adeligen vorgelegen
sein, wie wir ihn schon bei Zwentipolch kennengelernt haben.

Aus der Zeit der letzten Karolinger sind mehrere Nennungen
adeliger Slawen iiberliefert. Die Erneuerung der Schenkung des Dia-
kons Gundpato, eines der groften Grundherren Pannoniens, an Re-
gensburg von 884/7 wird neben anderen auch von Framrih Karen-
tanus, Glaz, Mirei, Kasiz und Neclruchim bezeugt®®®. Der dufBlerst sel-
tene Name Framrih begegnet 928 unter den Zeugen des karantani-
schen Edlen Weriant?!%, Vielleicht bestanden Zusammenhinge zwi-
schen dem Zlteren und dem jiingeren Framrih, so daB auch dieser dem

slawischen Adel zuzuzihlen wire.

Bei den 888 erwihnten Slawen Wartman und Saxo, die friiher
drei Herrenhuben am Bache ,Scalaha“ in der Grafschaft Aribos inne-
gehabt hatten, welche nun an Kremsmiinster gegeben werden, haben
wir es wohl mit kleineren Leuten zu tun®?. 891 erhilt Salzburg von

~Ko6nig Arnulf Giiter im Slawenlande, wie sie Isaac, der Dienstmann

Erinberts zu Lehen gehabt hatte?'2. Isaac ist ein biblischer Name und
deutet ebenso wie die Namen der ein Jahrzehnt spéter genannten Ade-
ligen Joseph und Georgius, von denen schon mehrfach die Rede war,
auf einen getauften Slawen. Als Vasall eines bayrischen Siedlungs-
herrn gehorte er jedoch auch kaum zur slawischen Oberschicht.

Nach dem Ende der Karolingerzeit wird es immer schwieriger,
slawische Herkunft von Adeligen aus ihren Namen zu erschliefen. Ein
Beispiel aus der Zeit kurz nach 1000 zeigt dies deutlich. Die Stiftungs-
urkunden des von der edlen Frau Wichburg gegriindeten Klosters
St. Georgen am Lingsee bringen zwei Reihen von Zeugen, die als
testes Sclavigenae™ bzw. ,Sclavenicae institutionis® bezeichnet wer-
den23. Unter den 15, bzw. 7 Namen dieser beiden Reihen finden sich
R
208 Hauthaler 11, 82/47, unter den Zcugen dieser Urkunde finden sich ein

Zime und ein Witegoi. .
207 Hauthaler 1, 118/57.
* 208 Mon. hist. duc. Car. I, 46/7, Vorbemerkung bzw. III, 22/56.
200 Widemann, 91/102.
212 Hauthaler I, 118/57.
=211 QUUB 11, 81/24.
212 Hauthaler 11, 66/35b.
213 Mon. hist. duc. Car. I, 8§7/205.

725



jedoch nur noch je ein biblischer (Adam und Johannes) sowie drei slawi-
sche (Goin, Laduta und Vitislau) ; alle anderen sind bayrisch. Auffallend
ist, daB vor allem unter den ersten Zeugen Namen begegnen, die fiir
groBe bayrische Adelsgeschlechter typisch sind, so die aribonischen
Hausnamen Hartwich und Chadalhoh (Chazili) und die sighardingi-
schen Sigihard-Sizo und Reginperht. Dazu paBt es gut, daB auch ein
Sohn der heiligen Hemma, die die Nachkommin eines Zwentipolch
ist, den Namen Hartwich triagt?!%. Diese Verhiltnisse des friihen
11. Jahrhunderts deuten auf eine enge Verflechtung slawischer Ge-
schlechter mit dem bayrischen Hochadel. DaB3 das nicht das Resultat
einer spiteren Entwicklung ist, zeigen die zahlreichen Querbeziehun-
gen, die zwischen bayrischem und slawischem Adel schon zur Karo-
lingerzeit, vor allem am Ende des 9. und zu Beginn des 10. Jahrhun-
derts, nachgewiesen werden konnten. Der etwas eingehender behan-
delte Fall des karantanischen Grundherrn Georgius steht hier fiir die
ganze Entwicklung: der slawische Edle als Schwager des michtigen
koniglichen Ministerialen Heimo — bayrischer und slawischer Adel in
gleichberechtigtem Nebeneinander und verwandtschaftlich miteinan-
der verbunden.

Wie schon die Einverleibung der Alpenslawen in das agilolfingi-
sche Herzogtum, bzw. das Karolingerreich nicht zu einem Bruch in
der Entwicklung der slawischen Oberschicht gefiihrt hatte, so wurde
auch durch die Kolonisation der siidostlichen Marken des Reiches und
die immer stirker werdende kulturelle und stammesmiBige Durch-
dringung dieser Gebiete keineswegs ein sozialer Abstieg des alten Adels
bewirkt. Er spielte seine frithere Rolle weiter und war den neu zu-
gewanderten  bayrisch-frinkischen Geschlechtern durchaus gleich-
gestellt. Langsam gewannen diese zahlenmiBig das Ubergewicht.
Gleichzeitig begann jedoch ein Verschmelzungsprozel, der die beiden
stammesmiBig verschiedenen Adelsgruppen zu einer Einheit zusam.-
menwachsen lieB. Dieser Vongang spielte sich vor allem unter den
letzten karolingischen Herrschern ab und ging Hand in Hand mit
einer allgemeinen Umgruppierung der adeligen Oberschicht, durch die
sich in Bayern aus Geschlechtern der alten Reichsaristokratie und ein-
heimischen Adelshiusern ein neuer ,,Stammesadel formierte. Beson-
ders schon ist diese Entwicklung am Beispiel der salzburgisch-karan-
tanischen Adelsgruppe zu verfolgen, in der auch slawische Elemente
nachgewiesen werden konnten. Obwohl die schlechte Quellenlage nur
spirliche Ansatzpunkte gibt, so lassen doch diese wenigen Hinweise
den SchluB zu, daB das langsame Sich-Verlieren der Spuren des alten
slawischen Adels nicht durch vollkommenen Untergang bedingt ist,
sondern durch ein Aufgehen in einer neu sich bildenden adeligen
Oberschicht.

214 Ein Vogt Hemmas hief Prezlaus! (Mon. hist. duc. Car. I, 56/16). Er be-
gegnet 1050/56 auch als Vogt einc_r Agatha, die, threm Namen nach zu
schlieflen, wohl eine slawische Adelige war (Mon. hist. duc. Car. III, 123/
297). ,
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