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Die Urkunde Bischof Gerfrieds von Miinster
fiir Nottuln von 834
emne Falschung des Albert Wilkens

Von Joseph Prinz

Herrn Prilaten D Dr. Georg Schreiber zum 80. Geburtstag zugeeignet

I. Die Uberlieferung
Albere Wilkens und Franz Anton Ketteler

Die lange Reihe der im Original erhaltenen oder abschriftlich tiberlieferten
Urkunden der Bischofe von Miinster® eréffner ein Diplom von 834, durch das
Bischof Gerfried, der unmittelbare Nachfolger des hl. Liudgers, des ersten
Bischols von Miinster (1 ‘XO‘)), dem am,eblid) noch von diesem selbst gegriin-
deten Kloster (Srift) Nottuln zwei Hofe, einen Haupthof in Budbuldi
(== Schulte Bocholr) und einen weiteren Hof, Qildinhus genannt (beide im
Kirchspiel Billerbeck) zu Geschenk macht gegen Uberlassung wertvoller Re-
liquien, die er in die Kapelle der hl, Maria (in Mimigardeford) prope amnem
(== Uberwasser zu Miinster) iiberfithrt zu haben vorgibr.

Die dlrere westfilische Geschichtsschreibung kennt diese Urkunde nicht.
Wenn die Chronisten des 16, und 17, Jahrhunderts wie etwa Bernhard Witte
oder Gerhard von Kleinsorgen niches von ihr wissen, so besagt das gewify
icht viel, da man bei ihnen eine systematische Erfassung von Urkunden oder
sonstigen Archivmaterial durchaus noch nicht erwarten darf, Schwerer wiegt
es bereits, dafl ein Geschichtsforscher vom Range eines Nikolaus Schaten oder
die eifrigen und gelehrten Sammler des 18, Jahrhunderts wie Jodokus Her-
mann Nilnning, Nikolaus Kindlinger, Hermann Kock w. a. die Urkunde
nicht aben anfspliren konnen®. Es gibt auch keine Uberlieferung derselben,

1 Juw ‘H) Nummern zdhlende, allerdings nicht ganz vollstindige Zusammen-
stellung aller bis zum Jahre 1247, d. I bis zum Tode Bischof Ludolfs von
Holee, tberlieferten Ur!mml(n der Bischitfe von Munsru gibt Maria Luisa
Freiin won Firstenberg, Beitrige wurm Urkundenwesen der Bischéfe von Miin-
ster, Diss, Milnster 1932: Westfalische Zeitschrift (fortan als W2 zitiert), 90. Bd.,
1934, 1, S. 193 503, bes. . 274 f.

® Schaten gibt wohl als erster die Sage von der Griindung N

oria Westphaliae, Neohaus 1690 [2, Aufl, Minster 177
cider ohne seine Quel {le zu nennen. Niinning, in dessen hands

ns. durch Liudger
, 8.433) wieder,
schriftlichen Auf-
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die bis in thre Zeit zuriidereichit, Wir kennen von ithr nur Abschriften ans dem
Anfang des 19. Jahrhuoderts, und erst im Jahre 1823 ist sie erstmalig durch
den IDruck bekanns geworden®. Sie wurde bereits von Heinrich August
Frhard, dem ersten Provinzial-Archivar in Minster, im Jahre 1837 fiir be-
ichihieit einer Nachpriifung fiir bediirflig erkliire. Sein

denklich und n ihrer ©
Amusnachfolger Roger Wilmans hat im Jahre 1857 diese Nachpriifung vor-
genommen. Er hat dabei die auch ihm zunichst gekommenen Bedenken an
der Echtheir der so ungewdhnlichen Urkunde in einer lingeren Untersuchung
zu zerstreuen versucht und abschliefend der Uberzeugung Ausdrudk gegeben,
dall er sie zwar in Einzelheiten fiir stark interpoliert, im Kern aber doch {iir
echt halte®, Eine genaue Analyse der nach seiner Meinung echten bzw. iiber-
arbeiteren Teile der Urkunde ist er aber der westfilischen Geschichts-
forsdhung in der Hauptsache schuldig gebliehen. An dem positiven Urteil des
Urkundenfachmannes hat die landesgeschichtliche Forschung und die Hei-
matkunde bis aul den heutigen Tag festgehalten, so dafh die Urkunde in
ihren sachlichen Angaben stets als wertvolles Zeugnis fiir die Prithgeschichre
des Bistums und der Stadt Minster herangezogen und ausgewerter wor-
den isth

zeichnungen iiber Nottuln (Nachlaff im Archiv des Flauses Ruhr, Bosensell,
Landkr, Miinster) sich keine Spur der Urkunde von 834 findet, bezweifelte
sogar ausdriicklich die Gritndung des Klosters durch Liudger. Kindlinger, dem
doch sonst kaum eine dltere Urkunde des Minsterlandes entgangen ist, }
sie gleichfalls nichr, Ebenso wenig auch Kock, oder die gelehrien Minoriten, die
1778 die ,Flistoria antiquae occidentalis Saxonize seu nunc Westphaliae®
des Bernhard Witte und im folgenden Jahre die ,Kirchengeschichte von West-
phalen und angrinzenden OQertepn® des Gerhard von insorgen heraus-
paben. Sie vermuteten nur (ebd. S, 274; nicht 277, wie im Register angegeben),
dafl Heriburg Abtissin in Nottuln war, /

Albert Wilkens, Versuch einer allgemeinesn Geschichre der Stady Miinster, 1823,
S. 69 Nr. II; Josef Niesert, Beitriige zu cinem Miinsterischen Urkundenbudh,
Bd. 1, Abr. 1, 1823, §. 317 Nr. CIV; Regest bei H. A, Erbard, Regesta Historiae
Westfaliae, accedit codex diplomaticus (im folgenden ziviers als WUB), 1, Bd.,
1847, Regest Nr, 340.

. A, Erbard, Geschichte Miinsters, 1837, S. 40, Seine Bedenken gingen schlicf-
lich doch soweit, daf er die Urkunde in sein Urkundenwerk (WUB 1) nicht
im Wortlaur, sondern nur als Regest aufgenommen hat!

Roger Wilmans, Die dentsche Gottheir Thegathon und die dltesten Documente
zur Geschidite des ts Norttaln: WZ, Bd. 18, 1857, S, 131-169 (auch als
Sonderdrade erschienen), hes. S. 148 (im Sonderdruck S, 20): ,Aber dennoch
halte ich dieselbe in ihrer Su z fiir dcht, gebe aber zu

sie aus stark interpolierten Abschriften entnommen haben
Tch nenne aus der rechr zahlreichen Literatur nur Adolf 7Tibus, Griindungs-
geschichre der Seifler, Plarrkirchen, Klsster und Kapellen im Bereiche des alves
Bistums Miinster, 1867/85, S. 62, 127 f,, 743 ff,; ders, Die Stadr Miinster,
ihre Entstehung und Envwidklung bis auf die nevere Zeir, 1882, S, 13 f.; Wil-
helm Dickamp, WUB, Supplement, 1885, Nr, 204; Albert Weskamp, Die Bau-
und Kunstdenkmiiler der Provinz Westfalen Bd, 5, Kreis Miinster-Land, 1897,
S. 125 1.y Max Geisherg, ¢hd., Bd. 41, Die Stade Miinsrer, Teil 5, 1937, 5, 14
und 16, bzw. Teil 6, 1941, 5. 3; Alois Schréer, Flandbuch des Bistums Miinster,
hrgbn. von Heinrich Birsting und Alois Schrder, Bd. 1 (2. Aufl. 1946) 8. 28;
ders., Westfalia sacra 1, 1948, S. 132 f. (mit weiterer Literatur). Rudolf Schulze,

£

-

o

W

dafl unsere Quellen
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Ohne jeden Zweifel handelv ex sich bei der Urkunde aber wm eine freche
und plumpe Filschung ohne jeden geschichilichen ech Kern, und man frag:
sich nur, woriiber man sich mehr wundern soll: tiber die Dreistigkeit, mit der
der Filscher zu Werke ging, oder iiber die Leichrgliubigkeir, mir der seine
Zeitgenossen und die Nachwele thm aul den Leim gegangen sind.

Der sie als erster versffentlichte und damit gleich auch den Verdadhe der
[lschung auf sich zieht, war Albert Wilkens, der geschichtshegeisterte Pfarr-
kaplan zu Nottuln, der sich unter den Liebhabern und Erforschern der vater-
lindischen Geschichte in den ersten Jahrzehnten des 19, Jahrhunderts durch
eine Rethe leiner Schriften zur Geschichre Miinsters und des Miinsterlandes,
die sich durch die Benutzung eines umfinglichen, bis dahin meist nicht oder
doch nur wenig bekannten Quellenmaterials auszeichnen, einen Namen
gemacht hat'. Geboren am 8. Juli 1790 in Drpen an der Ems (Kr. Aschen-
dorf), studierte Wilkens seit 1810 in Miinster Theologic und wurde hier am
17, Januar 1815 zum Priester geweiht™, Auschliefend bekam er sogleich eine
Seelle als Plarrkooperator an der Stiftskirche zn Nowtuln (Kr. Miinster-
Land), die er am 8. Februar desselben fahres antrat®. Die Seelsorgearbeit
m der nicht ibergrofen Gemeinde, die aufer ithm zudem nodh von einem
Plarrer und einem Kaplan betreur wurde, lieft thm offenbar geniigend Zeit,
seinen schriftstellerischen Neigungen nachzugehen, Daf er sich dabei von
Anfang an auch heimatgeschichilichen Themen zuwandre, fiie die er das

- und Pfarrarchiv in Noteuln durchzoarbeiten gedachte, bezeuge seine
bereits 1816 fiir seine Archivstudien verfafte , Anleitung zum Lesen aller

lebenden und todten Sprachen nebst einer Anleitung die Schriften (Ur-
kunden) des Mirtelalters zn lesen und zn verstehen . .., durch Ubung und
Fleift zusammengebrache zu meinem Selbstgebrauch, ... 1816%9,

Als Trsthingsfrucht seiner MuBestunden ersehien im Jahre 1817 eine , Kurze
Lebenspeschichte des heiligen Bischofs Martin zur Unterhaleang fiir Hausviter

I9as adelige Frauen-(Kanonissen-)Stift der HI. Maria und die Plarre Liebfrauen-
Oberwasser zu Miinster/Westfalen, 2. Aufl. 1952, gehe auf die Urkunde, die bis
dahin immer als wichtiges Zeugnis fiir dic capella beatae Mariae virginis trans
aquas gewerter worden ist, Gherhaupt nicht ein. M, L. von Fiirstenberg zihle die
Urkunde in ihrer Liste 8. 274 als Ni. 1 zwar auf, beschiflige sich aber im diplo-
matischen Teil ihrer Arbeit gar niche mic the. Klemens Honselmann, Yen der
Carta zur Siegelurkunde = Paderborver Studien 1, 1939, 8. 26, hilt den Text
fiir stark tiberarbeitet, :

T Vgl B, Raffmann, Nachrichten von dem Teben und den Schriften Miinster-
lindischer Schriftsteller des 18. und 19, Jahrhunderts, 1866, 8. 376 f.

7o Vel die Klerikerkarted der Didzese Minster im Didzesanardiiv Minster, Die
Angabe aus der Upiver smatrikel verdanke ich der frdl. Vermitdung des
Universititsarchivars Prof, Baovermann,

B Sraarsarchiv Miinster (im folgenden als StAM zitiert), Mse, 1V Ny 27 8. 130
(eigenhindiger Vermerk wvon Wilkens), Nach dem Tade des Kaplans Josef

thelleamp am 29.9. 1817 riidiie er in dessen Stelle ein (ehe ).

SrAM, Mse, TV Nr. 31, 9. In der ,Ubung® (der Paliographic) hat Wilkens ey

niche sehr weir gebrachr, Der Fleiff evlalunte anch bald, denn das Schriftehen

isi cin Torso geblicben, Uber den Anfang von Buchstabenproben mittelalter-
licher Texte ist es nicht hinausgedichen,
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und Kinder®, Im Jahre 1819 veriffentlichre er dann eine erste Ileine heimat-
geschichiliche Studie, eine ,Kurze Lebensgeschichte des heiligen Liudger®, der
er dann in rascher Folge bis zu seinem frithen Tode (an der Schwindsucht?)
am 1. Juni 1828 nodh eine ganze Reihe weiterer geschichtlicher Arbeiten har
folgen lassen'™. Da ihm jegliche methodische Schulung in der Behandlung
geschichtlicher Quellen fehlte, von Kritik ganz zu schweigen, und da er es
auch nicht verstand, die ihn interessierenden Probleme in seinen Studien
ausreifen zu lassen, er vielmehr ganz offensichelich um jeden Preis und rasch
publizieren wollte, um sich im Kreise der westfilischen Geschichisfreunde
einen Namen zu machen, wimmeln seine Arbeiten von Fliichtigkeitsfehlern
aller Art und zeichnen sich hiufig genug durch eine geradezn fahrlissige
Oberflichlichkeit aus. Dafiir statt vieler nur zwei Beispiele: Obwohl ihm der
Name der ersten Abtissin Herburgis von Notwuln, der Schwester des hl.
Liudger, aus dem Leibnizschen Druds der ersven Vita Alcfridi sowie aus den
verschiedenen Uberlieferungen des Nekrologs von Nottuln gut bekannt
war'l, nennt er sie in einem eigens ihr gewidmeten Schrifichen Gerburgis!
Als Gattin des angeblichen Grafen Roibart von Nottuln erscheint in diesem
Schriftchen cinmal Berta, vier Seiten weiter aber Mechtild®®, Diese Beispiele
lassen sich beliebig vermehren'®. Die Folge dieser mehr als fliichtigen Arbeiss-
weise war, daf} er schon zu Lebzeiten in der Fachwelt manches herbe Wort
der Kritik hat hinnehmen miissen. Einer seiner entschiedensten and schiirfsten
Kritiker war Joseph Niesert, der kennmisreiche und geschichisbegeisterte
Pfarrer von Velen (geboren 1766; + Velen, 14. Juni 1841), der seit 1810 als
einer der fruchtbarsten Geschichtsforscher in Westfalen publizistisch titig
gewesen ist™. Schon frith, vermutlich bald nach 1816, jedenfalls lingere Zeit

1 Ein Verzeichnis seiner Arbeiten bievet Rafmann S, 376 ., doch ist dieses keines-

wegs vollstindig. Auler der oben zitierten Arbeit dber den hl. Liudger felle
dore auch ,Binige Lieder als Proben einer grofleren Auswahl, nebst Lehr~ und
Weisheitsspriichen des gotseligen Thomas von Kempen®, 1818,
Wilkens war auch Gritndungsmitglied der Miinsterischen Abreilung des Vereins
fiir Geschichte und Alterthumskunde Westphalens (21. 9. 1825, vgl. Wigands
Archiv 1, Helt 3, 1826, S. 82 und seinen eigenen handschriftlichen Rericht {iber die
Griindungssitzung: StAM, Dep. Alt.Ver.,, Msc. Nr, 479, 2 Bl. 15-16, Vgl. auch
das Sitzungsprotokoll vom 16, 10, 1827; Wigands Archiv 2 S. 405).

Vel im einzelnen u. S.33 f.

Kurze Lebensgeschichre der hl. Gerburgis, Schwester des hl. Ludger, oder das
Suft Notwuln unter Gerburgis Verwaltung dargeseellt und mir Urkunden ver-
sehen, 1825, Die Namen der Gattin des Grafen Roibarts ebd. S, 11 und 15,
Das von diesem Drudk z. T, erheblich abweichende Manuscript dieser Geschichte
befindet sich im StAM Mse. IV Nr. 29, 7.

13 Vel auch Zibus, Griindungsgeschichre S, 128 und S, 753 Anm. 1525, und Th.
Schieffer, Deutsches Archiv 2, 1, 1938, S.194 {.

Rafmann S, 238 fl.; ders, Neue Folge, 1881, 5. 156, Im Jahre 1823 wollte
Niesert seit 25 Jahren, also scit 1798, Urkunden usw. gesammelt haben (Beitriige
zu cinem Miinsterschen Urkundenbuch, Bd. 1, Abr 1, 8. XX1). Auch Niesert
war in seinen Guellenpublikationen nicht frei von Fehlern und Flichrigkeiten
(vl beispielsweise die durchaus berechtigte Kritik von L. von Ledebur in
Wigands Archiv 4, 1829, 5. 242), aber es wire woh! falsch, diese Editoren

-
-
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vor 1623, hat Niesert den jungen Plarckooperator bzw, Kaplan in Notwln
aufpesucht™.. Zu einem niheren Verhilinis ist es aber zwischen den beiden
nicht geleommen, Niesert war ja auch rund 24 Jahre slier als Wilkens.
Immerhin ist es ohne weiteres denkbar, dafl jener in irgend einer Form direly
oder indirekt den jungen Schriftsteller zu archivischen Studien und 2u einer
Beschiftigung mit der Hetmartgeschichte an gt hat. Dem angesehenen
Vorbild nachzucifern, es thm wombglich gleichzutan, mag der Ehrgeiz den
jungen Kaplan angestachelt haben. Bei dem villigen Mangel an persénlichen
Kuflerungen oder Briefen auch nur des einen der beiden Konerahenten las
sich indes hieriiber nur Vermutungen anstellen.

Niesert hiele aber schon bald mit seiner Kritik an den Arbeiten des Not-
tulner Plarrkaplans niche mehr hinter dem Berge zuriick. Das Verhilinis 2wi-
schen betden Forschern wurde rasch immer gespannter, und die beiderseitige
Kritik nahm mic den Jahren inmer schirfere uad unerfreulichere Formen an.
Frstmalig sichtbar wurde dieser Gegensatz im Jahre 1823, als Niesert in
seiner Literaturlibersicht zur miinsterischen Geschichee, die er der Einleitung
zu seinen ,Beitrdgen zu einem Miinsterschen Urkundenbuch 1, Teil 1¢ heigab,
die bis dahin erschienenen geschichilichen Arbeiten Wilkens nicht nannte. Bei
dem geringen wissenschaftlichen Wert derselben wird man dies niche mifi-
billigen konnen. Es verleitete nun aber den Betroffenen dazu, im Arger iiber
die vermeintliche Krinkung nun seinerseits das beachtliche Werk Nieserrs
in seiner ,Dissertatio® tiber die Geschichtsquellen Westfalens im niichst-
folgenden Jahre zwar anzufiihren, aber ohne den Namen des Verfassers zu
nennien'™ Das war natiirlich 6richt und viel schlimmer als das, was sein
Gegner getan hatte, denn jerzt mufive er sich in einer scharfen Kritik von M-r
in der , Westphalia® sagen lassen, dafl er zwar Niesert ausgeschrieben, aber

£
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des friihen 19, Jhs. mit den heurigen Mafstiben einer bis ins Letrre ausgefeilten
Edivionstechoik zu messen. Hierin wird man also auch den Texten Wilkens
einiges zugute halten miissen.

Vil Westphalia, 3, Jg., 1826, 1 8. 53, wo Wilkens sagt, dafl Herr Koerdindk
(Pseudonym fiir Niesert nach dem Familiennamen seiner Grofimutter von
Murtters Setrel) vor ,lingeren Jahren bei ihm in Novuln gewesen sei. Das
diirfte bald nach 1816 gewesen sein, da Niesert gl\ﬂdl derselben Angabe) sich

damals in Notwln mit Wilkens iiber die Hirigkeit ,in Wortstreir einlieR,
iiher die er sich 1816 in seinem Aufsatz ,Uber die Stinde in einigen Provinzen
Westfalens, vorziglich in dem Miinsterlande® (Mallinckrodts Neuestes Magazin
der Geschichte, Geographie, iiberhaupt der genaveren Kunde Westfalens, ge-
widmet, 1816, 8. 1-31) ausgelassen hatre.

D3e historiae Westphaliae fontibus. Dissertatio prima Monasteriensis historiae
fontes continens, 1824, $.18, Bin zweiter Teil ist nicht mehr im Drocdk er-
schieven; er lege nur handschrifilich in der Sammlung des Alvercumsvercing
Miinster vor (StAM, Dep. AleVer. Minster, Hdschr. Nr, 479, 2 Bl, 1-16).
Geschrieben har Wilkens diesen 2. Teil wohl im Jalive 1826, Als letzten Biicher-
titel nenne er (Bl 13v) den 1. Jahrgang der ,Westphalia® (Hamm 1825), doch
zitiere er (Bl 14v), auch bereits den 2. fahrgang (1826), jedoch noch ohne Seiten-
vablen! Am Schlufl stebe der 0.5, 4 Anm. 10 zitierte Bericht iiher die Criin-
dungsversammiung der Milnsterischen Abteilung d. Ver. F. Gesdh, v, Altertumsk,
Westfalens,
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nicht zivere habe'”. Das war Plagiat! Die Reiberelen zwischen den beiden
fanden seitdem kein Ende mehr!® 1,

Der Tod nahm dem fleiffigen Kaplan am 1. Juni 1828 vorzeitig die eilige
Feder aus der IHand. Der weitaus gréfee Teil scines Nachlasses, besonders
seinc zahlreichen Urkundenabschriften vnd Sammlungen von Quellenstoff
zur Geschichte von Stift und Ort Nottuln sowie andever mittelaleerlichen In-
stitutionen des Fiirstbistums Miinster wurden vom Staatsarchiv Minster er-
worben®, Reste blieben im Pfarr- baw. im Amtsarchiv zu Notwaln liegen®,
Der erste Band seiner ,,Collectaneen® im Staatsarchiv Miinster™ triige auf
dem Titelblatr die von Wilkens eigenhiindig geschricbene Aufschrift:
»Copiarium ecclesie Nutlonensis opere et labore conquesivit Alb, Wilkens,
capellanus ciusdem ecclesiae supradictae, 1819, die septima Mensis Januarii,
manu propria.”

1 Westphalia, 2. Jg., 1825, 8.5 f. Der Verfasse
Kanonikus M{eye)r in Paderborn gew sein, doch kann M ... » auch Miinster
bedeuten; wer dann allerdings diese ¥ i geschrieben haben konnte, vermag
ich nicht zn sagen. Am ehestens kiime vielleiche Prof. Sékeland in Frage. Die

Schirfe der Kritik war durchaus berechtigt, Das fliichtige und voreilige Schrift-

chen wiire wohl besser ungeschrichen geblieben, was Wilkens schlieRlich auch

selbst eingeschen hat (vgl. Westphalia 3. fg., 1826, 8. 54).

Vil Westphatia, 2. Jg., 1825, 2 8. 63 f. und 73, ferner 3'S. 37 £, 53 und 81 ff,;

ebd. 3. Jg., 1826, $.23, 31, 41, 45 und 49-54, Nieserr schrich seine Kritiken

unter dem Pseudonom Koerdinck (vgl, Westphalia, 2. Jg., 2 5. 64; 3. Jg., $. 49 f,

und oben $. 5 Anm. 15. Daher c%ﬁrﬂ,e auch die nur mit einem L,K“ unter

chnete Kritik ebd. 3. Jg, S, 186 von Niesert stammen. Weitere anonyme

tiken an den Arbeiten von Wilkens finden sich ebd. 3. Jg., S. 80, 89-92,

323 4F, 331334 und 339-342. Vgl auch die Jenaer Literaturzeitung, 1823,

Nr. 217 (Wilkens, Der Stade Miinster dufiere Umgebung, S. TV),

Gelegentlich fand Wilkens aber auch Zustimmung und Yob (Westphalia, 2. Jg.,

2 S, 54 von Tyrell; ebd. 3. Jg., S. 53 von Sokeland; ehbd. 8. 213 ff, von ,Pd.~

und cbd. S.329 von Ledebur. Auf weitere zustimmende Kritiken (2. B. in der

Leipziger Literaturzeitung 1825 8. 188) weist Wilkens selbst hin (Der Stade

Miinster duflere Umgebung im Mirtelalter, S, IV), Ein héfliches und interessier-

tes Schreiben des Freiherrn vom Stein an Wilkens vom 5. 1, 1824 hat K. Zuborn

nach einer Abschrift Wilkens im .‘EL-ALM', Dep, Altertumsverein Miinster, Hdschr.

Nr. 479, 2 Bl 6v, bekannt gemacht (vl ’I.\IT“L‘ZL‘ W2 107, 1957, 5. XXV L), ein

freundliches, aber nichtssagendes von Querberg (0. Datum) Welkens selbst (Der

Stadr Miinster duflere Umgebung S. TV £).

Za Wilkens gereizter und verbirrerter Stimmung in seinen letzten Lebensjahren

vgl, sein Vorwore zur ,Genealogischen Geschichte der alten Reichsedlen und

. Dynasten von und zu Steinfurt® (Miinster 1826) sowic das (am 12, 3. 1828}
wenige Monate vor seinem Tode niedergeschriebene Vorwort zu dem erst
posthum (1829) erschienenen Biichlein ,Der Stade Minster dufiere Umgebung®
S.IV.

¥ StAM, Msc. IV Nr.1-32 (vgl. auch Wibnans, WZ 18 8. 137 [9]). Diese und
die im Plarrarchiv zu Nottaln (jewzt im Didzesanarchiv Miinster) befindlichen
Handschriften verzeichnet A. Weskamp, Die Bau- und Kunstdenkmiler von
Westlalen 5, Kreis Minster-Land, 1897, S. 125,

¢ dieser Kritik kénnte der bekannte

3
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# Von den bei Weskamp genannten Handschriften des Pfarrarchiivs sind aber nur
noch die Nr. 5a und ¢ in das DiBzesanarchiv (= PfarrArch. Nottuln, Hdschr.
P 3 - . h . ’
Nr. 13 und 14} gelangr. Die anderen scheinen inzwischen verloren gegangen zu
5¢in.

22

S5tAM, Mse. IV Nr. 1 (vgl. u. Abb. 2, hinter S. 16).
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Diese Uberschrift mit ihrem genauen Datum gibt uns einen wertvollen
Fingerzeig fiir den Beginn der Beschiftigung Wilkens mit den archivalischen
Quellen zur Geschichte Nottulns. Er fille also spitestens in das Jahr 1818;
vermuclich diirfte Wilkens sogar noch erheblich frither mir dem Samrmeln
von Material begonnen haben, wie scin kleiner paldographischer Fithrer von
1816 erkennen 148t Denn woher sollte er wohl die urkundlichen Vorlagen
fiir dieses Schriftchen bezogen haben, wenn nicht aus Nottuln selbst? Freilich
beschriinkten sich diese Archivstudien zumindest in den erstenn Jahren aus-
schlieflich auf das Pfarrarchiv, denn in seiner im Februar 1817 abgeschlos-
senen Geschichte des Notwalver Hospitals sage Wilkens ansdriicklich: ...
umstiindlicher jedoch kénnt ich iber alle fiinf §§ (dieser Hospitalsgeschichre)
sprechen, hice ich die allten ¢hrwitrdigen Pergamene, die im Stiftsarchiv sind,
i Handen®®, Ob ihm spiter dann der Zutritt zum Stiftsarchiv pestatter
worden ist, wissen wir nicht; es scheint nicht, auch wenn dasselbe, wie er in
seiner Chronile selbst berichter, erst im August des Jahres 1826 nach Miinster
ibertither worden ist®, Es steht vielmehr zu vermuten, dafl alle seine Kenne-
nisse tiber Urkunden des Stiftsarchivs zunfichst nur aus den nachgelassenen
Papieren des F. A. Ketteler stammen, von denen ein Teil offensichtlich in
seinen Besitz libergegangen ist®, oder aus anderen abgeleiteten Quellen
herrithren®, Frst spater hat thm der Regierungsarchivar Kersten Teile der
ihi unterstellten Archive zuginglich gemacht™. In seinen beiden Disser-
tationen {iber die Geschichusquellen Westfalens mache Wilkens (1824 bazw.
1826) Angaben iiber eine Anzahl von Ardiiven, die er teils nur gesehen, teils
aber auch hat benurzen kénnen. Hs sind darunter die Archive des Hospitals

™ Tbd., Msc. IV Nr.32 8.12. Die von ihm benutzten Archivalien bilden noch
heute einen Bestandreil des Pfarrarchivs.
i

SeAM, Mse. TV Nr. 29 §,131: ,,1826 August ist das Archiv nach Mun(ster) aus-
geliefere und eingeschidet™. Tn seiner Dissertation iiber die Quellen zur Ge-

schichte Westfalens (8, 20) gibe er dagegen bereivs 1824 an, plus guam 100 diplo-
mata dispersa collegi, que archivario Monasterium transmisi asservanda, Wie
diese beiden sich widersprechenden Angaben sich zusammenreimen, weifl ich
niche, es sei denn, daf damic niche Nortulner Urkunden, sondern beliebig
andere gemeint sind,

" Vel Wilmans, W2 18 S.137 (9). Anfer dem Paker mit Urkundenabschriften
betr. Notwln havte Wilkens offenbar nur zwei belanglose Manu
westlilischen Gaugeographie und zur Geschichte einzelner iinst
aus dem Nachlafl Kettelers crwerben konnen, die noch heure im
Machlall Wilkens bershen (Msc. 1V Nr. 26, 2 und 3).

Py ogibe beispiclsweise zwar an, die Notwulner Uckunde von 1195 (WUL 7
: ! ez : LI
Nr. 544) nach dem Original benueze zu haben (Westphalia, 3. Jg., 5. 370), doch

kann dies niche vichtig sein, da er die auffillige Verschreibung des Datums
im Original (1115 statt 1195) mit keinem Wort erwiihnt! Ketteler harte diesen
Fehler in seinem Bericht von 1803 bereits berichtigt. Bine andere Nottulner
Urkunde von 1310 (WUB 8 Nr. 596), deren Original im Stiflsarchiv ltegr,
kannte er nur aus einer Abscheift Kindlingers (Westphalia, 3. Jg., S, 21).

Vgl Wilkens Vorwort vom 10.12. 1822 zu seinem ,Versuch einer allgemeinen
Gieschichre der Stadt Miinster®, 1823, S, VIIL
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und der Antoniusbruderschaft in Nottuln, bezeichnenderweise aber nichr das
Noteulner Stiftsarchiv®!

Fin Wort noch zu Wilkens Bibliothek, Sein schon mehrfach zitiertes, im
Jahre 1824 erschienenes erstes Schriftchen iber die Quellen zur Geschichie
Westfalens zeigt, daff er sich bis dahin eine fiir die damalige Zeit recht an-
sprechende Sammlung von Biichern und Handschriften zupelegt hacte®. Es
fehlten darin weder die miinsterische Bischofschronik und ihre Ableitungen
bzw. Fortsetzungen™, noch die Biicher von Niinning®, Kindlinger® und
Kode®. Neben Schatens Paderborner Annalen® ist selbst Leibniz hier mic
seiner Quellenpublikation zur Geschichte Werdens vertreten®, Handschrift-
lich besal Wilkens neben der Westfilischen Kirchengeschichte von Georg
von Kleinsorgen® auch die Miinstersche Chronik des Generals von Corfey,
eine Uberarbeitung und Weiterfithrung der miinsterischen Bischofschronik
des Florenz von Wevelinghoven®, dazu die belkannte Beschreibung des Stiftes
Miinster aus der Feder des bischoflichen Sekrerirs Johannes Hobbeling™;
schlieBlich noch einen Sammelband mit allerhand Materialien zar Geschichte
der Stadt Miinster, ja sogar zwei alte Kopiare des ehemaligen Klosters
Niesing (genannt Marienthal) in dieser Stade®,

In seinem im Jahre 1823 erschienenen ,Versuch einer allgemeinen Ge-
schichte der Stadt Minster® veroffentlichte Wilkens als Anlage 11 erstmalig
jene Urkunde des Bischofs Gerfried von Mimigernaford-Miinster aus dem

28 Auch hier ist Wilkens wiederum nicht in allen seinen Angaben zuverlissig.
Tm ersten Bindcien (8. 20) behaupter er, dafl er das Archiv von St. Mauritz
vor Miinster selbst bmrdnm habe (registravi). Tm 7we1tm Biindchen (StAM, Dep.
Altert.Ver. Miinster Hdschr. Nr. 479, 2 8. 4 sieht er sich, vermutlich auf Vor-
stellungen des Archivars Kersten hm, gendtigr, diese Angabe zu berichtigen,
Nicht er selbst, sondern der Archivar Kersten habe das Archiv geordnet!

% Vel 0.8.5 Anm. 16. Die Erginzungen dazu im 2. Teil (1826) sind meist dev
Literatur entnommen und nicht mehr der eigenen Bibliothek.

S 813,

M Jodocus Hermannus  Ninning, Monumentorum Monasteriensium  decuria
prima, Wesel 1747.

" Mikolaus (Venantivs) Kindlinger, Mumsterische Beirriige  zur  Geschichte

Deutschlands, hauptsichlich Westfalens, 1-3, Miinster 17871793,

Hermann Kock, Series episcoporum Monasteriensium eorundemque vitae ac

gesta in ecclesia, 1-4, 18011805 (2. Aufl. 1816),

 Nikolaus Schaten, Annalium Paderbornensium pars prima, Nevhaus 1693

(2. Aufl, Miinster 1774),

Georg Wilhelm Leibniz, Scriptorum Brunsvicensia illustrantiom tomus pri-

mus, Flannover 1711, Dieser Band enthilt als Nr. 4 Altfrieds Viea s, Liudgeri

und als Nr. 6 Ausziige aus dem Kartularium Werthinense.

Gerhard won Kleinsorgen, Kirchengeschichte von Westphalen, hrsg. von den

Minoriten in Miinster in zwei Binden, Miinster 1779/80.

Als Ganzes ungedrudkt. Die selbstindigen Teile sind von Johannes Janssen

herausgegeben in den Geschichtsquellen des Bistums Minster (im folgenden als

MGQu. zitiert) 3, 1856, 5. 293--338,

% Johannes Hobbeling, Beschreibung des ganzen Suifls Miinster ... (1656}, ver-
mehives und erliurert von Johann Diewrich von Steinen, Dorimund 1742,

3% Yins davon ist identisch mit StAM, Masc. VI Ny, 74,

bl
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falire 834, um deren Echtheit es hier geﬁt, wie er angibt, ,ex coplario®®,
In derm bereits genannien ersten Bande seiner Ko”vlmnwen vom J'\hl‘f‘ 1819
findet sich gleichfalls eine Abschrift dieser Urkunde™, diesmal aber mir dem
Zusaizs ,ex copia defuncti secretarii Kettler®, dazu die Anmerkung: ,ob
die Copic aus dem Original oder aus esnem alten Chartulario abgeschrieben,
wird nicht bemerke. e vielen Abkurzungen habe ich voll ausgeschrieben.®

Diese copia defuncti secretarii Kettler besitzen wir offensichulich noch,
Es ist cin Papierblate (folio), auf dessen Vorderseite unsere Urkunde stehr,
withrend die Riicdeseite die gleichzeitige (7) Niederschrift iibec das grofe
Brandungliick, das Dorf und Kirche Nottuln am 3. 5. 1748 getroffen har,
enthilt™ Am oberen rechien Rande trigy das Blace die e Andige Be-
merkung Wilkens: , diese Copie ist vom seligen Kreissecretar Ketler aus dem
Original a n,mchnel»(n A Wiltkens® (vgl. Abb 1) Es wird im folgenden
mit der Sigle £ zitiert.

Wer war dieser Secretavius Kettler? Franz Anton (auch Anton Franz oder
nur Anton) Ketteler stammte aus Hohenholte, wo sein Vater Johann Wil-
helm K. und ebenso schon sein Grofivater Engelbert K. (aus Laer) seiv 1720
das Kisteramt innehatten®,  Johaon Wilhelm Anton Christian Ketteler
wurde Ende November 1767 geboren*s. Schon als junger Mensch vzog
Ketteler in die Landeshauptstade, wo er am 4. September 1789 als Notar
vereidigt wurde®, Er wandre gich dem Studium der Rechte zu' und heirateve
dann am 10, Mirz 1793 die Biirgertodhter Johanna Kornelia 'Wegener.
1795 wurde er Gerichusschreiber des domkapitularischen Gogerichres Baken-
feld ( Munsrer Land), im Jahre 1801 dann Prokurator am Domhofs-

1

8. 69, Tn dcr Anmerkung daza bemerkt er: ,das Copiarium wird seiv 1811
leider vermisser. Mit dxcw: Jalireszall spicly er auf die Aufhebung des Stiftes
in dicsem Jahre an (vgl L. Schmitz-Kallenberg, Monasticon Wu«rfah.u, 1909,
S, 62).

YOSEAM, Mse IV Nro 1 Bl 164V £,

@ ‘MAM, Stift Nottuln, Urk. Nr. la. Das Wasserzeichen des Bogens besteht aus
Jden vier Majuskclbuchst.xbvn JHGM (niche bei Alma Langenbach, Westfilis
Papiermiiblen und ihre Wasserzeichen ~ auch in: Jh. d. Ver. f. Or :
matkde, . d, Grlsch, Mark 58 —, 1938). Gegen eine

die Mirte des 18, Jhs, bestehen keine Bedenken.

Am oberen Iinken Rande steht gleichfalls von Wilkens Hand N CXTI1, d'\1~

unter von einer anderen Hand (Erbard?): ,Niesert p 317 N.CIV ex copia

antigua®, Zu der Herkunft des Blaties aus dem Nachlall Nieserr s, v, 8. 14 £

In seiner handschriftlichen Geschichee des Klosters (Stifles) Hohenholte (StAM,
Mse. VII Nr. 13324 [vorher Msc. 111, Nachlaf Niesert, Nr. 44] 8,81 ff.; vel.
auch das im Stiftsarchiv in Hohenholte befindliche Kopiar Kettelers von 1/()”’
5. 44-47) berichter er ausfithelich tiber seine Vorfahren.

“o Das am 27,9, 1765 getraute Paar J. W. Kerteler und Anna Adolfine Berting
lieh am 22. 11,1767 den oben genannten Sohn tavfen (frdl. Auskunfl des kath.
Plarramees Havixbeds, wohin IIolu nholte eingepfarrt wae), Weshalb er spiiter
zusiitzlich den Namen Franz rrug, ist unklar.

& “;H’\M Fst. Miinster, Norarsmarrikel Bd. 4 Bl 10,

W Tm ,I’z}xm 1792 nannte ev sich Kandidav der Rechre (vgl. A, Weskanp, Die
Bau- und Kunstdenlmiler der Provinz Westfalen, Ke. Miinster-Land S, 91),
doch enthile die Matrikel der Universitic Minster nach frdl. Auskunft von
Prof. Banermann seinen MNamen nicht,

- u, Hei
Datierung des Blattes in

48
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Immunitdsgericht, wenig spiter auch Sekretir bei der fiirstbischoflichen
Hoflammer". Als solcher wurde er auch 1803 von der neuen preuflischen
Landesverwaltung iibernommen und im folgenden Jahr sogar zum Actuarius
befirderti™, Als Notar wurde er auch von den franzdsischen Behorden am
15. 2. 1812 fiir den Distrike der Stade Minster bestitige™, Am 14. Februar
1814 starb er, erst 46 Jahre alt, und wurde am 16, desselben Monats auf dem
Uberwasserfriedhof begraben®.

Schon frith hatte sich Ketceler fiir geschichiliche Dinge interessiert. Von
keinem Geringeren als Nikolaus Kindlinger lief er sich in die Anfangsgriinde

der mirtelalterlichen Schriftkunde einfithren®. Bereits 1792 stellte er eine’

Urkundensammlung zur Geschichte des Stiftes Flohenholte zusammen®. In
der Tolgezeit fand er neben seiner Berufsarbeit als Notar, Gerichtsschreiber
und Sekretdr immer noch Mufe, sich hier und dort im Lande mit der Ord-
nung von Archiven zu beschiftigen, so 1797/98 i Harkotten (Archiv
Méllenbeds), 1800 in Wiedenbriick (Stadtarchiv), so im Jahre 1804 auf
Haus Dieck und 1810 auf Flaus Rodkel®,

fm Jahre 1803 war Kecteler Mitglied der von dem Oberamtmann von
Beughem geleiveten preuflischen Aufnahme-Kommission, deten Aufgabe es
war, die Vermigens- und Rechtsverhiilinisse der im Lande gelegenen Stifter
und Kloster aufzunehmen und zu tiberpritfen. Im Herbst des Jahres weilte
diese Kommission auch in Nottuln, Dem Bericht, den der Oberamtmann
von Beughem am 16, November 1803 tiber die Rechts- und Besitzverhilenisse
dieses Stiftes an die Kriegs- und Domiinenkammer in Miinster erstatrete,
war eine allgemeine Ubersiche iiber die Geschichre desselben beigegeben, die
nach der Ansicht von Wilmans ,fiir Verwalungs-Acten einen so wesentlich

T StAM, Fst. Miinster, Hofkammer IT Ny, 25h,
470 StAM, Domkap. Miinster, 1V Nr, 1.
8 Vgl. die amdiche Bekanotgabe im Miinsterischen Intelligenzblart von 1812 Nr. 5.
# Die im Intelligenzblate Jg. 1814 Nr. 9 sich findende Angabe, Ketteler sei am
15. 2. 1814 gestorben, ist sicherlich irrig. Das Kirchenbuch der Uberwasserkirche
in Miinster mit seiner doppelten Angabe iiber den Sterbe- und Begriibnistag
verdient hier mehr Glauben,
Vel G Pfeiffer, Nikolaus Kindlinger: Westfilische Lebensbilder 5, 1935, S. 70.
Ein von Ketteler cigenhiindig geschriehenes Manuscript dieser Sammlung De-
sitzt das StAM, ein anderes das Stiftsarchiv Hobenholte (vgl. 0.5, 9 Anm. 44).
Eine dhnliche Sammlung zur Geschichte des Stiftes Freckenhorst liege im dor-
tgen Dechaneiarchiv (Inv. d. nichtstaatl, Archive d. Prov. \Vestl;ﬂalen, 2, 2
Kreis Warendorf, S. 44 Nr.9), eine zur Geschichte des Klosters Kentrup (aus
dem Nachlafl Nieserts) im StAM, Mse, VIT Ny, 6126a. Ausziige aus dem Archiv
Kerkering zur Borg zur Geschichte des Bispinghofes zu Miinster befinden sich
im StAM, Dep. Altert.Ver. Miinster, 'I“Idsdy’r. Nr. 72; ebenda (Nr. 26, 75 und
94a) weitere handschriftliche Sammlungen ~von seiner HMand (Abschriften von
Lehnsprotokollen, Materialien zur Geschichre der Bischdfe von Miinster usw.).
Die Universitidsbibliothek Miinster besafl bis 1944 cinen von Ketteler ange-
legren Sammelband zur Geschichte Miinsters wihrend des Siebenjihrigen Krie-
ges (vgl. G. Evler, WZ 62, 1904, 1 8. 185-159 und Ae. Hupperiz, Miinster im
Siebenjihirigen Krieg, 1908, S. 13 ff. (die von ihm zur Person Ketielers gemach-
ten Angaben [auch bei Erler] sind nicht in allem richtig).
 Jav. d. nichstaach. Archive 2, 2 8. 24 uad 48 bzw, 1, 3 (Kreis Coesfeld) S. 157.
Diese Zusammenstellung ist keineswegs vollstindig,
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antiguarischen Charakter an sich tigr, daf ein Gelehrter von Profession
nothwendig bei threr Abfassung mitgewirke haben muR“™. Dieser Gelehrte
war, wic Wilmans mit Recht betont, piemand anders als F. A, Kecreler selbst,
Man wird dem Urteil Wilmans ohne weiteres beipflichten kéonen, zumal
auch sonst noch Zeugnisse genug dieser ,gelehrten® Berivigung des fleifligen
Kammersekretirs vorliegen®,

Far nun Ketteler den genannten Bericht iiber die idltere Geschichte Not-
tidns im Flerbse 1803 zu den Alkten gegeben, so mufs es nicht wenig ver-
wundern, dafl er darin die angebliche Urkunde von 834, die er doch abge-
schirieben haben sollte, mit keinem Wort erwihni®, B : sich aus diesem
Umstand nur der Schluf ziehen, dal er die fiir die Frithgeschichte des Stiftes
s ungemein wichtige Urkunde nicht gekanne har, Die Angabe Wilkens iiber
die Herkanft seiner Abschrifl: ex copia defuncti secretarii Ketteler, die dieser
sogar ,aus dem Original® abgeschrieben haben sollte, kann also nichr richtig
sein, Dieser Schluf 1iBec sich auch nicht durch die Annabme entlriiften,
Kerteler habe die Urkunde miglicherweise erst spiter, etwa abschriftlich in
irgendwelchen Akten des Stiftsarchivs gefunden, denn einmal soll er sie ja
noch im Original gekannt, dann wieder dem alten Stifiskopiar entnommen
lraben, das er bei der Bestandsaufnahme in Mottuln doch auf jeden Fall hiicre
Anden missen, Aber auch von diesem omintsen Kopiar weifl Ketreler nichts,
obwohl et sich bei seinem Aufenthalt in Nottuln so sehr in das Archiv einge-
arbeitet hat, dafl er imstande war, einen sehr genauen Abtissinnen-Karalog
auflzustellen®,

Wie schlecht es um die Glaubwiirdigkeit Wilkens hinsichtlich der Uber-
licterung seiner Urkunde von 834 bestelly ist, hat Wilmans selbst an der
SGeschichre® dieses angeblichen Kopiars deudich gemache. In seinem ,, Ver-
such einer allgemeinen Geschichte der Srade Miinster® von 1823 neonnt
Wilkens an der einen Stelle dieses Kopiar, dessen genaves Entscehungsjahr

8OWZ 18 5,136 (8). Der Beriche legt im StAM, Kriegs- und Dominenkammer
Miinster, Fach 19 Nr. 67 und Fach 70 Nr. 1 doppelt vor.

M Aufler denn. 8,10 Anm. 51 genannten Manuscripten wiren noch die vielen Ur-
kundenabschriften 2zu nesnen, die das StAM verwahrr (vgl. Wilmans S. 135
bzw. 7). Im Stadiarchiv Miinster liege ein durchschossenes Exemplar des ,Lager-
buch des Stiftes Miinster von 1763 (aus A. I, Biischings Magazin [tr die neue
Historie und Geographie, 20.Teil, Halle 1786), in das er zahlreiche Zusitze
geschichtlicher Art zw den einzelnen Orten des Miinsterlandes nachgetragen
e, Bin Exemplar von Kodks Series episcoporum aus seinem Besitz ist gleich-
falls durchschossen und miv zahlreichen Frginzungen von seiner Hand ver-
selien,

Audh in seinem sonstigen NachlaBl findet sich kein Flioweis auf sie (vgl. die o.
in Anm, 51 genannten Werke), Als dleeste Urkunde Noteulns kennt er nor die
Urkunde von 1195 %WUB 2 Nr. 544), die er auch seinem Bericht von 1803 ab-
schriftlich beigeliige hat.

Ein solcher findet sich im DiszArch. Miinster, PlarrArch. Nottuln, Fldschr. Nr. 6
(Nekrolog der Plarrkirche, nicht des Stiftes!) BL 51 mic dem Zusatz per A. F.
K(eiteler) 1803 im Olktober, ebenso im | krolog des Siiftes von 1756
(5tAM, Mse. VIT Nv. 1307; vgl. Wilmans W27 18 5.136 [81) und in einer wei-
teren Abschrift im StAM Msc, IV N § BL 63v,

=
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1488 er sogar anzugeben weifl, als die Quelle fiir seinen Text, zwei Seiten
weiter gibt er aber zu, dafl dasselbe seit dem Jahre 1811, d. h. seit der Auf-
hebung des Stiftes vermifit werde™. Da er erst im Jahre 1815 nach Nottuln
kam, kann er es also gar nicht mehr selbst benutze haben. Wilmans meint
nun, dafl Keteler wenigstens Abschriften aus demn Kopiar besessen habe, und
dafl diese dann in den Besitz von Wilkens gelangt seien®™. Es ist aber doch
hichst seltsam, dal Ketteler selbst dieses angebliche Kopiar von 1488, das
nach Wilkens Angabe Urkunden von 803 bis 1195 enthalten haben soll ~
woher wuBlte er das eigentlich, wenn er das Kopiar selbst nicht gesehen
hat? — niemals erwihnt, und daf sich auch in seinen umfinglichen nachge-
lassenen Papieren nicht der geringste Hinweis auf dasselbe findet, ja daR
selbst Wilkens an keiner Stelle, weder in seinen gedruckten Werken noch auch
sonst in seinen handschriftlichen Sammlungen zur Geschichte Nottulns
irgendwelche weiteren Urkundentexte daraus beibringen kann, auch niche
nach Abschriften Kettelers, wie Wilmans annehmen méchte®™! Ketteler soll
nun nach der Angabe Wilkens® im Jahre 1803 zahlreiche wichtige Urkunden
des Stiftsarchivs mit nach Miinster genommen haben. Es befinden sich aber,
wie Wilmans zur Ehrenrettung des verdienten Sekretiivs festgestelle hat,
heute noch alle archivisch irgendwie nachweisbaren idlteren Urkunden des
Stifts im Fonds Nottuln des Staatsarchivs®, so dafl, wenn Wilkens vecht hitte,
diese Stiidce zumindest spiter dem Archiv wieder einverleibt worden sein
miifiten. Die Angabe Wilkens ist aber nicht glanbwiirdig, denn es bestand fiir
die preafische Aufnahme-Kommission im Jahre 1803 noch keine Veranlas-
sung und schon gar keine Rechesgrundlage zur Entnahme von wertvollen, d. b,
in diesem Falle von alten Urkunden, auch nicht eines Kopiars®. Es wiire aber
auf jeden Tall recht merkwiirdig, wenn Ketteler bei seiner sorgfiltigen
Durchsicht des Archivs dieses wichrige Kopiar von 1488 mit den wertvollen
Urkundenabschriften aus dem 9. bis 12, Jahrhundert — nirgendwo im ganzen
Miinsterland gab es noch eine solche kostbare Sammlung! - in seinem Bericht
nicht erwihnt hive, wo er doch die #lteste ihm zu Gesicht gekommene
Urlunde des Archivs von 1195 eigens diesem Bericht abschriftlich beigefiigt

¥ Versuch ciner allgemeinen Geschichte der Stadt Miinster S, 69 bzw.71. In seiner
»Dissertatio de historiae Westphaliae fontibus (1824) 8,24 sage er gleichfalls
ausdriiddich: desiderantur .. 1) wetustissimum. copiarium sew liber traditio-
mum ccclesie Nutlonensis ab anno 803 usque 1195 continens . .. Merkwiirdig,
daf cin 1488 geschricbenes Kopiar nur Urkunden von 803 bis 1195 und dar
iiber hinaus keine weiteren, jingeren Urkundenabschriften enthalren haben solll

W7 18 S. 136 (8).

% Das im StAM vorhandene ,Repertor zu den Urkunden, welche in Mse, IV
(== Sammlung Wilkens) enthalten sind“ von 1830 (StAM, Rep. A 109), ermég-
licht die genave Kontrolle dieser Feststellung.

® Vgl. Wilmans, WZ 18 S.135 (7).

Vgl im cinzelnen Wilmans, WZ 18 S, 135 (7).

** Die Angabe Wilkens ist auch deshalb nicht glaubwiirdig, weil das Archiv nach
seiner eigenen Angabe erst im Avgust 1826 nach Miinster fiberfither worden
ist (StAM, Msc. IV Nr. 27 8.131), Die Aufnahme-Kommission konnte allen-
falls an modernen Redhtstiteln und Vermdgensnachweisen inveressiert sein.
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hat, Lir hat es also ebensowenig gefunden wie Wilmans es in den verschie-
denen alten, bis 1580 zuriickreichenden Archivinventaren des Nottulner
stiltsarchivs hat nachweisen konnen, die noch heute in beachdlicher Voll-
stindigkeit erhalten sind®, ‘

Das alles gentigt um darzurtun, dafl es bereits Ende des 16, Jahrhunderts,
erst recht im Jahre 1803 und bei der Aufhebung des Stiftes im Jahre 1811
dieses angebliche Kopiar von 1488 schon nicht bzw. nicht mehr gegeben hat.
s bestand einzig in der Phantasie Wilkens! Auch die nicht minder phantasie-
volle Angabe, daf} einige 30 Original-Urkunden, welche in dem Zeitraume
vom Jahre 803 his 1195 entstanden waren, fortgekommen seien®, falle ihm
allein vur Last. Audh dafiir kann er sich niche auf Kerteler berufen, wic
Wilmans zu seinen Gunsten annehmen machre®.

So bleibt auch keine andere Mglichkeit als die, in Wilkens selbst auch den
Hersteller der angeblichen Urkunde Bischof Gerfrieds von Mimigernaford-
Miinster aus dem fahre 834 zu sehen. Da Ketteler bereits im Jahre 1814
starb, also ehe Wilkens nach Nottuln kam (1815), kann er nicht der direkre
Vermitder des Textes an jenen sein. Allenfalls kdnnte Wilkens sie aus dem
Nachlall Kerrelers, aus dem er das Paker Nr. 288, ,Nadirichten das Stift
Mottuln betreffend*, mehrfach zidert®, kennen gelernt haben, doch hat sich
von diesem Paket keine Spur erhalten. Aber auch sonst findet sich wie gesagt
in den umfangreichen Kettelerschen Sammlungen niche der geringste Hin-
weis dafiln, dafl dieser die Urkunde von 834 gekannt hat,

Die Entstehungsgeschichte der Gerfried-Urkunde 1if3¢ sich aber auch aus
den nachgelassenen Papieren Willsens im Staarsarchiv Miinster zeitlich noch
genau verfolgen, Unter Mse. IV Nr. 27 liegt dort eine geschichtliche Abhand-
lung iiber Notuln aus der Feder von Wilkens, der der Provinzialarchivar
Erhard spdrer den Titel , Abhandlungen und Collectancen, 1. Band: Ge-
schichte des Stifles Nottuln® gegeben hat. In dieser Abhandlung weils Wilkens
zunichst noch nichts von der Urkunde! Erst in einigen am Rande der Hand-
schrift nachgetragenen Notizen nimmt er erginzend auf sie Bezug, so zum
Beispiel auf Seite 6 ,in comitatu Roberti sagr die Urkunde von 834 n CXITI
oder Seite 8b ,,in der oft erwehnten Urkunde (von 834) heiflt es nostre
Cusw. Die ,n CKIT® (auf Seite 6) weist den Weg

consanguinee Hereburgi®
sowohl zu der Einzelkopie (F), auf der sich diese Nummmer wiederfindet, und
chenso zum sogenannten Wilkens’schen Kopiar®™, wo sich dic Abschrift der
Urkunde von 834 unter derselben Nummer im § CXIII gleichfalls finder!
Diese Abschrift wird im Folgenden unver der Sigle W 1 zitiere. Wilkens hat
demnach seine Geschichte des Siiftes Nottuln zu schreiben begonnen, che er

Lt
LES

StAM, Msce, VII Nr. 1310;
Versuch einer allgemeinen Ge
W Wilmans, WZ 18 . 144 (16).
% Lhd. 5.135 (7). In Wilkens NachlaBl befindet es sich aber niche (vgl 0.8.7
Avirn, 25).

ol Wilmans, WZ 18 S, 134 (6).
hichte der Stade Miinster 5.71,

B Dabei heifle es in seinem Text der Urkunde weder Roberti noch Heveburgi,
sondern Roibarti, Rotbardi oder Roiberti lww, Heriburgil
Rt

?StAM, Mse IV N 1.
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die Urkunde von 834 zur Hand hatte. Sie steht in dem genannten Kopiar
auch ganz am Schluff der ersten Sammlung, aul einem Bogen mit einem
Kapitelsbeschlufl tiber die Aufhebung des Sriftes (§ CXYy und einer Aufzeich-
nung iiber Aufschwirungsgebithren von 1779 (§ CXID), aber niche dort, wo
man sie eigentlich erwarten sollte, niimlich am Anfang der Handschrift bei
den iltesten Urkunden!

Die Einzelkopie (E) ist — das hat bereits Philippi richiig gesehen® — trotz
der Behauprung Wilkens, daf sie von Ketteler stamme, vou Wilkens selbst
mit verstellter Fland niedergeschrieben worden. Trotz der Verstellung ist die
Ahnlichkeit der Einzelkopie mit dev normalen Handschrift Wilkens so un-
verkennbar, dafd ein Zweifel dariiber nicht aufkommen kann (vgl. die Abb. 1
und 2). Die m und » mit der verkiivzten und nach oben ausschwingenden
letzten Hasta, die runden Bogen der d und g, das 7, ja auch das geschwungene
a und das quer gezogene s, alle diese Buchstaben in beiden Schriftproben sind
oline jeden Zweifel von derselben Hand geschrieben worden! Um der Ab-
schrift ein hoheres Alter zu vindizieren, hat Wilkens sie auf ein Blatr ge-
schrieben, dessen Riickseite einen zweifellos zeitgenBssischen Rerichy iiber
eimen Brand in Nottuln vom Jahre 1748 enthiilt. Zum Teil grotesk sind die
Abkiirzungen, aut deren Vielleit Wilkens in seiner zweiten Abschrift aus-
driicklich hingewiesen hat™. Nicht zu Unrecht moniert Philippi sie besonders,
Auch er war sicherlich, auch wenn er dies in seiner fliichtigen Notiz nicht
eigens sagt, der Meinung, dall man dem erfahrenen und mit der mictelalver-
Jichen Paliographie wohlvertrauten Ketteler solche Ungeheuerlichkeiten wie
iney == inter, prths = presentibus, dazu noch ono == omnino, gm == quam,
mbs = martyribus, die fiir dominice nicht zutraven diirfte,

Es st kein Zweifel moglich: die Angabe Wilkens am oberen Blattrande,
dal} die Einzelabschrift von Ketteler herrithre, ist unwahr; die Abschrift (E)
ist vielmehr ein Machwerk von Wilkens eigener Fland. '

Die Uberlielerungsgeschichte des Blattes steht nicht ganz eindeurig fest,
da auf dem Umschlag die Provenienz desselben nicht festgehalten worden
ist. Sie lifle sich aber gliicklicherweise mit hinreichender Gewilheit rekon-
struieren. Als nidmlich der 2. Archivsekretiy Dr, de Boor im Jahre 1882 das
Repertorium zu den Urkunden des Stiftsarchivs Nottuln anfertpgre, kannte
er die Einzelkopie (E) noch niche. In der filr die Uberlieferung der (jeder)
Urlunde vorgesehenen Spalte feblt ein Flinweis auf sie. Dort stehe als Fund-
ort bzw. als Uberliefe
Daraus ergibe sich eindeutig, dafl das Blavt nichr aus dem alien Urkunden-
oder Aktenbestand des Stifksarchivs stammt, ebenso sicher aber auch nicht aus
dem Nachlaf Wilkens, den De Boor fir das Repertorium restlos ausge-

8 Die Vinzelabschrift (E) liege in einem Papierumschlag, auf dem von der Hand
Philippis steht: ,Schenkung Bischof Gerfried. Nach Wilkens Abschrift Ketrelers,
aber wohl von Wilkens’ Hand; Grupdlage fir die Abschrift ¥ V1, 164V, ob
auch fiir Nieserts Drudd? Was soll man zn Abkiirzungen == nter und

nt Wilmans Zeischrift XVIIT isc

pribus = presentibus sagen? Zu unte
neu durchzuarbeiten.®
S 0,512 Anm. 58,
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schoplt hat. Dagegen wurde im Jahre 1902 von dem jungen Archivar
Spangenberg die Abteilung (TT des Handschriftenfonds im Staatsarchiv auf-
gelist™, Das war der Nachla Niesert, soweit er in das Staatsarchiv gelangt
war, Die Ginzelabschriften mittelalterlicher Urkunden wurden dabet auf die
einzelnen Archivionds aufgereilt™. Im Januar 1903 bat der damalige Archiv-
direktor Friedrich Philippi sich noch einmal selbst mit diesen Einzelabschrif-
ten, besonders soweit sie Spangenbery fiir eine Vernichrung ausgesondert
hatte, beschiiftige™, Es ist zwar nicht ersichtlich, ob sich unser Blart (E) auch
bereits unter den Kassanda befand™, es darf aber mic an Sicherheit grenzen-
der Wahrscheinlichkeit angenommen werden, daf es bei dieser — wie man
heute wird sagen milssen — bedauerlichen Zerreiung des Niesertschen Nach-
lasses ausgesondert und von Philippi zum Urkundenfonds Noveuln gebracht
worden ist. Miv sicherem Blids hat dieser den Wert der Einzelabschrift ()
fiir die Uberlieferungsgeschichte der Urkunde von 834 erkannt und, wie
seine Bemerkungen auf dem Umschlag zu derselben™ erkennen lassen, zu-
gleieh auch schon die ganze Problematik des Machwerkes.

Man darf demnach annehmen, dafl es Wilkens gelungen ist, seinem Wider-
sacher, als den er Niesert seit mindestens 1823 becrachtet haben mufl”, sein
Machwerk in die Hinde zu spielen. Freilich, die Angabe Mieserts, sein Druck
stamme ex copia antigua, pafic nur bedinge zu der Binzelabschrift (1); man
braucht seine Worte aber vielleicht, wie bereits Wilmans betonc™, nicht un-
bedingt wordich zu nehmen. Er sage ja auch in einer Anmerkung zu seinem
Druck deutlich genug: ,Von dieser so wichrigen Urkunde findet sich das
Original nicht mehr vor; das Nottelnsche Archiv selbst bewahrt niche einmal
eie authentische Abschrift davon, die woh! auch nirgend mehr aufzufinden
seyn wird ™, Das kann kaum evwas anderes heiffen, als daf er auch selbst
keine alte Kopie zur Verfiigung hatte, sondern nur cine jiingere Abschrift

)

* 5tAM, Rep. A Nr. 160, Auch das im Jahre 1830 angelegte Verzeichnis der in
der Abr. IV der Handschrifienabteilung (= NachlaR Wilkens) enthaltenen Ur-

kundenabschriffen (vgl 0.8, 12 Anm. 59) kennr die Einzelabschrift (E) niche.

StAM, Dienstreg. M Nr. 1 (Monatsberichte der wiss. Beamten tiber thre Ord-

nungsarbeiten), Vol, 2.

e Sammeltbiinde der Abt, 71T blichen teilweise erhalien.

OSUAM, Dienstreg, M Nr. 1, Vol 2 (Januar 1903).

Wenn idh richiig sche, hav Spangenberg aufl den von ihm zu den verschiedenen

Urkundenfonds geb ten Hinzelabschriften. Nieserts diese Provenienz immer

angegeben. Das spriiche dafiir, dafl er das Blace (B) zue Vernichtung ausgeson-

dert hat, Stammre ¢s dagegen aus einer anderen Uberlicferung oder Erwerbung,

so wiirde gewifl ein entsprechender Vermerk auf dem Blart oder seinem Um-

schlage stelien,

<
=

Vgl 0.5 14 Anm. 69, Zu der geplanten Untersudiung des Texres ist Philippi
lerder niche mehr gekommen,

Vgl 0,058,

WOAZO1R 8,137 (9).

se Angabe kann Niesert nicht von Wilkens, aber audh nichs von Ketteler
ren haben, sondern vermuthich von dem crsten Archivar des in Miinster
fenen Regierungsarchivs, Kersien.
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eben unser E
nichtzeitgent

ische Kopie zu verstehen,

inzelblate (B). Seine antigua copia wire dann als eine dltere,

Rein zeitlich gesehen wire es sogar durchaus moglich, dafl Niesert den Text

der Urkunde von 834 erst aus dem Wilkensschen Drude

= W 2) kennen

gelernt und daraus iibernommen hat, denn wenn auch beide Werke, Nie-
serts ,Beitrige zu einem Minsterischen Urkundenbuch Bd. 1,1 und Wilkens
» Versuch einer allgemeinen Geschichre der Stadv Miinster* im gleichen Jahr
1823 erschienen sind, so ist doch letzteres Werk, wie das Vorwort Wilkens
vom 10. Dezember 1822 ausweist, erheblich frither in die Druckerei gegangen
als Nieserts Urkundenbuch, dessen 'Vorwort erst vom 3. November 1823
datiert ist. Ein genauer Vergleich der vier iiberlieferten Textfassungen zeige
indes deutlich, daf} nicht der Wilkenssche Druck (W 2) und auch nicht dessen
dltere Abschrift von 819 (W 1), sondern der Text der Binzelabschrift (E) dem
Nieserrschen Drucke (= N) zugrunde gelegen haben muf. Diesen verschie-
denen Fassungen des Textes miissen wir uns jetzt zuwenden.

1L Der Text

Um die vier Fassungen des Textes miteinander vergleichen zu kénnen,
werden diese im folgenden untereinander abgedrudst, und zwar von oben
nach unten in der Reihenfolge: Einzelabschrift (1), die Wilkenssche Abschrift
von 1819 (W1), der Niesertsche Druck von 1823 (N) und der Wilkenssche

Drudk vom selben Jahr (W2).

1 E In nomine jhesn Xii Dommi nostri,
W1 In nomine Jhesu christi  Domini nostri
N In nomine Jhesu Christi Dei nostri
W2  In nomine [Jhesu Christi Domini nostri

2 prouidentiae® mimigardifordien ecclio®
W1 providentia  Mimigardefordiensis — ecclesie
N providentia  Mymigardefordiensis  Ecclesie
W2 providentia  mimigavordiensis ecclesiae

3 K inter  warias  dei  patris  miserationes,

W1 inter  warias  Dei  patris  miscrationes,

amen
amen,
dAInen.,

amen,

indignus
indignus
indignus

indignus

qnibus

quibus

Gerfridus

Gerfridus

det

Der

Gherfridus  Dei

Gerifridus

antistes.
antistes,
antistes,

antistes.

eccle®

ecclesie

Det

cHm
Cum
Crm

Qupemn

IIIL'd

mee

a TFier und auch sonst gelegentlich macht Wilkens ein f, das weit cher ein / sein
kinnte. Nur vercinzelt macht er durch die Oberlinge einen Querstrich,

b Uber dem zweiten ¢ cin Abkiirzungsstrich.
¢ Desgleichen.
4 Am ¢ ein Abkiirzungsschnérkel,
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Abb. 1. Die von Wilkens mic verscellier Hand gesehiricbene
Einzelabseheift (1), Vgl oS, 14 f.



Eine Urkundenfilschung des Albert Wilkens 17

3

%

AN

SRS A L S N inter  warias  Dei  patris  miserationes,  quibus  Feclesie mee
Cﬁ/,z 0 LTI

W2 dnter  warias  Dei  pairis  miserationis,®  quibus eeclesiae® meae

D mibique  per beatum Iudgerum  bona attribuere dignatus est, din

W mibique  per beatum  Luidgernm bona attribuere dignaiws est, din

N muhique per beatum Luidgerum bona attribuere dignatus est, diu
17 0 ot . W2 mibigue  per beatum  Luidgerum bona attribuere dionatus est, per-
/:f/ (A2 ! & L4
e .
(o fptos o . ) .
s ) 3 L /;sf’)’/)(*)zr."ﬁ‘i’(.’m f]//m/ retribuerem miltim® cogeare ocepl . €X
[:()ﬂ ﬁ«f/"ﬂ-ﬂ AR Wr o perpenderem,  quid  yetribuerem,  multym cogitare  cepi . ex
(\/// / //[}’% perperderon,  quid  retribrerem,  multum cogitare  cepi, ex
s oy R Lt s ; etribueren It Nty aph
Y / / e W2 penderem din: quid  vetvibwevews,  multun Cogitare  coepl.  Ex
(:[#// eézﬁv)lwﬁ Lo gL ! 1 ’ g /
P Ty /’!»0/é =
il pdadl P bped bt 3C ) ) . L . . . .
& /é} CEL /4 . & 2 divina msprralione  npunc zia(/“ AL ()(‘(TI()'![' 5l qz/r,u!
L o] {) ‘o A TH R L . ) . .
: A5 Sl Wr o divina mspiratione  nunc  Ildguwe  amimo  occurdt, st quod
4 ; . v 4 !
S ensis Jamare ' - o ‘ , S
SR S N diving nunc inspiratione itagque  animo  occurit,  siguid
- J 1
W2 divina inspiratione  nunc  ataque  animo  occurit,  si quod
7k nenerationi et angmenii  rveligionis  bmpenderem, id onol Sfore

ooy

3 ;,1\{,;’

WL wenerationis et angmenti religionis  impenderem, id  omnino  fore

N wencrationis et augmenti  religionis  impenderem, id omnino  fore

. W0r wenerationis et angmenti veligionis  impenderem, omnino  fore
£ & wratum deo et animae proficuum. notym dgitnr sit tam
H
Wr o gratwm deo et anime  (mee)¥ proficurim,  Notum  igitur sit, tam
i N . . . o .
N pratum  Deo et anime proficiam. Notwm dpitur sil tam
| W2 gratum Deo et animo proficum.  Notwm igitur sit, tam
Abb. 2. Das Titelblare zu Wilkens Notwulner Urkundenkopiar !

(StAM, Mse. IV Nr. 1), Vgloo.S. 6 und . 14 f. %
i e Diruck Seezfehler stave miserationes.

F Desgleichen staw ecclesiae,

ERNE

vor ¢f petilet,

Uher dem g Abkiivzungssieich,
U Zwischen dem zweiten ¢ und dem » hat die Abschirift drei Fasren.
b Uber dem ncin Abkiirzung

Ve Wilkens i Mapuser

sterich,

ipe eingeklammert,
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£ pribs! gm™  futuris
W1 presentibus

N presentibus

guod ex eccla” a
quam  futnris: quod ex ecclesia  a

quam  futuris, guwod ex Ecclesia,

W2 presentibus, quam futwris: quod ex ecclesia  a

E Sundata in loco Nuitloin

in comitatu Robert:

W1 fundata, in loco Nuitloin, in comitatu Rotbarti,

N fundata in loco Nuitloin, in comitain Rotbardi,

W2  fundata in loco Nutlo

E gnas beat®  pater quondam ihidem
W1 quas beatus pater quondam ibidefn
N quas beatus pater quondam ibidem
W2  guas beatus pater quondam ibidem
r solemniter ~in capellam
W1 solempniter —in  capellam  ecclesie®
N solempniter  in capella

W2 sollempniter in  capellam  ecclesiae
E aquas
W1 aquas

N aquas

W2  amnem

E de capillis B M. Vv
W1 de capillis B. M. 1,

Uber dem r ein Abkiirzungsstrich,
Desgleichen iiber dem q.

Desgleichen iiber dem /.

Von Wilkens das ¢ {iber das g gesetzt.
Am t ein Abkiirzungshaken.

Das avit von Wilkens eingeldlammert,
Von Wilkens am Rande vorgesetzr.
Uber dem # ein Abkiirzungsstrich.
Ans Inguam verbessert,

Uber dem i ein Abkiirzungsstrich.

in comitatu Roiberti

collocavi iner® guas  aliguam'  partem
collocavi.  Inter quas aliguam  partem

collocavi, Inter quas aliguam  partem

beato  Luidgero
beato  Luidgero®
beato  Luidgero

beato  Luidgero

de  reliquiis
de reliquiis |

de religuiis

sita, de  Religuiis,

wvenerationi  publicae portavit

Venerationi publice  portaveritd

venerationi  publice  portauvit,

Venerationi publicae portavit,

b, M,
b. M.
Beate  Marie

beatae  Mariae

collocavi; inter quas aligua  pars  de

de
de

de

17 trans
v, trans
Virginis trans

Virginis  prope

cruce di¥
cruce  Domini,
criece  Det

cruce domini,

de Vestibus, de §

de wvestibus,

de sancto

I

L&

18

€

b

*

w
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de sancto

Vestibus, de sancto

antent
diem
autem e

aitem

Heribergd
Heriburgs,
Heriburgi

Heyiburyt,

N de capillis beate Marie wirginis, de vestibus
W7 de Capillis Virginis ~ Mariae, de

L Martino  de  pluribus — aplis? et mbs¥ . Ut
W1 Martino, de pluribus  apostolis et martiribus, Ut
N Martino, de sanctis  aposiolis et martivibus. Vi
W2 Marting  de pluribus  apostolorum et martirnm . Ut
£ monialibus et abbe nostre  consanguinee
Wi sanctimonialibus et abbatisse , nostre consanguinee
N montaltbus et Abbatisse , wnostre  consanguinee,
W2 o sanctimomalibus® et Abbatissae, meae  consanguinae,
o ihidem deo servientib*  gratum esset,  eisdem unam  curtem®

W1 ibidem Deo
N ihidem  Deo

W1 ibidem Domino seruientibus gratu

servienitbus  grati

servientibus grata

I Buihuldi®™ ¢
W1 Buchuldis® et
N Buchuldi

-~

W2 Buchuldi et

/ , Al {
Wy ad
l\"’ ad f

Juribus et attentits eorundem  ad

Ober dem ! ein Abkiirzungsstrich.
Desgleichen iiber dem b.

T Druck Serzfehler stare sanctimonialibus,
Aus Fleribergie verbessert,

Am b oein Abkiirzungsschnérlee
Beide Male schreibr Wilkens cnirtem.
Aus Bribolde verbessert,

nt esset,

. .
eisdem unam  cirtem®

essent, eisdem wnam curlem

messet,

mansum  Oildinhus

et v mansum  Qildinbus

HsH

HSHM

‘vsum

usirn

< 8o verhessert Williens ein urspriingliches Bucholdi,

eisdem

mansum  Oildinbus cum ommibus

curtent

mansum  Qildinhus cum omnibus  pertinentibus

el suslentationem  cenobii

et sustentationem  cenobii

et sustentationem  cenobil

el sustentationem
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20 I in perpetunm  donavi et assignart
W7 in  perpetuom  donani, el assignari
N o perpetunm donani el assignari

W2 cjusdem ecclesiae in Nutlo in perpetuum  donavi, et assignari

21 K mandavi  hac  rationis tenore ut  pro  salute nostra  orantes

W1 mandani, hoc  rationis tenore: ut pro  salute nostra  orantes

N mandaut,  buins rationis tenore, wt pro  salute nostra  orantes
W2 wmandavi, hoc rationis  tenore: wt  pro  salute  mea orantes,
. . . g . . ) o

22 E singulis anis™  post martem® pro  anima solempniter  memo-
W7 singulis annis,  post mortem  pro  anima solempniter  memo-
N singrlis annis  post mortem  pro  anima mea  solempniler  memo-
"2 smgulis annis  post mortem pro  anima sollespriter  memo-

4
23 F riam factant.” actum anno die®” incarnationis 1 CCC XXX I11.

W1 riamfactant. Actuwm anno Dominicae incarnationis D.CCC. XXX 111"
N i faciant. Actumanno dominice  incarnationis 1D CCC. XXX 1T,

W2 yiam factant. Actwm anno dominicae incarnationis 12, CCC. XXX 111

Iis fille sofort auf, dafl der Niesertsche Text (IN) sich viel enger an die
Einzelabschrift (E) hilc als an die beiden jlingeren Wilkensschen Fassungen
(W1 und W 2). Diese enge Verwandtschaft zeigt sich besonders in der von
Niesert gebotenen Auflosung der Abkiirzung di zu dei stact 2u domini bel
W1 und W2 in Zeile 13%; ebenso in der Ubereinstimmung der beiden Fas-
sungen E und N bei monialibus in Zelle 16 und vor allem dann in dem
Fehlen der grofen Pertinenzformel in beiden Texten in Zeile 18, In seinem
handschriftlichen Text (W 1) hat Wilkens diese Pormel (cum omnibus per-
tinentibus) am Rande nachgetragen und fiie den Druck (W 2) dann noch
einmal abgeiindert (cum omnibus juribus et attinentiis eorundem). Auch das

¥

(=%

Uber dem n ein Abkiirzungsstrich,

@

Pas @ unrerstreicht Wilkens!

s

Das [ aus langem s verbessert,

Uber dem 7 cin Abki

o

rzungsstrich,
*

Hinter dem D, dem dritten C und dem dritten X je ein hochgestelltes kleines o.
* Desgleichen hinter dem dritren C und der lerzten .
80

Konsequent verbessert Niesert entsprechend auch in Zeile 1 domini in Dei.
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coclesia in Zeile 12, das Wilkens in seinen beiden jiingeren Textfassungen
mehie har als ¥ und N, spriche deudich dafiir, dafl Nieserts Text dem von B
vither steht als den beiden anderen (W1 und W 2), denn anch dieses Wort
hae Witkens in seinen handschriftlichen Text (W 1) erst nacheedglich ein-
gefiigr und dann auch in seinen Druck (W 2) ibernommen,
Warum Niesert in Abiinderung seiner Vorlage gelegentlich konsonantisches
ile 20) bazw. vokalisches v (Zeile 15, 17, 18, 19, 21y gebrauch, ist niche
ersichelich. Wilkens tue gelegentlich ein Gleiches. Fr setzt ein konsonantisches
nan Ii (Zeile 2 und 7), in W1 wie Niesert in Zeile 20 und einmal auch in
seinem Druck (W 2) in Zeile 17. Vokalisches » benutze er dagegen gar nichr.
Beide, Nieserr und Willkens, sind im Gebrauch von » und o ganz inkonse-
quent und offensichtlich voneinander nnabhingig®.

Abweichungen von E bietet Niesert eigentlich nur dort, wo er offen-
kundige Verstisfe von Willkens gegen die lateinischen Sprachregeln berichtig,
die er, wie man auch sonst feststellen kann, nngleich besser beherrschee als
dieser*. So beispielsweise in Zeile 6, in der er das harte animo in das bessere
ne emendierte und ebenda das falsche guod in guid verbesserte. In
Zeile 12 dnderte er entsprechend den falschen Kasus in capellam , . . collo-
cawi in das nach klassischem Sprachgebranch richtige in capella. Auch in
Zeile 15-17 emendierte er das schlechre e, .. gratum esset in das gefilligere
ut hec... grata essent und ebenso in Zeile 21 das miserable hac (hoc) in
hutus. In Zeile 22 erginzre er sinngemifl zu anima das in allen Wilkens-
schen Texten fehlende mea.

Warum Niesert dagegen den Bischofsnamen Gerfridus in Zeile 1 zu Gher-
fridus dinderte, bleibt unklar; ebenso, warum er das Roberti in Zeile 10 in
Rotbardi wgeforme har. Hier mchte man annchmen, da Niesert auch der
Wilkensschen Druck (W 2) vorgelegen hat, dessen unmégliches Roibarti ex
natiirlich so nicht stehen lassen konnte,

Die jiingeren Wilkensschen Texte (W1 und W 2) haben cine Anzahl
charakueristischer Veriinderungen zu der Einzelabschrift, die ganz offensichi-
lich anders gedeuter werden miissen, Es sei dabei abgesehen von offenkun-
digen Druckfehlern wie mimigardifordiensis in Zeile 2, misevationis und
eeclesiae in Zeile 3 und schlieBlich das sanctimomalibus in Zeile 16 sowie das

‘
¢

' Die einzige Ubereinstimmung in Zeile 26 (donani, mandani) geniige wohl nichr,
um daran weiterreichende Uberlegungen anzukniipfen.
BUnNg I
B Schon der Kritiker M-y riigre das schilechte Latein Wilkens (Wesephalia, 2. [,
nitic bieter die Einleitung zu

1825, 5. 51.). Eine typische Probe seiner I
i nicht mehr gedrudeeen zweiten Dissertation iber die westefd ischen Ge-
schichtsquellen (vgl. o, S.8 Anm, 29): Prima dissertatione publici juris jam
facta, secunda, quae additamenta guasi primae contineat, honovato publico
bisce offertur promissione denno adjecto: quodsi et _bacc secunda ut prima
amicis placear (inimicis an displiceat nibil bonae vei nocebit) adbuc tertiam
fore wt congeram spes mibi evit ...

Auch seine Klasiker kannte Wilkens schlecht. Aus dem bekannten Vers des Ovid
Ut desint wives, tamen est landanda woluntas mache er desint vives, tamen
est landanda voluptas (Die Armenansialien der Sradt Miinster, 1827, S VITT)!
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in Zeile 7 woh! nur ausgefallene id und das in Zeile 14 gleichfalls dem Setzer
zum Opfer gefallene beate, Auch der Fehler in der Jahreszahl der Datierung
DCCCX XX stave DCCCXX X1 mag noch zuLasten des Setzers gehen.
Nein, diese Abweichungen der beiden Wilkensschen Textfassungen W 1 und
W 2 voneinander und von der Binzelblattkopie E bieten keinen sonderlichen
Grund zur Beunruhigung, Das tun vielmehr eine Anzahl von Anderun-
gen des Textes, die sich nur aus der Absicht des Filschers erkliren lassen,
diesen zu verbessern, d. h. noch alterviimlicher erscheinen zu lassen, Das
beginnt mit dem Namen des Bischofs Gerifridus statr Gerfridus in Zeile 1
und mit dem Namen seines Bischofssitzes Mimigavordiensis®™ ebenda statg
Mimigardefordiensis der ersten Fassung. Es setzt sich fort mit dem anti-
quierten Quum in Zeile 2 statt cwm, mit der (wirklichen) Verbesserung des
Nuitloin der Fassungen B nnd W 1 zu Nutlo im Drude von 1823 (W 2) in
Zele 10, mit der Einflickung des sita bei der Grafschaftsangabe in comitain
Ro(i)berti in Zeile 10, mir dem Herummodeln an demn Namen des Grafens
Roberti (E) in derselben Zeile zu Roibarti (W 1) bzw. Roiberti (W 2). Auch
die Verdoppelung des [ von solempniter (Zeile 12 und 22) im Druck méchte
hierher gehdren, ebenso auch der stindige Gebrauch der (klassischen) weib-
lichen Genitiv-Endung ae statt des mittelalterlichen e oder ¢ (Zeilen 2, 3, 11,
12, 14, 16, 20 und 23). Warum Wilkens allerdings im Reliquienverzeich-
nis (Zeile 15) de pluribus apostolis et martiribus der dlteren Fassung ¥ und
W 1 im Druck (W 2) zu de pluribus apostolorum et martirum abinderte,
bleibt unklar. Eine Verbesserung war es wahrlich nicht, ebensowenig wie die
Emendation des anime (E und W 1) zu animo (W 2) in Zeile 8.

Den grofeen Eingriff in seinen urspriinglichen Text (E) erlaubte sich
Wilkens bei der Fassung der Giirerschenkung. Hier hatte er (Zeile 18 £.) in ¥
noch keinerlei Pertinenzformel angehdngt, in W 1 dann zunichst cum omni-
bus pertinentibus am Rande nachgetragen. Das war ihm spiter offensichtlich
nichv priizise genug. Er ersetze es in der jiingeren Fassung, d. h. im Druck
(W 2) kurzer Hand durch die thm in jiingeren Urkunden sicherlich hiufiger
begegnete Yormel cum omnibus juribus et attinentiis eorundem. Auch das
schlichte cenobii in Zeile 19 war ihm bei niherer Betrachtung des Textes
wohl zu unscharf erschienen. Er wihlte statt dessen fiir den Drudc die er-
weiterte Form ejusdem ecclesie in Nutlo,

Die Envwiddungsgeschichre der Gerfried-Urkunde von 834 148t sich nach
alledem wie folgt zusammenfassend skizzieren:

Wilkens hat zunidchst von seiner Urkunde cine erste Fassung (E) ge-
schaffen, von der Niesert eine Abschrift erhielr, die dieser 1823 fiir seinen
Druck in berichtigter Form benuzte (N), und von der Wilkens selbst seinen

8 Wilkens verteidige in der Wesephalia, 3. Jg., 1 8,53 und noch e¢iamal in ,Der
Stadr Minster duflere Umgebung®, 1829, 5. 1-7 diese absonderliche Form aus-
driicklich gegen Niesert als die bessere. Vgl. auch seinen , Versuch einer allgemeinen
Geschichte der Srade Miinster® S.23, wo er die gleiche Form gebraudin. Die
’?\’r}dczmng muf} er also spitestens 1822 in seinem Text von 1819 (W 1) angebrache
yaben.
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Collectanzen eine leicht modifizierte Form (W 1) cinverleibie (1819), an der
er in den folgenden Jahren weitergefeilt hat, bis er die endgiiltige Textform
gefunden zu haben glaubre, die er dann 1823 veréffentlichte (W 2). Vielleicht
bav Mieserr anch diese Passung gekanne und benuezr, Der Stammbaum der
Urkunde wiirde demnach folgendes Aussehen erhalten:

E (1817/18)

B ¥
Wi (1819)

|
|
i
|
v

1
|
5
Y
N (18230 < W2 (1823)

111, Die Quellen der Filschung

Koonte man schon bei der Priifung der Uberlieferungsgeschichte der U~
kunde einen Blick in die Werkstart des Filschers tun, so vertieft sich dieser
Einblick, ja er rundet sich zn einem klaren Bild ab, wenn man sich die
einzelnen Bestandteile des Textes etwas niher ansieht und auf die Suche
geht um festzustellen, woher alle die schénen Phrasen stammen, mit denen
das Machwerk in seinen verschiedenen Teilen ausgestattet ist.

So wnerfreulich es ist, den Spuren ehirgeiziger und gewissenloser Fiilscher
nachzugehen, so erheiternd kann diese Spiirarbeit werden, wenn man dabei
zu_der Tintdedoung kommt, da@ sich der Filscher in seiner eigenen Schlinge
gefangen hat bzw, einem besseren Kénner zum Opfer gefallen ist, woduarch
er selbst in die Grube fiel, die er seinen ahnungslosen und gurgliubigen Mit-
menschen zu schaufeln gedachte. So ist es auch in diesem Falle, Der Filscher
hac sich als wichtigste Vorlage fiir seine grofartige Urkunde ausgerechnet
eimen Text ausgesucht, der selbst gefilsche bzw. verfilscht ist! ¥s handelt
sich dabei um die berihmte Urkunde des Bischofs Altfried von Hildesheim
liir das von thm selbst gegriindece Frauenstift in Essen an der Ruhr avs dem
Jahre 870%. Wenn diese Urkunde auch in ihrem sachlichen Inhalt einen

8 Angebliches Original im StA Diisseldorf, $tift ¥ssen, Urk. Nr. 1; Druck:
Lacombletr, Urkondenbuch zur Geschichre des Miederrheins 1, Nr. 69 und K.
Janicke, Urkundenbuch des Hochstifts Hildesheim vad seiner Bischife, 1 (bis
12213, = Publikationen aus den kgl. Preuflischen Staarsarchiven, 65,1896, S. 13 £,
Mr. 15, Zum Echtheisproblem der Urkunde vgl. besonders O. Oppermunn,
Rheinische Urkundenstudien, 1 (Utrecht 1922), S. 61 . Zum Datum vgl.
G. Kallen, Die angebliche Kélner Provinzialsynode von B73, Festgabe fiir
K. Bezold (1921). Weitere Nachweise bei F. W, Oediger, Die Regesten der Frz-
bischisfe von Kisln 1, 1955, Br. 238.
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echten Kern enthalten diirfte — womis wir uns hier niche zu heschiftigen
brauchen ~, 5o ist sie doch formal eine Filschung, d. b. ihre textliche Fassung
gehdre einer anderen, wesentlich jingeren Zeit an als der, aus der zu
stammen sie vorgibt. Vermutlich ist sie nach einer Originalurkunde Alefrieds
oder deren Resten, von der einzig das echte Siegel des Bischofs sich erhalten
hat, spiter angefertigt worden. Diese Urlunde hat der Verfasser unseres
Machwerkes gekannt, denn er besaf nach seiner Dissertatio iiber die west-
falischen Geschichisquellen die Paderborner Annalen des gelehrten Jesuiten
Nikolaus Schaten, in deren erstems Bande die Essener Urkunde abgedrudse
ist. Diese war aber niche die einzige Quelle, aus der der Filscher unserer
Urkunde geschopft hat. Auch aus anderen hat er die eine oder andere Wen-
dung oder auch nur eine einzige Vokabel entlichen, um damit seinen Text
auszuschmiicken bzw. um ihm das nach seiner Meinung richtige altertiimliche
Mintelchen umzuhingen. s wird davon noch im Einzelnen die Rede sein
miissen. Doch geben wir systematisch vor.

Eine Gegentiberstellung der Anfangsteile beider Urkunden, der Essener
von 870 und der Notwlner von 834, ihres Prorokolls und ihrer A renga mag
die Abhingigkeir des einen Textes von dem andern zeigen. Beginnen wir
mit der Invoecatio und der Intitulatio, den ersten Teilen des Protokolls, so
ergibt sich folgendes Bild®.

Altfried  von  Hildesheim  fiir Gerfried von Minster fiir Not-
Essen (870) ruln (834)

In nomine sanctae et indi- Innomine [hesw Christi do-
vidnae trinitatis. Alfridus d e i dis- mini nostri amen. Gerfridus dei
ponente providentia Hildines- providentia Mimigardefor-
hemensis accclesie antistes. diensis ecclesie indignus an-

tistes.

Statt der in der Altfried-Urkunde benutzten und nach dem Brauch der
ostfrinkischen Kénigskanzlei seit dem Jahre 833 allgemein und fast aus-
schlieBlich Gblichen verbalen Invocatio In nomine sanctae et individuae
trinitatis (amen) hat die angebliche Gerfried-Urkunde die ganz ungewdhn-
liche Formel In nomine Jhesu Christi domini nostri, amen. Fs gibt nun im
ganzen westlilisch-rheinischen Raum nur eine einzige echte Urkunde aus dem
9. Jahrhundert, in der diese Formel vorkommr, Das ist die bekannte Ug-
kunde Bischof Walfhelms von Mimigerneford-Miinster fiir das Kloster
Werden im Jahre 889%". Die im frithen 18. Jahrhundert ohne jede echre

8 S.174 ft; 2. Aufl. S 118, Wilkens konnte sie aber auch in Kleinsorgens Kirchen-
geschichie 1, 5.340 f. finden, von der er gleichfalls einen Text (Abschrift) besaf
(vgl. 0. 5. 8).

¢ Die Ubercinstimmungen beider Texte sind gesperrt gedrudkr.

57 Bester Druds bei R, Wilmans, Die Kaiserurkunden der Provinz Westfalen (im
folgenden als WKU zitiers), 1867, S, 528-531; vgl auch WUB 1 Ni. 40 und
Oediger 1 Nr. 271 sowie von Fiirstenberg S, 241, Zur Echeheissfrage vgl, Opper-
mann S, 108 ff.

Eine Urkundenfilschung des Albert Wilkens

o
(%4

Grundlage fabrizierte Griindungsurkunde des Stiftes Freckenhorst von an-
geblich 851 enthile sie in der erweiterten Porm In nomine domini nosiri
Jhesu Christi, aeterni Dei filii, redemptoris humani generis amen®, Beide
Urkunden, die Werdener wie die Fredeenhorster, kannte Wilkens aus dem
zweiten Bande von Kindlingers Miinsterischen Beitriigen, der ihm sicherlich
zugingiy war®™, Nicht kennen konnte er dagegen eine weitere Urkunde
mit dieser Invokation, die gleichfalls aus Werden stammt. Ich meine die
Urkunde Bischof Hermanns 1. von Miinster tiber die Einweihung der Wer-
denschen Eigenkirche in Liidinghausen von 1037, die erstmaliy Niesert 1826
im zweiten Teil scines Milnsterschen Urkundenbuches verdffentliche hat™,
Auch die gegen Ende des 9. Jahrhunderts von den Méndien in Werden ver-
Faflee urkundenartige Aufzeichnung iiber ein im dritten Viertel des Jahr-
hunderes vorgefallenes Wunder ihres Klosterheiligen Liudger, die pleichfalls
mit der Tnvocatio In nomine domini nostri hesu Christi beginnt™, war thm
gewill nicht bekannr, da der alte und seltene Druck von Johannes Kraushaar

9 Drude: Kindlinger, Minsterische Beitriige 2, Urkundenteil $.9-15 Nr. 2, an-

geblich nach einer Kopie des Notars Heinrich Varwide aus Lidinghavsen aus
dem 16. Jahrhundert, doch wurde dieser crst am $.2.1685 in die Norars-
matrikel des Fiirstbistums Miinster aufgenommen (StAM, Fiirscentum Miinster,
Notaesmarrikel Bd. 2, BLS8Y)! Ob dieser scin Signet mit der vise Virtus
siudore paratur wisklich reinen Gewissens unter das Machwerk 2 t hat? Er
war bereits 1702 (aus uns unbekannten Griinden) vom Amrt suspendiert und
niemals rehabilitiert worden. Die von ihm gefertigte und beglaubigie Kopie
dev angeblichen Urkunde von 851 stammt vermutlich aus der Zeir um 1712,
Als die Abtissin von Freckenhorst 1693 (95) den Streit mit dem Bischof um das
Beserzungsreche der Kanonikate an der Stiftskirche begann, lag das Machwerk
noch niche vor, wohl dagegen 1712 (vgl. StAM, Akren Treckenhorst I Nr. 28 a
wad b ehd. auch der [rémische] Erstdruck von 1714 (vgl. auch 1. Schewieters, Fin
neues Moment zur Beurtheilung der Fredsenhorster Stiflungsurkunde: W2 60,
1902, 1 S. 182~184). Finen besseren Druck des Textes bietet B, Friedlinder,
Codex traditionum Westfalicarum 1, 1872, 8. 5-9; vgl. auch Wilmans, WKU |
S.522 f.
Zur Vilschungsgeschichte der Urkunde vgl, vor allem W. Dickamp, Die Griin-
dungslegende und die angebliche Stiftungsurkunde des Klosters Freckenhorsts
Forschungen zur deutschen Geschichte 24, 1884, S. 629653 und ders.,, WUB,
Supplement Nr, 244, Als Quelle fiic den Inbale der Urkunde diente danach in
erster Linie die aus dem 15 (1) fh. stammende Griindungslegende, Die Quelle(-n)
fir die Prowkollformeln hat Dickamp nicht nachgewiesen.

8 Miinsterische Beitriige 2, Miinster 1790, Urkundenteil S.9-15 Nr.2 und §. 30
bis 37 Nr. 5, leretere angeblich aus Vorlage des 12. Jhs, Damit diirfte das Wer-
dener Kartular gemeint sein (aus dem auch Wilmans die Urkunde jn WK U 1
5.528 Nr.f gedrucke hat), auch wenn dieses erse dem 13, Jh, zugewiesen wer-
den mufl, Kindlingers Abschrift im ScAM, Mse, 1T Nr. 12 B 6 . stamme da-
gegen aus dem 3, Bd. der Acta Sancrorum der Bollandisten 5. 635 f.

005,497 Nr. CLXXXIT; danach WUB 1 Ne. 128, Oppermann S. 133 £, Ritle sie
fiir unbedenklich und echt. Nach seiner Meinung ist sie cin Produky der Wer-
dener Schreibstube,

# Gedrudkt bei Diekamp, MGQu. 4, 1881, $.232 aus dem Werdener Kartular
des 12, Jhs, (vgl ebd. 8. 91 ).
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(Cincinnius) aus dem Jahre 1515 thm sicherlich nicht zu Gesicht gekom-
men ist®,

Zweifellos ist die Wolfhelm-Urkunde von 889 das Vorbild gewesen fiir
alle echten und unechten Schriftstiicke mit dieser Anrufung des Namens
Christi, die, soweit sie echt sind und dem hohen Mittelalcer angehdren, alle
nach Werden weisen®,

In dieser Urkunde konnte unser Filscher auch das einzige Wort seiner
Intitulatio finden, das er nicht der Einleitung der Altfried-Urkunde von 870,
die er sonst wortlich ausgeschrieben has, entnehmen konnte, nimlich das
indignus im Titel des Miinsterschen Bischofs Mimigardefordiensis ecclesie
indignus antistes. Es kommt zwar vereinzelt audh in Urkunden miinsterischer
Bischéfe vor, aber doch auch wieder nur in solchen, die Wilkens nicht kennen
konnte, weil sie zu seiner Zeit noch nicht publiziert waren™, Das gilt auch
fiir das charakteristische antistes statr des sonst allgemein iiblichen episcopus,
das in miinsterischen Bischofsurkunden sonst erst seit dem 11, Jahrhundert
vereinzelt gebraucht wird®™. Auch das dei providentia fand Wilkens in der
Altfried-Urkunde. In den ithm zu Gebote stehenden Urkunden aus dem
westfilischen Raum liflt es sich nicht nachweisen®, So unterliegr es keinem
Zweifel, dafl er seine ganze Intitulatio aus der Altfried-Urkunde tibernom-
men hat bis auf das disponente in der Formel dei disponente providentia,
das er wohl nur der Finfachheit halber ausliefs,

2 Wiederholt bei Diekamp, MGQu. 4, S. 256-267.

" Vgl Oppermann S. 108 ff,, der den Verfasser der Wolfhelm-Urkunde mit dem
Verfasser der zweiten und driteen Vita s. Liudgeri identifizierr und den er
auflerdem noch fiir die Filschung des sogevannten Werdener Privilegs von 815
verantwortlich madhe (levzter Druck bei Diekamp, MGQu, 4, S. 286-294).

Fiir Koln kennt Oediger vor 1099 nur eine einzige Urkunde mit dieser Invo-
kation, die Urkunde Trzbischof Sigewins /f/"iix' 5t. Kunibert von 1080 (Reg. Nr.
1138), die nach Oppermann 8. 59& gefilsche isc.

So in der bereits genannten Urkunde aus Werden von 1037 (WUB 1 Nr.128)
und noch einmal in einer Abdinghofer Urkunde aus Paderborn von 1126, die
erst im 19, Jh. bekanne geworden ist (vgl. WUB, Additamenta, 1877, Nr. 33).,
Der erste Beleg fehle bei w. Fiirstenberg 8, 243,

Iis findet sich zuerst in den drei von Bischof Siegfried (1022--1032) ausgestellten
Urkunden, von denen die beriihmte Urkunde tiber die Stiftung von sieben
Kirchen durch die Edle Reinmod erstmalig 1826 von Niesert in der ,West-
phalia®, 3. Jg., 1826, S. 132 fF. versffentlicht worden ist (weitere Nachweise bei
1. Bastermann, Vestgabe fiiv L. Schmitz-Kallenberg, 1927, 8. 103 ff., bes. S. 104
Anm. 125). Die zweire fiir die Kirche in Beelen hat ersumalig Erbard im WUB 1,
1847, Nr. 103 verdffentlicht, und die dritre iiber die Kirche in Schapdetten
Banermann S. 111 aus dem Archiv des Klosters Fulda im StA Marburg., Auch
die Urkunde fiir das Kloster Gerbstide von 1118 mit dem seltenen antistes
als Titel des Bischofs von Miinster konnte Wilkens nicht benutzen, da sie erse
1840 in Westfalen bekannt wurde (WZ 3, 1840, $. 216-218 und WUB 1 Reg.
Nr. 1438), ebenso wepig aber audh eine Cappenberger Urkunde, gleichfalls
mit antistes, von 1160, die erstmalig Niesert 1827 im zweiten Bande seiner
Miinsterischen Urkundensammlung herausgab (vgl. WUB 2 Nr. 319). Vel auch
©. Fiirstenberg 5,243, wo aber die Belege aus den drei Siegfried-Urkunden
nicht verzeichner sind.

¥ Vel w. Fiirstenberg S. 244.

©
=

»

x

Bine Urkundenfilschung des Albert Wilkens 27

Bei der einzigen eigenen Zurat zu diesem Teil der Urkunde, der sedes-
Angabe seines Ausstellers, des Bischofs Gerfried — diesen Namen fand er in
der Leibnizschen Ausgabe des Werdener Kartulars" — Mimiga(rde)fordiensis
st der Filscher prompt ausgerutschy, denn seine Kenntnisse um die Ent-
wicklungsgeschidhte dieses INamens reichten nicht aus, um zu entscheiden,
welche der beiden Formen, in denen ihm dieser Name begegnete, die
dlvere und fiie das 9. Jahrhunderr einzig richrige war®.

Alle echten Urkunden und sonstigen Quellenzengnisse des 9, und 10,
Jahrhunderts, daza noch die im 10, gefilschten, haben stets Mimigerna(e)-
Jord(-furd ™! Ersy seir der Mitre des 10. Jahrhunderts kam stare dessen die

¥ Die er besall (vgl. 0. S. 8 Anm. 35),

" Niesert erkannte dagegen richtig Mimigernaford als die dltere Form (Miinste-

rische Urkundensammlung 3, 1829, S. VII). In seiner Polemik pegen Niesert in

der , Westphalia®, 3. Jp, 1, 1826, 5,53 zur Verteidiguug seiner unmiglichen

MNamensform mache Wilkens wirklich keine gute Figur (vgl. auch ebd. S, 89).

Fdh stelle die mir bekannt gewordenen Belege hier in zeitlicher Folge und mit

Angahe der Uberlieferungsform zusammen:

802 Mimigernefordensis. Uilschung Ynde 10, Jh. aus Werden (Lacomblet 1
MNr. 26; MGQu. 4 S. 284),

§05/06 Mimigernefordensis. Vilschung aus dem 10. Jh. (Kopie 12, Jh) aus
Werden (MG(%u. 4 5.235 t.5 vgl. Einleitung ebd. S. 93),

819 Mimigernaford, Nachschrift 10. Jh. aus Corvey (WKU 1 Nr.5; WUB 1
INr 2 zu 821).

820 Mimigernafurd. Kopie 13. Jh. aus Werden (Lacomblet 1 Nr. 40).

um 840 Mimigernaefor(d) baw, Mimigerneford. Vita Us. Liudgeri avs Werden,
Kopie um 1100 (MGQu. 4 $.28 und 38; vgl. dazu Oppermann S, 106).

um 850 Mimigernafordensis. Vita 11, s. Lindgeri aus Werden, Kopie um 1100
(MGQu. 4 8. 81£; vgl. Oppermann S, 109),

853 Mimigernafordensis. Kopie 10. Jh. aus Herford (WKU 1 Nr. 29).

um 860 Mimigernefordensis bzw. Mimigernafordensis. Vita 111, s. Liudgeri
aus Werden, Kopie um 1100 (MGQu. 4 5,103 and 113),

868 Mimigarnefordiensis, Kopic 17, Jh. aus Neuenheerse (WUB, Supplement
N, 275 und M, Stimming, Mainzer UR 1, 1932, Nr. 149 mit weiteren Hin-
weisen).

870 Mirmi)mri/mrden.sis‘ Kopie 11. Jh. aus Kéln im Trierer Briefbuch (Oediger 1
Nr. 231).

870 Mz'n1igew)'mz//m/emis, Filschung Anf. 12, Jh. fiir Essen (Lacomblet 1 Nr. 69;
Oediger 1 Nr. 238 mir der dlteren Literator),

889 Mimigerneford. Kopie 12, Jh. aus Werden (WKU 1 S.528 f. und WUB 1
Ny, 40). :

890 Mimigernafardensis. Kopie 11, Jh. aus Kéln im Trierer RBriefbuch (WUBR,
supplement Nr. 325 und Oediger | Nr. 281 mic weiteren Hinweisen).

umn 890 Mimigerneford. Original im Werdener Urbar (Kdtzschbe Werdener
Urbare 1 5. 30).

um 900 Mimigernoford. Original im Werdener Urbar (Kotzschhe S. 63),

948 Mimigernefordunensis. Kopie 10. Jh., Akten der Synode von Ingetheim
(WUB, Supplement Nr. 406?.

952 Mimigernafordensi. Original (avs Vorurkunde von 853; 5. 0.) aus Herford
(DO 1 Nr. 153; OsnUB 1 Nr. 96 mit weiteren Finweisen).

980 Mimigernefordensis, Vita s. Idae aus Herzfeld (Werden), Kopie 12, Jh.
(WKD 1 5. 486). :

993 Mimiernevurdensis, Original aus Metelen (DO 111 Nr. 111; WKU 2
Nr.111; WUB 1 Nr. 71).

w
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neue, leicht abgewandelte Form Mimigardeford auf, bemerkenswerterweise
zuerst aufierhalb Westfalens®, Hier im Lande blieb zunichst noch die
iltere Form vorherrsdiend, und erst seit dem Anfang des 11, Jahrhunderts

1019 Mimigernefordensis, Kopie um 1500 (Variante zu WKU 2 Nr. 1515 5. u.
Anm. 100).

1022/32 Mimigernefordensis. Original fiir Miinster vielleicht nach Traditions-
notiz 10, Jho? (WUB 1 Nr.103; vgl. Bawermann, Festschrift Schmire-
Kallenberg S. 102 f.),

1022/32 Mimigernefurdensis. Or, fiir Tulda, bis auf Mimi- im 18. Th. nach-
gezogen, aber dodv wohl urspriinglich, da eine alte Ritckschriff dieselbe
Form hat (Banermann §.111),

1042/63 Mimigernefordensis. Original  fiir  Uberwasser/Miinster (WUB 1
Nr. 138).

Ich stelle auds hierzu die mir bekanne gewordenen dlteren Belege zusammen:

806709 Mimigardum., Filschung von 1473 (8. Muller und A. C. Bouman, Oor-
kondenboek van het sticht Utrecht 1, Utrecht 1920, MNr. 53 mit weiteren
Hinweisen). ‘

834 Mimigardefordiensis, mimigardifordien., minigavordiensis. Unsere Fil-
schung!

851 Mimigarde. Filschung Anf. 18, Th. fiir Freckenhorst (s. 0. S. 25 Anm. 88).

947/48 Mimigardevurdensis. Annalen des Flodoard von Reims, Kopie 11. Jh.

(WUB 1, Reg. Nr. 562; zur Uberlieferung vgl. W, Wartenbach, Deutsch-
lands Geschichtsquellen im Mirtelalter, Deutsche Kaiserzeit, hg. v, R.
Holtzmann 1, 2, 1948, S. 290 ff.),

965 Mimigardtfurdensis. Kopie 11 (?) Jh. aus Liiwich (WUB, Supplement
Nr. 455 und Oediger 1 Nr. 465).

993 Mimmigardawurdensis. Kopie 11, Th, aus Kol (WUB, Supplement
Nr. 545),

995 Mimigardevirdae, Akten der Synode von Mousson, Kopie 11. Jh. (MGH
SS 3 S.690; WUB 1, Reg. Nr. 678).

995/98 Mimigardvurdensis, Mimagard- (zn 947/48 baw, 995). Richer von Reims,
libri historiarum, Orginal, geschrichen um 995/98 (MGIH, 8S in usum scho-
larum, ed. G. Waitz, 1877,7S. 72 f. und 175).

1007 Mimigardvordensis. Synode zu Frankfure, eigenhindige Unterschrift
Bischof Suidgers von Miinster (WUB 1, Supplement Ny, 610),

1013 Mimegardevordensis baw, Mimigardevordensis. Original bzw. Kopie
12, Jh. fiir Paderborn (WKU 2 Nr. 136 und 138).

VOU3 L. Mivmi(n)gendensis, Mirminger(devor)densis (zu 809, 993, 1011, 1016).
Original der Chronik des Thietmar von Merseburg (MGH SSRerGerm,
NS IX, ed. R. Holtzmann, 1935, Reg. S. 565).

1015 Mimigardionrdensis. Annales Fildesheimenses, Kop. 11. Jh, (MGH, SS
in usum scholarum, ed. G. Whaitz, 1876, S. .

1016 Mimegardevurdensi, Kopie 12. Th. fir Paderborn (WEU 2 Nr. 142/43).

1017 Mimmegardevirdensis. Original fiir Paderborn (WKL 2 Nr, 148).

1019 Mimigardevordensis. Kopie 12. Th, fiir Miinster (WKL 2 MNr. 151; Va-
viante miv Mimigernefordensis s, 0. Anm. 99).

1022732 Mimigardevordensis. Kopie 15. Jh. fiir Minster (WUB 1 Nr.103b;
zur Uberlieferung vgl. Bawermann S. 104 Anm, 125).

Weitere Belege aus dem 12. Jh. gibt H. Schneider, Die Orischaften der Proving

Westfalen bis zum Jahre 1300, 1936 8,95, Dore fehlen aber die Miinzauf-

schriften (seic dem 11. Jh); vgl. B, Pews, Das Miinzwesen der Bischidfe von

Miinster: Westfalia sacra 2, 1950, $.191 . Auch die Billechecker Tnschrift von

L074 mic Mimigardeford(ensis) ist von Schneider Ghersehen (vgl. WZ 21, 1862,

5. 380).

o
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serzte sich im Bistum selbst die neue durch®., Wenn im {1, Jahrhundert
vereinzelt noch einmal die idltere Form aufraudite, so stammr diese fast
mmmer aus einer dlteren Vorurkunde, meist des 9. Jahrhunders'™, Seir dem
leezren Drictel des 11, Jahrhunderts komme dann — ersimalig 1068 - fijr den
Bischofssicz des hl. Liudger der neve Name Monasterium auf, der sich von
dem monasterium der Monche und spiteren Kanoniker des Domes ableitete
und im Volksmunde dann zu Miinster (1106 Monestere) entwickelte, Im
Laufe des 12, Jahrhunderts hat dieser nene Name den alten endgiiltig ver-
dringt!®,

Unser Ilscher hatre also augesprochen Pech, als er sich fiir die jilngere
Form Monigardefordiensis bew. Mimigavordiensis stare des zeidich richti cen
Mimigernafordiensis entschied, Die oben zusammengestellten Belege zeigen
sudem, dafl seine Wortendung -fordiensis mic dem eingeschobenen § sich
auch niche durch ein einziges alves Zeugnis stiirzen Jifie,

Fin lielles Licht auf die Arbeitsweise des Filschers wirft ein Vergleich derx
beiden Arengen'™,

Vel auch Tibus, Griindungsgeschichte S. 45 £; ders., Die Seads Miinster, 1882,
L W Diekamp, MGQu. 4, S. XCIIT und 5. 156 Anra. 4; ders., Porschun-
gen zur deutschen Geschichte 24, 1884, S. 632 Anm. 1y AL Schréer, Handbuch 1
‘ [.; won Fiirstenberg, W2, 90, 1934, 1 8. 242,
Zur Erklirung des WNamens, auf die hier nicht weiter eingegangen zu werden
brauche, vgl, Pr. Cramer, Mimigernaforde-Mimigardeford, die iltesten Namen
Miinsters: WZ 71, 1913, S, 309-323, und Prinz, Mimigernaford-Mimster, $. 7 f.
und 105,
% Daliir ein paar Beispiele:
1022132 Mumigernefordensis. Original, wohl aus Traditionsnotiz des 10. Ihs.
(WUB 1 Nr. 103).
1025 Mimiernenordi. Original, aus Vorurkunde von 853 (s. 0. S, 28 Anm. 99) fiir
Herford (DK 1 Ne, 10; WKU 2 Nr. 164),
1039 Mimigernafordensis. Original, aus Vorurknnde von 853 fir Ferford
(DH T Ne. 5; WKU 2 Nr. 189).
1040 Mimiernevordi, Original, ans Vorurkunden von 853 und 1025 (5.0.5.27
Arm. 99 und 0.) fiir Flerford (DH 115 Nr. 67; WKL 2 Ny 1‘)32.
liin noch spiiterer Nachlinfer, der aus dieser Entwiddungsreihe villig heraus-
Falle, st cric Legende auf dem Siegelscempel Bischol Erphos von Minster
(10O85-1097) swiv ... Mimi gerne fordensis ..., an ciner Urkunde von angeblich
1090 (WUB 1 Nr. 165. Fr. Philippi, Die Westfilischen Siege! des Mirtelalters 1,
1, 1882, Tafel 1 Nv. 2). Die Echtheiv des Abdrudies darf indes fiiglich bezwei-
felt werden, da audh das Datum dér Urlunde suspeke ise (das nonagesimo der
Danimzeile stehe auf radiertem centesimo!), Auch ein zweiter Siegelabdruck
Lephos miv der Umschrife .. Mimigardefardensis . . . (Philippi, Tafel 1 Nr. 6)
scheint gleichfalls nicht echt zu sein,
M5 Vgl zuletzt | Pring, Mimigernaford-Minster, Die Entstchungsgeschichte einer
Seadt, 1960, S, 161,
fenn Erbard, WUB 1 8,179 2um Jahre 1040 bemerkr, daf von dieser Zeit
an fir den Ore Mimigardevord der Name Miinster allmihlich in Gebrauch
gekommen sei, so greift er damit um etwa ein Menschenalter 7 hoch hinauf,
Jedenfalls gibe es keinen Beleg (i diesen Aunsate.
Fin Brief des Bischofs Rixfried von Utrecht an Livdger, sancie Monasteriensis
ecelesie episcapo, von evwa 806/0% ist cine freie Erfindung von 1473 (vgl §
Muller und A, C. Bowman, Qorkondenboek van her stiche Utreche 1 MNe, 53 mit
weiteren Minweisen), ~ 1 Die Ubereinstimmungen sind von mir gesperrt.




30 Joseph Prinz

Altfried fiir Essen:

Cum inter immenses dei
patris miserationes™ gui-
bus bominum genus gratuita pie-
tate relevare dignatur, praecipue
eam, qua constdt consubstantialem
et coaeternum eins filinm pro nobis
oncarnatum et crucifixum fuisse, ad
memoriam reducerenm'™, circa me
wero specialiter divitias bonitatis'
eius non sine admiratione per-
penderem, gui me nullis exigen-
tibus meritis de sordibus levatum
sua gratia inter principes aecclesiae
consedere et solinm gloriae tenere
fecit, ne antis eius beneficiis ingratus
apparevem, guid retribuerem
domino pro omnibus, guae retribuit
mihi', div multumaqgue mecum
cogitare Caepi'™, Tandem
itague ex divina ut credo
inspiratione™ occurit ani-
mo, sanctissiman et semper virgi-
nem Mariam wunicum ac singulare
praesidium peccatorum post deum
esse, ¢ui si quid veneratio-
nisimpenderem, id et deo
fore gratum et animae
meae eius patrocinantibus meritis
arbitratus sum profuturum ..

Gerfried fiir Nottuln:

Cum inter varias dei pa-
tris miserationes, quibus
ecclesie mee michique per beatum
Luidgerum bona attribuere digna-
tus est, din

per-

penderem

guidretribuerem,

multum
cogitarecepi.
Ex divina inspiratione
MHAC Ltaqgue animo occu-
Tit.

st gnid veneratio-
nis et augmenti religionis impen-
derem, id omnino fore gratum
deo et anime (mee) profi-
cuum .. .

Die Ubereinstimmung der Arenga der Gerfried-Urkunde mit den ent-
sprechenden Teilen der Altfried-Urkunde st so verbliiffend und wort-

Lich, daf8 iiber die Entlehnung derselbe

nf aus dieser Vorlage kein Zweifel

herrschen kann', Beim Kiirzen und Zusammenstreichen derselben ist Wilkens

105
13, Psalm 50, 3 oder 68, 17 usw.).

108

107 Paulus, Rémerbrief 2, 4.

108 Pgalm 115, 12,
108

110
11

In der Bibel heift es meist multas oder magnas miserationes (vgl. z. B. Paral. 21,
Reduc me in memoriam heifly es bei Isaias 43, 26.
Das erinnert an 2 Mace. 6, 23: at ille cogitare coepit,

Scriptura divinitns inspirata sagt der hl, Paulus 2. Thim. 3, 16.
Es ist mir aber nicht gelungen, fir die ungewthnlich wortreiche Arenga der

Altfried-Urkunde cine Vorlage nachzuweisen, Geringe Anklinge in einzelnen

Worten finden sich in einigen der frithesten Werdener Urkunden, so etwa
cogitare debet et perpendere 799 (Lacombler 1 Nr. 14; vgl. auch ebd. Nr. 5, 6
und 27 von 796 und 800). Die verriterische Vokabel perpendere, die tibripens
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ganz entgangen, dafl er die komplizierte Satzkonstrukiion derselben will-
kiirlich zerstort und vsllig durcheinander gebrache hat. Bei ihm ist so das,
woriiber der Aussteller der Urkunde so lange nachgedacht hat (din per-
penderem), gar nicht mehr genannt, wihrend es in der Vorlage richug und
sinnvoll heiflc cum . ., circa me ... divitias . . . perpenderem!

Aber audh fiir den nidit aus der Essener Urkunde stammenden Rest mufte
der Filscher bei anderen Texten Anleihen aufnehmen, da seine eigenen
Kenntnisse der lateinischen Sprache nicht ausrcichten, einen klaren und
prignanten, dabei verstindlichen Wortlaut zu bilden. So stamme das
angmenti religionis in Zeile 7 zweifellos aus der Freckenhorster Hilschung
vou 851, Ihr entnahm er wohl auch die altertiimelnde Form des Namens
Luidgerum, die fir das 9. Jahrhundert sprachlich unmoglich ist. Ein Wandel
des altgermanischen kurzen » zu i ist im Mittel-Niederdeutschen unmog-
lich, er konnte nur zu o erfolgen, wie beispielhaft gerade das urspriing-
liche # in Nutlo(n) = Nufiwald diese Wandlung zum o = Nottuln durch-
gemacht hat''?,

Llen Kontext der Urkunde, ihren erzihlenden und rechesbestimmenden
Inhalt (narratio und dispositio), diirfle Wilkens dagegen weitgehend aus
Ligenem geschaffen haben, Das erbirmliche Latein dieses Abschnittes i8¢t zur
Geniige erkennen, daff ihm hier keine alte Urkunde eine Briicke bauen half,
Linzelne Vokabeln hat er allerdings auch fiir diesen Teil seines Machwerkes
teils aus der Essener Urkunde von 870, teils aber auch aus anderen Texten,
wie etwa der angeblichen Freckenhorster Griindungsurkunde von 851, und
der Wolfhelm-Urkunde von 889 zusammengellaubt. Aus der Altfried-Ur-
kunde fiir Fssen stamme sicherlich das deo servientibus in Zeile 17. Nachdem
ihm das zunichst gewihlte monialibus in Zeile 16, das ihm gewifl aus jiin-
geren Notealner Urkunden gelidufig war, nicht mehr gefiel bzw. nicht alter-
viimlich genug war, setzte er dafiir sanctimonialium ein. Dieses Wort kounte
er gleichfalls in der Altfried-Urkunde finden, wenn er es nicht aus der
Wolfhelm-Urkunde von 889 entlich, wo es auch vorkommr,

niche in der Vulgata, sondern nur im klassischen Latein, beispielsweise bei Cicero
und Sueton vorkommt, findet sich bezeichnender Weise auch in einer Kélner
Uskunde aus dem frithen 12, Jahrhundert, in das Oppermann ~ wohl mit Recht -
die Herstellung der Essener Urkunde dadiert (vgl. Lacomblet 1 Nr.299 von
1124 = R. Knipping, Regesten der Rrzbischtfe von Kola 2 Nr. 214: . . quod
ego sollicita consideratione perpendervem . . .; vgl. auch Lacombler 1 Nr. 274 von
1112 und Nr. 281 von 1116).

Das gesamte fiir die Geschichte Liudgers vorliegende Material hat F. Dickamp
in seiner Ausgabe der Viten (MGQu. 4) rusammengetragen, Daraus ergibt sich
ganz eindeutig, daff der Name des Heiligen bis ins 12, Jh. hinein stets und aus-
schlieflich Liudgerus geschrieben wurde und erst seitdem die Formen Ludgerus,
Lutgerus, Luder, Luther usw, aufkommen. Audh die Humanisten schrieben noch
durchwey Ludger. Eine Ausnahme mache allein die Vit Luidgeri des Georg
Torquaras aus dem 16, Jh. (MGQu. 4 5. CVI £.).

Wenn diese Form vereinzelt auch schon im Mitrelalier, so etwa in den Kélner
Annalen des 12, Ths. (ebd. 8. 296) vorkommt, so Liege hier vermutlich nur ein
Schireib- oder Lesefehler (Luidgerus seare Liudgerusj vor.
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In dieser Urkunde des Bischofs Wolfhelm fiir Werden fand Wilkens auch
die Pertinenzformel cum omnibus (ad eam curtem) pertinentibus (Zeile 18)5
und ebenso auch die Worte salutis animae meae, die er in die zwei Teile
pro salute nostra(mea) und pro anima(mea) zerlegre (Zeile 21 und 22). Der
Nachsatz hac(hoc) rationis tenore ... in Zeile 21 ist gewifl dem hac dum-
taxat ratione der Wolthelm-Urkunde von 889 nachgebilder. In der Frecken-
horster Filschung stieR Wilkens auf die Vokabel veneratio, die er fiir seine
Formel wenerationi publice verwandte®, Der Wolfhelm-Urkunde schliei-
lich wird unser Filscher auch die Datierung seines Schluflprotokolls in Zeile
23 actum anno dominicae incarnationis mit der Jahreszahl in r8mischen
Zahlzeichen entnommen haben. In der Altfried-Urkunde steht sie zwar auch
wortlich so, aber ohne actums,

Bei den Eigennamen fillt anf, daf Wilkens sie alle, wo immer es anging,
mit dem ihm offensichtlich besonders gut gefallenden, fiir das 9. Jahrhundert
aber vollig undiskutabelen Umlaut #/ und oi versehen bhat. Von dem un-
moglichen Luidgero in Zeile 9 war schon die Rede', Noch abstruser sind
die von Wilkens frei erfundenen Namensformen des von ihm in die Ge-
schichte Nottulns und des Miinsterlandes eingefithreen Grafen Robert. Er
fand diesen Namen im Nekrolog des Nottulner Missale notatum, wo der
Bischof Rotbert von Miinster (1042-1063) in der Form Robertus epc zum
12. November eingerragen ist™?, Auch in diesem TFalle wandelte der Filscher
den Namen, den er zuniichst buchstabengetreu tibernommen havee (B), durch
Diphtongierung zu Roibartus (Roibertus) ab (Zeile 10)"%, Das gleiche tat er
bei dem Ortsnamen Nuitloin und bei dera Hofesnamen Oildinbhus. Auch
hier glaubte er wohl, dem 9. Jahrhundert seine Reverenz dadurch erweisen
zu miissen, dafl er die ithm aus wesentlich spiterer Zeir bekanuten Namens-
formen durch Diphtongierung veraltertiimlichte! Die Vorlagen standen ihm
in Urkunden und Akren des 16. und 17. Jahrhunderts zur Verfiigung, in
denen solche Diphtongierungen (neben der Konsonantenhiofung) des fteren

11

@

Cim omnibus ad se pevtinentibus findet sich einmal in einer der frithen Wer-

dener Traditionsurkunden (Lacomblet 1 Nt. 9 von 797).

M Kindlinger 2 5. 10,

"5 Auf diese unmigliche Datierung komme ich noch zuriick.

e Oben S, 31,

"7 Diszesavarchiv Mituster, Domardhiv, Fldschr, Nr. 2 (vgl, Inventare der niche-
staatlichen Avchive der Provinz Westfalen, Beiband 3, 1937, $.508), Diese
Flandschrift gehére nadh dem Schrificharakeer und nach dem Notenbild (vl
I Aengenvoort, Quellen und Seudien zur Geschichee des Gradueale Monaste-
riense Slner Beierdge zur Musikforschung, brsg. von K. G. Felleyer. 195%)

i die Mirte des 15, Ths, und nicht, wie man bisher stets gemeint hat, in dic Zei

um 1330, Die nekrologischen Notizen sind davin von einer Hand aus der Mitre

des 15, Jhs. nachgetragen.

Tmy Nekrolog der Plarrkirche vo Nortuln (Diszesanarchiv Miinster, Pfarrarchiv

Notwuln, Hdschr, MNr. 6) hat Wilkens auf B 50 ein stemma comitum Nutlo-

nensinm cingetragen, das miv Robert sew Volkart ant Folkerr, Lubert, fratres,

vivunt anio 779, beginnt. Auch in seiner Geschichre des Stifles Notiuln (StAM,

Msc. 1V Nre. 27 S.6) hatre er zuniichst noch schlicht in comitatn Roberti ge-

schrichen wie in der Einzelabschrift (B)!
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vorkommen. Den Namen Oddinbus (Zeile 18) hat Wilkens villig frei et-
funden, jedenfalls kennt thn die gesamte Nottulner Uberlieferung niche.
Gedacht bav er dabei an den Schulzenhof Oelinghof i Kirchspiel Biller-
beck, den das Stift aber erst im Jahre 1301 von dem Ritter Ludolf von
Miinster erworben hat*®, Damals hief dieser Hof allerdings Odelinchove,
was mit Oildinbus natiirlich nichts zu wun hat. Vermutlich ist Wilkens diese
Urkunde vom Jahre 1301, wenn iiberhaupt, erst spiter zu Gesicht gekom-
men, nachdem er sein Machwerk bereits zum Druck beférdert hatte, denn in
der handschriftlichen Fassung seiner ,Kurzen Lebensgeschichte der heiligen
Gerbergis®, die 1825 im Drudk erschien, hat er den Namen dann prompt zu
OQellingbof abgewandelt!™ Daf er mit der Binfithrung dieses Flofesnamens
in das friihe 9. Jahrhunderr zudem nodh einen groben Anachronismus be-
ging, war ihm sicherlich nicht bewuft. Es ist eine der Tuflangeln, in denen
er sich sellise gefangen hat. Darauf wird noch zoriidezakommen sein.

Fine lerzre Willkiir erlaubte sich Wilkens bei dem Yofesnamen Buchuldi
(Zeile 18; == Schulze Bocholt, Ksp. Billerbedk) Die lteste, urkundlich {iber-
lieferte Form dieses Namens (1298) lauter RBocholte™. Auch um 800 kann
dieser Name niche viel anders gelavier haben, denn die niche gar zu weit von
Billerbedk ab gelegene Stade Bodholt im Westmiinsterland, bei der im Jahre
779 Karl der Grofle seinen ersten Sieg Giber die westfilischen Sachsen crrang,
heiffc in den zeitgendssischen Annales Prancorum Buocholt bzw. in der
friinkischen Abwandlung Bobholz"*, Tn der ersten Fassung (1) kam Wilkens
dieser Form mir dem von thm gewihlten Budboldt sehr nahe. Es war ein
falscher Stern, der ihn dazu verleitete, dies in Buchaldi abzuindern. Die
genitivische (2) Endsilbe -buldi ist so toricht, dafl es sich nicht verlohnt, des
lingeren thre Unméglichkeit darzutun,

Den Namen der ersten Abtissin von Nottuln und Schwester Lindgers fand
Williens in der Leibniz’schen Ausgabe der Vita Altfridi in der Form Heri-
burgis, aber auch in dem Rest des Nekrologs des Klosters, der im 15. Jahr-

hundert dem schon genannten, berithmten Missale notatum desselben ein-

10 Diie dlesten, urkundlich gesicherten Wamensformen fiir Novtuln lauten Nutlon
(1172; Original: WUB 2 Nr. 365) bzw. Nutlo (1184; Original: WUB 2 Ny, 448);
weitere Belege bet Schneider S.100. Auch dee Ore Nutteln (wiist im Kreis
Biiren) hieR ale Nuzloha, Nutlon usw. (ehd.). Mir Nuitlain wollte sich Wilkens
offensichilich eine Briicke haven zu seiver térichten Deutung des Namens ==
Neu-Lon als Gegensatz zur alter Burg Lon, wo er scine imagindren Grafen
von MNottuln residieren Jie® (StAM, Msc, IV Nr. 27 $.1 und Nr. 29, 7 5.5 § 3).

YU 8 N 6. Yg], anch Darpe, Codex readitionum Westfalicarum 6, 1907,
5.234 und 248 ff. passim. Wilmans hiele den von Wilkens angegebenen Hof
fiir idenvisch miv dem Hof Holdinctborpe (Ksp. Alienberge), den das Kloster
1298 zusammen miv dem Schultenhof Bocholt (Ksp, Billerbeck) erwarb (WUD 3
Nr. 1616). Vgl auch Tibus, Grindungsgeschichte S. 747 Anm, 1521,

P SeAM, Mse IV Nr.29, 7 5. 13, dodh ist in den Druck des Werkchens (8. 14)
bezeichnenderweise nur der Hof Bodkholz aufgenommen worden.

WU 3 Nr 1616, Vgl auch V. Darpe, Cod. trad. Westf. 6, §. 231 ff, passim,

W8 MGHL S8 in usum scholarum, ed. Fr. Kurze, 1895 S. 84/55, vgl. auch Schneider
S. 19,

POWZ
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geschricben ist”!, Dort finder sich zum 17. Okwober der aus einer gewif} sehr
viel dlteren, aber zeitlich nicht mehr genauer zu bestimmenden Vorlage iiber-
nommenc Eintrag Herbergis soror sancti Ludgeri, prima abbatissa hic. Tr
seine Urkunde hat sich Wilkens offensichtlich an die Leibnizsche Vorlage
gehalten; vermutlich hat er die nekrologischen Notizen im Missale notatum
erst spiter gefunden.

Auch den Namen des Bischofs Gerfried von Mimigernaford-Miinster hat
er zunichst in der bei Leibniz in dessen Druck des Werdener Kartulars des
12. Jahrhunderts gebotenen Form Gerfridus verwandr. Die dort erstmalig
gedruckren beiden Werdener Urkunden bzw. Traditionen von 819 und 834
und die gleichfalls im selben Bande gedrudkte Viea Alefridi kennen alle nur
diese einsilbige Form Ger-fridus'®, Der stammauslautende »1Themavokal®
des Althochdeutschen war zu Beginn des 9. Jabrhunderts bereits weitgehend
geschwunden'™. Fine alte Vorlage fiir die Namensform Geri-fridus, die
Wilkens dann seinem gedruckten Text eingefiige hat, konute er in einer alten
Vorlage niche finden, er hat sie frei erfunden brw. ihnlichen Namensformen,
wie sic in den Werdener Traditionsurkunden noch vereinzelt vorkommen,
nachgebildet, urn auch diesem Namen einen altertiimlichen K lan g zu geben.

IV. Der sachliche Inhalt der Urkunde

In der von Wilkens in die westfilische Geschichte etngefthrren Urkunde
gibe der Aussteller, Bischof Gerfried von Mimigernaford-Miinster, vor, dafl
ihm beim Bedenken der Giiter (bona), die Gotr ihm und seiner Kirche durch
die Vermittlung des hl. Liudger geschenlt habe, der Plan gelkommen sei, aus
Dankbarkeit dafiir zur Vermehrung des christlichen Glaubens beizutragen.
Deshalb habe er aus der von Liudger in der Grafschaft des Roibert gegriin-
deten Kirche in Notwuln einige — im einzelnen aufgefiihrie — Reliquien in
die Kapelle der hl, Jungfrau Maria »jenseits des Wassers* iibertragen und
dem Kloster und seiner Abtissin, seiner Verwandren Heriburgis, zum Dank
die curtis Buchuldi und den Fof Qildinbus geschenkr, miv der Auflage, fiir
sein Seelenheil zu beten,

Vel 0.5.32 Anm. 117, Diese Notiz, ibertrug Wilkens dann in den Nekrolog der
Pfarrkirche aus dem Anfang des 16, Jhs, (Dibzesanarchiv Miinster Plarr-
archiv Noteuln, Hdschr. Nr. 6 Bl 34); bic agebatur quondam memoria sancti-
monialis Herbergis, prima abbatissa et soror sancti Ludgeri, ut sub isto daro
in missali conventus Nutlon annotatum ast; moriebatur antem 827, xvj. cal.
Nov. A. Wilkens, ’

125 819 Gerfridus (Lacomblet 1 Nr. 37), 834 in ein und derselben Urkunde je zwel-

mal Gerfredus und Gerfridus(-o0) (ebd. Nr. 48). Fiir die vita Alefridi und die

ihr in der Schreibweise des Bischolsnamens catsprechenden jiingeren Viten vgl.

Diekamp, MGQu. 4, Reg. S. 315. 4

A. Bach, Die deutschen Personennamen = Grundriff der germanischen Philo-

logie, begr. von F. Paul, 18: Deursche Namenskunde 1, 1943, 5. 73 § 76. In

den Werdener Urkunden findet er sich aber um 800 noch vercinzelt.
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Dieser Inhal der Narratio und Dispositio der Urkunde von 834 bictet
eine mehr als stimpechafle Geschichisklitrerung, denn er enthile mehrere
Anachronismen und geschichiliche Unmiglichkeiren. Sicht man von der wenig
glaubhaften Begriindung ab, die Gerfried zu seiner Tat veranlafic haben soll:
cum ... dei.., miserationes, quiebus ecclesic mee mibique per beatum Luid-
gerum bona atiribuere dignatus est . . ., ~ wir wissen von keinen Giitern, die
Gotr durdy den hl. Lindger dem Gerfried (mibigue)harzukommen lassen'®"—,
so ist der erste Anachronismus, dessen sich Wilkens schuldig gemacht hat,
die Lagebezeidmung des von Liudger angeblich in loco Nuitloin in comitatn
Roberti gegriindeten Klosters (Zeile 10),

Der Brauch, die Lage eines Ortes mic der Angabe in comitatu NN zu
umschreiben, kommt erst im Laufe des 9, Jahrhunderts auf und scamme, wie
ich an anderer Stelle habe zeigen konnen, aus der Reichskanzlei'™. Hier
raucht diese Umschreibung seit dem Beginn des Jahrhunderts zunichst noch
ganz sporadisch auf (erstmalig 807), und erst seic der Mirve des Jahchunderts
rritt sie immer hiufiger an die Stelle der bis dahin allgemein und fast aus-
schlieBlich iiblichen Formel in pago NN, die sich aber daneben auch weiter-
hin behauprer, Die erste ostfrinkische Konigsurkunde mit in comitatn NN
datiert von 844, die nichsten erst von 853 £, solche fiir westfilische Emp-
finger kommen erst seit 858 vor, doch nur in Verbindung mit der anderen
Formel in pago NN, Die Privamurkunden des 9. Jahrhunderts im ost-
frinkischen Raum folgen diesem Brauch der Reichskanzlei, wie die zah!-
reichen gerade aus Werden (seit 793) und auch in Corvey (seit etwa 820)
iiberlieferten Tradirionsurkunden und -notizen fiir den westfilischen Raum
beispielhaft bezeugen™. Man hitte also anch in der miinsterischen Urkunde
von 834, die ein Werdener Ménch oder doch ein in Werden geschulter Geise-
licher geschrieben haben miifite, eine Lageangabe nach der dlteren Formel
in pago NN erwarten miissen. Fiir die neve mit der Grafschaftsangabe besaf}
man damals in Werden und erst recht in Miinster noch keine Vorlage"™,

Noch krasser trict die Unkenntnis Wilkens in kirchenrechilichen Fragen
zutage bei der Angabe, Bischof Gerfried habe die aus Nottiln erworbenen
Relquien in die capella (ecclesie) beatae Mariac virginis trans aquas tiber-

" Was soll ecclesie mee mihique heiflien? So konnre allenfalls ein Bigenkirchen-
herr sagen, aber kein Bischof, NMach dem Formular der Werdener Urkunden
aus dem Anfang des 9, fhs, miiflte man erwarten ad ecclesiam dei oder ad
ecelesiam sancti Panli o. & (vgl. Lacombler 1 Ny, 10, 11 1619, 24 bzw,
INe. 31, 38-40, 45-47, 49, 5154, 5658 60-63). ) ) :

Y5 Pagus et comitatus in den Urkunden der Karolinger: Archiv fiir Urkunden-
forschung 17, 1942, S, 329-358, bes. S. 341 §F. und . 346, )

8 DD Nr. 38, 65, 69 usw., aber alle fiir stiddeutsche Empfinger,

DL Nr. 935 vgl. Prinz, Pagus e comitatus S, 347 £,

B Vel auch Prinz, Pagus und comitatus S, 354 ff. )

2 Die enge materielle Bindung Miinsters an Werden ging erst um §70 \vcsr!orc:n»

die geistige wahrscheinlich erst viel spiter (vgl. Schréer, Handbuch 1 8. 32 und

Prinz, Mimigernaford-Minster S, 161 Annw. 114). ) i )

Prinz, Pagus und comitarus 5. 354, Die dleeste Werdener Urkunde mit comi-

tatus stammt aos dem Jahre 855 (Lacombler 1 Nr. 65),
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tragen (Zeile 12 £ Lassen wir es dahin gestellt, ob cine Ubertragung
von Reliquien aus der erst wenige Jahre alren Klosterkirche in Nottuln nads
Miinster kulrgeschichtlich tiberhaupt denkbar ist ~ was ich zn bezweifeln
wage —'%, so liegt in der Bezeichnung capella ecclesiae beatae Mariae vIrgi-
nis trans aquas ein zweifacher grober Angchronismus. Mit Recht hat bereits
Wilmans an dem Zusatz trans aguas (Zeile 12 £.) Anstof genommen™®, Eine
Zusammenstellung aller Belege fiir den Sprachgebrauch bei der Lagebezeich-
nung fiir das Liebfravenkloster(-stift) Uberwasser in Miinster ifie deutlich
erkennen, dal es erst seit dem Ende des 12. Jahrhunderts Giblich wurde, das
Kloster (Stift) in Miinster mit einem Zusatz ,jenseits des Wassers® zu ver-
binden®™. Das hingt, wie ich in anderem Zusammenhang untersucht habe'®
ganz zweifellos damic zusammen, daf seit etwa 1173/1174 die rechts und
links der Aa gelegenen Marktsiedlungen zu einer Stade zusammengewachsen
sind, wihrend sie bis dahin absolut selbstindig nebeneinander bestanden
hatten. Von jetzt an stand dem Stadrreil citralcis) amnem{aquam) ein solcher
trans(ultra)amnem{aguam) gegeniiber. Dabei ergibt sich aus der Reihe der
Zeugnisse cindeutig, dafl man zunichst trans amnem sagre, und dafl erst sei
dem Anfang des 13. Jahrhunderts (1217 f£.) danchen auch die Form trans
aquanm aufkam, wihrend sich Belege fiir die von Wilkens gebrauchte plura-
lische Form trans aquas, abgesehen von einer nur in einer Abschrift aus dem
16, Jahrhundert tiberlieferten und vermutlich auch auBerhalb Westfalens
(am Niederrhein) entstandenen Urkunde von 1302 erst seit etwa 1340 bei-
bringen lassen™. Wilmans half sich bei dem Versuch, die Urkunde von §34

1 Zum folgenden vgl. Prinz, Mimigernaford-Miinster S. 191 f.
'3 Tin junges, eben erst gegriindetes Kloster trennt, sich nidat sopleich wieder von
seinem kostbaren Reliquienschatz, Translationen in das neubckehrte Sachsen-
land sind aus dieser Friihzeit nur von ganzen Heiligenleibern bekaant (vgl,
zuletzt Cl. Honselmann, Die Annahme des Christentums durch die Sachsen: W7
108, S.201-219 und A, Hanck, Kirchengeschichte Deutschlands 92, 1952, 8. 772.
186 W7 18 5. 148 f. (20 £.) mit Anm. 88.
197 Neben der einfachen Form ecclesia (monasterium) b, Mariae virginis Mona-
sterii (in Monasterio) o. 4. (1092 ff.; WUB 1 Nr. 166 usw.; vgl. Wilmans, WZ, 18
S. 148 [20] Anm. 88), die bis ins 14. Jh. hincin nnd noch dariiber hinaus in
Gebrauch blieb (vgl.” WUB 3 Nr. 295, 297, 382, 565, 578 bzw. StAM, Urk.
Uberwasser Nr. 46-50, 52, 58, 60~-62, 64~74, 76~86, 88-90, 92 usw. von 1302
bis 1360 usw.), kommen nacheinander folgende Formen vor:
franes amnent um 1174 (MGQu. 4 S, 2413, 1189 (?; WUR 2 Nr. 500), um 1200
(im Gegensatz zu cis amnem; Cod. wad., Westf. 3 8.21), 1227 (WusB 3
Nr. 235), 1351 (StAM, Urk. Fst, Miinster Ne. 6120),

trans aguam 1217 (im Gegensatz zu citra aquam; WUB 3 Nr. 105), 1224
(WUB 3 Nr. 202), 1226 (ebd. Nr. 225), 1281 (ebd. Nr. 1141), 1301 (WUB &
Ny, 29).

sltva agnam (aguas) 1278 (WUB 3 Nr. 1055), 1337 (StAM, Urk, Uberwasser
Nr. 58).

Vgl auch Tibus, Grimdungsgeschichte S.126-131 und Prinz, Mimigernaford-
Miinster S. 211 Anm, 13,

138 Mimigernaford-Miinster §.211.

19 1302: SeAM, Urk. Uberwasser Nr. 45a; unvollstindiges Regest WUB § Nr. 78.
Audh eine Urkunde von 1313 mit rans aguas ist nur abschrifthich iiberliefert
(StAM. Urk. Uberwasser Nr. 48, Kopie 15. fh.; Regest WUB § Nr. 779).
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zu recten, mit der Annahme, dafl gerade diese Stelle zu den Interpolationen
des wrspriinglichen Teéxtes gehdre®. Wilkens selbst ist beim wejteren Ver-
lauf seiner Studien offensichilich auch sturzig geworden, als er entdecken
muflee, daB sein trans aguas in @leeren Urkunden gar nicht vorkomme, son-
dern ausgerechner die jiingste von allen Formen ist, dafl aber auch trans
aguam nicht zu den dltesten gehore. So hat er in seinem Druck von 1823
(W 2) die Stelle unbekiimmert in prope amnem geiindert, wozu es allerdings
auch nicht eine einzige echre alte Parallele gibt. Dafk er mittlerweile Niesert
dic iltere Fassang seines Textes mirgeteile hatte, isr ihm dabel offenbar ent-
fallen,

Der entscheidende Fehler Wilkens liegt aber in der von ihm gebrachten
Vormel in capellam (ecclesiae) beatae Mariae wirginis . .. collocavi (Zeile
12 £, ¥s ist in der miinsterischen Stadigeschichtsforschung lange nicht be-
achter worden, dafl hier ein Anachronismus von ausschlaggebender Bedeu-
rung vorliegt, Dem Filscher stand bei der Formulierung dieser Ortsangabe
zweifellos die sogenannte Jerusalemskapelle der Uberwasserkirche vor
Augen, die zusammen miv einem Teil der Nordwand des Langhauses den
levzten Rest der romanischen Erstanlage von 1040 bzw. von deren Ti-
neverung von 1085/1086 darstelle™, und bis auf den heutigen Tag mic
jener Marienkirche identifiziert wird, in der nach Altfrieds Bericht die Leiche
Liudgers 30 Tage lang aufgebahrt stand, ehe sie nach Werden gebracht wer-
den konnte™®,

Den Namen Jerusalemskapelle triige das Untergeschoft des urspriinglichen
Novdrurmes der Uberwasserkirche bereits in dem aus dem Fade des 11, Jahr-
hunderts stammenden, im Oberwasserstift selbst verfafiten Bericht iiber die
Griindungsgeschichte desselben'™. Sie diente also als Fl.- Srab-Kapelle. Von
der Liudger-Tradition weifl dieser zeitgendssische Berichy nichts. Unter den
bei der Altarweihe 1085 dort deponicrren Reliquien befanden sich solche des
hi. Liudger nicht. Dabei besaf die Kirche nach demselben Beriche bereits
damals eine solche Reliquie des ersten Bischofs von Mimigernaford-Miinster,
doch war diese im Sepulchrum des Altars auf dem Nonnenchor niedergelege
worden, den Bischof Erpho am 16. August 1087 weihte. Auch der Verfasser
der Vita rythmica s. Liudgeri, der im 2. Vierrel des 12. Jahrhunderts schrieb,
sagr von der vorliufigen Grablege des Heiligen nurs marris domini impor-
tatur domui'™, Lr gibt also gar nicht zu erkennen, ob er damit die Uber-

Die ersten im Original tiberlieferten Urkunden mit der Formel trans aquas
finden sich 1337 (StAM, Urk. Uberwasser Nr. 62 uod 63 vglo auch 1. Prinz,
Minsterisches Urkundenbuch 1, Das Stadrarchiv Miinster, 1, Halbband, 1960,
Nr. 114 von 1342),
WO W 18, 5, 148 (20).
U1 Vgl R, Sehulze, Die Ludgeruskapelle an der Uberwasserkirche: Miinse, Anzeiger
Nr. 448 vom 30. 4.1930; M. Geisberg, Die Bau- und Kunstdenkmiler der Prov.
Westfalen 41, Die Stadr Minster 6, 1941, 5.6-10; W. Stéwwer, Die Verehrung
des hl. Lindger: Westfalia sacra 1, 1948, S. 246.
MGQu. 4 S, 38,
W WUR 1 Nr. 134: eodem anno (1085) idem bone voluntatis episcopus (== Trpho)
VI Kal. Aprilis (= 24, Mirs) consecravit capellam, qgue vocatur Thermsalem,
HEMGQu. 4 S, 204 Vers 1061,
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wasserkirche, die doch mittderweile eine bedeutende Stifiskirche geworden
war, meint. Vermutlich kannte der Werdener Minch die Srilichen Verhile-
nisse in Miinster gar niche.

Die Jerusalemskapelle kann also erst spiter mit Liudger in Verbindung
gebracht worden sein'®. Tatsichlich identifiziert erst die dltere niederdeutsche
Ubersetzung der Vita 111 aus dem 15. Jahrhundert die ecclesia s, Mariae
mit der Uberwasserkirche’*. Zur selben Zeit (1483) finder sich auch erstmalig
fiir die Kapelle die Bezeichnung sunte Ludgerus capellents,

Riaumlich kann die Turmkapelle der Uberwasserkircdhe niemals an der
Stelle einer karolingischen Kapelle gestanden haben bzw. errichtet worden
sein, denn wenn hier wirklich eine solche frithe Kirche gestanden hiitte, so
wiirde die spitere Stiftskirche, die doch die Nachfolgerin derselben sein sollte,
um sie herum gebaut worden sein, wie unzihlige Beispiele lehren, nach denen
jiingere Neubauten stets den voraufgehenden Bau zentral umfassen.

Wie man aber auch immer zu der von Altfried berichreten Aufbahrung
der Leiche Liudgers in der ecclesia sanctae Mariae in Mimigerneford hin-~
sichtlich der genauen Lage dieser Kirche stehen mag, eine ,Kapelle®, dazu
nocl als Teilstiick einer soldhen Kirche, wie Wilkens in seinen beiden jiin-
geren Textfassungen (W1 und W 2) uns glauben machen will, ist fiic das
Jahr 834 unmiglich. Die Geschichte des Wortes bzw. des Begriffes capella
a8t dariiber keinen Zweifel zut®,

Der Name capella leitet sich bekanntlich von der cappa des hl, Martin
von Tours her, der kostbaren Hausreliquie der Karolinger. Zunichst hief
nur das Gewand (Mantel) des Heiligen selbst so, dann die gesamte Reli-
quiensammlung des koniglichen Hauses, schlieflich im libertragenen Sinne
der ganze Kultusapparat und letztlich auch der Raum der jeweiligen kénig-
lichen Pfalz, in dem dieser Schatz bei Anwesenheit des Konigs aufbewahrt
wurde. Diese ,, Hofkapelle® hatte zuniichst noch keinen festen Sitz bzw. Platz,
sie reiste vielmehr mit dem Konig durch die Lande. Sowie aber Karl der
Grofle sich Aachen zur stindigen Residenz erkor, wurde die dortige Pfalz-
kirche der hl. Maria fester Sitz auch der Hofkapelle. Das geschah im Jahre
7961, Der Name ciner koniglichen Kapelle blieb aber — vereinzelt auch
schon vor 796 — auch an solchen Gotteshiusern hiingen, die gelegentlich ein-

15 Wenn das 1930 mitten in der Kapelle gefundene Frauengrab wirklich die Ge-
beine der ersten Abtissin Bertheidis (+ 1042 #) enthielt (vgl. Schulze, Ludgerus-
kapelle), so wiire dies nicht nur ein Zeugnis dafiir, dafl die Kapelle bzw, der
Turm iiber ihr zur ersten, im Jahre 1040 geweihten Kirchenanlage gehorte,
sondern méglicherweise auch der Ansatzpuske fiic die spaemiteelalterliche
Legendenbildung der Grablege Liudgers, da man damals vielleicht nicht mehr
wuflte, wessen Grab man hier verelirte,

M8 MGQu. 4 Einleitung S. CIV.

WER, Schulze, ®S. 375; vel, auch die Beschreibung der Dberwasserkirche bei KerRBen-
brode: Detmer, MGQu. 5, 1900, S. 50. R

18 W. Liiders, Capella. Die Hofkapelle der Karofinger bis zur Mitte des 9. ELTS
hunderts. Capellae auf Kénigs- und Privacgue: Archiv fiir Urkundenforschung 2,
1909, S.1-100. /

149 Liiders S. 48 und 521,

/
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mal die ,Hofkapelle* beherberge hatten, Beispiele dafiir bringr Liiders seit
783 bei. Die Vorstellung, daB eine Kapelle urspringlich auf kéniglichem
Fiskalboden entstanden sein miisse, blieb aber noch lange Iebendig. Beispiels-
weise muliten im Jahre 822 kénigliche missi untersuchen, ob die ecclesia in
Oberfehring (Bistum Freising) bischdfliches Eigenguv oder eine capella sei
und als solche dann zum Konigsgur gehore'™. Entsprechend vermag Liiders
i ganzen 8. Jahrhundert, ja selbst noch fir die exsten Jahrzehote des
9. Jahrhunderts kein Heiligrum nachzuweisen, das von Privatieuten ge-
griinder worden ist und von Anfang an die Beveichnung capella gefihre
hat". Die sprachliche Entwicklung, daR auch ein solches Gortteshaus, das ein
anderer als der Ké6nig auf seinem Grund und Boden erbaute, von vornherein
auch die Bezeichnung capella fihree, vollzog sich erst im Laufe der ersten
Hilfte des 9. Jahrhunderts, genauer im 2. Viertel desselben'?,

Dem entspricht auch ganz der Sprachgebrauch der zeirgendssischen Lite-
ratur im rheinisch-westfdlischen Ravm (Werden-Miinster), Alefried (T 849),
der angeblich in den vierziger Jahren des 9. Jahrhunderts seine Lindger-
Biographie schrieb™, kennt die Vokabel capella noch nidhe. Er spricht immer
schlechthin von der ecclesia®™, gelegentlich bei kleinen und untergeordneten
Kirchen auch von einem oratorium oder von einer basilica®™. Die Kirche,
in der im Jahre 809 die Leiche seines Helden aufgebahrt wurde, nennt er so
auch schlicht eine ecclesia®™,

Der gleichfalls in Werden lebende Ménch Uffing, bezeichnet noch um 980
in seiner Vita s. Idae die zu Beginn des 9. Jahrhunderts von dem Grafen
gbert in Herzfeld (Kreis Bedsum) errichtete (Bigen-)Kirche als basilica'™.
Bei der Schilderung des Ungarneinfalles nennt er sie ein oratoriwm. Den

0 Fhenda S. 81 f,

181 ¥henda S, 88.

¢ Ebenda 8.90. Tm folgenden fithrt Liiders cin paar Beispicle seit den zwan-
ziger Jahren des 9. Jhs, an.

183 Yl W, Dieham{), MGQu. 4, 8. XXf.

BEVEl MGQu. 4 5. 1824, 26, 27, 29, 32-34, 3740, 43, 44, 46-50, 53,

6 Phenda 5,18, 31,

1 Lbenda S, 45, 46, Die Aachener Plalzkapelle nannte man nodh 829 ipsam
sancte dei_genitricis basilicam, quam capellam wvocant (Annales regni Tran-

corum, MGH SS in usum scholarum, u{ Pr. Kurze, 1895, 51771 Die der

Taufkirche in Meppen unterstellen Kirchen hiefen 834 ebenso basilicae (WKU 1

Ny, 16), Das gleidlm Wort hat auch die Urkunde von 855, durch die Youdwig

der Deutsche die cellula Fischboeki (= Visheck, Oldenburg) mit den nach-

geordneten Kirchen an Corvey schenke (ebd. Nr.30). Die von Karl d, Gr.

auf der Eresburg im Jahre 785 errichtere Kirche nennen dic zeitgendssischen

Annales Laureshamenses auch basilica (MGH SS 1, 8.32; vgl. anch WK |

5.27). Ludwig der Fromme, der diese Kirche 826 an Corvey schenlre, bezeidinet

sic bei dieser Gelegenheit dagegen als capellam, quam dudum dominus et genitor

noster Karvolus ... construi jussit (WKU 1 Nr. 9). Das entspricht genau der

von Liiders geschilderten Bncwicklung des Begriffs capella!

MGQu. 4 8,38, Di¢ vita secunda und rtertia schreiben an diesee Stelle die vita

Altfriedi aus,

B WKL) 1S, 473,

15 Ehenda 8. 476.
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Ausdruds capella benutzt er in dem auch heute noch gebriuchlichen Sinne
fiir die Gesamtheit der geistlichen Gewdinder'®,

Nimmt man nun Aldlrieds Text: ad monasterium ab co (scl. Lindgero)
compositum vocabulo Mimigerneford ... perduxerunt illud (d. h. die Leiche
Liudgers) atque in ecclesia sanctae Mariae inbumatum veliquerunt wort-
wortlich, so kann diese ,Kirche* nur innerhalb des Klosters (monasterium)
gesucht werden'™, Es liegt dann nabe, in ihr den Dom selbst zu sehen, auch
wenn fiir ihn seit 819 das Patrozinium des hl. Paulus bezeugr ist'®2. Aber
selbst wenn man fiir Mimigernaford-Miinster analog etwa den Verhiltnissen
in Paderborn'® schon fiir die Frithzeit/um 800 zwei kirchliche Gebiude
nebeneinander annehmen wollte, eine im monasterium (= Dom) und eine
auflerhalb desselben, eben die von Altfried als vorlinfige Grablege Liudgers
erwihnte ecclesia sanctae Mariae, so konnte diese niemals schon im Jahre
834 als eine capella bezeichner werden bzw. eine solche neben sich gehabt
haben, wie es die angebliche Urkunde Bischof Gerfrieds vom Jahre 834 uns
glauben machen will*®,

Ganz willkiirlich ist dieses von Wilkens seiner Urkunde gegebene Datum
834, Er iibernahm es zweifellos aus der Urkunde Bischof Gerfrieds fiir Wes-
den aus diesem Jahre, die er bei Leibniz gefunden hatte'®. Gegen das Jahr
als solches bestehen keine geschichtlichen Bedenken. Aber bereits Wilmans hat
an dieser Datierung nur nach dem Inkarnationsstil: actum anno dominicae
incarnationis DCCCXX XU Anstoff genommen, sich dann aber doch mit
der Annahme beruhigt, dafl derartige Datierungen ja seit der Mitte des
9. Jahrhunderts in zunehmendem MafBe iiblich wiirden, also auch hereits in
einern Einzelfall schon etwas frither vorkommen kisnnte, wenn auch bis da-
hin die Datierung der Urkunden nur nach den Regierungsjahren des betref-
fenden Herrschers fast ausschlieflich tiberw8gens,

Tatsiichlich kam die Datierung nach Inkarnationsjahren im Laufe des
9. Jahrhunderts immer mehr in Schwang, Die #ltesten Zengnisse aus dem

1" Die Ungarn stehlen bei ihrem Uberfall auf Herzfeld cruces, capellas omnem-

que ornatum ecclesiasticam (ebd, S, 476).

MGQu. 4 5.38. Bereits Wilmans (WZ 18 5, 147 [19] suchte die Marienkapelle in
unmittelbarem Zusammenhang mit dem Dom.

12 WKU 1 Nr.5; vgl. Mimigernaford-Miinster S. 191 f. Man hitte bei Alrfried
wohl eine Begriindung datiir erwarten diirfen, warum Liudgers Genossen den
teuren Verstorbenen nicht im Dom aufbahrten, wenn die ecclesia sanctae Mariae
nicht dieser Dom war. Was zur Ecklirung fiir dieses Schweigen Altfrieds
bislang beigebracht wurde (Flochwasser der Aa usw.; vgl. Schalze* S. 332
Anm, 33), klingt nicht sehr iiberzeugend.

Dorc lag neben der von Karl d, Gr. gegriindeten Salvatorkirche eine zweire,
der hl. Maria (und St. Kilian) geweihte Kirche (== der Dom), die Bischof
Badurad errichtete.

Niesert war auf dem richrigen Wege, wenn er den Text Wilkens (W 1 und
W 2): in capellam ecclesie beate Marie wirginis als unmiglich empfand,_ und
zu emendieren versuchie. Da er den Anachronismus des Wortes capella niche
kennen konnte, strich er die ecclesia
18 Sceriprorum Brunsvicensia illustrantia romus 1 8. 110,
88 Wilmans, WZ 18 5. 152 (24).
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rheinisch-westfilischen Bereich, eben aus Werden, datieren aus den Jahren
%47 und 8487, Aber in der Dibzese Utrecht, die ja auch aur Frzdidzese Kiln
gehiree, lassen sich Beispiele beveits seit 828 beibringen™, so daff an und fiir
sich gegen diese Datierung in unserer miinsterischen Urkunde nichts einzu-
wenden wiire, wenn ste — und das ist das auvsschlaggebende ~ nicht ganz
allein fur sich stiinde, d. h. ohne Verbindung mit den Regierungsjahren des
Ferrschers. Alle hier genannten Urkunden mit der Datierung nach Inkar-
nationsjahren seit 828 haben daneben ohne Ausnahme auch noch eine solche
nach den Regierungsiahren der betreffenden Herrscher, sowie teilweise noch
zusittzlich die Indiktion, ja sogar noch ein Tagesdatum! Nichts von alledem
zeigt Wilkens Urkunde, so da man auch deren Datierung als dem all-
gemeinen Brauch widersprechend als ein weiteres sachliches Argument gegen
die Echtheir derselben ansehen mufl,

Fin grober Anachronismus, dessen sich der Filscher schuldig machue, ist der
von ihm erfundene Name des mansus Oildinbus (= [zum] alten Haust).
Von der fir das frithe 9. Jahrhundert unmoglichen Diphtongierung war
bereits die Rede'™, desgleichen davon, dafl Wilkens den Namen, als er dessen
unmigliche Form evkannte, kurzer Hand in Oellinhof wmwandelee'™. Aber
der Mame ist auch, ganz abgesehen von seiner sprachlichen Form, rein sach-
Jich fiir das angegebene Jahr 834 ein Unding, Man braucht nur cinen Blick
in das Werdener Urbar aus dem Ende des 9. Jahrhunderts oder in die
Corveyer Traditionen des 9. und 10. Jahrbunderts zu werfen, um zu er-
kennen, dafl im 9. Jahrhundert ein Hofesname dieser Art undenkbar ist.
Die beiden genannten Quellen kennen fiir das Miinsterland, ja fliv ganz
Westfalen einschlieRlich des Emslandes nur eine Bezeichnung der IHife
(mansus) nach den aufsitzenden Bauern und daneben Kleinstsiedlungsnamen,
die gleichfalls von Eigennamen abgeleiter sind'™, Vor dem 12, Jahrhundert
gibt es Namen von der Art des von Wilkens erfundenen hierzulande iiber-
haupt nicht'™, Nur seine vollige Ahnungslosigkeit in der mittelalterlichen
Namenskunde konnte ithn dazu verleiten, einen Namen wie Qildinbus in das
frithe 9. Jahrhundert zuriickzuiibertragen.

Flinzu kommt noch, daff das Stift Nottuln ~ was bereits Wilmans einiges
Unbehagen bereitete — die curtis in Bocholte zusammen mit dem Hof
Holdincthorpe erst im Jahre 1298 von dem miinsterischen Biirger Heinrich

87 Lacomblet 1 Nr. 63 und 64. Vgl. anch D, P. Block, De oudste particuliere oor-
konden van her klooster Werden, 1960, S. 51,

1% Qorkondenboek van het sticht Utrecht 1 Nr. 59 (828), 62 (834), 67 (850) usw.
169 Oben S. 32,

0 Oben §. 33.

17t Das dilreste Beispiel von 799 (Alfgodinchove) aus Werden bet Lacombler 1
Nr.12/13. Vgl zuletzt A K. Hémberg, Ortsnamenkunde and  Siedlungs-
geschichte, Beobadhtungen und Berrachrungen cives Hlistorikers zur Problematik
der Orusnamenkunde: West{ilische Forschungen 8, 1955, S, 24-64, bes, 5. 30 f.
In ciner Urkunde von 1193 heiffe es noch von den Bauernbifen des
landes, daft sie @ colonis suis denominatae seien (WUB 2 Nr. 533). Danchen
gab es aber auch Hoéfe, die propriis... vocabulis et locis confinibus benannt

warcn (WUB 3 Nr. 586 von 1253).
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Rike erworben hat'™. Wilmans glaubte die Angabe Wilkens mit der An-
nahme recten zu kénnen, daf dieser Hof dem Stift im Laufe der Zeit ent-
fremder worden sei und 1298 aus zweiter oder dritter Hand ruriickgekauft
werden muflte. Er fiihre als Beispiel fiir derartige Riickkiufe von durch
Verlehnung verloren gegangenen Héfen cine Urkunde von 1288 an, mit
der tatsiichlich ein solches durch generationenlange Verlehnung verloren ge-
gangenes Gut vom Stift fiir teures Geld zuriickgekauft wurde!™, Aber gerade
diese Urlcunde ist fiir Wilmans Rettungsversuch ein untaugliches Zeugnis,
denn in ihr wird der Wiederkauf ja ausdriicklich bezeugy, wihrend in der
Urkunde von 1298 niches derartiges gesagr wird. Man wird daher daran
festhalten diirfen, daf der Fof Schulte Bocholt im Kirchspiel Billerbeck wirk-
lich erst damals in den Besitz Notrulns iibergegangen ist, und daf demnach
die Behauptung von Wilkens, dafl dies bereics 834 geschehen sei, unwahr ist.

Auch fiir seine weitere Behauptung in Zeile 9 f., daf das Stjft (Kloster)
Nottuln vom hl. Liudger selbst gegriindet worden sei, kann Wilkens nur die
oriliche, allerdings bis in das 15. Jahrhundert zuriickzuverfolgende Tra-
dition als Zeugnis anfithren', Die gesamte iltere Liudger-Literatur, ange-
fangen von der Biographie seines Neffen Altfried (1t 849) bis hin zu den
rhythmischen Lebensbeschreibungen des Heiligen aus dem 12. Jahrhundert
wissen davon nichts'™, Man kann sich nur schwer vorstellen, daff Ale-
fried, der nach scinen eigenen Worten Lindgers Schwester Heriburg, die doch
in Notwin als die erste Abtissin verehrt wurde, noch selbst gekannt und
iiber ihren Bruder ausgefragt hat'”, sich die Gelegenheir, ausfithrlich tiber
eine solche Rubmestat seines Flelden, wie es eine Klostergriindung zn Reginn
des 9. Jahrhunderts zweifellos war, hat entgehen lassen, Ja, wenn Altfried
sogar Heriburg nur als sanctimonialis bezeichnet, michte man fiiglich be-
zweifeln, dafl sie zur Zeit, als Altfried seine Liudger-Biographie nieder-
schrieb, bereits Abrissin war'™, Griinderin des Stiftes bzw. Klosters war sie
sicherlich,

18 WUB 3 Nr. 16165 Wilmans, WZ, 18, S, 152 f, (24 f.).
'™ WUB 3 Nr. 1331, Ein dhalicher Riickkaof wurde bereirs 1184 getitigt (WUR 2
Nr. 448). Auch in dieser Urkunde wird der Rii ¢ k kauf auvsdriicklich erwihnr,
™ Die Abrissin_ Anna von Dorsweiler schreibt 1490 in ihrem Bettelbrief zum
Neubau der Nottulner Stiftskivche: ... want wnse kercke by achtebunders (1)
javen olt is unde de hillige bisschop sunte Ludger de erste bisschop des stichtz
van Munster myt siner hillicheyt solves funderet unde consecrevet hevet ., ., .
(Or. Pfarrarchiv Nottuln, Dep. im Dibzesanarchiv Miinster, Urk. Nr.7. Wo-
her Schaten, der als erster, wenn ich nicht irre, diese Sage wenn auch mit Vor-
behalten wiedergibt, seine Kenntnis derselben hat, vermag ich niche zu sagen (vgl.
Wilmans, WZ 18 S. 168 [40] und o. 8,1 Anm. 2),

=

11 Vgl. Diekamp, MGQu. 4, Reg. S. 320.

TTMGQu. 4 S 4: andite didici illis attestantibas, qui ab infancia illum noverant
. sed_et sanctimoniali femina Heriburga germana eins .,
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Nach Dickamp (MGQu. 4 S. XXf& soll’ Alifried die Vira erst als Bischof in
den vierziger Jahren geschrieben haben. Dieser Ansatz stij sich eigentlich
nur auf den Satz im 24, Kapitel des ersten Buches (MGQu. 4 S.29), daf
Liudgers Nachfolger (successores; Altfried war erst dey 2. Nachfolger Liudgers)
utrague loca (die friesischen Gaue und das westliche Sachsenland) pro una
habuerunt parrochia. Da die spiteren Viten dicsen Satz nicht haben, handelc
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Sehr ansprechend ist die von Auvgustin Hiising gedufierte Vermutung, daf)
das ,Kloster* Nottuln urspriinglich aus Heriburg allein bestand, m. a. W.
dafl diese zunichst als Rekluse o. 4. gelebt har, und dann erse allmihlich
andere gleichgesinnte Prauen um sich gesamnele hat'™. Die Bezeichnung
sanctimonialis bei Altfried wiirde zu dieser Annahme gut passen. Das nimme
nicht weg, dafl Feriburg letzelich als Abussin der so langsam gewachsenen
kltsterlichen Gemeinschaft gestorben ise,

Vélliy wertos sind natiiclich die beiden von Wilkens fiir das Griindungs-
datum bzw, flir das Todesdatum der Heriburg angegebenen Jahreszahlen
803 und 827 bzw. 834/35, B sind reine Erfindungen, denen jegliche geschicht-
liche Grundlage fehlei®,

in wesentliches Argument fir die Tchtheit der von Wilkens mitgeteilten
Urkunde glaubte Wilmans in dem Reliquienverzeichnis sehen zu diirfen, das
dieser seiner Urkunde eingefiigt hatre. Denn, so argumentierte er, es decke
sich weitgehend mit einer Liste von im Besitz des Stiftes Nottuln befindlichen
Reliquien, die in einem Bettel- bzw. Kollektenbrief*®® mis dem Abtissin
Anna von Dorsweiler im Jahre 1490 ihre Kollektanten zum Nutzen des
geplanten Neubaues der Stiftskirche hinaussandre, im einzelnen aufgezihle
werden'™. Das ist aber ein Trugschlu, denn diese Urkunde vos 1 490 ist
vielmehr die Quelle fiir die von Wilkens gebotene Liste gewesen.

@s sich hier vermutlich nur wm einen jiingeren Einschub, wofiir auch der scholien-
artige Charakter des Nebensaizes spricht, Da vielmehr Altfried von seinem
unmitrelbaren Vorginger Gerfried, dem Neffen Liudgers, nicht als von einem
Toten spriche (ebd, S, 40), diirfte die Vita [ doch wohl friher anzusetzen sein,
Die Daticrung der drei’ Viten Liudgers sowie ihr Verhilinis untereinander
scheinen tiberhaupt einer Uberpriifung zu bediirfen,
0 AL Hising, Der hl. Lindger, 1878, S. 135,
% Die Nekrolog-Uberlieferung Herbergis soror sancti Ludgeri, prima abbatissa
hic im Missa%a notatum zum 17, Oktober gehe nicht iber das 15, Jh. zuriick
(vgl 0.5.32 Anm. 117), doch enchile der Nekrolog echtes dlteres, bis in das
11, fh. zuriickreichendes Material (vgl. den Text bei Wilmans S.158 1. (30 £.).
Auch die Werdener Nekrolog-Uberlieferung mic Hereburch abbatissa soror sanct
Lindgeri zum 16, Oltober reicht nue bis in das 12. Jh, zuriick (R, K étzschke, Die
Urbare der Abtei Werden = Publ. d. Ges. f. rhein. Gesch, XX, Rhein, Urbare 2,
1906, 5, 3445 zur Datierung vgl. ebd. 8,332 £.), bestitigt aber die Notrulner
Uberlicferung (vgl, auch Wilmans, WZ 18 S. 150 . [22£).
StAM, Msc. IV Nr. 27 8.8 gibt er unter Berufung auf ein ,altes Pergament®
aus dem 9. oder 10, Jahrhundert den 30, April 803 als das Griindungsdatum
(dies dedicationis) des Klosters an (vgl. auch Wilmans WZ 18 $. 167 [39] und
Tibus, Griindungsgeschichte S. 754). Tn der kurzen Lebensgeschichte der heiligen
Gerburgis 5. 10 nennt er starr dessen das Jahr 8051
Uiir das Todesdatum der Abrtissin Feriburg hile Wilkens gleich drei verschiedene
Jahreszablen bereiv: 827 (vgl. .5, 34 Anm. 124 im Neluolog der Pfarckirche
Notwuln), 834 (StAM, Msc, IV Nr. 27 8. 85 wieder mit Berutung aufl das nor
in sciner Phantasie bestehende ,alte Pergament™; vgl, auch ‘X/E}n'nms, W2z 18
S 168 [40] wund Tibus, Griindungsgeschichre 5.754) und schlieflich noch 838
(Kurze Lebensgeschichie der heiligen Gerburgis S.15),
W2 Niche Ablafibrief, wie Wilmans W7 14 8. 148 (20 sagr.
5% Vgl Anlage 1. Die Reliquienliste daraus drudkr Wilygns WZ 18 8149 (21)
Anm. 89 nach einer sehr fehlerhaften Abschrift Wilkesns (StAM, Mse. TV Nr. 1
SOt L,
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Gewift war bereits Liudger im Besitz von Reliquien des Herm und seiner
Muteer™, aber die Spezifizierung de capillis beate Mariae virginis kann so
nicht in einer Quelle des frithen 9. Tahrhunderss gestanden haben, ist audh
fiir Werden sonst nicht bezeugt'™. Ein Lesefehler Wilkens bestitigr unsere
Annahme. In der Urkunde von 1490 werden nimlich als Reliquien der hl.
Jungfrau Maria genannt: ,item van unser leven frouwen mellike, bare unde
klederen™. Da Wilkens mic der mellike (== Milch) nichts anzufangen wufice
und statt dessen jttelike las, schrieb er in seiner Urkunde prompt auch nur
de capillis beate Maric virginis, de vestibus!

Letztlich ist auch die Bezeichnung Liudgers in Wilkens Machwerk als
beatus (Zeile 4 und 9) bedenklich, denn in echten Dokumenten des 9. Jahe-
hunderts erscheint dieser mit dem Zusatz sanctus (nicht beatus!) erst
seit §47188,

Aber genug der Einzelheiten, Sofern es noch des Beweises bedurfte, dafl
nicht nur die Form, sondern auch/der Inhalt der von Wilkens produzierten
angeblichen Urkunde Bischof Gerfrieds vgn Mimigernaford-Miinster von 834
gefidlsche ist, so geniigen die hier vorgebyachien Argumente wohl, um diesen
Beweis zu erbringen.

V. Das Motiv

Fragt man abschlieflend nach dem Motiv fiir Wilkens Filschung, so wurde
cingangs bereits darauf hingewiesen, da dieser ganz offensichtlich von dem
Ehrgeiz besessen war, sich auf dem Gebiet der westfilischen Landesforschung
hervorzutun'®, Der Stachel dieses Ehrgeizes, sich in dem verhiltnismaBig
kleinen Kreis der westfilischen Geschichrsforscher neben Kindlinger, Ketteler,
Niesert und anderen einen Namen zu machen, saff offensichtlich tief, Das
Beschrinkesein anf das kleine Nottuln, dazu wohl auch der schmale Sickel,
der es ihm nicht erlaubte, etwa mit dem aus begiiterten Verhaltnissen stam-
menden Niesert im Sammeln und Erwerb von Handschrifien und anderen

8 Nach Lacombler 1 Nr.5, 6 und 8 von 796, Nr.11 (799}, Nr. 17-19 (800),
Nr. 21, 23 (801-802) trug Lindger diese Reliquien stets bei sich (vgl. auch
Wilmans, WZ 18, 5. 154 {26] und Tibus, Griindungsgeschichte S. 749), Zweimal
ist auch von den Reliquien ceterorumque sanctoram und einmal von solchen
des hl. Petrus die Rede (Lacombler 1 Nr.9 von 797 und Nr. 14 von 799 bzw.
ebd. Nr. 36 von 816). Nach der Vita sccunda hatte Liudger diese und anders
Reliquien (des hl. Paulus) in Rom erworben (MGQu. 4 5, 60).

Vil Stephan Beissel S, Die Verehrung U. L. Brau in Deurschland wihrend des
Mittelalters = Erginzungshefle zu den Stimmen aus Maria Laach 66, 1896,
5.17 und S.105 £, doch ist seine Angabe, daff Liudger bereits Reliquien von
der Milch der hl. Jungfrau besaf, irrig (frdl. Micteilung von OStARat Dr. W.
Stitwer, Diisseldorf-Kalkum, dem Bearbeiter Werdens fir die Germania sacra).
Lacombler 1 Nr. 63, Blok Nr. 65. Die Urkunde ist nach Stiwer, Westfalia
sacra 1 . 188 interpoliert (ebd. die weiveren Belege). Die Datierungsmerkmale
derselben sind in der Tar nicht in Ordnung. Auch Alrfried gebraudit durchweg
sanctus, doch ganz vereinzelr auch beatus (zweimal: MGGu. 4 8, 32).

7 Vgl oben S. 5,
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>

18

=

Eine Urkundenfilschung des Albert Wilkens 45

geschichtlichen und kunsigeschichtlichen Dingen zu konkurrieren'®, scheint
Wilkens nicht wenig bedriickt zu haben. Letztlich verleiteten ihn Gelrungs-
bediirfnis und Ehrgeiz, nicht nur zum Ruhme des altangesehenen Stiftes
MNottuln, sondern mehr noch zur eigenen Thre zu bedenklichen Mitteln zu
greifen. Die Erfindung der Urkunde von 834 war nur eins davon, denn man
darf sie nichr isoliert betrachten, war sie doch nichr das einzige Dokument,
das Wilkens gefdlscht hat. Auch wenn man seine Phantastereien iiber
das Griindungsdatum von Notraln oder tiber das angebliche Todesjabr der
ersten Abtissin Heriburg beiseite 1iBt, die er mehr oder weniger nur am
Rande erwihne™, so bleibt doch nach genug tbrig. Auf die von ihm angeb-
lich entdedsve deutsche Gottheit »Thegathon® ist lein Geringerer als Jakob
Grimm hereingefallen™, und seine Fabeleien iiber die Schlacht Karls des
Grofien gegen die Sachsen bei Bocholt im Jahre 779 und die damic im Zu-
sammenhang stehenden Taten des Grafen Robert (von Coesfeld) haben
Wilmans so fasziniert, dafl er es trotz grifiter Bedenken nicht Gbers Herz
brachte, sie als soldhe preiszugeben'®. Sie brauchen wuns hier nicht weiter zu
beschiiftigen; aber eine zweite von Wilkens erfundene Urkunde mufd hier
noch kurz besprochen werden, weil sie uns einen weiteren Fingerzeig fiir das
Moriv bietet, das ihn zu seinen Filschungen getrieben hat.

Es handelt sich dabei um eine angebliche Urkunde von 1260 (Mirz 12),
in der Bischof Wilhelm (von Halte) von Minster seiner Schwester Jutea,
Abtissin von Nottuln, die Vogtei iiber Kirche und Kloster iiberlaR¢1,

1% Der 1843 gedruckre Versteigerungskatalog der Niesertschen Bibliothek sowie
der Anhang dazu (Miinzen, Flandschriften, Urkunden, Altertiimer usw.) gibt
einen Eindruds von den finanziellen Mbglichkeiten des reichen Biirgersohnes
. Niesert!

1 Vel oben 8. 43. Aber gerade dadurdh, daf diese Angaben nur so gelegentlich
lanzicrt werden, haben sie allgemein bis heute Glauben gefunden, Der Gedanke,
daf Wilkens Angaben nicht echr sein kinnten, daR er sie fre} erfunden haben
sollre, ist niemandem gekommen (vgl. 2. B, Wilmans, WZ 18, S. 147 £, [39 £.];
Tibus, Griindungsgeschichte 8. 754, F. Donner, Westfalen, 21. Jg., 1936, S, 100 f,
buw. 104 und A, Schréer, Handbuch 21946 S, 21).

" Vel im einzelnen Wilmans, WZ 18, . 132 (4).

" Pertz hatte den von Wilkens 1823 in seinem ,Versuch ciner allgemeinen Ge-
schichte der Stadt Miinster” S, 68 f. versffentlichten Abschnitt nur unter er-
heblichen Bedenken in MGH SS 2 (5.377) aufgenommen (vgl. dic Einzelheiten
bei Wilmans, W2, 18, 8. 132 1. [4 .1,

HEWUD 3 Nr. 654, Der verhiilismiflig kurze Text lautet: In nomine sancte et
individue Trinitatis, Wilbelmus Dei gratia_ecclesic Monasteriensis episcopus.
Ad oblivionis confusionem evitandam tam futuris quam presentibus paginarum
presentinm declaratione wolumus innotescere, guod nos spe eterne glovie ad-
moniti advocatiam, quod ius vulgo vogdink dicitur, quam in ecclesia et clanstro
Nutlonensi tenuimus a tempore, guo libere avunculo nosiro, Monasteviens
episcopo Ludolpho beate memorie, Heidenricns de Nutloen nostre ecclesie mini-
stevialis resignavit, contulimus dilecte ac devote Jutte abbatisse nostre sorori
et dicti claustri sanctimonialibus in diocesi nostra siti Deo sevvientibus [ibere et
absolute perpetus possidendam. Ft ne quis in posterum contra statutum istud
calumpniari ant attemptare presumat, presens seriptum sigilli nostri testimonio
fecimus communiri, Datum anno Domini Mo . CCo LYo, ipso die Gregorii
pape.
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Schon wenn man sich das AuBlere der Urkunde ansicht, hilt es nicht
schwer, dem Filscher formale Fehler nachzuweisen., Da ist einmal die Be-
zeichnung des Stiftes als claustrum. Sie ist zumindese fiir das 13. Jahrhundert
ungewdhnlich. Man braucht nur die echren Originalurkunden des Nottulner
Archivs durchzumustern, um festzustellen, dafl es im 12. und 13. Jahrhundert
stets nur ecclesia Nottulensis und allenfalls einmal conwventus heifie'®,
Weniger wichtig, aber doch v6llig aus dem Rahmen fallend ist das Fehlen
des Amen nach der verbalen Invokation In nomine sancte et individue
trinitatis. Metlkwiirdig auch, dal die Angabe, das claustrum Nutloen liege in
der Dibzese des ausstellenden Bischofs, erst bei der zweiten Erwihnung des-
selben gemacht wird, Eine sprachliche Ungeheuerlichkeit ist die Vorziehung
des libere in dem Satz: a tempore, quo libere avunculo nostro, Monasteriensi
episcopo ... H. de Nutloen nostre ecclesie ministerialis resignavit. Lauver
sprachliche und formale Ungereimtheiten, die in einer echten Urkunde aus
dem 13. Jahrhundert eigentlich nicht vorkommen dijeflen!

Die Bezeichnung des Bischofs Ludolf als avunculus des ausstellenden
Bischofs Wilhelm ist sprachlich, da Wilkens thn ja zum Vatersbruder des-
selben machen will, nicht korrekr. Es miiflve richtiger patruus heifen, doch
mag eine solche Verwechslung noch hingehen, da sie gelegentlich auch sonst
schon einmal vorkommt. ‘

Sprachlich unmoglich ist aber die Gleichsetzung von advocatia mit
vogdink, da letzteres das Vogteigericht meint und niche die Vogtei, d. h.
das Vogteirecht'™,

Wir sind damit schon beim Inhalt der Urkunde angekommen und lassen
es bei diesen mehr oder weniger ernsten formalen Bedenken gegen die Echt-
heit des Stiickes bewenden, Der sachliche Gehale desselben ist so unmdglich,
dafl es niche nétig ist, noch lange nach weiteren formalen Fehlern in der-
selben zu suchen. Das Erste, worliber der kritische Urkundenleser stolpert
und woran auch schon Wilmans Anstoff genommen hatte, ist das unmogliche
Darum der Urkunde, Wie Wilkens gerade auf diesea Tag: ,Datum anno
domini MCCLX. ipso die Gregorii pape™ gekommen ist, vermag ich nicht
zu sagen. Er hat sich dabei in seiner eigenen Fuflangel gefangen, denn dieses
Datum ist sachlich unméglich. Bereits Wilmans hat in ciner Anmerkung zu
seinem Abdrode des Stiickes vermerkt, dafl es nach dem miinsterischen Fest-
kalenderstil, der das Jahr erst mit dem 25. Mirz wechselte, zu 1261 Mirz 12
aufgelést werden miilte, daf aber an diesem Tage der angebliche Aus-
steller der Urkunde, Bischof Willelm von Holte, bereirs (ein Vierteljahr)
tot war'®!

Auch der eigentliche Tnhalt der Urkunde kann nicht wahr sein. lhre
Behauptung, Bischof Wilhelm habe der Abtissin Jutta von Notruln, seiner

Y8 WUB 2 Nr. 448, 544, 550, WUB 3 Nr. 335, 542, 547, 548, 713, 902 (eccles{a),
WURB 3 Nr. 63, 335, 547, 548 (conwventus), WUB 3 Ny, 91 (monasterinm). Das
Wort clanstrum fand Wilkens im Nekrolog der Pfarrkirche (aus dem Anfang
des 16. Jhs,; vgl. 0. 8,34 Anm. 124), den er ausgiebig verwerter hat,

194 Richtig mufl es nadiiclich audh wogtdink heiflen! )

105 LR 3 Nr. 654 An. 4, Bischof Wilhelm starb am 29, oder 30. Dezember 1260
(vgl. WUB 3 Nr. 671).
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Schwester, die Vogrel iiber ihr Kloster {iberlassen, nachdem der letzre
bischifliche Lehnstriiger Heidenreich vou Nottuln darauf verzichtet hatte,
seehe in krassem  Widerspruch zu  einer dlteren Urkunde von 1215,
in der Bischof Otto von Miinster die Ablgsung dieser Vogteirechte durch die
Abtissin Jutta von Holte aus den Hinden ihres Bruders Adolf und dessen
Lehnsmann, Roger von Nottulu, bekundet™, Bereirs Wilmans hatte deshalb
an der Fchtheit der Urkunde gezweifele und ihr eine eigene Untersuchung
vorbehalven™, die er aber leider schuldig geblichen ist, wenn er damit nicht
aur die kurze Bemerkung gemeint hat, die er spiter dem Sciick in einer An-
merkung zum Drude desselben im Westfilischen Urkundenbuch gewidmet
hag!®,

Er sowohl wie De Boor, der in dem von ihm gefertigten Repertorium
zu den Urkunden des Stiftsarchivs Nottuln im Staatsarchiv Miinster bei
diesem Stitde die Bemerkung niederschrieb: ,diese angebliche Urkunde ist
te (1) Palschung®, erkannten, daf gleichermafien auch die Be-
hauptung der Urkunde, die Abtissin Jurta von Holte sei eine Schwester des
Bischofs Wilkelm von Miinster, falsch ist. In Wicklichkeit war sic seine Tante
und eine Schwester des 1247 verstorbenen Bischofs Ludolf von Holee, wie
aus einer Urkunde von 1236 hervorgeht, in der dieser sie ausdriicklich
saroy nostra nennt'®. Es hat im 13, Jahrhundert nur eine Abtissin Jutta von
Holte in Nottuln gegeben®?,

Willkens ist nicht mehr dazu gekommen, sein Machwerk zu publizieren.
Mag sein auch, dafl er erkannte, wie wenig glaubhafl sie nehen der echren
Vogteiurkunde von 1215 erscheinen muflve, die er wahrscheinlich erst nach
Vertigsiellung desselben kennen gelernt hat. Tn seinem Norttulner Kopiar

eine her

"™ WOUB 3 Nr. 91, Vgl aber auch die Urkunde N 63 von 1211, in der schon ein

Ahnlicher Vertrag abgeschlossen wurde. Auf der Riickseite triigt die Urkunde

von 1215 von einer Mand aus dem Ende des 13. Jhs. die Aulschrift advocatia

fj. Bs gab also damals im Stiftsarchiv noch zwei andere Urlunden tber die

Vogtei, Eine von ihnen war zweifellos die erwihnte Urkunde von 1211, die

heute nur noch aus einer Kopie des 16. Jhs. bekannt ist, die andere ganz ge-

wifl nicht die angebliche Urkunde von 1260, sondern das bereits in der Urkunde
von 1211 erwithnte pactum, das die Abtissin Jutra mic ihrem Bruder Adolf
wegen der AblBsung der Vogtei geschlossen hatte. Dieser sicherlich kurz vor

1211 oder gerade damals geschlossene Vertrag ist nicht evhalten.

BTVl WZ 18 S, 162 (34) Anm, 113,

UENGUB O30S, 344 Anm, 2 2y Nr. 654,

RSB 3 Nr. 335,

20 Urkundlich ist sie von 1211 bis 1252 nachweishar (WUB 3 Nr. 63 bis 548). Nach
dem Tode der Abtissin Gertrud (von Bentheim) von Metelen (urkdl, zulerzt
1239; WUB 3 M. 358) wurde sie, sicherlich aul Betreiben ilires bischiflichen
Bruders, auch dore Abtissin (vel. WUB 3 Mr. 507 von 1249 und Nr, 1737). Sie
starh an einem 24, Februar (Missale notatum von Notwuln im Dridzesanarchiv
Miinster, Dom, Hdschr. Nr. 25 vgl. auch Wilmans, W7 18, S.158 [30], und
G Fink, Standesverhilinisse in Frauenklstern und Sriftern der Diszese Miin-

r und Kloster Herford: WZ 65, 1907, 1 5,193 ). Rine zweite Jutta von Holte

erscheint urkundlich seit 1309 als Abtissin von Nottuly (WLIB 8 N, 522),

starh (am 26, 2.7) 1327 (vgl. WZ 65, 19 I

- Priorin Jut, die von 1263-1303

und & Ne, 133).

N

U

2 5.195). Sie ist woh! identisch mit
solche vorkommt (WUB 3 Nr. 71%
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steht die Urkunde von 1215 erst als Nr. CXX XV eingetragen, wihrend seine
eigene Urkunde von 1260 dort die Nummer CIX trige™. Aber wie dem
auch sei, Wilkens hat seiner Urkunde einen Nachsatz angefiigt, aus dem
das Motiv der Filschung erkennbar wird., Er schreibt da: ,Von der Zeit
erhielt das Kloster keinen advocatum mehr, sondern es wihlte sich einen
officiatum claustri, wozu bald die Edlen von Nutloen, bald die von Stoick~
heim (Stockum) erwihlet wiirden. Die advocatia war dem Kloster eine
schwere Last, welche die Abdissin Jutta durch ihres ¥ern Bruders Gnade
aufhob, diese Wohltat erkannte das Kloster dankbar, das Nekrolog dgr
Kirche hatt defwegen auf ihrem Sterbrag diesen Zusatz: ,quod liberavit
claustrum ab advocatia a fratre suo**, - »

Hier zeige sich audh, dafl Nieser(t)s Vermuthung, der den Bischof Wilhelm
fiir den Bruder des Ludolfs hilt, falsch ist und dafi Arnold v. Bevergern
Reche hat; vid. Méser IT pag. 688,

Flier zeigt sich vielmehr der Pferdefufil Bs galt wieder cjin.mal, dem
»Gegner® Niesert eins auszuwischen! Dabei hatte diesmal Wilkens sogar
Recht, denn Bischof Wilhelm von Holte (1259-1260) war — was Wilkens
aber noch nicht wissen konnte und auch sonst noch keiner bemerks har ~
nicht identisch mit dem Dompropst Wilhelm, der 1238 als solcher vorkommt,
und den Bischof Ludolf von Hoelte seinen Bruder nennt®”,

200 GrAM, Mse, IV Nr. 1 S. 158 mit dem Zusatz ex copia und wvide ibidem alind
de anno 1215, Num, CXXXV. / i .
2 Die Stelle Jautet richtig: ,hic (d. h. am Tage Mathias == 24. Tcbruar) agitur
memoria Jutte abbatisse de Holte, que liberavit claustrum ab advocatia a fra-
tre suo, domino de Holte (Pfarrnekrolog; vgl. o. S. 34 Anm. 124). Wilkens
bezicht den Nachsarz irrig auf seine zweite Abtissin Jutta von MHolte und meint
mit threm Bruder den Bischof Wilhelm, Um das glaubhaft zu machen, muff er
die letzten Worte des Nekrologeintrages domino de Holie weglassen, denn sie
passen nichit auf den episcopns/ In Wirklichkeit beziehr sich die Notiz natiirlich
auf Jutta 1, die ja die Vogtei im Jahre 1215 von ihrem Broder, dem Edelherrn
Adolf, Feren von Holte, abléste (vgl. WUB 3 Nr. 91).
Gemeint ist hier die niederdeutsche 5bersetzung der Bischofschronik des Florenz
von Wevelinghoven, die frither filschlich dem Arnd von Bevergern zugeschrie-
ben wurde (vgl. MGQu. 1 8. 118: , Wilhelmus, de was geboren wan Holte und
des Ludolphus synes vorgengers broder sonne®. Dic Stelle, an der Niesert be-
hauptrer haben soll, Wilhelm sei der Bruder des Ludolf gewesen, vermag ich
im Augenblick nicht anzugeben. N
WUB, Addicamenta Nr. 96 von 1231 und WUR 3 Nr. 349 von 1238 (vgl. auch
Osnabr. UB 2 Nr.317 von 1234). Dieser Wilhelm von Holte war seir 1227
Dompropst in Osnabriide (B, Krinke, Die Osnabriicdker Dombherren des Miteel-
alters und thre stindische und landschaftliche Herkunft, Diss. Miinster 1939,
S.9) und wurde dann, nachdem in Miinster am 7.4. 1238 der 5Inx‘tng;c Dom-
propst Rembold verstorben war, dessen Nachfolger (u‘{kdl. seir 1.11.1238;
WURB 3 Nr. 348; vgl. auch ¥ Thiekéstter, Die stindische /f,usanummﬁfzt‘mmg gles
Miinsterschen Domkapitels im Mittelalter, Diss. Miinster 1933 = Miinst. Beitr.
z. Gesch. Fschg. 3, 5 S. 6).
Wilthelm starb an einem 10. 3., entweder schon 1239 bzw. 1240 oder spitestens
1241 (Domnekrolog, StAM, Mx. I Nr. 9 8, 179: Wilbelmus major prepositus.
frater noster memorialis, qui dedit viii marcas, pro quo dantur v solidi), da
schon am 23.7.1241 ein anderer Wilhelm als prepositus elecius bezeichnet wird
(WUB 3 Nr. 386). Dies war sein Neffe, der spiitere Bischof Wilhelm!

»
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Bischol Wilhelm (von Holte) war zwar auch bis zu seiner Wahl zum
Bischof (vor dem 7. September 1259) Dompropst in Miinster, doch be-
reichnet er sich ausdriidslich als den zweiten dieses Namens®®, Nach dem zeit-
gentissischen Bericht des im allgemcinen gut unterrichteren Abtes Menko von
Wittewierum war er ein Neffe (nepos) des Bischofs Ludolf und damit auch
des dlteren Dompropstes Wilthelm®®. Die Bischofschronik und alle west-
filischen Geschichtsforscher mit ihr haben das stets so verstanden, daR er
gleichfalls ein Edelherr von Holte und ¢in Bruderssobn Bischof Ludolfs (Hlins
[ratris Ludolphi sui predecessoris) gewesen sei®. Aus Menkos Notiz allein
kanu ein solcher Verwanduschaftsgrad jedoch nicht abgeleitet werden. s ist
miglich, daff dem Verfasser der Bischofschronik noch andere Quellen (Grab-
stein, Totenbuch?) fiir die von ihr behauprete Verwandischalt vorgelegen
haben. Uns sind sie niche erhalten®®, Die heiden einzigen verheirateren
Briider des Bischofs Ludolf von Holte, die Edelherren Adolf wnd Wicbold,
hatten zwar beide einen Sohn namens Wilhelm, von denen aber der eine der
Stammvater der schaumburgischen Linie des Geschlechtes wurde, wihrend
der andere bis iiber 1300 hinaus Domherrr in Miinster blich®. Beide kom-
men hier also nicht in Frage. So kénnte Wilhelm auch ein Schwestersohn
Ludolfs gewesen sein und einem ganz anderen Geschlecht angehdre haben,
doch reichen vorerst die bekannten Nachrichten iiber das Geschlecht von
Folte und die Heiraten seiner weiblichen Mitglieder nicht aus, um diese
Frage eindeutig beantworten zu kénnen®®,

% Er nennt sich so in der Legende seines Siegels (Die westfilischen Siege! des
Mittelalters 3, Die Siegel der geistlichen Corporationen und der Stifts-, Kloster-
und Pfarrgeistlichkeir, bearb. v. Th. Iges, 1889, Tafel 131 Nr. 3): Sigillum
Wilhemi secundi Monasteriensis prepositi (seit 1245 bezeugt: WUB 3 Ny, 438,
[NA 1, 4 8, 165 Nr. 1, WUB 3 Nr. 466, 505 [Beschreibung falschll, 509, 532).
1255 benutzt er ein eigenes Siegel fiir seine Propstei von St. Mauritz: Min.
sterisches UB 1, ¥ Nr, 17 und 1257 wieder ein anderes, auf dem die hll. Petrus
und Paulus dargestellt sind (niche W8), dessen Umschrift abgebrédielt ist (WUB 3
Nr. 626), Gelegendlich erscheine die Ordnungszah! auch im Texr einer Urkunde,
50 1250 (WUB 3 Nr,517): Wilhelpes dei gratia Mon, prepositus secundus,
(251 (Arch. . Galen; nicht WUB 3): Wilhelmus secundus, dei gratia Mon.,
ecclesie prepositus, 1256 (WUB 3 Nr. 590): Wilbelmus secundus prepositus,

W6 Vgl WUB 3 Nr. 647: ... suceessit (dem 1 Bischof Oteo) domnus Wilhelmus,
nepos domini Ludolfi®.

27 Vgl MGOu, 1 S, 34,

8 Von seinem Grabstein hat sich keine Spur erhalten. Der lrere Nekeolog (StAM,
Mse. 1 Nr. 9) reiche nur bis Ende April, der jiingere {ebd. Nr. 10) bringt bezeich-

nender Weise keinen Nachnamen. Da seine Nachrichten vermutlich aus dem

ilteren Nelrolog thernommen sind, hat wohl auch dort kein Geschlechtsname

des Bischofs gestanden (MGQu, 1 8. 350).

Vil 1. Mooyer, Stammtafeln einiger Dynastengeschlechter nebst Urkunden,

I Diynasten von Holrer Osn. Mitel, 4, 1855, S 232-1 20, bes. S. 290 und 294 bzw.

Thickitter S, 25,

20 Der Vater des Domherrn Wilthelm, Wichold, kénnte miglicherweise ans ciner
fritheren Ebe als der mit Wolderadis von Drievorden, von der wir allerdings

200
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gar nichts wissen, einen dlteren Sohn pehabt haben, der dann unser Bischof
Willielrs gewesen sein kdnnte, Das von Maooyer zusammengestellte und sonst-
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Anlage
1490 Januar 5

Die Abtissin von Nottuln bittet um Unterstiitzung fiir den bereits be-
gonnenen MNeubau der Stiftskirche.

Wy Anna van Dorzwyler, dochrer to Krechem, abdisse, Stheffanie van
Wullen priorne unde semmetlichen junferen des geystlichen gestichtes Not-
telen, decken® unde raetlude dar solves, allen geystlichen prelaten, abbeten,
provesten, deckenen, pastoren, vycariesen, cappelanen unde allen, den
kerdeen, capellen, klusen unde geystlike husere to regerne bevollen sint,
allen ritteren unde knechten, drosten, amptluden unde vogeden richteren,
borgermesteren, scheppen unde rade, vort allen geystlichen unde wertlichen,
den unse breff getonet wert, unse fruntlich grote myt alle gunste na unsen
kleynen vormoge. Werdigen unde erberen. Na inholte gyfftebreve unde
segelen des houcgeboren fursten wnses goedigen leven heren van Munster
unde siner gnaden werden capittel, des u unse unde der kercken to Nottelen
tegenwordige truwe dener dar to ungemeder, waraffiighe copiien, dar de
principaclbref nicht komen kan, tonede wert, inholdene van unser kerdcen
tymmeringe, des uns van groten noden is, na waraffligen bewyse, dar umme
enen itlichen, geystich unde wertlich an ropende unde biddende werden na
gyflle unses gnedigen leven heren uns to hiilpe komen, want unse kercke by
achtehundert jaren olt is unde de hillige bisschop sunte Ludger de erste bisschop
des stichtz van Munster myt siner hillicheyt solves funderer unde consecreret
hevet in de eer der groten hilligen hemmelvorsten sunti Magni unde Martini,
de nu unser kercken hilligen patroni sint unde de solve unse kercke van den
hilligen bisschope sunte Ludger vermiddelsi” vellen unde mannichvoldigen
hillichdome van aversendinghe unde gyffte der hilligen pawesen unde
anderer hilligen bisschope begifftiget, begavet und geworven is, sunderlingen
van den hilligen cruce, van der dornenkronen unses leven heren Jesu
Christi, van der sule, dar he umme gebunden unde gegesselt wort, van der
spongen, dar em in den cruce aff geschencket wort, van den repen, dar he
medde gebunden wort, van den hilligen grave, van den rocke unses heren,
van den doke, dar he ynne entfangen wort, van der tafelen, dar he in den
avent male van aet, van den blode van mirakel, dat de prester in den kelke
sach, Trem van unser leven frouwen mellike, hare unde klederen, van den
palme, de vor eer gedreghen wort, de ute den paradys quam, item eyn
arm been van sunte Mertin, van unsen patroni, item v(an)® sunte Johans
baptisten, item den dreen ewangelisten, item van den hilligen twelf apostelen,
van enen itlichen, item van seventich merteleren, de mestlich in der letania
genomet stacn, item van vyffundevertich confessoren, item van achteunde-
dertich hilligen junferen unde sesundetwintich hovede van den elvedusent

wie seitdem in den einschligigen Urkundenbiichern publizierte Material bietet
zu einer solchen Annahme aber nicht den geringsten Hinweis.

a) Die verblafite Schrift nachgezogen zu decben, was aber sicher falsch st (vglo w).
b} Teilweise falsch nachgezogen.
<} wian) iiber dem ¢ von sunte von gleicher Hand nachgezogen.
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megeden. Van dessen unde vellen anderen hillichdome, dat in der kerdken to
Notrelen in groter werdicheyt entholden wert, dat allent o lande wer 1o
vorkundygen, des dar ungetalt is, und dar to myt vellen merckeliken groten
afflave unse kercke begyfiliget is van vellen cardinalen unde bisschopen, dat
to landk, na inncholde der vellen mannichvoldigen bullen dar up gegheven to

Tene weer, dat myt korten worden to summen unde avertoseyn, wes eyn
itlich guet kersten mensche vordenen® mach, der solven unser kercken
Nottelen hantrekinge doet myt gyfiten, gaven, vorderinge und gunsten, van
seven cardinalen idichen hundert daghe afflates, van dren Erse(bisscho)pen
idichen vertich dage afflares, van seven bisschopen van itlichen vertich daghe
afflates,

Alz dan unse kerdse oelt van jaren und krandk van tymmer to nedervalle
gestalt is, unde wy de wedder ro tymmeren merckeliken angetastet unde
begunt hebben to love des almechtigen godes, siner Jeven hilligen unde sun-
derlinges den werden hillichdome, dar inne enholden wert, unde enkonnen
des tymmers nicht vullenbrengen buten hantrekinge unde hulpe guder kri-
stenen lude, war umme wy u allen unde eynen itlichen vorscreven bidden,
de unsen breff seyn offt horen lezen unde vorkundigen unde wen he getonet
wert, uwe milden almissen to hulpe unses kercken® strecken willen, up
(dat)? vy mogen dat grote werdighe afflar, dar to gegeven, vordenen,
want enen itlichen guden cristenen menschen to den love unde denste godes
myt mannichvoldighen vordenste dat ewige leven dar van to vorkrigen to
ylen is. Hir umme dyt afflaet to vordenen, dar to dart ewyghe leven, wy dar
alle von verkrigen mogen, wilt uwe mylde hansrekinge 1o uns doen, unse
dener unde toner desser breve gutlichen Ifonen], umme dat ewyghe leven
dar medde to vorkrigen; wille wy gerne alzt u also gelegen wert in geliken
vordenen,

To warafftighen tughe unde vestnisse desser vorscreven puncte hebhbe wy
abdissa vorscreven unse segel neden an dessen breff doen hangen. Unde wy
priorne unde semmetlichen junferen vorscreven unses stichrz segel by segell
unser eddelen leven frouwen gehangen, des wy decken unde raedude vor-
screven hir mede to gebruken,

In den jac unses heren dusent veer hundert negentich, in vigilia Epy-
fanye domini,

Or,, teilweise stockfleckig, im Pfarrarchiv Nottuln (Dep. im Didz. Arch, Miin-
ster) Urk, Nr. 7, Beide Siegel ab; Riickschriften 17./18. Th.t Indulcae apostolicae
ceclesiae Nottelen,! N VIIL Mandhe verblafiten Stellen sind von jiingerer Hand
(wohl von Wilkens) nicht immer richtig nachgezogen worden.

Am linken Rande quer geschrichen von wenig jiingerer, vielleicht pleichzeitiger
Hand: Summa indulgenciarum twe dusent vertich daghe, twe karenen.

ftem van sunte Katherinen, dat huden unde alle tyv in unser kercken sanctum
oleum et lac inde servientur (?)

d} Or, krecken,

DONWVER B2
e} Fehle im Original, ) ’s

ASNRN]

oy s
oy

CHES

y



