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2 DER JUBILAR

Festschriftprojeke von Anfang an mit seinem Rat geférdert, und die Herausgeber wis-
sen, daB den Jubilar ein Aufsatz aus der Feder des jahrzehntelangen Weggenossen und
Freundes besonders gefreut hitte.

Die vorgelegten 20 Beitrige wenden ein reiches Spektrum von Fragestellungen auf
den Zeitraum von der Spitantike und der Vblkerwanderungszeit bis ins r4. Jahrhun-
dert an und spiegeln in ihrer Weise Breite und methodische Vielfalt moderner Medii-
vistik. Mogen sie jene weiterdenkende Aufnahme, derer sich Mitarbeiter und Heraus-
geber bei dem Jubilar gewif sind, auch in der Fachwelt finden!

Kurt-Ulrich Yischke Reinbard Wenskus

Purpururkunden

VON CARLRICHARD BRUHL

Herrscherurkunden auf purpurgefirbtem Pergament gehdren zu den kostbarsten Dc
kumenten, die uns das Mittelalter iiberliefert hat. Thre Zahl ist sehr gering, was nich
wunder nehmen kann, da es sich ja ganz offensichtlich um Prunkausfertigungen han
delt, die nur bevorzugten Empfingern in Ausnahmefillen zuteil wurden. Bevor ich di
wenigen bekannten Stiicke einer Priifung unterziehe, sei zunichst noch kurz auf di
frithesten bekannten Beispiele fiir die Verwendung von Purpurpergament eingegangen.

‘Wie nicht anders zu erwarten, wurde purpurfarbenes Pergament zuerst fiir literari
sche Handschriften verwandt . Der Brauch, Pergament rot zu firben, ist alt un
schon bei Ovid bezeugt »), wobei es sich in der Frithzeit wohl nur um den Umschla
der Rollen o. 4., aber nicht um das Pergament des eigentlichen Textes gehandelt habe
wird ¥. Wirklich in Mode kam purpurgefirbtes Pergament in der Spitantike: in sei
ner Lebensheschreibung des jiingeren Maximinus erwihnt der sogen. Julius Capitol:
nus: libros Homericos ommes purpureos . .. aureis litteris scriptos ¥. Dem Kirchenve
ter Hieronymus waren solche Prunkcodices ein Dorn im Auge: infici[un]tur membra
na colore purpureo, aurum liquescit in litteras, gemmis codices vestiuntur et nudu
ante fores earum Christus emoritur ). Ganz offensichtlich hatte Hieronymus hier he:
lige Schriften, wahrscheinlich Evangeliare oder auch vollstindige Bibeln im Auge ¢
Im gleichen Sinn dufiert sich der Heilige in seiner »Praefatiox zum Buch Hiob: Habe

1) Ich folge im wesentlichen der bis heute nicht iiberholten Darstellung von WiLueim W7
TENBACH: Das Schriftwesen im Mittelalter (Leipzig 1896%; unverinderter Nachdruck als soge:
4. Aufl.: Graz 1958) S. 132—37 (im folgenden zitiert: WaTTENBACH).

2) Ovid, Trist.1,1,5: nec te purpureo velent vaccinia fuco (ed. Luck, S. 28).

3) So auch WarrenBacH, S. 132, unter Verweis auf weitere Stellen bei Martial und Lukan.

4) Scriptores historiae Augustae, XI1X,30,4 (ed. Homw 1I, S. 27). Vgl noch Optatianus, Carn
I,1—4 (ed. Porara 1, S. 7).

5) Ep. XXILe32 (ed. Hieerc I, S. 193 Z. 13—15; ed. Lasourr 1, S. 147); danach Isidor vo
Sevilla, Etymol., L.VI,11,4—5: Membrana autem aut candida aut lutea aut purpurea suni . .
Purpurea vero inficiuntur colore purpureo, in quibus aurum et argentum liquescens patescat i
Titteras (ed. Linpsay 1); vgl. WarteNBACH, S. 133.

6) So schon Turopor Birt: Das antike Buchwesen in seinem Verhiltnis zur Litteratur {Berli
1892; Nachdruck: Aalen 1959) S.108 m. Anm. 3; vgl. auch Jirdme Lasourt: Saint Jérém
Lettres, eI (Paris 1949) S. 146 Anm. z, doch glaube ich weniger an liturgische Biicher, wi
Lasourt vermutet.
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ant qui volunt veteres libros vel in membranis purpureis auro argentoque‘descri.ptos,
wvel uncialibus, ut vulgo aiunt, litteris ... 7. Diese Stelle spielt ja bekanntlich bei der
Erklirung der sogen. Unzialschrift eine grofie Rolle ®).

Nun sind wir gliicklicherweise keineswegs auf die literarischen Quellen allein ange-
wiesen, vielmehr ist eine ganze Reihe solcher spitantiker Prunkhandschriften auf Pur-
purpergament auf uns gekommen. Ohne Anspruch auf Vollstindigkeit nenne ich nur
den sogen. »Codex argenteus«, die beriihmte Bibeliibersetzung des Ulfilas 9, die
»Wiener Genesis« ', den »Codex Rossanensis« ') und das Fvangeliar von Sino-
pe 12, Alle zitierten Handschriften gehoren wohl in das 6. Jahrhundert, die drei letzt-

7) PL.28,col.1142A.

8) Vgl. Hans Forrster: Abriff der lateinischen Paliographie (Stuttgart 1963 %) §.r126—27.
tlieronymus stellt hier mit Goldschrift beschriebene Purpurcodices solchen gegeniiber, die mit
»anciales litterae« geschrieben sind. Um Prachthandschriften handelt es sich in beiden Fillen.
Da es sich bei den Purpurcodices in erster Linie um Bibeln oder Evangeliare handeln dirfte —
vgl. schon oben Anm. 6 und weiter im Text — und da diese fast ausschlieilich in »Unzial-
schrift« heutiger Terminologie geschrieben sind, wird man bet den »unciales litterace gerade an
in Capitalis geschriebene Prachthandschriften in der Art des Vergilius Augusteus denken; auf
lceinen Fall ist mit »unciales litterae« die so bezeichnete Schriftform gemeint.

9) Uppsala, Universitiitsbibliothek. Codex Argenteus Upsaliensis . . . phototypice editus, Uppsa-
la 1927; Orro voN Friesin und Anpers Grarr: Om Codex Argenteus, dess tid, hem och &den,
Uppsala 1928. Der Codex gehorte zur schwedischen Beute bei der Iinnahme Prags 1648 und
befindet sich seit 1669 in Uppsala. Im 16. Jh, gehorte der Codex dem Kloster Werden. Seinen
Namen hat er von den silbernen (und goldenen!) Buchstaben. 12s handelt sich um ein Evangeli-
ar, von dem noch etwas mehr als die Halfte seines einstigen Umfangs erhalten ist,

10) Nationalbibliothek Wien, Cod. Vindob. theol. grace. 1. Die Wiener Genesis, hgg. von
Wirnem v, Harten und Franz Wicknorr: Separatausgabe der Beilage zum 15. und 16. Bd.
des Jahrbuchs der kunsthistorischen Sammlungen des Allerhéchsten Kaiserhauses, Prag-Wien-
Leipzig 1895; abgedruckt in: Franz Wicknorr: Gesammelte Schriften, t. 11I: Rémische Kunst,
Wien 19123 Hans Gerstincer: Die Wiener Genesis, I'aksimile der griechischen Bilderbibel aus
dem 6. Jahrhundert nach Chr.,, Wien [1931]; Empy WeLLesz: The Vienna Genesis with an in-
troduction and notes, London 1960. I's handelt sich am das Bruchstiick einer reich bebilderten
griechischen Bibel wohl aus der Zeit Kaiser Justinians I oder wenig spiiter; sie befindet sich
seit 1664 in Wien,

11) Rossano, Erzbischofliche Kurie, Arrnur Haserorr: Codex purpurcus Rossanensis. Die Mi-
niaturen der Evangelienhandschrift von Rossano, Berlin-Leipzig 1898; Anronio MuRoz: 11
codice purpureo di Rossano ¢ il frammento Sinopense, Rom 1907. Der Codex wurde 1880 von
O. v. Gusaarp und Avovr Harnack in Rossano entdeckt; er enthilt die Evangelien des Matthaeus
und des Markus mit 17 Miniaturen. Es handelt sich um eine Schwesterhandschrift sowohl zu
dem »Codex purpureus Petropolitanuse in Leningrad als auch zu dem »Codex Beratinus« in
Berat (Albanien), gleichfalls ein Purpurcodex mit Silberschrift; vgl. Frepnric G. Kenvon und
Ao W. Apams: Der Text der griechischen Bibel (Gottingen 1961 2) S. 76, 82; Bruce M. Merz-
Ger: Der Text des Neuen ‘Testaments (Stuttgart-Berlin-KéIn-Mainz 1066) S. s4—55, 59—60.
Alle genannten Hss. gehoren in das 6. Jh.

12} Paris, Bibliothéque Nationale, Suppl. grec 1286. AnprE Grapar: Les peintures de Pévange-
liaire de Sinope reproduites en fac-similé, Paris 1948, Von diesem Evangeliar haben sich nur 43
Blitter aus dem Matthacusevangelium mit {iinf Miniaturen erhalten. Die Hs. wurde 1900 von
der Bibliothéque Nationale erworben; vgl. Hunra Omont: Manuscrit gree de Plvangile selon
saint Matthicu en lettres onciales dor sur parchemin pourpré, récemment acquis pour la Bi-
bliothéque nationale, in: Journal des Savants (1g0o) S. 279—85. Vgl noch KeNvon-Apams,
aall., 5. 76; Merzoer, aaQ., S. 55.
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genannten sind zugleich kostbare Zeugnisse spitantiker Buchillustration ™), Es wirc
deutlich, daf alle tiberlieferten Purpurcodices Bibelhandschriften sind, was schwerlicl
ein Zufall sein kann. In diesem Zusammenhang ist es bedeutsam, daf} Purpur die den
Kaiser vorbehaltene Farbe war 9; die Herstellung der Purpurfarbe war seit den
4. Jahrhundert ein streng iiberwachtes staatliches Monopol '), Man konnte also nich
beliebig die Werke des jeweiligen Lieblingsdichters auf Purpurpergament schreibes
lassen; dies wiire geradezu ein »crimen laesae maiestatis« gewesen '), Es ist daher un
wahrscheinlich, dafl seit dem spiten 4.Jahrhundert andere Werke als die Heilig
Schrift auf Purpurpergament geschrieben werden durften 7, Wenn daher der anony
me Verfasser der »Historia Augusta« wohl aus dem letzten Jahrzehnt des 4. Jahrhun
derts '® noch von libri Homerici zu berichten weif}, die auf Purpurpergament ge
schrieben waren, dann entbehrt diese Nachricht nicht der politischen Brisanz, wobei e
v6llig gleichgiiltig ist, ob damals solche Handschriften noch wirklich kursierten ')
oder ob es sich lediglich um eine gezielte Propagandaaktion gehandelt hat ). De
Purpurfarbe fiir Stoffe, Pergament usw. entspricht im Stein der Porphyr, der gleich

13) Vgl bereits oben Anm. 1o—12 und allgemein Kurt WEerrzmann: Hlustrations in roll and co
dex. A study of the origin and method of text illustration (Princeton 1970%) S, 89 ff., o3 {f.
oo ff., 116 ff., 128 ff., 132 ff. w. 6.; vgl. noch Ders.: Ancient book llumination, Cambridge,
Mass. 1959 (Martin classical lectures, vol. XVI). .

14) Vgl. ANprEAs Avroipr: Die Ausgestaltung des monarchischen Zeremoniells am rémischer
Kaiserhof, in: Mitt. des deutsch. Archiiol. Instituts, Rom. Abt. 49 (1934) S. 3—118, bes. S. 63
Ders.: Insignien und Tracht der rémischen Kaiser, in: ebd. 50 (1935) S. 3—~158, bes. S. 50571
ANDREAS ALronpi: Die monarchische Reprisentation im rimischen Kaiserreich (Darmstad
1970) S. 63, 168—69 (Nachdruck der obengen. Aufsitze mit durchlaufender Paginierung unc
einem Gesamtregister; zitiert: ALFOLDI); 5. auch Jomannes Straus: Heidnische Geschichtsapo:
logetil in der christlichen Spitantike (Bonn 1963) S. 134—35, 13738 (Antiquitas, Reihe 4
Bd. 1). Vgl unten S. §—6 m. Anm. 21—22.

15) Vgl Arrorpr, S. 169.

16) Schon der Besitz eines Stiicks Purpurstoffs setzte die betreffende Person der Strafverfol
gung aus: Amm. Marc. XVI,8,4; XXI1,9,10-11 (ed. Crark I, S. 81, 273—74).

17) Es ist dies die geistesgeschichtliche Parallele zu der Darstellung der HI. Familie im kaiserl
Purpurgewand usw.; vgl. allgemein AnprE Gravar: L'empereur dans lart byzantin (Strafs
burg 1936; Nachdruck: London r971) S. 189 ff.

18) Uber die Datierung der »Historia Augustac wird unermiidlich diskutiert, doch sollte mar
nicht mehr versuchen, iiber das letzte Jahrzehnt des 4. Jh. zuriickgehen zu wollen; aus der
iiberreichen Lit. nenne ich neben Straus, aa0., S. XIIT f£., 183 ff., vor allem ANDrE CHASTAGNOL
Les recherches sur I'Histoire Auguste de 1963 & 1969, in: Recherches sur I'Histoire Auguste
(Bonn 1970) 8. 1—37, bes. S. 4—5 (Antiquitas, Reihe 4, Bd. 6). Vgl zuletzt Jomanngs Straus
Vorwort zu der deutschen Ubersetzung der »Historia Augustax von Ernst Howr, t] (Ziirich-
Miinchen 1976) §. XIX~XXI (Artemis-Bibliothek der Alten Welt).

19) Die Moglichkeit mochte ich keineswegs ausschliefen, betont doch Arrdrpr, 8. 169 m. Anm. 3.
daf} »Fabrikation und Verkauf des Purpurs...in der frithen Kaiserzeit nicht allzu streng ge-
handhabt wurdenx.

20) Der Hinweis auf die libri Homerici erschiene so als ein Hinweis auf die sgute alte Zeite,
als auch noch Homer auf Purpur geschrieben werden durfte. Die Historia-Augusta-Forschung
hat sich diese Stelle m. W. bisher entgehen lassen,
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falls dem Kaiser vorbehalten blieb *V, so daf Arrérpr mit Recht bemerken konnte:
»Gold, Purpur und Porphyr wurden auf die Spitze der Hierarchie der Farben und
Stoffe gestellt, die Edelsteinsorten nach Rang und Wiirde abgestuft« *»). In karolingi-
scher Zeit erleben die prunkvollen Purpurcodices im Westen eine Renaissance; es sei
hier nur an das berithmte Godescalc-Evangelistar von 781 in der Bibliothéque Natio-
nale oder an das Wiener Krénungsevangeliar erinnert 23, doch mufite schonn WATTEN-
sacH feststellen, »dafl ganze Handschriften auf diesem kostbaren Stoff mit dem ¢. Jahr-
hundert verschwinden« 24,

Nachdem so gezeigt werden konnte, dafl Purpurcodices bereits in die Spitantike
zartickreichen, ist es nun an der Zeit, uns dem eigentlichen Gegenstand dieser Be-
crachtung, den Purpururkunden, zuzuwenden. Die Frage, ob es auch schon in der Spiit-
antike Purpururkunden gegeben habe, it sich wegen des fast volligen Mangels an
Originalen 9 nicht mit letzter Sicherheit beantworten. Zeitgendssische literarische
Hinweise kenne ich keine, doch glaube ich, das einstige Vorhandensein solcher Urkun-
den zumindest indirekt wahrscheinlich machen zu kénnen. Dabei gehe ich von der
Tatsache aus, daf} alle auf Purpurpergament geschriebenen Texte notwendig mit Gold-
oder Silbertinktur als »Tinte« geschrieben worden sind. Ich wiiite jedenfalls kein Bei-
spiel, dafl jemals anders verfahren worden wire 9, Die Frage ist nur, ob auch der
UmkehrschlufS erlaubt ist, d. h., ob auf Purpurpergament geschlossen werden darf,
wenn nur die Goldschrift bezeugt ist. Fiir Codices mufl dies eindeutig verneint wer-
den, denn es sind mehrere mit Goldschrift auf ungefirbtem Pergament geschriebene
Evangeliare iiberliefert, von denen der sogen. Ada-Codex der Trierer Stadtbibliothel.
aus dem frithen 9. Jahrhundert wohl der ilteste sein diirfte *7). Auch schiene es mir
bedenklich, von diesen doch relativ spiten Codices auf einen entsprechenden Brauch

21) Ricuarp DELBRUECK: Antike Porphyrwerke, Berlin-Leipzig 19325 vgl. auch Otro TREITIN-
sER: Die ostrémische Kaiser- und Reichsidee nach ihrer Gest‘alruhg im hofischen Zeremoniell
{Jena 1938; Nachdrucke: Darmstade 1956 und 1969) S. 58--61. Vgl. noch unten S. 15 m. Anm. 87.
22) AL¥éipi, S. 274. '
23) Weitere Beispicle bei WaTrennacy, S. 136—37.
24) WarTENBAcH, S. 137, ‘

:5) Aus der Zeit vor Justinian sind nur von zwei oder drei Kaiserurkunden des 5. Th. nennens-
werte U}‘)errestc erhalten; vgl. PrrEr Ciassen: Kaiserreskript und Kénigsurkunde, in: AfD. 1
i’g%’s)’ ? 1~87,‘Al)cs:lS.‘r‘%‘111. Anm. ;6, S, 5455, 573 5. auc}'x FRi\Nl, D6LGER-JOHANNES

AR/EX ANNOPULOS: Byzantinische Urkundenlehre, Erster Abschnitt: Die Kaiserurkunden (Miinchen
1V()é?%)‘a 21132 (By'/.antipAischcs ‘I'Izn’ld.bu.ch, Dritter Teil, t.I/1; im folgenden zitiert: DOLGER,
mmsc-xmlmndcn) Auch die postjustinianische Uberlieferung ist nicht besser: das dlteste Origi-
;é\}! einer byzant. Kaiserurkunde datiert von 972; vgl. Doroer (unten Anm. 32) S. 68, 70—71 u;ui
Jorcer (unten Anm. 29) Reg. 745,

6y Vel Warrennacn, 8. 252 »Auf diese scil. farbig Perg < 1 urli
nur solche Schrift (scil. in Gfﬂd oder Silhct%)mhr(:;??hcf:.l;b];“m rerkament) Konnte mn nacirlich
7:.7’) \ytéitcre Beispiele vom ro.~13. Th. bei WarreneacH, S. 254-55. Auch im angelsichs, Be-
reich isi Fl{:r Gebrauch von Gold- und Silberschrife nicht ung{é*\viﬂﬁxﬂich. Herr K()Iv?cge CIAI’F,NE/Y
%»)U(;gvrﬁyj}l’jri{(;;);jt:;;;;uﬁg);f?:m.g&‘bverwci‘st‘ mich< auf dle") im g. Jh. entstrandem:nv »Liber vitae« von
Purl ritis} rary, Cotton Domit. A VII): die ersten 3150 Namen sind abwechselnd in
tsold- und Silberschrife eingetragen.
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bei Urkundenausfertigungen zu schliefen. In Goldschrift auf gewohnlichem Perga-
ment geschriebene Urkunden sind mir nur in ganz wenigen Fillen bekannt 28, Wo
immer uns von Chrysographie bei Urkunden berichtet wird, ist daher zu priifen, ob es
sich in Wahrheit nicht zugleich um eine Purpururkunde handelt.

Ich behandle zuerst Byzanz und erdrtere zunichst die literarischen Belege, die ilter
sind als die tiberlieferten Purpururkunden. Das ilteste sichere Zeugnis ist cine Urkan-
de Kaiser Leons V. (813—-820) fiir den Dogen von Venedig . Aus dem ro. Jahrhun-
dert wissen wir von Schreiben Romanos’ 1. um 938 an den Kalifen von Bagdad und
von Nikephoros Phokas 968 an Otto I. 39). Im 11. Jahrhundert schrieb Romanos II1. in
dieser Form an Konrad II. 39, und schlieflich muff auch AlexiosI. 1088 an Urban II.
in Goldschrift geschrieben haben 32, In all diesen Fillen 1Bt sich mit an Sicherheit
grenzender Wahrscheinlichkeit sagen, daff die fraglichen Dokumente auf Purpurperga-
ment geschrieben waren. Dies gilt in erster Linie fiir dic sogen. » Auslandsbriefe«, die
Doraer als eine cigene Gattung erkannt hat 33 und von denen drei Originale aus den
Jahren 1139, 1141 und 1146 im Vatikanischen Archiv aufbewahrt werden 34): sie sind

28) Hierzu vgl. unten S. 13—14 m. Anm. 75—78. Es versteht sich, daB Goldinitialen, Goldschrift
fiir Nomina sacra o. . hier nicht einschligig sind.

29) I'ranz Dércer: Regesten der Kaiserurkunden des ostromischen Reiches von 565—1453,
3 Teile (Miinchen 1924—32; Nachdruck: Hildesheim 1976) Reg. 399 (im folgenden zitiert: DO~
GER, Reg.). s handelt sich um die Stiftungsurkunde des berithmten venezianischen Klosters
S. Zaccaria; vgl. unten S. 8—o.

3?) Dérarr, Reg. 633,714. Liutprand von Cremona, Legatio Constantinopolitana, c. 56: His
dictis atque completis ypvuooBodhoy, id est epistolam auro scriptam et signatam, mihi dederunt
verbis deferendam: Liutprandi opera (ed. BrckEr in us. schol., S. 206); vgl. Harry BRESSLAU:
Handbuch der Urkundenlehre fiir Deutschland und Italien, t.11/2, hgg. von Hans-WarLter Kii-
wirz (Leipzig 19315 Nachdruck: Berlin 1958) S. 507 (im folgenden zitiert: Bressuau I1/2).

31) Wipo, Gesta Chuonradi imperatoris, ¢. 22 (ed. BressLAU in us. schol., S. 42): Legationis ta-
men causam postea imperator Graecorum aureis litteris imperatori Chuonrado rescripsit; vgl.
Dorcer, Reg. 830.

32) Dovaer, Reg. 11465 vgl. auch Franz Dércer: Der Kodikellos des Christodulos in Palermo,
in: AUTF. 11 (1929) S. 1—65, bes. S. 12 Anm. 46, 33 Anm. 165 = Byzantinische Diplomatik (Ettal
1956) S. 1-74, bes.S.12—13 Anm. 46, 37 Anm. 165 (hiernach im folgenden zitiert: DOLGER,
Kodikellos).

33) Dorarr, Kodikellos, S.34—39; Durs., Kaiserurkunden, §. 89~04; Drrs.: Die Kaiserurkun-
de der Byzantiner als Ausdruck ihrer politischen Anschauungen, in: HZ. 159 (1938—39)
S.220~50, bes. S.234—35 = Byzanz und die curopiische Staatenwelt (Ettal 1953 und Darm-
stadt 1964) S. 9—33, bes. S. 15—16 (hiernach im folgenden zitiert: Dérerr, Ausdruck).

34) Archivio Segreto Vaticano, Archivum Arcis, arm. I-XVIII, nn. 402—404. = DdrcER, Reg.
302, 1303, 1348; zur Datierung von Reg. 130203 (1139 und 1141 state 1124 und 1126) vel
JOHANNES Harrer: Das Papsttum, tIIT (Urach 1950 und Darmstadt 1952) S. 490—500; irrig
Dércer, Kodikellos, S. 12 Anm. 45, 18 Anm. 61, der statt auf Haripr auf WerNgr OHNSORGE
verweist: Ein Beitrag zur Geschichte Manuels I. von Byzanz, in: Festschrift Albert Brackmann
(Weimar 1931) S.371—93 = Abendland und Byzanz. Gesammelte Aufsitze ... (Darmstad
1958) 8. 387—410. Hier datiert OHNSORGE jedoch nicht Reg. 130203, sondern Reg. 1533 nen
auf 114y (statt 1180!). Dércrr, Kodikellos, S. 12 Anm. 45, bezicht Reg. r3j02—03 trotz der Um-
datierung noch immer auf Calixt II. und Honorius 11., gemeint ist jedoch Innozenz II.; ebenso
sogar noch Dércer, Kaiserurkunden, S. 30 m. Anm. 4.
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alle drei mit Goldschrift auf Purpurpergament geschrieben 3s), was somit also auch
fiir das Schreiben Alexios’ I. an Urban IL von 1088 als gesichert gelten kann, ebenso
aber auch fiir den Brief an den Kalifen von ca. 938, denn aus dem 11. Jahrhundert
wird Purpurpergament fiir ein Schreiben an den Kalifen ausdriicklich bezeugt 9.
‘Was aber fiir den Kalifen in Bagdad und fiir den Papst gilt, muf} auch fiir den Kaiser
des Westens Giiltigkeit haben 37).

Lediglich das dlteste hier angefiihrte Stiick, die Urkunde Kaiser Leons V., will
nicht recht in dieses Bild passen, denn hier handelt es sich ja nicht um einen »Aus-
landsbrief«, d.h. um diplomatische Korrespondenz, sondern um eine echite Privilegie-
rung. Doch auch hierfiir findet sich eine Parallele. Im Archiv der »Cappella palatina« in
Palermo befindet sich cin Purpurdiplom 38, das man seit den Tagen von MONTFAUCON
meist fiir eine Urkunde Konig Rogers II. gehalten hatte 39, bis Franz D6rGER den end-
giiltigen Nachweis erbrachte, dafl es sich in Wahrheit um ein Produkt der kaiserlichen

35) Dies gilt auch fiir zwei heute verlorene Schreiben: DércER, Reg. 1520, 1533; vgl. oben Anm.
34. Beide Schreiben waren 1339 und 1366 noch im piipstl. Archiv vorhanden und nach Ausweis
der damaligen Beschreibungen auf Purpurpergament geschrieben, was aus den Regesten jedoch
nicht hervorgeht; vgl. Onnsorce, aaO., S. 388—g0; s. auch Dorcrr, Kodikellos, 5. 37 Anm. 165.
Ich hatte im »Archivio Segreto Vaticano« Gelegenheit, die drei Pergamentrollen: oben Anm. 34,
in Augenschein zu nehmen. Die Farbe des »nPurpurs« ist heute sehr hell und tendiert fast zu
fleischfarben, wiihrend das Stiick in Palermo: unten Anm. 38, dic alte Farbe besser bewahrt hat.
Die Ornamentik der Randleisten, die wesentlich breiter als die des »Ottonianum« sind: unten
Anm. g8, ist bei allen drei Rollen verschieden. (Dem Vizeprifekten des » Archivio Segreto«, Mons.
Hrermany Howere, und Archivar D. Rarrarrro Voumnt bin ich fiir ihre grofie Hilfsbereit-
schaft zu bestem Dank verpflichtet),

36) DoLaER, Reg. 9oo (a. roso oder ross); vgl. Dorcrr, Kodikellos, S. 38; Ders., Kaiserur-
kunden, S. go.

37) Zwar ist auch fiir das Schreiben Manuels I. an Friedrich I von ca. 1178: DOLGER, Reg.
1528, nur Goldschrift bezeugt, doch konnte Werner Onnsorar zeigen, dafl in Goslar ein Pur-
purbrief des Kaisers Konstantinos’ IX. an Heinrich ITI. von 1049 jahrhundertelang als Altar-
schmuck diente: Das nach Goslar gelangte Auslandsschreiben des Konstantinos IX. Monoma-
chos fiir Xaiser Heinrich IT1. von 1049, in: Braunschweigisches Jahrbuch 32 (rg51) S. §9—60 =
Abendland und Byzanz (Darmstadt 1958) S. 317—32. Auch die Briefe an den Kaiser des
Westens waren somit im Zweifel stets auf Purpurpergament geschrieben,

38) Palermo, Capella palatina, Tabulario della Real Cappella Palatina, perg. n. 3.; Teilabb. bei
ERANZ Dérger: Facsimiles byzantinischer Kaiserurkanden (Miinchen 1931) Nr.3. Es handelt
sich ganz zweifellos um eine Pergament-, nicht um eine Papierurkunde, wie u. a. Ismoro Cari-
n1: La porpora e il colore porporino nella diplomatica specialmente siciliana, Sonderdruck aus:
NU()VC Effemeridi Siciliane, serie 112, t.g~10 (1880) §.1-88, bes. S.82—-83 (im folgenden zi-
tiert: Carmvr) vermutet hatte; s. schon Karr Anpreas Keng: Die Urkunden der normannisch-sie
cilischen Kénige (Innsbruck 1902; Nachdruck: Aalen 1962) S. 137 Anm. 2 (im folgenden zitiert:

Krmr); s. auch Bressrau 11/z, S. 499. Die Urkunde zeigt nicht weniger als vier Schriftarten; s.

Dérour, Kodikellos, S. 14.

19) Brrwarn pr Monrraucon: Palacographia Graeca (Paris 1708 in fol.) §. 408—0¢ und zuletzt
noch Carvo Arsrrto Garurr: I pit antico diploma purpureo con serittura greca ad oro della
Cancelleria. Normanna di Sicilia per il Protonobilissimo Christodulo, in: Arch. stor. Sicil,
I\F. 5. 47-48 (1927) S. 10536, obwohl schon Carnar, §.78--82, fitr byzantinische Provenienz
eingetreten war; wie Camnt auch Kenr, S, 9 Anm. 4.

PURPURURKUNDEN

Kanzlei in Konstantinopel handelt 42, nimlich um einen Kodikellos, eine kaiserlicl
Ernennungsurkunde 49, mit dem der » Amiras« Christodulos im Jahre 1109 die Wiirc
eines »Protonobelissimos« erhielt 4. Wenn auch vom Rechtsinhalt her sehr verschi
den, beweist diese Urkunde doch, dafl neben den sogen. Auslandsbriefen auch ande
Urkundengattungen in seltenen Ausnahmefillen in der prunkvollen Purpurausfert
gung vorkommen konnen. Nichts hindert uns daher, auch das Privileg Kaiser Leons *
als eine Purpururkunde aufzufassen. Damit wire die Tradition der byzantinischen Pu

pururkunde bis in das ¢. Jahrhundert zuriickverfolgt, aber gab es vielleicht noch ilte
Stiicke?

Um eine Antwort auf diese Frage zu finden, miissen wir fiir einen Augenblick dc
Osten verlassen und uns nach Italien begeben. Der »Liber pontificalis« berichtet in se
ner »Vita« Papst Johannes’ VIL, dafi huius temporibus (scil. yo5—707) Aripertus r
Langobardorum donationem patrimonii Alpium Cutiarum, qui longa per tempora
iure ecclesiae privatum erat ac ab eadem gemte detenebatur, in litteris aureis exarata
furi proprio Beati apostolorum principis Petri reformavit 4. Da steht also mit klar
Worten zu lesen, daf8 der Langobardenkdnig Aripert (IL) dem Papst eine Schenkut
in litteris aurcis exarata gemacht habe. An der Historizitit dieser Nachricht zu zwe
feln, besteht nicht der geringste Anlafl 49); es handelt sich somit um das fritheste b
kannte Beispiel fiir den Gebrauch von Goldschrift in einer Herrscherurkunde 45, D:
die Langobarden diese Form der Prunkurkunde erfunden hitten, wird wohl niemar
ernsthaft in Erwigung ziehen. Vielmehr sind sie hier dem rémischen, d. h. im 8. Jah

40) Dovrcer, Kodikellos, S.3~5 mit Edition ebd. S.2—3. Dorcer, Kodikellos, passim, hat
den Aufsatz Garurs: oben Anm. 39, noch nicht gekannt und daza dann in: BZ. 29 (192
S. 100—1, Stellung genommen; s. auch Bresstau 11/2, S. 499 Anm, 3. Vgl auch Lfon Rosi:
MENAGER: Amiratus-Apnpdic. L’émirat et les origines de l'amirauté (Paris 1960) S.36, 1
Nr. 5 (Bibliothéque générale de L'Ecole pratique des Hautes-Etudes, Ve section), Man soll
daher nicht mehr auf Roger IL zuriickkommen, wie dies Paoro ConLura tut: Appendice al r
gesto dei diplomi di re Ruggero compilato da Erich Caspar, in: Atti del convegno internazions
di studi Ruggeriani, t. IT (Palermo 1955) S. 545625, bes. S. 57071 Reg. 33.

41) Dércer, Kodikellos, S. 5, 12, 26, 49—50; DErs., Ausdruck, S. 16—17; Drrs., Kaiserurku
den, S. 1r3—15.

42) Zur Datierung s. DoLcer, Kodikellos, S. 5—9; zum Protonobelissimat ebd. §. 26--33. I
auf Cusa beruhende Datierung zu 1079 bei DénoEr, Reg. 1043 ist ehenso iiberholt wie fast @
tibrigen Angaben dieses Regests. Die Jahreszahl 1104 bei Déncer, Kaiserurkunden, S. 30, diit
te ein Druckfehler sein. Zu Christodulos vgl. MfNAGER (oben Anm. 40) S. 28—37; zum Woi
gebrauch von amiratus vgl. ebd. S. r3—19.

43) Liber pontificalis, Vita Iohannis VII papae (ed. Ducursne I, S.385 7. 1o0-12) = Codi
diplomatico longobardo, t 1II/1, ed. Cariricmarp Brimn (Rom 1973) Diplomi perdu
S. 298—99 Nr. 3 (Fonti per la storia d’Italia, t. 64). Dic entsprechende Nachricht bei Paulus Di
conus, Historia Langobardorum, LVI c. 28 (ed. Warrz, S. 174 Z. 21—24) beruht natiirlich a
dem »Liber pontificalis«.

44) So auch Bresstav II/2, 8. 507. Die Einschrinkung bei Dornoer, Ausdruck, S. 20 Aum..
(auf S. 30) ist unbegriindet.

45) Vgl u.a. Warrensacy, S. 257—58; Dércer, Kodikellos, §. 13 Anm. 46; Winnzrs Erpen: D
Kaiser- und Konigsurkunden des Mittelalters in Deutschland, Frankreich und Italien (Mi
chen-Berlin 1907; Nachdruck: Darmstade 1967) 8. 122 (Handbuch der mittelalterlichen ut
neueren Geschichte, IV, Abt,, 1. Teil; im folgenden zitiert: Expen).
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hundert aber dem byzantinischen Varbild gefolgt 49; wie auf so vielen anderen Ge-
bieten diirfte auch hier ein Fall von »imitatio imperii« vorliegen 4. Wir werden also
aus dem verlorenen Aripert-Diplom den Schluff ziehen miissen, dafl Urkunden mit
Goldschrift bereits im 7. Jahrhundert in Byzanz bekannt waren. Simtliche Beispiele
fiir Goldschrift auf ungefirbtem Pergament, die wir kennen, sind wesentlich jiinger
und fiberdies ausschlieflich westlicher Provenienz 49, Alle Wahrscheinlichkeit spricht
so dafiir, dafl in Byzanz Goldschrift und Purpurpergament schon auf Grund ihres
Symbolgehalts stets Hand in Hand gingen 4). Dies wiirde bedeuten, daf Purpurur-
kunden in Byzanz spitestens seit dem %. Jahrhundert bekannt waren, doch sind sie
schwerlich erst damals eingefiihrt worden. Man wiire geneigt, an Justinian zu denken,
doch gibt es fiir diese Vermutung keinerlei konkreten Hinweis.

Nach allem, was wir bisher feststellen konnten, waren Purpururkunden in Byzanz
offenbar nicht so selten, wie dies nach der heutigen Uberlieferung angenommen werden
miifite. Vor allem fiir die sogen. »Auslandsbriefe« scheinen sie zumindest seit dem
to. Jahrhundert die Regel gewesen zu sein 5, inshesondere was die diplomatische
Korrespondenz mit dem Kaiser des Westens, dem Papst oder dem Kalifen anbelangt.
Ob bei weniger bedeutenden Fiirsten von diesem Brauch abgewichen wurde, 1d3t sich
angesichts der triimmerhaften Uberlieferung nicht sagen; wahrscheinlich scheint es
mir nicht. Auch Privilegien konnten auf Purpurpergament geschrichen werden, doch
ist es wohl schwerlich ein Zufall, daf in den beiden Fillen, von denen wir iiberhaupt
nur wissen, der Empfinger Auslinder war sV, So hat es doch sehr den Anschein, als
ob die Purpurdiplome Stilmittel byzantinischer Auflenpolitik gewesen seien, dazu be-
stimmt, den Empfinger in besonderem Mafe zu beeindrucken und zugleich auf Rang

46) Dies betont auch Bressiau 1172, S. s07: »Es liegt nahe anzunchmen, daf} hier ¢ben der by-
zantinische Brauch eingewirkt hat«; im gleichen Sinn Dovcer, Kaiserurkunden, S. 30.
47‘) CAI'U,RI('ZHARD BriUuvn: Zentral- und Finanzverwaltung im Franken- und ivanngobnrdcn-
:;elch, in: ﬁI ‘problcn?i dell'Occidente nel secolo VIII, ¢ 1 (Spoleto 1973) S.61—94, bes.
9. 79—80 (Settimane di studio del Centro italiano di studi sull'alto medioevo, t. XX).
+8) Vgl oben S. 6-7 m. Anm. 27~28 sowie unten S. 13—14 m. Anm. 75—7%7. Schon v. PrLuck-
HarTrune (unten Anm. 54) S. 570, vermutete daher ein Purpurdiplom A:*iperts. Vgl. aber unten
5. 15 m. Anm. 88,
{gg) Allgemein vgl. Doreer, Ausdruck, S. 15 m. Anm. 16, Fs ist charakteristisch, daf auch dje
Goldbullen mit purpurner Schnur an den sogen. Chrysobulloi Logoi befestigt waren: ebd.
S.17, 19 m. Anm. 35,
?"o) Vg}. Déreer, Ausdruck, S. 15. Der ilteste, zumindest fragmentarisch {iberlieferte »Aus-
;qm]sbrmf«, der sogen. »Kaiserbrief aus St-Denis«, ist dagegen noch nicht auf Pergament, son-
dern auf ‘]‘3apyms geschrieben; vgl. Dérorg, Reg. 390 (zu 813/17) und OHNS;‘)RGE (untcn
{fmm: 08) S. 4(?; gr.und}.cgcnd Kary, Braxor: Der byzantinische Kaiserbrief aus St. Denis und die
iachr;ft der fruhmxrtc]altcr‘!itl'?cn Kanzleien, in: AUF. 1 (1908) S. t—86; zur Datierunz vgl, zuletzt
;VHRNIZR Ounsorcr: Das Kaiserbiindnis von 842844 gegen die Sarazenen, in: ALD, 1 (1955)
(: ?\i;‘;;;_d;t:éifdl&d ;1}14:68(2/,3]:;2 \(‘1‘),?’1}1112:1};:I;‘?Sﬂ‘)‘ S.KI 3.1:5,%1 der das Fragment auf den
b § g dati . K(,(m(;]‘]()p s; 1(-; I.n K,nlm OLGER, Kaiserurkunden, S. 91 m. Anm, 3 und
‘ s s, S. . .15,
s1) Der Doge von Venediog war zwar im 9. Jh. rechdlich noch Reicl
unabhingig; der Admiral Christodulos war zweifel]
Kodikellos, §, 64,

hsuntertan, faktisch aber
os kein Untertan des Basileus; vel. D8LaEr,

PURPURURKUNDEN IX

und Wiirde des Ausstellers hinzuweisen 59, Trifft dies zu, dann braucht die Frage
nach der Rechtsgiiltigkeit solcher Prunkausfertigungen gar nicht erst gestellt zu wer-
den, denn sie versteht sich von selbst. Fiir die Kategorie der » Auslandsbriefe« ist dies
ohnehin einsichtig, denn man kann ja wohl nicht ernsthaft annehmen, daff diese Briefe
dem Empfinger »in doppelter Ausfertigunge, d. h. einmal in Goldschrift auf Purpur-
pergament und einmal mit normaler Tinte auf ungefirbtem Pergament, zugestellt
worden wiren; das hitte ja den propagandistischen Effekt dieser Schreiben in Frage
gestellt. Aber auch im Fall des »Kodikellos« fiir Christodulos spricht nichts dafiir, daf3
die uns iiberlieferte Prunkausfertigung in Wahrheit nur eine »Zweitausfertigung« ge-
wesen wiire ), Wir halten also fest, daf} die byzantinischen Purpururkunden offenbar
in erster Linie im Verkehr mit dem Ausland Verwendung fanden und daB es sich um
Originalausfertigungen der kaiserlichen Kanzlei mit voller Rechtskraft handelte.

Damit wenden wir uns nunmehr dem Westen zu, der sieichfalls Purpururkunden
gekannt hat 59, wie schon am Beispiel der verlorenen Aripert-Urkunde fiir die romi-
sche Kirche wahrscheinlich gemacht werden konnte 59, Eigenartigerweise bleibt die
Aripert-Urkunde jedoch noch fiir lange Zeit ein isolierter Finzelfall, Aus dem 9. Jahr-
hundert ist kein einziges glaubwiirdiges Beispicl fiir den Gebrauch von Purpurperga-
ment mit Goldschrift zu urkundlichen Zwecken bekannt 59: Die Reihe der iiberliefer-
ten Purpurdiplome setzt erst in der 2. Hilfte des ro. Jahrhunderts ein, doch hat Scura-

52) Vgl D6LGER, Ausdruck, S.14—16, der ebd. S. 17 betont, dafl die Entgegennahme eines
kaiserlichen Privilegs als »Geschenk« eine besondere Bindung an die Person des Kaisers bedeu-
tet; zur Rolle der »Geschenke« in der byzant. Politik vgl. allgemein TrerTivGER (oben Anm, 21)
S.202—3. Nach 1204 scheint das Purpurpergament aus der Ubung gekommen zu sein; vgl.
Déreer, Kaiserurkunden, S. 9o Anm. 3.

53) DoLcer, Kodikellos, S. 25, bezweifelt, daff die Urkunde nicht gesiegelt gewesen und ver-
mutet, dafl das Wachssiegel verloren gegangen sei. Fiir die Kategorie der »Auslandsbriefe«
meint er dagegen, daf Purpurpergament und Goldschrift die Feierlichkeit des Schreibens hin-
reichend betonten, »so daf} ein Goldsiegel nicht mehr nétig war«: Dércer, Kaiserurkunden,
S. 9o Anm. 3.

54) Vgl. Warrensach, S. 137, 257—60; ERrBEN, S.121-22, 194—05 und Bresstau 11/z,
S. 507—12 sowie Jurius v. Prruck-HarrTuNnG: Das Privilegium Ottos I. fiir die rémische Kir-
che, in: Forschungen zur Deutschen Geschichte 24 (1884) S.565—81 (im folgenden zitiert:
v. Prrvek-HARTTUNG) und die scharfe Kritik von THEODPOR v. Sieker: Bella diplomatica ohne
Ende? in: MIOeG.6 (1885) §S. 32574, bes. §. 356—65 (im folgenden zitiert: v. StckeL).

55) Oben S. g—10 m. Anm. 43—~47.

§6) Nach Aussage des sogen. »Anonymus Haserensis« aus der z. Hilfte des 11, Jh. (ed. Bern-
MANN in: 8S VII, S.256 Z.27) wire schon die Urkunde Arnulfs fiir das Bistum Eichstitt:
D Arn. 18 (888 Febr, 23) aureis litteris geschrieben gewesen, was jedoch von der Forschung ein-
hellig abgelehnt wird; vgl. B-M 1783; v. Sicker, S. 360 Anm. 1 und bes. Bresspau 11/2, 8. 508—¢
sowie D Arn. 18 Vorbem. Die Angabe bei Ruporr Hrmstann: Byzanz und das Regnum Tta-
licum im ro. Jahrhundert (Ziirich 1964) S. 60 Anm. 79 (Geist und Werk der Zeiten, H. o1 im
folgenden zitiert: Hizstann), wonach das »Pactume der Kaiser Wido und Lambert fiir die rémi-
sche Kirche vom Jahre 892 auf Purpurpergament geschricben gewesen sei, ist frrig; die erhalte-
nen Fragmente sind auf Papyrus, der offenbar nicht gefirbt war; vgl. ANvgrro Mercatr: Fram-
menti in papiro di un diploma imperiale a favore della Chiesa Romana, in: Papsttum und Kaiser
tum. Forschungen ... Paul Kehr zum 65. Geburtstag dargebracht (Miinchen 1926; INa
Aalen 1973) S. 163167, bes. 8. 163, 166167,
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rAarReLLI wahrscheinlich machen konnen, dafi die Urkunde der K6nige Hugo und Lothar
fiir das Kloster St. Ambrogio zu Mailand vom Jahre 942 bereits auf Purpurpergament
gescurichen war 57, Die Reihe der noch heute vorhandenen Purpururkunden beginnt
dagegen erst im Jahre 962:

962 Febr. 13: Otto L fur die rémische Kirche D O.L235 5%,

972 Apr. 14: Otto IL. fiir Theophanu D O.ILz21 59,
1035 Mai: Konrad I fiir das Bistum Parma D Ko.IL.z218 6,
1095 Okt. 7: Heinrich IV. fiir die Abtei Pomposa D H.IV.450 %0,
1134 Jan. 29: Roger IL fiir die Pierleoni Caspar, Reg.94 9,
1137 Sept. 22: Lothar fiir die Abtei Stablo D LoIl.x1g 3,

1140 Apr. 28: Roger IL. fiir die »Cappella palatina«  Caspar, Reg.126 59,

57) D Hu.-Lo. 64 Vorbem. S. 190; vgl. Luict Sciuararerii: T diplomi dei re d'Italia. Ricerche
storico-diplomatiche. Parte V: I diplomi di Ugo e di Lotario, in: Bull. dell'Ist. Stor. Ital. 34
(1914) S. 7255, bes. S. 152 m. Anm. 2; vgl. aber schon v. Pruck-HARTTUNG, S. 571 und neue-
stens Hirstany, 8. 189—190 m. Anm. 194. Eine im Staatsarchiv Mailand befindliche notarielle Ko-
pie von 1322 beschreibt die Vorlage als: autenticum . .. scriptum . . . lizteris aureis in corio pis-
sis. Diese Nachricht iibernahm Grovannt Pretro Puricrnur: Ambrosianae Mediolani basilicae, ac
monasterii . .. monumenta (Mailand 1645) S. 282—283, ohne damit in der Forschung Glauben
zu finden, da man in corio piscis als Fischhaut erklirte; vgl, v. Sicker, S. 360 (mit unnotig
scharfer Polemik gegen v. Privak-Hartrune); Warrensach, S. 258 m. Anm. 1 und bes, Bress-
rav Il/2, §. 509 Anm. 1: »Die Angabe Puricelli’s ist cinfach aus der Luft gegriffen.« Daff dic
Urkunde mit ciner Goldbulle gesiegelt war, geht aus dem ‘Text hervor; vgl. hierzu unten S. 15 m.
Anm. 82-83.

58) Rom, Archivio Segreto Vaticano, Archivum Arcis, arm. I-XVIIL, n. 18; Abb. bei Turo-
DOR v. S1ckEL: Das Privilegium Otto I. fiir die rémische Kirche vom Jahre 962, Innsbruck 1883
und Percy Ernst ScHrRAMM-FrorunTINg MUTuERICH: Denkmale der deutschen Kaiser und Ko-
nige (Miinchen 1962) S. 276 Nr. 65 (im Ausschnitt). Es ist auffillig, daff der Text nur wenig
mehr als die Hilfte der langen und schmalen Pergamentrolle ausfiillt, Auf byzantin. Einfluf
deutet die verzierte Randleiste.

59) Wolfenbiittel, Staatsarchiv, 6 Urk. 11. AbD. v. a. in: Kaiserurkunden in Abbildungen, hgg.
von Hemricn v. Syser und ‘Tnronor v. Sicken (Berlin 1888) Lief. IX, Tafel 2; SCHRAMM-MUT-
HERICH, 220, S. 286 Nr. 72 (im Ausschnitt); beste Beschreibung in: Die Heiratsurkunde der
Kaiserin Theophanu. Eine Ausstellung des Niedersichsischen Staatsarchivs Wolfenbiittel (Got-
tingen 1972) S. 34—39 und Abb. auf S. 85, 03—95 (Bearbeiter des Katalogs war Digter Mar-
THES).

60) Parma, Archivio vescovile.

61) Modena, Archivio di Stato.

623 Rom, Biblioteca Vaticana, Fondo Barberini, Credenzino del Tasso, n. 13 Abb. in: Arch. Pa-
leogr. Ital, t. XIV (1954) Taf. 235 ed. Paur Frinouin Keng: Diploma purpureo di re Rogge-
ro IT per la casa Pierleoni, in: Arch. della Soc. Romana di storia patria 24 (1901) S. 253—259,
bes. S.258—259 (im folgenden zitiert: Krug, Diploma). Vgl. auch die Beschreibung bei Carvo
Avperro Garurr: 1 diplomi purpurei della Cancelleria normanna ed Flvira prima moglie di re
Ruggero, Sonderdruck aus: Atti della R. Accademia di Scienze, Lettere ed Arti di Palermo, se-
rie 118, vol. 7 (1904) S. 7—8 (hiernach im folgenden zitiert: Garurr).

63) Die ehemals im Staatsarchiv Diisseldorf aufbewahrte Urkunde befinder sich heute im
Staatsarchiv Liittich.

64) Palermo, Cappella palatina, Tabulario della Real Cappella Palatina, perg. n. 6; Luig
Garoraro: Tabularium regiae ac imperialis capellae collegiatae divi Petri in regio Panormitano
palatio (Palermo 1835) Ne. 5, S, 11 ff. Vgl Garurr, 8. 6—7,

PURPURURKUNDEN 13

1147/51 Mirz: Konrad IIL fiir die Abtei Corvey D Ko.III.245 65,
1147/ 51 Miirz: Konrad IIL. fiir die Abtei Corvey D Ko.IIlL.245 9.

Das sind doch immerhin neun Stiick, von denen zwei auf das Normannenreich des
Siidens, die iibrigens sieben auf das Imperium entfallen 67, Aus Frankreich, England,
der iberischen Halbinsel und Skandinavien sind keine Urkurilen auf Purpurpergament
bekannt. Diese Beschrinkung auf Deutschland und Italien bleibt auch dann gewahrt,
wenn wir noch die drei nur literarisch iiberlieferten Fille cinbeziehen. Das »Constitu-
tum Constantini« wurde nach der Mitte des 1o0. Jahrhunderts von dem Kardinaldiakon
Johannes cognomento digitorum mutilus in cine Prachtausfertigung, die offenbar als
Originalurkunde Kaiser Konstantins gelten sollte, umgeschrieben ), Otto 111, der
den Betrug in seiner Urkunde fiir die romische Kirche beim Namen nannte, betont,
dafl Johannes dieses preceptum aureis litteris scripsit ). Da hier eine ostromische
Kaiserurkunde imitiert werden sollte, kann kaum ein Zweifel dariiber bestehen, dafl
Johannes seine aureae litterae auf Purpurpergament geschrieben hat 79, Gesichert ist
dies fiir die Neuvausfertigung des »Ottonianum« durch Heinrich II. von 1oz20; das Ori-
ginal ist zwar verloren, doch ein Transsumpt von 1339 erwihnt sowohl das Purpurper-
gament als auch die Goldschrift ausdriicklich 7). SchlieBlich wiire noch eine dritte
Purpurausfertigung mit Goldschrift fiir Corvey zu nennen, die Abt Wibald zu der Utr-
kunde Friedrichs 1. von 1152 hatte anfertigen lassen 72,

Damit ist die Liste der literarisch iiberlieferten Purpurdiplome auch schon er-
schopft. Die Ausbeute ist also recht mager, wobei auffillt, daff aus dem Konigreich
Sizilien aufler den beiden noch heute vorhandenen Purpururkunden offenbar keine wei-
teren bekannt sind 73, denn die Urlunde des princeps Grimoald von Bari fiir die Ba-

65) Minster, Staatsarchiv. Corvey, Urkunden, Nr. s1a. Abb. in: Kaiserurkunden in Abbildun-
gen (oben Anm. 59) Lief, X, Tafel s.

66) London, British Library, Ygerton Charter 620.

67) Von diesen sieben kannte v. Sicker, S. 365, die beiden salischen Diplome sowie die zweite
Purpururkunde Konrads IIL. nicht; ebenso Kengr, Diploma, S. 254; vgl. aber ErBEN, S. 122, 194,
68) Hierzu grundlegend Horst Funrmann: Konstantinische Schenkung und abendlindisches
Kaisertum, in: DA.22 (1966) S.63—178, bes. S. 128~142 und Ders.: Einfluff und Verbreitung
der pseudoisidorischen Filschungen, t.II (Stuttgart 1973) S. 389301 (Schriften der Monu-
menta Germaniae Historica, t. XXIV/2).

69) D O.IIL389, S.820 Z. 14 (B-U 1399). Die Lit. zu dieser Urkunde ist fast uniibersehbar;
ich verweise auf die oben Anm. 68 zit. Arbeiten von Fummrmann, der dic iltere Lit. wiirdigt.
70) Sowohl Erprn als auch Bresstau haben sich diesen interessanten Beleg entgehen lassen;
vgl. aber Warrensach, S.257; v. Prruck-HarrrunG, S. §73; schief v. Srckrr, 8. 364 Anm. 2.
Auf die Frage des Purpurpergaments geht auch FunrMann: oben Anm, 68, nicht ein.

71) D H. 1427 (B-G 1968) Vorbem. Vgl. unten S. 18 m. Anm. 104—106,

72) I FLxr (1152 Mai 18) Vorbem. Ausdriicklich bezeugt ist nur die Goldbulle an rotem Sei-
denfaden, doch bei Wibalds Manie fiir Purpururkunden muf eine solche hier angenommen
werden; verfehle daher Wartensacn, S. 259; s. aber Erpen, S. 195 und Bressnau 1172, 8. g12
m. Anm. 2. Vgl. noch unten 8. 21 m. Anm. 131.

73) Der ang. Urkunde Roberts Guiscard fiir S. Giovanni (h di Volturno in Goldschrift auf
violettem Pergament, die Lupwic BETuMmann in: Archiv 12 (1874) S. 495, erwihnt — und ihm
folgend Warrennach, S, 258 sowie v. Prruck-HARTTUNG, S. 571 — liegt wohl eine Verwechs-
lung mit dem Diplom Rogers 1I: oben Anm. 62, zugrunde; so schon Kenr, Diploma, 8. 254-255;
Keun, 8. 140 Anm. 5 und Bressrau I1/2, S. 508 Anm, 2.
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silika S. Nicola von 1123 ist zwar mit Goldschrift, jedoch nicht auf purpurnes, sondern
auf blau gefirbtes Pergament geschrieben 74, und {iberdies handelt es sich nicht um
eine normannische Urkunde. Natiirlich konnte die Goldschrift auch auf ungefirbtem
FPergament verwendet werden: aus dem deutschen Raum kenne ich allerdings nur ein
sicheres Beispiel einer zur Ginze in Goldschrift geschriebenen Konigsurkunde 75): das
longe Zeit als Filschung eingestufte, erst unlingst von K.-U. JiscHxkE als echt erwiese-
ne 7 Diplom Heinrichs IV. fiir das Bistum Osnabriick vom Jahre 1079 7. Daneben
sind auch angelsichsische Konigsurkunden in Goldschrift bekannt, die jedoch der Kri-
tilk manches Ritsel aufgeben 7)., Gerade diese Beispiele zeigen aber, wie gewagt es
wire, nun grundsitzlich bei jeder Erwihnung von Goldschrift sogleich auf eine Pur-
pururkunde schlieflen zu wollen 79,

Ich betonte bereits die rdumliche Beschrinkung des Vorkommens von Purpurur-
kunden auf das Imperium (Deuatschland und »Regnum Italiac«) und das Konigreich Si-
zilien. Fiir das Imperium kann der Gebrauch von Purpurpergament nicht verwundern;
vor allem bei den Stiicken des 1o. Jahrhunderts ist der byzantinische Einfluf mit Hin-
den zu greifen 8, was natiirlich insbesondere fiir die Dotalurkunde Ottos II. fir seine

74) Codice diplomatico Barese, t. V (Bari 1goz2) Nr. 69; vgl. v. Prruck-Harrrung, S. 5715
Bressuav 11/2, S. 508; irrig Keur, Diploma, S. 254. Es ist jedoch nicht auszuschlieffen, da3 die-
se Urkunde einstmals purpurfarben war, da sich das Purpurpergament leicht blau verfirbe; in
diesem Sinn vgl. bes. Garury, S. 7, 11.

75) Allerdings scheint auch D H.IV. 312 (1079 Juli 29) fiir das Bistum Padua in Goldlettern
geschrieben gewesen zu sein; s. Jiscukre (unten Anm. 76) S. 180. Relativ hiufig finden sich dage-
gen goldene Initialen, Namen oder einzelne Zeilen in Goldschrift u. 4. Beispicle hierfiir schon
bei WaTTENBACH, S. 260—261 und Bressuau 117z, S. 508 Anm. 4.

76) Kurt-Urricn Jiscuke: Studien zu Quellen und Geschichte des Osnabriicker Zehntstreits
unter Heinrich IV, in: AfD. 9—10 (1963—1964) S. 112-285, bes. S 178192 (im folgenden
zitiert: JASCHRE).

77) D H.IV.310 (1079 Mirz 30). WarTensach, S. 259, kannte die Uk. nicht und hielt die dies-
beziigliche Nachricht der »Vita Bennonis«, c.20 fiir »nicht unverdichtige.

78) Vgl. Warrensacn, S. 258 und hierzu Perer H. Sawyir: Anglo-Saxon Charters. An anno-
tated list and bibliography (London 1968) S. 190 Nr. 499, 240 Nr. 745. Nr. 745 »is a very beauti-
ful product of the Winchester school of illumination, and the charter takes the form of a small
book (!) with its text written in letters of gold« (nach Schreiben von Herrn Kollegen Cug,
Creney — Cambridge, vom 4.X. 1976); Nr. 499 ist nicht mehr im Original berliefert;
Wilhelm von Malmesbury, Gesta regum Anglorum (ed. Stusss I, S. 159) bemerkt dazu: Scrip-
taque est litteris aureis in libro evangeliorum (1), quem eidem ecclesiqe obtulit, eleganti satis
opere compositum. Zu erginzen wire noch Sawyer, 220., S. 162 Nr. 370: Eduard d. Alt, fir
Newminster, das nur in Abschrift des 16, Th. tberlicfert ist, aber ang. i aureis litteris geschrie-
ben war; die Uk. ist jedoch eine Filschung wohl des r1. Jh. (Herrn Kollegen Cur. CHENEY —
Cambridge, der iiberdies Frau Prof. Dororny WHITELOCK konsultierte, bin ich fiir seine aus-
fiihrliche Auskunft mit Schreiben vom 4./7. X. 1976 zu aufrichtigem Dank verpilichtet).

79) Vgl oben Anm. 77—78; v. Prruck-Harrruns, S. 570 ff. neigte zu dieser unerlaubten Verall-
gemeinerung, doch schof die Kritik von v. Sicxrr, §. 357 m. Anm. 3, iiber das Ziel hinaus. Ich
betone, dafl die Annahme von Parpurpergament im Fall des »Constiturum Constantinic in der
Version des Johannes »digitorum mutilus« in dem Filschungszweck, im Falle des Diploms
Friedrichs 1. fiir Corvey in der Person des Empfingers begriindet ist; vgl. oben S. 13 m.
Anm. 68—70 und oben Anm. 72.

80) Vgl DoLGER, Ausdruck, S. 31323 5. schon v. Sickel, S. 360; vgl. auch JAscuxz, S. 179.

PURPURURKUNDEN

byzantinische Gemahlin Theophanu gilt, die nach dem treffenden Urteil Ounsor
»noch byzantinischer sein will als Byzanz« ®). Aber auch Kénig Hugo von Ita
hatte mehrfach imperiale Ambitionen bekundet, die w.a. auch im Gebrauch e
Goldbulle und von Purpurpergament ihren Ausdruck fanden $, wobei es den .
schein hat, als ob die Purpururkunde mit einer Goldbulle versehen gewesen wiir
und somit als rechtskriftiges Prizept zu gelten gehabt hiitte 84, Nicht anders steh
mit dem Normannenkénig, dessen bewuBite Demonstration seiner Gleichrangigkeit
dem Basileus sich sowohl im Gebrauch der Goldbulle ) und des Purpurpe:
ments 39 als auch von Porphyr fiir seine Grablege duflerte 87,

Aufschlufireich ist auch die zeitliche Begrenzung des Vorkommens von Purpus
kunden. Sieht man einmal von dem problematischen, w=il nicht vbllig gesicherten .
der Aripert-Urkunde ab ®), so beginnt die Reihe der Purpururkunden um dic M
des 10. und endet um die Mitte des rz. Jahrhunderts. Doch wihrend ich glaube, .
fiir das ¢. Jahrhundert im Westen schwerlich mit Deperdita zu rechnen ist, schu
die untere Zeitgrenze weniger sicher. Dies bezeugt ein Diplom Friedrichs II. fiir
schof Heinrich von Ivrea vom Februar 1219, mit dem Friedrich dem Bischof gestat
ut privilegium suum a nostra eidem auctoritate collatum posset facere aureis litteris
signiri et scribi sub eodem tenore et forma*, Wir wissen nicht, ob der Bischof di

81) WERNER OHNSORGE: Sachsen und Byzanz, in: Niedersichs. Jahrbuch fiir Landesgesch.
(1955) S. 1—44, bes. S. 17 = Abendland und Byzanz (Darmstadt 1958) S. 508—553, bes. S. 525.

82) Hipstann, S. 187-188 und ebd. S. x56—167; vgl. oben S. 11—12 m. Anm. 57.

83) Hizstanp, S.189—190 m. Anm. 195 und oben Anm. 57. Die Siegelung mit Goldbulle ist au
in dem oben Anm. 57 zit. Diplom fiir St. Ambrogio von 942 auch in dem gefilschten Prizept

Bobbio von ang. 939 erwiihnt: D Hu.-Lo. 51, dessen verlorene echte Vorlage von 929 aber w
tatsichlich mit Goldbulle gesiegelt war und nach Meinung Scruiaparecuts auch auf Purpurg
gament geschrieben gewesen wire; vgl. D Hu. dep. 2 (929 Juli 30) S.359. Von Purpurper
ment ist jedoch nirgends die Rede, und ich firchte, dal ScuiaparerLr hier einer gefihrlicl
Schematisierung: wo Goldbulle, da auch Purpurpergament, erlegen ist; vgl. hierzu die beic
folg. Anm.

84) Da die Urkunde aber nun mal nicht im Original iberliefert ist, muff zumindest dic M
lichkeit erwogen werden, daf die Goldbulle erst nachtriglich vom Original auf die Purpura
fertigung iibertragen worden ist; vgl. dazu unten S. 28 m. Anm. 106,

85) Wir kennen iiber dreiflig Ukk. normannischer Fiirsten und Konige, die mit Goldbulle

siegelt waren, darunter allein elf Diplome Rogers I1; vgl. Horst EnzenssErGuRr: Beitr!
zum Kanzlei- und Urkundenwesen der normannischen Herrscher Unteritaliens und Sizili
(Kallmiinz 1971) S.89~—92 (Minchener Historische Studien. Abteilung Geschichtliche Hil
wissenschaften, hgg. von PETER Acur, t. 9).

86) Daf} zwischen Goldbulle und Purpurpergament nicht der enge Zusammenhang beste
den SCHIAPARELLL: oben Anm. 83, vermutet, zeigt schon die Thtsache der ungleich viel geringes
Zahl von Purpururkunden; vgl. aber bes. unten S. 19 m. Anm., 114—116.

87) Joser Detr: The dynastic porphyry tombs of the Norman period in Sicily (Cambridg
Mass. 1959) S. 85 ff. und bes. S. 126 ff.

88) Oben S. 9—1o m. Anm. 43—48. Von diesem Zweifel unberiihrt bleibt, daff in Byzanz die Vi
bindung von Purpurpergament und Goldschrift die feste Regel war.

89) Lpuarp WINKELMANN: Acta imperii inedita saeculi XIII et X1V, t. T (Innshruck 18¢
Nachdruck: Aalen 1964) Nr. 153, S. 129 Z. 3436 (B-F-W ¢87). Vgl noch unten S. 18

Anm. 107.
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Prunkausfertigung wirklich hat schreiben lassen; erhalten ist sie jedenfalls nicht 9.
Mit dieser Urkunde steht offenbar die Verfilschung einer Urkunde Gttos IIL. in Zu-
sammenhang, die angeblich awureis litteris decorata und mit Goldbulle gesiegelt gewe-
sen sein soll 99, In beiden Fillen ist nur von Goldschrift, nicht auch von Purpurperga-
ment die Rede. Ein sicheres Urteil, ob man sich diese Urkunden auf Purpurpergament
vorzustellen hat, lifit sich daher nicht fillen 92, Auf jeden Fall héren wir nach diesem
Datum nichts mehr von Urkunden in Goldschrift und erst recht nicht auf Purpurper-
gament,

Nach der Erdrterung der rdumlichen und zeitlichen Begrenzung des Vorkommens
von Purpururkunden verspricht auch die Betrachtung der Empfinger interessante
Aufschliisse. Man erwartet natiirlich, dafi die Empfinger von Purpurarkunden hoch-
gestellte, dem Herrscher besonders nahestechende Personlichkeiten oder Institutionen
sind, und dies triffe in aller Regel auch zu, obwohl man sich doch fragen muf}, was das
Bistum Parma, die Abteien Pomposa, Stablo und Corvey anderen Bistiimern oder Ab-
teien voraus hatten, dafi gerade sie dieser Ehre teilhaftig wurden, andere und gewify
richt minder bedeutende geistliche Institute aber nicht. Auf diese Froge gibt uns die
oben zitierte Urkunde Friedrichs I1. die Antwort: es war offensichtlich Sache des Emp-
fangers, sich um die gewiinschte Prunkausfertigung zu bemiihen, wie es auch seine Sa-
che gewesen zu sein scheint, ob er die Urkunde »nur« in Goldschrift schreiben liefy
oder sich zusiitzlich auch noch Purpurpergament beschaffte 93, die Initiative ging also
stets vom Empfinger aus 9. Es scheint mir bemerkenswert, dafl im r12. Jahrhundert
nur im Normannenreich und in Deutschland Purpururkunden ausgestellt werden, with-
rend Reichsitalien vollig ausfillt. Doch bei den beiden deutschen Empfingern (Stablo
und Corvey) handelt es sich in Wahrheit um einen cinzigen, nimlich den Abt Wibald
von Stablo und Corvey, der fiir alle vier Purpurdiplome verantwortlich zeichnet.
Wibald von Stablo war cin einfluBreicher Ratgeber Kaiser Lothars, vor allem aber
Konrads IIL; er befand sich 1136 im Gefolge Kaiser Lothars auf dessen Tcalienzug und
bekleidete 1137 sogar vortibergehend dic Abtswiirde in Montecassing 95, Hier in Tta-

go) Skeptisch ist v. Sickei, S. 365 Anm. 1.
91) D O.1.376 (B-U 1384) mit Vorbem.; vgl. schon Wartensach, S. 259—260.

92) Vgl aber unten S. 18; s. auch Warrensach, S. 138, Voreilig spricht v. Prruck-Hart-
TUNG, S. 571, von einer »Purpururkunde« Ottos 1T, fiir Ivrea, deren Ychtheit thm nicht zwei-
felhaft ist; vgl. dagegen v. Sickrl, S. 363.

93) In diesem Sinn auch Jiscuke, S. 179,

94) In den Fillen der Dotalurkunde der Theophanu oder der Stiftungsurkunde der »Cappella
palatina« in Palermo wird man allerdings das titige Mitinteresse des Ausstellers unterstellen
diirfen.

95) Witnerym Bernnarpr: Jahebiicher der Deutschen Geschichte. Lothar von Supplinburg
{Leipzig 1879y Nachdruck: Berlin 1975) S. 604, 683, 758 ff. w. 6., vgl. bes. Frieprici Haus-
MaNN: Reichskanzlei uad Hofkapelle unter Heinrich V. und Konrad IIL (Stuttgart 1956)
S. 167 ff.; zum Leben Wibalds ebd. . 180—256 (Schriften der Monumenta Germaniae Historie
ca, t. XTIV im folgenden ziriere: Tlausmann)
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lien wird Wibald wohl auch erstmals Purpururkunden gesehen haben 99, die offenba
einen solchen Eindruck auf ihn machten, daf} er nicht weniger als vier fiir seine beides
Kloster hortete: eine fiir Stablo und drei fiir Corvey 97, Wir kénnen somit feststeller
daff die Purpururkunden des 1o. und 11. Jahrhunderts fiir Empfinger im »Regnun
Italine« 9, die des r2. Jahrhunderts dagegen fiir nur einen Empfinger ndrdlich de
Alpen gegeben sind. Daneben stehen dann jene beiden Purpururkunden, mit dene
Roger II. seine Gleichrangigkeit mit Basileus und Kaiser demonstrierte, Ich kann micl
daher des Eindrucks nicht erwehren, als ob die Fertigung von Purpururkunden in Ita
lien im 12. Jahrhundert ihr Ende gefunden und es sich bei den Urkunden fiir Ivrea in
13. Jahrhundert tatsichlich nur noch um Urkunden in Goldschrift auf gewthnlichen
Pergament gehandelt hitte.

Mit Bedacht habe ich die wichtigste Frage, die nach der Rechtsgiiltigkeit de
»westlichen« Purpururkunden bisher zuriickgestellt. Sie hatte schon J. v, Prouck-Harr
TUNG und Tu. v. Sicker beschiftigt und war von ihnen in gegensitzlichem Sinn beant
wortet worden: v. PFLUuGk-HARTTUNG sprach sich entschieden fiir die »Originalitit« alle
ihm bekannten Purpurausfertigungen aus 99, was v. Sicker mit aller Schirfe ablehn
te '), Die Frage bedarf daher sorgsamer Priifung, wobei wir unsere Aufmerksamkei
vor allem auf die noch erhaltenen Purpururkunden richten. Daf) das »Ottonianume
von 962 in der tiberlieferten ungesiegelten Form keine Kanzleiausfertigung ist, gilt sei
der grundlegenden Untersuchung von Th. v. Sicker als Gerneingut der Forschung 10

96) D LoIlLr1g ist in Aquino ausgestellt; vgl. Hausmann, S. 185. Wibald war auch zweima
kaiserl. Gesandter in Byzanz (1155/56 und 1157/58), doch liegt dies nach den Daten der Pur
pururkunden; vgl. HAUSMANN, S, 245~246, 250, 257. Um dennoch direkten byzantinischen Ein.
fluff anzunehmen, miifite man die Purpururkunden simtlich auf 1156/57 datieren, was fiir dic
Corveyer Urkunden immerhin denkbar wire, fiir die Lothar-Urkunde aber recht unwahrschein-
lich ist, obwohl der Ménch Engelbert nach Hausmann, S. 185—186, noch um 1150 titig war
Auch blicbe zu erkliren, woher Wibald dann die Goldbulle Lothars genommen haben sollte.

97) Oben S. 12—13 m. Anm. 63, 65—66 und S. 13 m. Anm. 72.

98) Die Dotalurkunde fiir Theophanu nimmt hierbei eine Sonderstellung ein. Nach WERNER
Ounsorce: Die Heirat Kaiser Ottos II. mit der Byzantinerin Theophano, in: Braunschweigi-
sches Jahrbuch 54 (1973) S. 24—60, bes. 58—s9, wire das Stiick im Aufrrag Gerberts von
Reims in “Tours entstanden, was mich nicht iiberzeugt hat. An Gerbert denkt auch WaLTER
Drrrers: Zur Heiratsurkunde der Kaiserin Theophanu, in: ebd, S. 9—23, bes. S. 22—23, im An-
schiuff an Dierer MarruEs: oben Anm. 59. Ich halte die Entstehung des Stiicks in Italien (Rom)
nach wie vor fiir das Wahrscheinlichste und bleibe gegeniiber Versuchen, den Schépfer der Ur-
kunde namhaft machen zu wollen, sehr skeptisch.

99) Vgl v. Prruek-Hartrune, S. 572 ff. Unter »Originale versteht v. Priuck-Harrrung je-
doch in jedem Fall eine Kanzleiausfertigung.

100) Vgl v. Sickri, S. 360 ff. mit berechtigter Kritik an der terminologischen Unsicher- bzw.
Verworrenheit v, Prouvok-Harrrunes.

ro1) v. Sickut (oben Anm. 58) S. 170, spricht von einer »anf Geheiff des Kaisers entstandenen
zweiten und kalligraphischen Ausfertigunge; vgl. ebd. S, 41, 43. Vgl noch v, Srexpr,
S. 371372 gegen v. Prruex-HarTTUNG, S. 576—s579 und zuletzt Hararn ZiMMerRMANS: Otto-
nische Studien II. Das Privilegium Ofttonianum von 962 und seine Problemgeschichte, in: Fest-
schrift zur Jahrtausendfeier der Kaiserkronung Ottos des Grofien. Frster Teil (Graz-Kola
1962) S. 147190, bes. 148149 m. Anm. 3, 15 —154 (MIOeG., Erg. Bd. XX/1).
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Fir die Dotalurkunde der Theophanu wurde unlingst wieder die Originalitdt im Sinne
einer »rechtlich giiltigen Hauptausfertigung« verfochten 2, Ich haite diese Urkunde
zwar fiir ein Wunderwerk mittelalterlicher Kalligraphie, fiir die groBartigste und
prunkvollste Urkunde, die das gesamte Mittelalter hervorgebracht hat, aber die Erst-
ausfertigung ist sie nun einmal nicht ¥, Da muf} es doch stutzig machen, daf} aus-
gerechnet die beiden Deperdita fiir St. Ambrogio 942 und fiir die romische Kirche
1020 mit Goldbullen gesiegelt gewesen sein sollen. Nach dem Urteil Bres:iraus wiire die
Urkunde Heinrichs II. »die erste Kaiserurkunde in Goldschrift. .., von deren Origi-
nalitit wir zuverlissige Kunde haben« 4. Beide Urkunden sind in Transsumpten des
14. Jahrhunderts iberliefert '*5), Niemand bezweifelt, dafl den Notaren des 14. Jahr-
hunderts die betreffenden Prunkausfertigungen mit anhiingender Goldbulle vorgelegen
haben. Die Frage ist aber doch, ob diese Goldbullen urspriinglich sind, d. h., ob sie
nicht nachtriglich an die kalligraphische Abschrift angehingt wurden %, Auch wer-
den wir uns noch einmal der Urkunde Friedrichs II. zu erinnern haben, mit der dieser
die Anfertigung einer Zweitschrift in Goldbuchstaben erlaubt (ut dictum privilegium,
quandocumque voluerit, litteris aureis fieri faciat et ornari) und hinzufiigt, daf nos
illud faciemus bulla aurea, concedente Domino, insigniri °?. Aus dem Wortlaut des
Privilegs Friedrichs II. geht klar hervor, daff bereits ein rechtsgiiltiges gesiegeltes Ori-
ginal vorliegt. Mit koniglicher Erlaubnis darf der Bischof eine Zweitschrift — natiir-
lich auf eigene Kosten — anfertigen, fiir die der Konig — gegen teures Geld, versteht
sich — seine Goldbulle verspricht. Man darf wohl vermuten, daf} sich die Dinge bei den
Privilegien Hugos und Heinrichs II. nicht anders abgespielt haben werden. Entweder
hat man die Goldbullen der Originale ecinfach auf die prunkvolleren Zweitschriften
tibertragen oder man schuf mit Genehmigung des Herrschers eine Zweitausfertigung,
die nicht der Kanzlei entstammte und lediglich durch Gewihrung der Goldbulle vom
Kénig anerkannt wurde %), Kein Zweifel daher, daf die beiden Purpururkunden von
942 und 1020 als Originale in dem Sinn zu gelten haben, daf} sie durch die Goldbulle
in den Rang von rechtsverbindlichen Dokumenten erhoben wurden, kein Zweifel aber
auch, dafl ihnen dieser Rang erst nachtriiglich zuerkannt worden ist, m. a. W, daf} da-

102) Drerers (oben Anm. 98) S. 22 und Marries (oben Anm. 59) S. 38; vgl. aber schon
v. Prrock-Harrrunag, S. s79—580.

103) So bereits Warressacn, S. 137, 258; Erpen, 8. 1225 Bresstau I/2, S. s00—510 und zu-
letzt OnnsorGe (oben Anm. 98) 8. 47—49. Die Urkunde ist wie das »Ottonianume« nie gesie-
gelt gewesen; vgl. dazu unten Anm. 133,

104) Bressvav 1172, S, 510,

to5) D Hu.-Lo. 64 Vorbem., D H.IIL 427 Vorbem. vgl. Zimmermany  (chen Anm. 101)
S. 151152, 158. Von D Hu.-Lo. 64 kennt man iiberdies eine Kopie des 11.Jh., die aber das
Purpurpergament nicht erwihnt; vgl. noch oben Anm. 57.

106) Auch Bressuau 1172, S. s10, riumt beziiglich des »Heinricianume ein, »daf} es neben aie-
ser noch andere Ausfertigungen dieses Privilegs gegeben hate; s. auch JAscuxe, S. 180; vgl
schon oben Anm. 84.

107) Oben Anm. 8g.

ro8) Vgl auch die grundsitezlichen Bemerkungen bei v, Sicier, S. 35859

PURPURURKUNDEN

neben oder besser davor normale Kanzleiausfertigungen existiert haben miissen
die heute verloren sind, da die Empfinger der Purpurausfertipung héheres Gewic
beimafien. Sieht man die Dinge so, dann erklirt sich das nicht vollzogene Purpurc
plom Konrads I fiir die Kirche von Parma am einfachsten aus finanziellen Griinde
Bischof Hugo von Parma war entweder nicht willens oder nicht in der Lage, die g
wiff enorm hohen Kosten fiir die kaiserliche Goldbulle aufzubringen '™, wiihre
sich die Abtei Pomposa ihr Purpurprivileg eben etwas kosten lief 119,

Unsere hiermit ausgesprochene These, dafl Prunkausfertigungen regelmiBig eis
normale Kanzleiausfertigung voraussetzen, wird durch einen Blick auf das Norma
nenreich auf das schonste bestitigt. Im Falle der Stiftungsurkunde Rogers II. fiir d
»Cappella palatina« in Palermo hat sich nimlich die normale Kanzleiausfertigung nebc
der Purpururkunde erhalten 112, Welcher der beiden Urkunden der Primat gebiihs
zeigt die Tatsache, dafl die Zeugenunterschriften der Kanzleiausfertigung auf der Pu
pururkunde fehlen, die dafiir den Hinweis bringt: In alio privilegio boc idem cont
nenti buius rei testes subscripti sunt 9, Fiir die Pierleoni-Urkunde muf analog d
Gleiche gelten, auch wenn hier die Kanzleiausfertigung verloren ist '*4), Beide Pu
purausfertigungen waren jedoch urspriinglich bulliert, hatten also den Rang recht
kriftiger Originale '5). Daf} beide Stiicke nicht der Kanzlei Rogers II. entstamme
bedarf kaum noch der Erwihnung 116,

Abschlielend sei noch die Gruppe der vier fiir Wibald von Stablo und Corvey b
stimmten Purpurdiplome betrachtet, von denen immerhin drei auf uns gekomme
sind 17, Das ehedem in Diisseldorf, heute in Liittich befindliche Privileg Kaiser Lotha:
fur Stablo war mit einer Goldbulle gesiegelt, die verloren ist, im 17. Jahrhunde

109) Treffend formuliert daher schon Dirricn v. Grapiss: Heinrich IV, und der Osnabriil
ker Zchntstreit, in: Niedersichs. Jahrbuch fiir Landesgesch. 16 (1939) S.59~89, bes. S.7
»Prunkausfertigungen koniglicher Diplome pllegen in der Regel Zweitausfertigungen zu sein
Die Kritik von Jiscuxeg, S. 180, der B-F-W 987 nicht kennt, ist verfehlt.

110) In der Vorbem. zu D Ko.IL218, S. 298, betont Bressrau ausdriicklich, dafl sich »die Ve
sagung der kaiserlichen Genehmigung nicht wohl auf die Verleihung der Grafschaft Parm
selbst bezogen haben« kann. Dies aber ist der einzige Rechtsinhalt der Urkunde. Diplomatike
vergessen allzu leicht, daf Urkundenausfertigungen im Mittelalter eine kostspielige Angeleger
heit waren; dies gilt natiirlich erst recht fiir den, der sich den Luxus von Prunkausfertigunge
mit Goldbulle u. 4. leisten wollte; s. auch BrussLau 1172, S. 567.

111) Auch hier ist natiirlich eine Normalausfertigung vorauszusetzen. Aus den Vorbemerkun
gen zu D Kodl.218 und D H.IV.4s0 erhellt, daf} beide DD nicht in der Kanzlei entstande
sind, wie dies auch gar nicht anders zu erwarten ist.

112) Palermo, Cappella palatina, Tabulario della Real cappella Palatina, perg. n. 7. Die Urkund
war bulliert, doch ist die Bulle nicht mehr erhalten; s. auch Kzug, S.9 Anm. 4 und eb¢
S.143—145; vgl. ferner Garur, S, §—6.

113) Vgl Caring, S. 823 v. SickEL, S. 350—360; Kenr, S. 146; Garury, S. 10.

114) Dies duflerte als Vermutung bereits Krur, S. 142; s. noch ErseN, 8. 194 und bes. Garum
5. 11-12,

115) Dies gegen Caring, S. 82; vgl. K, S. 141, 146 Anm. 1; Bresstau I1/2, S. s08. Vgl zuletz
EnzenspErGER (oben Anm. 85) S. 13—14, 16.

116) Dies betont mit Entschiedenheit Garvrr, S, 125 vgl, Caring, S, 82; Krur, S. 142, 145146
Bresspav 1172, S. s08.

t17) Oben S. 1213 m. Anm. 63, 65—66; vgl. oben S. 13 m. Anm. 72.
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aber noch vorhanden war 119, Der Schreiber der Urkunde nennt sich ausdriicklich,
was in deutschen Konigsurkunden uniiblich ist: Ego Engelbertus monachus vice Ber-
thulfi notarii scripsi 19, Wir haben es hier also wiederum mit einer Prunkausferti-
gung zu tun, die ich darum aber nicht als »einzige Kanzlejausfertigung« einer Purpur-
urkunde bezeichnen méchte, wie dies v. Sicker tat 1200, Dafl in der Tat mit einer ver-
lorenen »normalene Kanzleiausfertigung fiir Stablo zu rechnen ist, zeigen die beiden
Purpururkunden fiir Corvey auf das deutlichste. Die heute im Staatsarchiv Miinster,
ehedem Berlin, befindliche, einstmals gleichfalls mit einer Goldbulle versehene Prunk-
ausfertigung auf Purpurpergament war der Forschung schon immer bekannt und wur-
de von Hausmann seiner Edition zugrundegelegt '?7), Doch bereits WarteENsacH hatte
auf eine zweite Purpurausfertigung desselben Diploms aufmerksam gemacht, das 1848
in Wien zum Kauf angeboten gewesen war 22, SickeL hielt dieses Stiick fiir verschol-
len 2, doch ErBEN wies schon 1907 darauf hin, daf es sich in London befinde, wo-
hin es offenbar nach 1894 gekommen war 29, Da aber weder BerNHARDI '25) noch
Bressuau 29 von dieser zweiten Purpurausfertigung des Diploms Konrads 11 fiir Cor-
vey Notiz nahmen, hat sic leider auch Hausmann iberschen 27, Im Gegensatz zu
dem Miinsteraner Stiick zeigt das Londoner jedoch keinerlel Spuren einstiger Besiege-
tung. Die textlichen Varianten sind unbedeutend ). Uber diese beiden Prunkstiicke
hinaus besitzen wir aber noch zwei weitere Ausfertigungen dieser Urkunde auf norma-
lem Pergament, die nur mit einem Wachssiegel gesiegelt waren 9. Die textlichen

118) D Lo. IIL. 119 Vorbem.

119) D Lodll1g, S. 193 Z.36. Die Nennung des Schreibers findet sich in Urkunden Lothars
sonst nicht; vgl. v. Sicker, S, 361. Zu Engelbert, der kein Monch von Stablo war, s. Haus-
MANN, S. 185—186.

120) V. SICKEL, S. 361.

121) D. Ko.llL245 Vorbem. Hausmann bezeichnet die Uk, als AY, vgl. aber unten Anm. 131. Die
Goldbulle war noch im 17. Jh. vorhanden, was Keur (unten Anm. 127) S. 38+, zu Unrecht be-
zweifelt.

122) WarrenpacH, S. 250. Die Urkunde tauchte 1894 abermals in Wien auf und wurde wohl
damals vom »British Museum« gekauft; hierauf machte bereits Micnarr TaNGL in: Anzeiger
{iir deutsches Altertum 23 (1897) S. 248, aufmerksam.

123) v. Sicker, S. 362 m. Anm. 2.

124) EnrseN, S. 194, der »um das Jahr 1895« als Datum des Ankaufs angibt; vl oben Anm. 122.
Auch Keur, S. 141 Anm. 4 (auf S. 142) war das Londoner Stiick bekannt.

125) Winenm Bernniarni: Jahrbicher der Deatschen Geschichte, Konrad {1, t. II (Leipzig
18835 Nachdruck: Berlin 1975) S. 557 m. Anm. 53.

126) Brressrav 1172, S, 511,

127) Hausmann, S, 171 Nro 66, 194, 225 und D Ko.Ill.245 Vorbem., S 427; ebenso iibrigens
Pave, Frmoun Kenr: Die Purpurarkunde Konrad I fir Corvei, in: NA. 15 (1890)
S. 365—1381, der ebd, S. 380 so weit geht, eine Zweitausfertipung auf Purpurpergament als »zum
mindesten unwahrscheinlich« zu bezeichnen.

128) Dies ergab die Kollation der Londoner Ausfertigung mit der Edition von D Ko.llLz4s,
die mein Assistent, Herr Dr. T Konzer, auf meine Bitte anhand des mir von der »British Li-
brary« {reundlichst zur Verfiigung gestellten Photos vorgenommen hat.

129} Beide Originale, von Havusmany als A2 und A ® bezeichnet, befinden sich zusammen mit
At im Staatsarchiv Miinster; A ® hat stark durch Feuchtigkeit gelitten und ist nur noch in der
unteren Hilfte erhalten,

PURPURURKUNDEN

Varianten zu den Prunkausfertigungen sind abermals minimal, zumal offenbar alle
Diplome von demselben Corveyer Schreiber geschrieben sind, der auch sonst von
Kanzlei bei Privilegierungen fiir Corvey herangezogen wurde '3, Wir haben hier <
den vollig singuliren Fall, daf} ein Diplom in nicht weniger als vier Originalausfe
gungen vorliegt: zweimal auf Purpur- und zweimal auf gewdhnlichem Pergament, s
bei jedoch auch hier an der zeitlichen Prioritit der letzteren kein Zweifel ¢
kann 139, Die Parallele zu den wenig ilteren Privilegien Rogers IL. fiir die »Capp
palatinac beweist, wenn es dieses Beweises noch bedurfte, dafl bei Purpururkunden
gelmiBig eine normale Kanzleiausfertigung vorausgesetzt werden mufi, Dies gilt sell
verstindlich auch im Fall des Privilegs Friedrichs I. fiir Corvey von 1152, des
Prunkausfertigung wohl 1634 bei der Einnahme Hoxters durch die Kaiserlichen un’
ging 132),

Fassen wir zusammen: in Byzanz waren Purpururkunden stets kanzleimifiige I
ausfertigungen; im Westen dagegen ist die Kanzleiausfertigung regelmifiig
gewdhnliches Pergament geschrieben. Wiinschte der Empfinger eine Prunk-, in der I
xis also meist eine Purpururkunde, so bedurfte es dazu zuniichst einmal der besonde
Genehmigung des Herrschers und dariiber hinaus hoher Aufwendungen fiir Mates
Schreiber und Goldbulle 133), So sind die Purpururkunden des Westens letztlich d.
nur Imitationen des byzantinischen Vorbilds. Thre Seltenheit und der tiefe Eindrt
den sie beim Beschauer hinterlassen, machen sie nichtsdestoweniger zu herausragen
Cimelien unserer Archive.

130) Nimlich fiir DD KoIll179, 181, 2215 vgl. D Ko.Ill.245 Vorbem., S. 427. Die Identitit
Londoner Hand mit der der tibrigen Stiicke erscheint bei Betrachtung des relativ kleinen Phe
plausibel, aber nicht sicher.

131) Tben darum wire auch A 2 und nicht A * der Edition zugrunde zu legen gewesen.

132) So Hewwricn Aeerer in der Vorbem. zu D F.lL11, S 20. Vgl oben S, 13 m. Anm. 72.
133) Die Goldbulle fehlt nur bei D O.J.235, D O.JLz2r und dem nicht vollzogenen
Ko.IL218; s. auch Keur, S. rq4r Anm. 4 i. £, (auf S. 142), Fir die ottonischen Privilegien kén
sich das Fehlen der Goldbulle aus der bewufiten Imitation von Byzanz erkliren, wo die Ge
bulle ja getrennt von der Urkunde tiberreicht wurde, iiberdies je nach Rang des Empfingers
Gewicht gestaffelt; vgl. Dércer, Kaiserurkunden, S. go.



