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Horst Fuhrmann -~ Alfred Gawllilk
DER FALL KAMMEIER®

Die mittelalterliche Quellenkunde und speziell die Diplo-
matik werden vonr Zeit zu Zeit von radikalen Thesen aufge-
schreckt, die die Grundlagen ihrer Methode, ja ihrer Existenz
erschuttern - so denn diese Thesen von der Wissenschaft rezi-
piert werden und zum Gemeingut geschichtlichen Wissens auf-
steigen. Eine Proveokation stand am Anfang des Entstehens der
Diplomatik in Wort und Sache. Der Jesuit Daniel Papebroch
{1628~1714} hatte die Echtheit aller Herrscherurkunden vor
dem 7. Jahrhundert und vor allem die Glaubwirdigkeit alter
Klosterdiplome bestritten. Der Angriff +traf vor allem die
Benediktiner und deren Besitz. Aus wissenschaftlichen Griinden,
aber auch um diese Gefahr abzuwenden, verfalte der Benedikti-
ner Jean Mabillon (1632-1707) seine sechs Biicher "De re diplo-
matica® [1681),1/ mit denen die Urkundenlehre eine feste Basis
erhielt. Papebrochs Behauptung erscheint harmlos neben der
seines jesuitischen Ordensbruders Jean Hardouin (1646-1729) ,2/
der fast die gesamte antike lateinische Literatur als spat-
mittelalterliche Fiktionen der Zeit zwigchen 1350 und 14890
verwarf., Barthélemy Germon (1673-1718),3/ gleichfalls Jesuit,
verstieg sich zu der Ansicht, da3 jegliche urkundliche Ober-
lieferung des Frihmittelalters als Fialschung anzusehen sei.

An diese Tradition schwindelerregender Thesen knipfte
in den dreil3iger Jahren unseres Jahrhunderts ein Mann namens
Wiilhelm Kammeier an. In einer universalen gelehrten Geschichts~
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4/ "Falschstiicke"

verfilschungsaktion seien im 15. Jahrhundert
fabriziert worden, und vor allem die Diplomatik wird belehrt,
da3 die vielen Datierungsfehler bei Urkunden {die Widersprich-
lichkeit von Herrscherjahren, Inkarnationsjahren und Indiktion)
auf die flichtige Arbeit dieser "Filscherzentrale" guriick-
geht., Aber es widre den Behauptungen Kammeiers zu viel Ehre
angetan, wenn man Ssie in extenso referieren wirde. Es sel
auf das Werkverzeichnis zu Xammeier am Ende dieses Beitrags
verwiesen, vor allem auf seine in Heften erschienene "Fal-
schung der dJdeutschen Geschichte" (1935) und das Nachtragsheft
"Neue Beweise fir die Falschung der deutschen Geschichte".s/

Wie reagierte die gelehrte Kritik auf solche Abwegig-
keiten eines offensichtlichen Aulenseiters? Man hat die ideo-
logisch aufgeheizte Zeit - 1935 und die folgenden Jahre - zu
bedenken, und selbstverstidndlich erhielten solche Behauptungen
nationalsozialistischen Beifall, z.B. im Volkischen Beobach-
ter_sl Verhalten, aber in der Intention positiv reagierten
die deutsch-rassistischen Blatter -~ Ludendorffs "Heiliger

Cuell deuvtscher Krafi” E
a8/
n

und Bernhard Kummers "Nordische Stim-
me -, wahrend die Pachwissenschaft Kammeiers Versuch ein-
hellig ablehnte. Deutlich aber ist, da3 man die in den Zeit-
geist eingebetteten Ansichten Kammeiers insofern ernst nahm,
als sie als Gefahr erschienen, allgemeine Resonanz zu finden.
Obwohl erwiesener WNationalsorzialist, hatte sich Ginther Franz
in der auf den neuen Geist eingeschworenen und mit dem natio-
nalsozialistischen Machtantritt gegriindeten Zeitschrift "Volk
im Werden" kompromillos ablehnend gezeigt und die Schrift

9/ Die deutsche akademi-

einen "gefihrlichen Abweg” genannt.
sche Unterrichtswelt scheint damals - zumindest teilweise -
irritiert gewesen zu sein, und sicherlich diirften die an jeder
deutschen Universitat agitierenden NS-Vetrauensdozenten
fiir die notige Stimmung gescrgt haben.

Es seien als Zeichen dieser Unruhe zwei Beispiele ange-
fihrt. Das Leipziger Studentenblatt "Offenes Visier® <¢rat

an den damals finfunddreiligjidhrigen Hermann Heimpel mit der Bitte
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am  Stellungnahme 2zu Kamneiers Thesen heran, zumal offenbar
bereits ein die Leistung Kammeiers positiv beurteilender Arti-
kel erschienen war. Heimpel nahm die Aufforderung ernst, und
seine Ausfilhrungen diirften die ausfihrlichsten von Efachhisto-
rischer Seite sein. Es ist auffillig, wie behutsam Heimpel,
der mit Autoren rezensierter Biicher auch anders umspringen
konnte, mit dem Verfasser Kammeier umgeht, ein dJeutliches
Zeichen, da3 es sich in den Augen Heimpels um eine delikate
Angelegenheit handelt; auch tritt Jas Bemihen zutage, den
Eindruck zu vermeiden, die "Fachwissenschaft" milachte das
Wort und den Einfall eines Laien wie Kammeler. Heimpel leitet

10/ "Der Auffor-

seine Stellungnahme in folgender Weise ein:
derung des 'Offenen Visiers®, zu der Schrift von W. Xammeier
kurz Stellung zu nehmen, komme ich um so lieber nach, als
es falsch sein wirde, den guten Willen und den von Begeister-
ung fir seine Sache zeugenden Flei3, den Kammejer einer zwei-
fellos unsinnigen These gewidmet hat, mit einem spottischen
Worte abzutun. Der Wissenschaft, die ihrer Natur nach geeignet
ist, ihre Grundlagen fir seibstverstandlich zu halten, schadet
es nichts, wenn ihr, auch auf die Gefahr grdbster Fehler hin,
in einer Zeit der Neubesinnung unbegueme 'Laienfragen’ ge-
stellt werden; umgekehrt aber scllen die Leser des 'Offenen
Visiers® nicht meinen, die an der Universitat wirkenden Ver-
treter der ‘'Fachwissenschaft® seien eine hauptsidchlich aus
Zunfthochmut mit dem Totschweigen von Laienerkenntnissen be-
schaftigte herrschsichtige Klike, und damit mehr oder weniger
bewn3te Verbiindete jener ultramontanen Fialscherzunft, die
nach Kammeier unsere gesamte Uberiieferung im 15. Jahrhundert
gefalscht, also zu einer verbrecherischen Riesenliige umge-
gossen haben so0ll. Ich kann in diesen Spalten nicht einen
'Gegenbewsis® antreten, denn es ware immer noch leichter,
dem Laien an einer einzelnen Urkunde klarzumachen, ob sie
echt sei ocder nicht, &als das Kammeiersche Gewirr von Halb-
wahrheiten auf seine falschen Voraussetzungen zuruckzufiihren.

Ich beschrinke mich also auf einige allgemeine Bemerkungen,
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besonders zu den von Geu3 fiur besonders beweiskraftig gehalte-
nen FPunkten. Ich bemerke aber, da3d ich trotz Xammeiers schlech-
ter Meinung ven den Geschichtsprofessoren jederzeit edem
Studenten Auskunft zu geben bereit bin".

Nicht nur an der Universitidt Leipzig gab es Unruhe, Fritz
Rérig kiindigte unmittelbar nach Erscheinen der Kammeierschen
Eefte im Wintersemester 1935/36 an der Universitit Berlin
ein “"Historisches FKolloguium" piinktlich zur Zeit des protes-

tantischen Hauptgottesdienstes an: Sonntag 10 - 12 Uhr.ll/

12/ findet sich ein eigener Faszikel, der

In R&rigs MNachla3l
stichwortartig einige der im Kolloguium behandelten Themen
festhalt. Die Notizen, offenbar wvon Rorig selbst mit der Maschi-
ne geschrieben, sind voller Tippfehler, doch sei der folgende
Ausschnitt korrigiert wiedergegehen:
"Zur 'Falschercentrale’

Wenn K. immer wieder auf Grund des 'gesunden Menschenverstan-—
deg' behauptet, so toricht hétten ma. Urkundenfilscher nicht
handeln koénnen, so bleibt nur zu verwundern, da3 die 'gelehr-
ten' Falscher seiner Falschercentrale so haben handeln kdanen.
Ubrigens spricht K. selbst einmal wvon ‘einer Zeit, in der
sich unabhingige Manner erdreisteten, /die/ altehrwirdige/n/
Urkunden /kritisch/ unter die Lupe 2zu nehmen' /"Die Falschung
der deutschen Geschichte", 5. 107/, und gibt damit zu, da3
es vorher eine unkritische 2Zeit gab. Er tut es aber nur, um
die ganz unmogliche Folgerung zu =ziehen, dJa3 seitdem, also
etwa im 17./18. Jhdt., man angefangen habe, den 'Au3enstehen-
den den Zutritt zu den Urkundenarchiver zu versperren'. K.
beweist damit nur, da3 er von dem friheren Archivwesen keine
Ahnung hat".

Als Beleg fir die wvon Kammeier verbreitete Unruhe mogen
die beiden Zeugnisse ernsthafter Fachwissenschaft genigen.
Sie provozieren geradezu die Frage: Wer war dieser Wilkelm
Kammeier, dessen Thesen - bei aller Verstiegenheit - mit be-
merkenswerter Ernsthaftickeit behandelt wurden? Die Antwort
ist gar nicht einfach, denn sein Lebenrn und seine Gedanken-
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gange waren zwar von sektiererhafter Art, andrerseits aber
war er ein Einzelgidnger, der sich weder in eine Gruppe Gleich-
gesinnter eingliederte, noch selbst eine Gemeinde griundete.
Wilhelm Friedrich Ferdinand Xammeier kam aus kleinen
Verhiltnissen. Er war am 3. Oktober 1889% in Nienstadt, Kreis
Stadthagen, im damaligen Flrstentum Schaumburg-Lippe gelegen,
als Sochn des Bergschmieds und Bergmanns Friedrich Wilhelm

3/

Kammeier r;;ebcurean.1 Die Fldze in der Umgebung Stadthagens

waren schon damails nicht die besten und der Bergbau ist denn

14/ Es ist bezeichnend, dald Vater

auch bald eingestellt worden.
Kammeier im Taufbuch zugleich als "Colon" erwahnt ist: er
betrieb nepenbei eine kleine Hofstelle. Die Vornamen, die
dem Schn gegeben wurden (Wilhelm Friedrich Ferdinand), zeugen
nicht von sozialistischer oder gar revolutiondrer Gesinnung
des Vaters. Seine Mutter, eine geborene Horstmeier, stammte
aus dem benrachbarten Viehwegen, doch ist uber eine Trauung
beider Elternteile im Kirchenbuch kein Eintrag zu £inden,
und vielleicht war Wilhelm von vorehelicher Geburt. Im "Adrel-
buch f£iir das Firstentum Schaumburg-Lippe" von 1912 ist Wilhel-

15/ Den nachsten biogra-

mine Kammeier als Witwe aufgefilhrt.
phischen Anhalt fir unseren Wilhelm Xammeier g¢ibt uns das
Abschlul3zeugnis des Buckeburger Lehrerseminars,ls/ das Kam~
meier von Ostern 19069 bis Ostern 1911 besuchte. Wahrscheinlich
war er mit dem sogenannten Einjdhrigen oder wvielleicht ohne
Abschlul von einem Gymnasium abgegangen (sein unterdurch-
schnittliches Zeugnis weist in Mathematik ein glattes "Nicht
genugend® auf), um iber ein Praparandenseminar zum eigent-
lichen Lehrerseminar fortzuschreiten. Das "Seminar-Vorzeugnis®
ist insofern interessant, als auch hier ungeniigende Leistungen
ausgewiesen werden: auler fiir Naturkunde und Harmonielehre
erstaunlicherweise fir Geschichte. Die Schulamtskandidaten=-
pritfung f£dlit fiir Kammeier ebenfalls nicht gerade giinstig
aus. Zwar holt er im Schriftlichen in Geschichte ein "Genii-
gend" heraus, aber das Mindliche lautet in diesem Fach dreimal
"Nicht geniigend™. Der damalige Seminarleiter und fiirstliche
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Landesschulinspektor Ernst Schwertfegex bringt Wilhelm Kammeier
fiir eine Junglehrerstelle in Wendthagen ~ benachbart zu Stadt-
kagen - in Vorschlag. Seine Eingabe offenbart einige Charakter-
eigenschaften, die bereits das spatere Eigenbrotlertum an-
zeigen: Kammeier habe die Weigunrg, “sich in hoheren Regionen
zu bewegen", und laufe dabei Gefahr, "den Blick fix die Wirk-
lichkeit zu verlieren": Er werde deshaldb dem "niichternen,
praktischen und energischen” Lehrer Reese in Wendthagen zur
Seite gestellt. Die Eingabe hat folgenden Wortlaut:”/

"Der Fiirstlichke Landesschulinsgpektor: Blickeburyg, den

30. Marz 1911.
Betrifft: Verwendund der diesjahrigen Schulamtskandidaten.
Firstlichem Ministerium berichte ich gehorsamst, dal die zur
Priifung zugelassenen 6 Seminaristen flir bestanden erklidrt
sind und im Schuldienste Verweandung finden kdnnen. Zur 2Zeit
stehen indes fir sie nur drei Stellen zur Verfiigung: Wendthagen
ITi, Wolpinghausen 1I und eine Stelle an der hiesigen Birger-
tochterschule., Die Inhaber der bheiden ersten Stellen sind
zum 1. April zur Apleistung ihres Militdrdienstjahres einbe-
rufen, und der Lehrer Seggebruch hier ist zu Studienzwecken
beurliaubt. Fur Wendthagen III bringe ich Kammeier in Vorschlag.
Kammeier ist ein junger Mann, der die Neigung hat, sich in
hoheren Regionen zu bewegen, und der dabei den Blick fiir die
Wirklichkeit zu verlieren Gefahr l3uft. Es ist deshalb not-
wendig, ihn einem niichternen, praktischen und energischen
Manne an die Seite zu stellen. Ein solcher ist der Lehrer
Reese in Wendthagen. Auch steht dieser dem K. an Lebensjahren
nicht 2zu fern und ist deshalb eher geeignet, auf ihm einzu-
wirken, als &ltere Lehrer, denen es nach meiner Erfahrung
nur selten gelingt, d4die erwinschte Fahlung mit den jungen
Herren zu gewinnen".

Von 1%12 an tat Kammeier, zunadchst 2zur Probe, d&dann in
fester Anstellung in Wendthagen Dienst als 3. Lehrer, es ist
allerdings die Frage, ob er, der im besten Scldatenalter starnd,
nicht bald zum Xriegsdienst einberufen wurde. Im Staatshand-
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buch £ir Schaumburg-Lippe jedenfalls wird er noch 1918 in
dieser Stellung erwadhnt. Im nachsten Jahrgang des schaumburg-
lippischen Staatshandbuchs 1921 - die Bande 1919 und 1920
sind wegen der politischen und verfassungsmizligen Umwalzungen
nicht erschienen - ist die Stelle als unbesetzt ausgewiesen.lg/
Uber die Grinde des Ausscheidens Xammeiers 3ist nichts zu

19/

ermitteln; ungliicklicherweise sind "die Akten des Lehrers

Kammeier... im Jahre 1990 ausgesondert und vernichtet wor-
den".zo/

Es dirfte kein 3%Zufall sein, da3 zur gleichen Zeit, da
Kammeier die Wendthagener Lehrerstelle verla3t, seine litera-
rische Produktion einsetzt. Sie behandelt disparate und teil-
weise abenteuerliche Themen: Kammeier geht der "rassigen Zu-
gehSrigkeit der Bewohner Schaumburg-Lippes" und ihren Trachten
nach (1921/1922)21/
sche Stammworter in Niedersachsen" (192?_/1923).22/ Uber ein

und entdeckt "Einige chinesisch-mongoli-

Jahrzehnt scheint Kammeler nicht oder nicht bibliographien-
erheblich an die Uffentlichkeit getreten 2zu sein, um dann
1935/1936 mit seiner Behauptung einer "Falschung der deutschen
Geschichte"23/ fiir Aufsehen und Aufregung zu sorgen. Kammeier
hatte mit seinen im Tone einer Verkundigung verfalten Heften
in der Fachwissenschaft Xaum Resonanz gefunden, ware nicht
das ideclogische Umfeld fur rassistische und kirchenfeindliche
Thesen empfanglich gewesen, denn schlie3lich will Kammeier
mit seiner wirren Argumentation beweisen, da3 eine in Rom
sitzende kuriale Falscherwerkstatt d&as hehre Bild der Germanen
und der Deutschen umgefilscht habe; daher sei die Germania
des Tacitus, die die Altvorderen als Barbaren darstelle, eine
Filschung, und den schmachvollen Gang Heinrichs IV. nach Ca-
negssa habe es nicht gegeben. Obwohl Kammeier sich durchaus
systemkonform wverhielt und dem herrschenden Geist oder besser
Ungeist mit seinen Thesen zupald war, ist er offenbar nicht
Mitglied der nationalsozialistischen Partei qewesen.24/ Den
Binstieg =zu seiner Falschungsthese - das sollte festgehalten

werden - fand Kammeier uber die Diplomatik, deren Hauptgeschift
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in der Trennung von Echtem von Falschem bestidnde. Das erste
Heft triagt die Uberschrift "bDie Fidlschung der urkundlichen
Quellen des deutschen Mittelalters" und setzt mit einem Kapitel
"Fachhistoriker unter sich" ein.25/

Kammeier scheint nach seinem Abschied vem  Lehrerberuf
als gerade Dreil3igjdhriger keine feste Stellung mehr angenammen
zu haben. Aus dem beengten Wendthagen/Stadthagen zog er nach
Hannovex.zs/ Der Kontakt mit der Geschichtswissenschaft liel
seinen Namen Eingang f£inden in Kirschners Deutschem Gelehrten-—
Kalender 1940/1%41, wo er sich als "Privatgelehrter" eintragen
lie3 mit den Wissenschaftsbereichen "Geschichtskritische Metho-
dik, Geschichte des Mittelalters, Kirchengeschichte und Reli-
gionsgeschichte®.

Kammeier war besessen von dem Gedanken, da3 unsere iber-
lieferung von Falschungen total durchsetzt sei. Nach der deut-
schen Geschichte war es das Urchristentum, das sich uns -
seiner Meinung nach - in falschem Licht darstelle. Auch hier
kommt er zu dem Schlu3, da3 die von den Historikern und Theo-
logen ausgewerteten Zeugnisse Fdlschungen seien. In einer
Art Fingeriibung hatte er sich in diesem Sinne schon in den

27/

vierziger Jahren gedulert. Ex blieb bei diesem Thema und

hinterlied ein Manuskript Uber die "Pialschung der Geschichte

28/ Materiell scheint es Kammeier, der

des Urchristentums".
zu irgendeiner Zeit in das Gebiet der friheren DDR verzogen
ist, schlecht ergangen zu sein; es heildt von ihm, er sei dort
1959 "verhungert".zg/

Trotz der vielen Absurditaten und der greifbaren Inkom-
petenz in Kammeiers Werk wird flir dessen Weiterleben gesorgt.
Ein in Struckum nahe Husum angesiedelter "Verlag fir ganz-
heitliche Forschung und Kultur” kiundigt in seinem Prospekt
eine dreibdndige Ausgabe der Beitrige Wilhelm Kammeiers an.
"Ganzheitliches" will der Struckumer Verlag vertreiben, aber
es ist nicht die "Ganzheitlichkeit" der Wew Age-Bewegung ge-
meint, die gleichfalls diese Vokabel fir ihr aus ostasiatischer

Religiositdt gespeistes Weltbild einsetzt, sondern offenbar
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einre "Ganzheitlichkeit"™ von eigener und aus fritheren Zeiten
hinttbergeretteter Art. Band 3 der Kammeier—Ausgabe ("Die Fal-~
schung der Geschichte des Urchristentums“) ist 1981 erschienen;
die Bande 1 ("bie Filschung der deutschen Geschichte™) und 2
{"Die Wahrheit uber die Geschichte des Spidtmittelalters") wer-
den als "in Vorberxeitung" mit einer 6. bzw. einer 4. Auflage
angekiindigt. Die drei Binde sind unter die Gesamtiberschrift
gestellit: "Die erste gro3e Umschreibung der Geschichte®.

Aber vielleicht ist es besser, man 1a3t den Verleger,
der sich so sehr um das Werk Kammeiers bhemiiht, zu Worte kommen:
Im Vorwort zu dem bisher allein erschienenen Band 23 ({"Die
Falschung der Geschichte deg Urchristentums”) hei3t es: "Hier-
mit legt der Verlag den dritten und letzten Band der Ausgabe
der Werke wvon Wilhelm Kammeier vor. Es handelt sich bei diesem
Band um ein bisher unverdffentlichtes Werk, das 1942-1936
entstand und als wverschollen galt. Mit ihm hatte Wilhelm Kam-
meier eine 1942 unter dem gleichen Titel erschienene Schrift
iberarbeitet und stark erweitert. Das Werk Kammeiers wird
nach wie vor totgeschwiegen, sowohl von der Fachwelt als auch
von den christlichen Kirchen. Es ist ein zu grolder Stein des
Anstoles. George Orwell beschreibt in seinem Buch 19847, wie
der ‘'Gro3e Bruder' nach seiner 'Machtergreifung! die gesamte
geschichtliche Ubezrlieferung umschreiben 1la3t. Diese romanhaf-
te Darstellung hat eine historische vVorlage: Die Vorginge
um die Verfilschung dJ&er vormittelalterlichen Uberlieferung
durch die romische Kurie. Die Redlichkeit und Qualitdt der
heutigen und kiinftigen Geschichtsforschung wird sich u.a.
daran messen lassen miigsen, wie sehr sie die Erkenntnisse
Kammeiers beriicksichtigt®.

0Ob es noch viele Kammeiers gibt?

81



1/

2/

3/

4/

5/
&/
T/
8/

9/
19/

Anmerkungen

Die Verfasser haben einer Reihe von Archiven fiir Auskiinfte
zu danken, insbesondere Frau Dr. Antiekathrin Gradmann,
Archivdirektorin des Archivs der Hansestadt Liibeck, Frau
or. Karin Gieschen vom Niedersachsischen Hauptstaatsarchiv
gannover, Herrn Dr. Ernst Bohme vom Niedersachsischen
staatsarchiv Bluckeburg, sowlie Herra Hans-Helmut Reese
wvom Archiv des Landeskirchenamts der Evangeligch-lutheri-
schen Landeskirche Schaumburg-Lippe in Buckeburyg; auler=-
dem dem Berlin Document Center, dem Bevollmachtigten der
Bundesregierung in Berlin (Geschaftsbereich des Innern},
der Bezirksregierung Hannover {Altregistratur, Schulab~
teilung), dem Stadtarchiv Hannover, dem Bundesarchiv Kob~
lenz und dem Bundesarchiv, Abteilung Potsdam.

Zur Auseinandersetzung zwischen Papebroch und Mabillon
vgl. Harry Bresslau, Handbuch der Urkundeniehre fur Deut-
schland und Italien 21, 1912, 5. 23f£f.; ferner Blandine

parret-Kriegel, Jean Mabillon, 1988, S. 58: dies., La
gétaite de L 'érudition, 1988, S. 145ff.

vgl. P. Bernard in: Dictionnaire de théclogie catholique
6,2, 1947, Sp. 2043; Horst Fuhrmann, Einflu3 und Ver-
breitung der pseudoisidorischen Falschungen. Von ihrem
Auftauchen bis in die neuere Zeit. Teil 1 (Schriften der

MGHE 24, 1, 1972), S. 70; Barret-Kriegel, La défaite de
l'érudition, S. 259€f.

Vgl. P. Bernard in: Dictionnaire de théologie catholigue
&, L1, 1%47, Sp. 1311£.; Fuhrmann (vgl. Anm. 2}, S. 70;
Barret-Kriegel, La défaite de 1'érudition, S§. 259ff.

bie Falschung der deutschen Geschichte (siehe unten Nr.
3y, §. 227ff., hes. 237.

Siehe unten, bes. die Nummern 3 und 4.

Siehe die unten angefiihrten Besprechungen unter Nr. 6.
Siehe unten Nr. 16.

Siehe unten Nr. 17. BEs widre interessant, der Biographie
des dJurch die Zeiten gleitenden Berxphard Kummer (1897-
1962} nachzugehen, der sich zundchst als Nordist, Reli-
gionswissenschaftler und Spezialist fiir deutsche Volks-
kunde vorstellt, um nach dem Krieg nur noch als zustan-
dig fiir "Nordische Philologie, &#ltere skandinavische Ge-
schichte™ zu firmieren. Die Angaben sind den verschiede—
nen Eintrdgen in Kirschners Deutschem Gelehrten-Kalender
von 1935 bis 1966 entnommen.

Siehe unten Nr. 1.

Offenes Visier, Wr. 2 vom 28. Mai 1936, S. 3. Der zitierte
Abschnitt macht etwa ein Achtel des Gesamtumfangs aus.
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11/
12/

13/

14/

15/
16/
17/

~ In der von Eva und Herbert Geuss zusammengestellten
Bibliographie (in: Festschrift fur Hermann Heimpel zum
70. Geburtstag, Bd. 3, 1971, s. 713ff.) ist der Aufsatz
nicht angefihrt.

Fuhrmann (wie Anm. 2), S$. 70 Anm. 2I.

Archiv der Hansestadt Lubeck, Nachla3 Rorig Nr. 201. Der
Faszikel umfa3t 20 Blatt.

Die Angaben finden sich im Abschlu3zeugnis des Blickeburger
Lehrerseminars vom 30. Mirz 1%11 im Staatsarchiv Bickeburg,
L 4 Nr. 6164, sowie im Taufbuch der Xirche fir Sulbeck
im Schaumburg-Lippischen Landeskirchenamt Biickeburg.

Zur sozialen und okonomischen Struktur des Gebietes vgl.
Gerd Steinwascher, Machtergreifung, Widerstand und Ver-

folgung in Schaumburg, in: Niedersdchsisches Jahrpuch
fiir Landesgeschichte 62, 1990, 5. 25ff.
5. l4s6.

Staatsarchiv Buckeburg, L 4 Nx. 6236.

Ein Sohn dieses Lehrers Reese, Hans-Helmut Reese in Bicke-
burg, der Xammeier als Achtzehnjsdhriger im Jahre 1940
kennengelernt hat, erinnert sich in einem an die Verfasser
gerichteten Brief wvon 11. April 1991: "Wilhelm Kammeier
und mein Vater waren vor und nach dem Ersten Weltkrieg
z gleicher Zeit Lehrer in dem Dorf Wendthagen bei Stadt-
hagen. Die beiden Junglehrer setzten es sich zum Ziel,
die begabten Kinder auch nach der Beendigung der Pflicht-
schulzeit in der Volksschule weiter zu fordern und dar-
tber hinaus die im Dorf verbleibenden jungen Menschen
flir Kultur, geistiges Leben und Sport zu interessieren,
S0 entwickelten sie elne Art abendschule, wo sie junge
Leute nach des Tages Arbeit fordertep, damit sie weiter-—
ftthrende Schulen besuchen oder in ihren Berufen qualifi-
zierende Prifungen ablegen konnten. Sie grindeten einen
Turnverein, der noch heute besteht und dem sich die jungen
Menschen auch deshalb zuwandten, weil hier Theater ge-
spielt wurde. Wahrend meinem Vater in all diesen Aktivitdten
wohl mehr die Organisation oblag, kimmerte sich Kammeier
ur die aufzufilhrenden Sticke. So soll er selbst das Thea-
terstiick 'Das nahtlose Hemd' geschrieben haben, das auch
aufgefithrt wurde®. Und weiter: "Fiir meinen Vater gehdrte
sicher die Junglehrerzeit, die er mit Kammeier zusammen
in Wendthagen verbracht hat, zu den schonsten Erinnerungen.
Kammeiers Ideenreichtum und das Organisationstalent meines
Vaters haben sich sicher glucklich erganzt. In ihren Akti~
vitaten haben sie sich von dem &dlteren Schulleiter wohl
auch kaum bremsen lassen, so da3 es zwischen den beiden
und dem BHauptliehrer zu Spannungen gekommen war, die aber
wohl nicht ernsterer Natur gewesen sind. Der Altere hat
sicher versucht, die Jingeren in manchen Aktivititen etwas
2t reglementieren, was auf deren Widerstand gesto3en ist.
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pas starke Eingebundensein eines Lehrers in den damaligen
Schulbetrieb, der sicher stark reglementiert war, hat
wohl auch dazu beigetragen, da3 Kammeier den Schuldienst
verlassen hat". Herrn Hane-Helmut Reese sel auch an dieser
Stelle fir seine in liebenswirdigster Weise erteilten
auskiinfte sehr herzlich gedankt.

Nach Auskunft des Staatsarchivs Biickeburg vom §. Dezember
1990.

Hans-Helmut Reese {vgl. Anm. 17) schreibt: "Kammeier schied
dann etwa 19%23 aus dem Schuldienst aus, und es bestand
zwischen ihm und meinem Vater nur noch ein gelegentlicher
Briefkontakt”.

Nach Auskunft der Bezirksregierung Hannover {(Altregistra-
tur) vom 14. Januar 1991.

Vgl. unten Nr. 1.
Vgl. unten Nr. 2.
Vgl. unten Nr. 3.

Nach Auskunft des Hauptstaatsarchivs Hannover vom 17. De-
zember 19890 erscheint Xammeier nicht in den Entnazifizie-
rungsakten. Im Berlin Document Center liegen ebenfalls
keine Unterlagen iuber Rammeier wvor {Auskunft wvom 28. De-
zember 1990¢).

WYgl. unten Nr. 3.

Hans-Helmut Reese {vgl. Anm. 17} ¢teilt hierzu mit: "In
Hannover, Kammeiers Wohnsitz, waren die ersten Fliegerbom-
ben gefallen und Kammeier bhat meine Eltern um Aufnahme
in unsere damalige Wohnung in Petzen, einem Dorf bei Bicke-
burg, in dem mein Vater Hauptlehrer war. Das Bhepaar Kam-
meier" - Xammeier war damals in zweiter Ehe verheiratet -
"zog dann in zwei Zimmer unserer Wohnung und fiihlte sich
vor den nachtlichen Bomben sicher. Ufter fuhren sie tags—
iiber nach Hannover, um dort nach dem Rechten zu sehen
und ihren Verpfllchtungen nachzukomren, aber abends kamen
sie regelmaBlg zuriick”, um dann fortzufahren: “Kammeier
war hochstens mittelgro3, von krdfitiger S$tatur. Auffallend
war seine hohe Stirn. Er hatte eine frische Gesichtsfarbe
und beeindruckende grc3e Aungen. Wenn er sprach, war
rreundlichkeit in seinem Ges:.cht, er wirkte gewinnend.
Sein XKopf war im Verhdltnis zum Kérper recht groi®.

Vgl. unten Nr. 10.
S. 8l.

Laut Klappentext des 1981 erschienenen Bandes "Die Fil-
schung der Geschichte des Urchristentums™.
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Anhang
Wilhelm Kammeierx
A. Schriftenverzeichnis

1. Dber die rassige ZugehOrigkeit der Bewchner Schaumburg-
Lippes sowie der mittel- und norddeutschen Trachtengebiete
iiberhaupt, in: Niedersachsen. Niederdeutsche Zeitschrift fur
Volkstum und Heimatschutz in Wort und Bild, 27. Jahrgang,
192171922, S. 531-534, 555-357.

2. Einige chinesisch-mongolische Stammworter in Wiedersachsen,
in: Niedersachsen, Jahrgang 28, 1922/1923, S. 31-34.

3. Die Fialschung der deutschen Geschichte, Leipzig 1933, Adoif
Klein Verlag.

Dasselbe in 4 Heften, ebenda.

Heft 1, 1935: Die Falschung der urkundlichen Quellen des deut-
schen Mittelalters. 1. Einleitung. Fachhistoriker unter sich.
2. Alte Urkunden und alte Urkundenkritik. 3. Zahl, Urheber
und Zweck der mittelalterlichen Urkundenfdlschungen. 4. Lokale
und regionale Filschungen. Moglichkeit einer universalen Fial-
schungsaktion. 5. Die mittelalterlichen Falschungen stammen
nicht wvon “"praktischen™ Falschern her. 6. Die eigenartige
Geistesverfassung mittelalterlicher Falscher. 7. T"Dummheit
als zuverldssigste aller Erklirungen"”. 8. Weitere Belege fur
die angeblich epidemische Schwachsinnigkeit mittelalterlicher
Urkundenschreiber. 9. Die Ursache des chronologischen Wirrwars
in den mittelalterlichen Urkunden.

Heft 2, 1935: Die Falschung der erzdhlenden Geschichtsquel-
len. 1. 2Zwei Vorganger. 2. Die Methode des gesunden Menschen-
verstandes. 3. Doppelurkunden und Neuausfertigung von Urkun-
der. 4. Nachtragung und Licken in der Datierung. 5. Isolierte
"praktische® Filschungen oder einheitliche "gelehrte® Fal=-
schungsaktion? 6. 2weck der diplomatischen Schriftzeichen.
7. Die literarische Seite der {berlieferung. Parallelfzlschung.
8. Die Verluststatistik mittelalterlicher Handschriften als
Beweis fiir die Vernichtung der echten Uberlieferung. 9. Fal-
schungstechnik und Filschungsbrandmale in erz@hlenden Quellen.
10. "Mehrfache Buchfihrung" als Falschungstaktik.

Heft+ 3, 1935: Rom als Urheberin der Fialschungsaktion. 1.
Ratsel der frinkischen KXénigegeschichte. 2. Einhards Leben
Karls des Gro3den. 3. Pie gefalschten mittelalterlichen Regis-
ter der Ppapste. 4. Der Mangel weltlicher Register und Axchive.
5. Rom als Zentrale der mittelalterlichen Falschungsaktion.
6. Der Zeitpunkt der Filschungsaktion.

Heft 4, 1935: Die Falschung der Germania des Tacitus. 1. Die
Urheber der Falschungsaktion. 2., Die Rechtsgeschichte als
Zeuge der Falschungsaktion. 3. Die Verfialschung der Germania
von Tacitus. 4. Das rdmische MArchen vom Barbarentum der Ger-
manen.

Eine zweite Auflage wvon Nr. 3 erschien 1940.
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4. MNeue Beweise fiir die Filschung der dJdeutschen Geschichte,
Leipzig 1936, Adolf Klein Verlag. . ]
Inhalt: 1. Einleitung. Die Gefahr der gefalschten Geschichte.
2. Die historischen Quellenrdtsel. 3. Beweis durch Erfahrung -
Beweis durch Autoritdt. 4. Blihender Blddsinn in "echten"
Urkunden. 5. HBhepunkte des chronologischen Wirrwars. 6. Das
Ritsel der Itinerare mittelalterlicher Kénige. 7. Die fliegen-
de Reichskanzlei. 8. Waren die mittelalterlichen Kaiser, Koni-
ge und Firsten "wilde Jager"” und Nomaden? 9. Warum hat man
den Kénigen ein ewiges Wanderleben andichten milssen?

5. Die historischen Weltritsel. Antworten an meine Xritikex
{V8lkisches Erwachen Heft 10}, Leipzig 1937, Adolf Klein Ver-
lag. Imhalt: 1., Fachmann, hilf! 2. Entgegnung auf den Artikel
des Herrn Prof. Heimpel, Leipzig, in Folge 4/36 des "Offenen
Visiers”. 3. Die historischen Weltratsel.

6. Falschung der deutschen Geschichte! Eine Entgegnung auf
den Artikel des Herrn Prof. Dxr. Heimpel, Leipzig, in Feolge
4/36 des "Offenen Visiers", in: Die Vdlkische Schule. Blatter
fir artgemdle Erziehung, Jahrgang 14, ZLeipzig 1936, Adolf
Klein Verlag, S. 200-207. vgl. Nr. 5.

7. Ratsel Rom im Mittelalter {Vélkisches Erwachen Heft 13},
Leipzig 1937, Adoif Klein Verlag.

Inhalt: 1. Das religionspsycholeogische Ratsel des babyloni=-
schen Exils der Xirche. 2. Das Ratsel der Stadt Rom im Mittel-
alter. 3. Die historische Quintessenz des Rom~Ratsels., 4. Das
Ritsel der mittelalterlichen Ketzer. 5. Das kritische Zentral-
problem der Ketzergeschichte. 6. Das sogenannte Schisma der
Kirche als die Ursache der Palschungsaktion.

8, ©ogmenchristentum und Geschichtsfilschung (volkisches Er-
wachen Heft 22}, Leipzig 1938, Adolf XKlein Verlag.

Inhalt: 1. Die Lilge von der Entstehung des grolen Schismas
der Xirche. 2. UDas Problem der Existenz mittelalterlicher
Regionalkirchen. 3. Partikulares Dogma und dogmenfreies Chris-
tentum. 4. Idee uné Verwirklichurne des wuniversalen Dogmas.
5. Die Schaffung der f£ranzodsischen Nationalkirche. 6. Die
Ursache der dJdeutschen Zwietracht im Spatmittelalter. 7. Das
franzdsische Nationaldogma als {ibervdlkische Macht.

9. Die Griindung der romischen Universalkirche (Vdlkisches
Erwachen Heft 26), Leipzig 193%, Adolf Klein Verlag.

Inhalt: 1. Die religids-politischen Rauptprobleme des 4. Jahr-
hundert. 2. Ludwig der Bayer und das Problem der “Weltlich-
keit” des Priestertums. 3. Erster Versuch der Schaffung eines
deutsch-italienischen Gegenpapsttums. 4. Der Gegensto3 des
franzosischen Nationalpapsttums. 5. Gewaltiges ZErstarken des
"weltlichen® Priestertums unter dem Pfaffenkdnig. 6. Auf dem
Wege =zum zwelten deutsch-italienischen Sonderpapsttum. 7. vVom
angeblichen "Schisma" bis zur Grindung der rdmischen Univer—
salkirche.

10. pie Filschung der Geschichte des Urchristentums. Heft 1:
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Die handschriftiiche Uberlieferung des Neuen Testamentes ({Die
Falschung der dJeutschen Geschichte Band 3), Schkeuditz bei
Leipzig 1940, Adolf Klein Verlag.

Inhalt: 1. Die schwerste Plage fir Theologen. 2. Bisherige
Kritik am geschichtlichen Fundament des Christentums. 3. Vor-—
sicht, kinstliche Probleme! 4. Der Zufall als Systematiker.
5. Das Ritsel der neutestamentlichen Textvarianten. 6. Die
Angst vor der Eindeutigkeit. 7. Das Problem des vierfachen
Evangeliums. Am Schlul des Bandes kindigt Kammeier ein weite-
res Heft an, in dem sich "Die Untersuchungen auf der Inhalt
der Evangelien als ’'Geschichtsquelle' des Urchristentums er-
strecken werden". Dieses Heft a3t sich bibliographisch nicht
ermitteln.

B. Besprechungen

1. Ginther Franz in: Volk im Werden, 3. Jahrgang, 1935,
S. 433-435, S$. 435: "... wurde die Anerkennung von Kammeiers
These bedeuten, da3 wir aus der deutschen Geschichte vor 1500
keine einzige Personlichkeit wirklich kennen, da3 sie einen
durchaus unpersonlichen Charakter tragen und wir erst von
1500 ab von einer wirklichen deutschen Geschichte sprechen
kénnten. Mit einem Federstrich wird hier ein Jahrtausend ge-
schichtlicher Uberlieferung unseres Volkes kassiert. Kammeier
macht manche Bemerkung, dJder wir Fachwissenschaftler nachgehen
kénnen, aber auf das Ganze gesehen, stellt seine Schrift einen
gefiahrlichen Abweg dar. Da sie zunehmend verbreitet und auf-
genommen wird, ist es notwendig, nrachdriicklich auf die Wider-—
sinnigkeit von Kammeiers Thesen hinzuweisen".

2. Ernst Krieckll in: W%Volk im Werden, 3. Jahrgang, 1935,
5. 435-436, 5. 436: ... "Kammeiers These, da3 im Spatmittel-
alter eine grolde planmalige Falscheraktion jegliche OUberlie-
ferung wverbogen habe, ist nicht bewiesen. Beweisbar und be~
wiesen aber ist die Tatsache, da3 die Geschichte der Kirche
von frith an bis zum Ende des Mittelalters mit Falschungen
aller Art fast unaufldslich verbunden ist, da3 jegliche kleri-
kale Geschichtsschreibung mit bewu3ten Falschungen gearbeitet
hat. Wahrscheinlich bleibt, da3 im 15. Jahrhundert noch eine
besondere Verdichtung der Félscherarbeit stattgefunden hat,
bevor die groje Geschichtskritik einsetzte™.

3. M. ©O. Johannes in: Hammer. Blatter fiir deutschen Sinn,
34. Jahrgang, 19335, S. 399: "._.. den Fachleuten aber diirfte
es zu gro3em Nutzen gereichen, den iiber das Ziel hinausschie-
3enden EKritiker in seine Schranken zu verweisen. Leider ist
hier nicht der Raum, noch mehr uber Ideclogie und Methode
des Verfassers und uber das Geschichtsproblem im allgemeinen
Zu sagen; es widre sehr anregend”.

4. Dagohexrt Diirrzi in: Unser Wille und Weg, 5. Jahrgang,
1935, S5. 1B0: "Es wird Sache ernster, aber unvoreingenommener

87



Wissenschaftler sein, die hier gegebenen Anregungen aufzugrei-
fen und zu iberpriifen. Gewarnt mu3 aber davor werden, diese
Dinge schon als Tatsachen in unsere Propaganda einzustellen”.

5. Karl Hollack Weithmann in: XNordische Zeitung; Kampfhlatt
der Nordischen Glaubenshewegung, 4. Jahrgang, Suli 1935, Folge 7:
" _ .. Besonders erfreulich ist, da3 Kammeier auch mit der Kanos—

salegende aufraumt...”.

6. Der Vélkische Beobachter (Stddeutsche Ausgabe) wvom 11.
August 1935: "... Wer das iberaus wertvolle Werk gelesen hat,
der wei3, was geschehen wire mit dem Deutschen Volk, wenn
unsere Regierung nicht endlich die Untaten der politischen
Beamten der Kirche abgebremst hitte®.

7. Karl Jordan in: Zeitschrift f£fUr Kirchengeschichte, Band
54, 1935, S. 616=617. $. 617: ®... Nahere Angaben iiber die
Arbeitsweise dieser mysteridsen Falschergenossenschaft und
ihren 'Grundri3’ erhalten wir leider nicht. Vor allem aber
bleibt der Umfang dJdieser Aktion unklar. Hier wie auch sonst
widerspricht er sich selbst. Zundchst hei3t es, da3 die gesam-~
te Uberlieferung iberarbeitet sei, dann spricht X. davon,
da3 eine gro3de Menge von Urkunden gefidlscht sei, scheint also
doch anzunehmen, da3 es noch echte Urkunden aus dem Mittel-
alter gibt. Interessant ware nun fiir uns ein Hinweis gewesen,
wo die Grenze zwischen beiden Kategorien 1liegt. Doch daven
horen wir vorerst nichts. Wir Adlirfen hoffen, da3 der Verf.
in den weiteren von ihm angekindigten Schriften dies Problem
behandeln wird, ebenso die Frage, wie sich fur ikn die
wahtre deutsche Geschichte des deutschen Mittelalters
darstellt, denn wir mbchten nicht glauben, da3 er bei dem
kritischen Skeptizismus seiner bisherigen Arbeif stehenbleibt.
Bis dahin mag es uns gestattet sein, unsere Arbeit an der
mittelalterlichen Geschichte und ihren Quellen nach den big-
herigen Methoden der Wissenschaft fortzusetzen™.

8. E. Achterberg in: Nordische Stimmen. Zeitschrift fur
nordisches Wesen und Gewissen, 5. Jahrgang, 1935, §&. 154:
"...Dies Buch kann nicht wmit uberlegenem Liacheln abgetan werden.
Es ist Aufgabe der jungen volkischen Historiker, den Dingen
nachzuspiren. Aber auch jeder, dem die deutsche Geschichte
am Herzen liegt, sollte sich nach dem Lesen dieses Buches
seine Gedanken daritber machen".

9. Lutz Mackensen in: Die Neue Literatur, 36. Jahrgang, 1935,
§. 588: "..., Vermutlich schldgt hier der Pendel nach der ande-
ren Seite aus, aber einzelne seiner Beobachtungen stimmen
doch sehr nachdenklich (z.B. das, was er iber die ‘'doppelte
Buchfilhrung® bei den Rechtsaufzeichnungen beibringt)”...

10. Walther Holtzmann in: Historische Zeitschrift, Band 152,
1835, 8. 171: ",.. wird nun der zunftigen Diplomatik die so
déringend notige frische Luft des Laienverstandes zugefiihrt...
wird man der Fortsetzung des Werkes in Fachkreisen zweifellos
mit grdlter Spannung entgegensehen”.
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11. Walther Heltzmann in: Historische Zeitschrift, Band 153,
1936, S. 409: "... Die Geschichtsforschung wird diese sonderba-
ren Irrgadnge nur einer nicht unbekannten Art 'wissenschaf&li-
cher' Literatur zuordnen konnen, die allenfalls den Psychologen
interessiert fUr die Frage, auf welche Abwege der menschliche
Geist geraten kann".

12. R. Heuberger in: Jahresberichte £iir Deutsche Geschichte,
11, Jahrgang, 1936, S. 156-157. S, 1%6: ™... nur fir die Ge=
schichte geistiger Verirrungen von Belang ist W, Kammeiler,
Die Fidlschung der deutschen Geschichte...".

13. Armin Tille in: Rasse. Monatsschrift der Nordischen Bewe-
gunyg, 3. Jahrgang, Heft 2, 1936, S. 72-73. S. 73: "... Bedauer-
lich ist es, dal ein Mann so viel Miuhe auf derartige irrelei-
tende Gedanken verwendet und dabei fest an seine Ergebnisse
glaubt, aber gefahrlich ist es auch, weil solche im Gewand
der Wissenschaftlichkeit auftretende Untersuchungen den Boden,
auf dem unsere Geschichtskenninis ruht, zerstdren und alles,
was bisher als Tatsache galt, als Schwindel erkléren. Vor
solchen falschen Propheten ann man nur warnen: denn sie
schadigen das Volk schwer, weil sie die Zweifelsucht anfachen”.

14. Blcherkunde der Reichsstelle zur Fdrderung des deutschen
Schrifttums, 2. Jahrgang, 6. Folige, 1935, s. 209: "... 1In
dieser Art an Lalen herangebracht, ist das Buch nur geeignet,
ncoch mehr falsche Geschichtskonstruktionen hervorzurufen,
als schon ohnehin umlaufen. 3o 1ist das Buch nicht flir eine
groldere Verbreitung in Bibliotheken usw. zu empfehlen®.

15. Bucherkunde der Reichsstelle zur Forderung des Deutschen
Schrifttums, 3. Jahrgang, 2. Folge, 1936, 5. 58-539: "... Es
kann hier nur dasselbe gesagt werden wie zu Heft 1: Die bis-
herige Urkundenforschung verfiigt iiber erste Fachleute, darunter
sind ™enschen, die durchaus der neuen Zeit nahe stehen, die
also, wenn sie wissenschaftlich isberzeugt werden oder wirden,
diese Erkenntnis nicht verschweigen wiirden. Die Methoden
des Verfassers machen dagegen bei aller aulerordentlichen
Belesenheit nicht diesen wissenschaftlichen Eindruck. Die
sofortige Vorlage seiner Thesen vor das Volk in volkstiumii~
chen Schriften erscheint eher als eine Flucht in die Offent-
lichkeit. Die Frage mu3 zunZchst von der Wissenschaft geklidrt
werden”. 5. 5%: "Derartige monstrise Behauptungen unmittelbar
in das Volk zu werfen, ist unmoglich, das Veolk wird dadurch
nur verwirrt. Es kann deshalb eine Anschaffung der Schrift
in volksbibliotheken u.i. nicht empfohlen werden".

16. Am Heiligen Quell Deutscher Kraft. Ludendorffs Halbmonats-
schrift, Jahrgang 1935/36 (6. Jahr}, 5. 586: "... scheinen
uns die Behauptungen dJes Verfassers iber den ZIweck dieser
‘katholischen Aktion', wenn auch in hohem Grade wahrscheinlich,
doch noch einer starkeren Beweisfihrung bediirftig zu sein.
Auf jedern Fall ist das Werk warm zu empfehlen®.

17. Bernhard Kummerzl in: Nordische Stimmen. Zeitschrift fur
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nordisches Wesen und Gewissen, 6. Jahrgang, 1936, §. 286-288.
s. 287f.: "... Prof. Heimpel rilhrt in seiner inhaltsreichen
Besprechung an zwei Mingel bei Kammeier, die wichtig scheinen:
X. 133t die Masse der einwandfrei mit Namen und Daten versehe-

nen echten Urkundern zu sehr auler acht, wedurch das G e-
wicht der '‘verdadachtigen' Zi  grol wird.
ynd die weltiiche Urkundenmasse, Archive der Stadte usw.
zeigt nach H. gleiche Fehler oder Ungenauigkeiten,

aus denen Kammeier bei der geistlichen Quellenmasse seine
Schliisse zog. Von hier aus wird man methodisch noch eine wis-
senschaftliche Unzulanglichkeit feststellen kdnnen. Aber an-
dererseits ist es nach dem Stande unseres Wissens wissen-
schaftlicher, won der |universalen Hierarchie und Geisteskne-
beiung Roms aus und im Hinblick auf den erschiitternden =
Ahnenerbe auf tausend Jahre ausldschenden - Erfolg, die Wahr-
scheinlichkeit einer zentralen Leitung solcher
literarischen FElschungsarbeit vorauszusetzen, als dies mit
Keimpel 'eine verzweifelte Zuflucht' zu nennen, eine 'ungin-
nige Theorie', eine 'verlorene Sache’ {und dies zu Begirnn
der Kritik, ja vor Abschlu3 des Kammeilerschen Beweises!).
Wir hoffen auch, viele der Schwierigkeiten unserer Quellen-
kritik 'losen sich einfacher' bzw. anders, 'als Kammeier
meint', aber wenn deoch 'viele Ratsel bleiben werden'
nach Heimpels Meinung, dann halten wir es fir wissenschaftlich,
eine gemeinsame Ursache dieser seltsamen RAtsel zu suchen.

'Ich will gerne =zugeben', sagt H., 'da3 es schwer verstind-
iich 4ist, da3 man zur Ehre Gottes nicht nur in Rom, sondern
auch in vielen einzelnen Xirchen Urkunden f3lschte’. (Was
sind ubrigens 'einzelne Kirchen'?} Eben deshalb su-

chen wir nach besseren Erklarungen, als sie uns bisher gegeben
worden sind. Genau wie es eine Spiegeifechterei ist, was man
um das voilig ‘rdtselhafte' Begrdbnis Schillers auffithrt,
genau so ist es eine Spiegelfechterei, die von Ranke betonten
vielen historischen Versts3e und Fehler in Binharts Werk uber
Karl oder das Weglassen der Todeszahl in Handschriften wie
den Verzicht Einharts auf eine Angabe iber Karls Jugend und
Geburt als ein TR 32 t s e 17 stehen zu lassen, das man
nach H. niemals losen wird. Gewil, die Leute damals
hatten keinen Kalender in der Tasche, keine Uhr an der Hand,
wie H. betont. Aber der Zeitgenosse und Chronist am Herrscher-
hof in einem germanischen Land schreibt nicht den
Satz: 'Uber die Geburt, die Kindheit, ja auch das Knabenalter
Karls etwas zu sagen, hielte ich flir téricht, weil niemand
etwas daruiber schriftlich aufgezeichnet und niemand mehr am
Leben ist, der Auskunft dariber geben konnte'. Dieser hilflose
Satz entzieht das lange umstrittene Thema um Xarls zweifel-
hafte Geburt und Herkunft in dem danach fragenden Volke end-
lich der Kritik, und man scllte an nordischen Quellen die
gleiche Art der Herkunftsvertuschung ijener der Xixrche Bahn
brechenden Berrscher ebenso wie die Unklarheit iuber ihren
Tod nzher studieren. H. schreibt: 'Die Methode Kammeiers,
einmal erfunden, wirkt todlich'. Gewil ist Gefahr darin, und
deshalk wollen wir EKritik, genau wie bei der (ganz anderen)
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Methode Wirths. Abhexr H. f£zhrt fort: 'Nicht aur Canossa, auf
das wir verzichten konnten, auch ein Heiligtum unserer Volks-
geschichte, die Germania des Tacitus, so0ll nach Xammeier,
wie auch die Cermanenkapitel Chsars, gefilscht sein, wobel
ihn die wunderliche Meinung beherrscht, Tacitus schildere
die Germanen als Barbaren. Kammeiers Vorgianger Hardeouin, der
bereits den g¢ré3ten Teil der antiken Literatur mit der Annahme
einer monchisch gelehrten Falschung zur Strecke gebracht hatte,
ist iubrigens nicht totgeschwiegen, sondern vergessen'. Dazu
missen wir sagen: Canossa ist als Fialschung unseres Erachtens
durch Damann 1907, der 'vergessen' wurde, wirklich wahrschein-
lich gemacht (vgi. W / Kellerbauer, Wie Canossa war, Luden—
dorffs Verlag 1936). Die 'Germania‘® enth2lt nach Urteil
moderner Wissenschaft sowohl die Idealilisierung
des 'Naturvolkes' als eine Verachtung der 'Barba-
ren’, was man aus &er Psyche des ROmers unbefriedigend zu er-
kidren pflegt. BAulerdem ist das Verschwinden der Plinius-Bii-
cher B.a. ein  'Ritsel’. (Auch hier lohnt einr Blick
auf die  norwegische, schwedische und dinische Xonigs-
tberljieferung, auf das Austilgern gangzer Konigsreihen, das
kiinstliche voranstellien einer kirchlich willkommenen Dynrastie
und das Verschwinden der gesamten altnordischen
Schatze, die der Vatikan kannte, wie uberhaupt das Vv e r-
gessen des Landes der Edda zwischen 1300 wund 17900.)
(Vgl. a. die erste Verwendung der 'Germania® im 15.Jahrh.)
Die Wendung aber: ’nicht totgeschwiegen, sondern vergessen',
zeigt uns, da3 der zweifellos zu unserer deutschen Front ge=-
horende Prof. Heimpel kulturpelitisch wvon uns oder bessex
Gerusteten etwas lernen mu3, wie wir von seiner klugen Kri-
tik wie von seiner guten Kenntnis der Quellen und ihren Deu-
tungsmoglichkeiten lernen wollen. ‘Vergessen' wurde in der
Wissenschaft wie im Volk schon so manches auf hoheren Befehl
... Das hat immer einen aktiven $inn, dieses'Vergessen'. Denn
niemand wird leugnen, da3 die Wissenschaft sonst es fir ihre
P£flicht hdlt, auch irrende Gelehrte von Format und aufsehen—
erregende  Professoren aller Art wieder und wieder in die
Geschichte ihrer Forschung einzubeziehen und nicht zu
vergessen...".

18. Walter Goetz in: Archiv far Kulturgeschichte, Band 27,
1937, S. 333: "... Wir mochten die Lektire dieser Hefte bei-
nahe empfehlen, denn der vom Verfasser angerufene gesunde
Menschenverstand wird sich diesen Ausfilhrungen gegeniiber wohl
zu helfen wissen®.

19. Wilhelm Engel in: Deutsches Archiv fir Geschichte des
Mittelalters, 2. Jahrgang, 1938, S. 301: *... Da K.s 'absolute
Methode' und ‘unerbittlich objektive' Quellenbefragung selbst
beim besten Willen mit wissenschaftlicher Methode und Kritik
nicht ibereingehen, werden seine Hefte allmdhlich zum Quell
heiterer Belehrung.”

1/ Ernst ZXrieck, x in VOgisheim/Baden am 6. Juli 1882, + im
Internierungslager Moosburg am 1% Marz 1%47. NS-Padagoge. Hg.
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2/

3/

4/

der Zeitschrift "Volk im Werden". Ehemaliger Volksschul-
lehrer und Dr. phili. h.c. Spielte nach einem Frankfurter
Universitits- und Rektoratsjahr seit 1934 in Heidelberg
eine malgebende Rolle. Vgl.: Kirschners Deutscher Gelehr-
ten-Kalender 1926 (1926), Spalte 1027; ebenda 1933, Spalte
738; ebenda 1940/41 (1941}, Spalte 1001; ebenda 1954
{1954}, Spalte 2714; Helmut Heiber, Walter Frank und sein
Reichsinstitut flir Geschichte des neuen Deutschlands,
1966, 5. 93, 123 und passim.

Schriftleiter wvon "Unser Wille und Wey. Monatsblatter der
rReichspropagandaleitung der N.S5.D.A.P." (Herausgeber:
J. Goebbels).

"br. Bernhard Kummer aus dem Stall Rosenberg®, vgl. Heiber
{wie Anm, 1}, $. 551. Kummer (x in Leipzig am 26. Januar
1897, + in Bad Segeberg am 1. Dezember 1962) war Heraus-
geber der "Nordischen Stimmen". Kirschners Deutscher Ge-
lehrten-Kalender 1935, Spalte 757 verzeichnet Kummer als
Assistent am nord. Seminar der Universitit Berlin; ehenda
1940/41 {1941), Spalte 1032: Lehrbesuftragter an der Uni-
versitat Jena (Nordische Sprachwissenschaft, Religions-
geschichte, deutsche Volkskunde}; ebenda 1850 (1950),
Spalte 1141: Lehrauftrag Volkshochschule Libeck (Nordische
Phiiclogie, altere skandinavische Geschichtel; ebenda
1961 (1961}, Spalte 1123: o&. Univ. Prof. z.Wv., Lehrauf-
trag Volkshechschule Lubeck {Nordische Philolegie).

Vvgi. Harald Zimmermann, Der Canossagang von 1077. Wirkun-
gen und Wirklichkeit, Mainz 1975 (Akademie der Wissenschaf-
ten und der Literatur, Mainz, Abhandlungen der geistes-
und sozialwissenschaftlichen Klasse, Jahrgang 1975, Nr. 3},
S. 120 ff. Kellerbauer hat auch "Die Filschung der Deut-
schen Geschichte" Kammeiers herangezogen. Das ist von
Zimmermann Ubersehen worden.
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