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HOCHZEIT UND KRONUNG KAISER MANUELS II.
IM JAHRE 1392

P.SCHREINER/MUNCHEN

Nach dem Tode Kaiser Johannes V. am 15. Februar 1391 war Manuel
alleiniger Herrscher im ostrémischen Reich.? Er weilte zu dieser Zeit
nicht in der Hauptstadt, sondern befand sich bei Sultan Bajezid in Brussa,
wohin er sich wohl bald nach der Riickeroberung Konstantinopels im
September 1390 begeben hatte, Auf die Nachricht vom Tode des Vaters
hin floh er vom Hofe des Sultans und traf kurz vor dem 8. Mirz 1391 in der
Stadt ein.? Doch bereits im Sommer fand er sich erneut bei Bajezid ein.?
Erst im Januar des folgenden Jahres (1392), also kurz vor der Krénung,
war er nachweislich wieder in Konstantinopel.4

1. Helena Dragas
Helena war eine Tochter des serbischen Magnaten Konstantin Draga,
der zusammen mit seinem Bruder Johannes (gestorben zwischen 1377 und

1 Sp. Lampros-K. [. Amantos, Bpayéa xpovied (= Mwquela wfg E\piig {otopleg,
I, 1) Athen 1932, nr. 15, 43 {(p. 32). Angaben aus diesem Werk werden im folgenden
mit L.-A. zitiert, = An modernen Untersuchungen iiber Manuel 11, sind zu nennen:
Correspondance de Manuel Calécas, publiée par R.-J. Loenertz, Cittd del Vaticano
1950 (= Studi e Testi, 152) 47~50, und vor allem G, T. Dennis, The Reign of Manuel
Palaeclogus in Thessalonica 1382-1387, Rom 1g6o (= Orientalia Christiana Ana-
lecta, 159}, Dennis behandelt auch ausfithrlich Manuels Wirken in der Zeit vor 1382,
Tte Dissertation von Julian Chrysostomidis, Manuel IT Palacologus, Emperor of By-
zantium during the years 1373~1425, Oxford 1959, ist unverdffentlicht geblieben.

2 Dukas XIII, 5 == 49, 1~9 Bonu = 77, 14-17 Grecu, Am 8, Mirz werden im
Cartularium der Masseria von Pera die Kosten eingetragen fiir eine Gesandtschaft,
die den Kaiser bei seiner Rilckkehr begriiBt hatte: Archivie di San Glorgio [Genua],
Cartolario IT della Masseria di Pera, per Panno 1390, £ 72, ed. L, T. Belgrano, Atti
della Societh Ligure di Storia Patria 13 (Genua 1884) 161,

3 Der Aufenthalt Manucls beim Sultan ist am 14. Juli 1391 in Venedig bekannt.
J*. Thitiet, Régestes des délibérations du Sénat de Venise concernant la Romanie, I,
Paris 1958, nr. 797 (p. 191). M. Silberschmidt, Das orientalische Problem zur Zeit der
Entstchung des tiirkischen Reiches nach venezianischen Quellen, Leipzig-Berlin1gz3,
74 (datiert das Dokument irrtiimlich anf den 4. Juli). Siehe auch Dalger, Regesten V,
nr. 3234, Derselbe Feldzug aller Wahrscheinlichkeit nach ist in einer bisher unbekannt
gebliebenen griechischen Chroniknotiz erwihnt, die allerdings weder Weltjahr noch
Indiktion aufweist: #fi ' 1ol Touvlov dnépoioey 6 Buodebs b dyiag & xlipte Mavodh elg iy
*"AvertoNhy, T g 7o dytou pevadopdptupog Ocoddpov, Kloster volb Acudvog (Lesbos),
Cod. 295, f. 140, ed. M. Gedeon, *Exxdnouxarxh "Adnfex 23 (1903) 381,

4 Eintrag vom 7. Januar im Cartolarium der Masseria von Pera, ed. Belgrano (s, 0.
A. 2) 169, Cf. Thiriet (3. 0. A. 3) nr, 808 (p. 193). Wohl noch im Dezember weilte er beim
Sultan, da an zwei Stellen der Islamdialoge von Schneestiirmen und Kilte die Rede st

(p. 5, 7 und 50, 1-3 ed. Trapp).
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1380) iiber weite Gebiete in Makedonien (Strumica, Stip, Kumanovo,
Velbuzd) herrschte.® Konstantins Vater, der Sebastokrator Dejan, war
mit Kaiser Stephan Dufans Schwester Theodora verheiratet.® Entgegen
den bisher bekannten Angaben trug auch Konstantin den Beinamen
Draga¥, nicht nur sein Bruder Johannes, Von ihm, seinem GroBvater
miitterlicherseits, iibernahm also Konstantin XII., der letzte byzantinische
Kaiser, den Beinamen Apaydorg.?

Konstantin gehort neben dem sagenumwobenen Kénig Marko und
neben Vuk Brankovié zu den Diadochen des serbischen GroBreiches, das
nach der Schlacht an der Marica (1371) rasch in einzelne Teilgebiete zer-
fiel, deren Beherrscher freilich dem Sultan zum Tribut verpflichtet waren.
Es scheint indes nicht zuzutreffen, daBl eine Tochter Konstantins mit
Murad, zwei weitere mit Bajezid und Jakub verheiratet waren.® Xonstan-

5 K, Jiretek, Geschichte der Serben, I, Gotha 1911, 434, II, Gotha 1918, 106. Ur-
kundenbelege zum Tode des Johannes bei Ostrogorsky (5. u. A. 7) 200 A. 18,

¢ K. Jiretek, Geschichte der Serben, I, 388, In einem mir nicht erreichbaren Auf-
gatz mit dem Titel ,,Ko je otac Save II* in Bogoslovlje t (1926) 332~344 sucht G.
Radojitié nachzuweisen, dafl Dejan nicht Schwager Stefan Dulans war {siehe die
Besprechung in  Byzantion 3 [1926] 3517). Laonikos Chalkokondyles wverwech-
selt durchgingig Dejan mit Zarko (Zdpxog), einem anderen serbischen Adeligen:
28, 17 Bonn = 1 25, 16 Darkod; 38, 13 Bonn = 1 34, 22 Darké; 49, 13 Born = 1 23,
16 Darkd; 81, 7 Bonn = I 75, 14 Darkd. An der letztgenannten Stelle nennt er Hele-
nas Vater Kevotavrivov 168 Zdpxrov. Auf den Irrtum ist hingewiesen bel K, Jiredel,
Gaeschichte der Serben, I, 424 A, 2. Ostrogorsky (s. u. A. 7) 289 vermutet auf Grund
der Notiz einer bulgarischen Chronik (hrsg. J. Bogdan, Archiv f. Slav. Philologie 13
[1891] 530), daB bereits Dejan den Beinamen Draga¥ getragen habe: in der Chronik
ist die Rede von Konstantin Drapalevié, Ostrogorsky weist gleichzeitiz darauf hin,
da8 in den Quellen Johannes und Konstantin nie den Beinamen Dejanovié tragen. -
Die Monographie {iber Helena von D. Anastasijevié¢ in der jugoslawischen Zeitschrift
Brastvo 30 (1939) 26-49 schildert vornehsmlich die politischen Ereignisse, die sich von
1391 bis zu Helenas Tode im Jahre 1450 in Byzanz abspielten. Uber Helenas Rolie
148t sich auf Grund der Quellen nur sehr wenig sagen. Der Aufsatz schliet mit einer
serbischen Ubersetzung der Trostrede des Georgios Scholarios an Kaiser Konstantin
beim Tode seiner Mutter {Helena), hrsg. L. Petit, Ocuvres complétes de G. Scholarios,
I, Paris 1928, 262-270,

? K. Jire¥ek, Geschichte der Serben II, 107 A. 1 behauptete, Konstantin XII, habe
den Beinamen von Johannes, also dem GroBonkel milttterlicherseits, bekommen, Diese
Ansicht wurde von der gesamten historischen Forschung tibernommen. Nun weist
G, Ostrogorsky, Gospodin Konstantin Draga¥, Zhornik filozofskog fakulteta, 7, 1
{= Spomenica V. Novak), Beograd 1963, 287-204 nach, daB auch Konstantin den
Beinamen Dragad trug. Wichtigste, da zeitpendssische Quelle fiir den Nachweis ist
ein Akt aus dem Kloster Kutlumus, Actes de Kutlumus, Edition diplomatique par Paul
Lemerle (= Archives d’Athos, 2) Paris 1948, nr, 40, 1. 15 {p. 148). Fiir die seltené Nen-
nung des Beinamen bei Konstantin fithrt Ostrogorsky (p. 290) die Vermutung an, daB
¢in Beiname bei dem im siidslawischen Bereich seltenen Namen Konstantin in den
meisten TFillen als iiberfliissig erachtet wurde,

8 Diese Behauptung bringt N. Jorga, Geschichte des osmanischen Reiches, I,
Gotha 1908, 244, Er fithirt als Gew#ihrsleute Sead-ed-din (itbers. V. Brattuti, Chronica
dell’origine ¢ progresso della casa ottomana, T, Wien 1649) 105-6, und Leunclavius,
Historiae musulmannae Turcorum de monumentis exscriptae libri XVIII, Frankfurt
1591, Sp. 262, an. Keine der angegebenen Stellen bezieht sich auf eine Heirat mit dem
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tin fand am 17. Mai 1395, in der Schlacht bei Rovine, zusammen mit
Konig Marko, den Tod.? Im Oktober desselben Jahres machten Helena
und Kaiser Manuel zum Gedenken an Konstantin eine fromme Stiftung. 19

I1I. Die Hochzeit

Helena traf kurz vor dem 7. Februar 1392 in Konstantinopel ein, wie

wir aus den Rechnungsbiichern der Masseria von Pera erfahren:

7~8 februarii: pro Jacobo de Terdona domicelo domini potestatis, et

sunt qui projecti fuerunt super capud domine imperatricis in eius ad-

ventu que<m> fecit in Constantinopoli.?
Wenige Tage darauf, kurz vor der feierlichen Krénung, fand derselben
Quelle zufolge die Hochzeit statt:

10 februarii: pro avariis barcarum que portaverunt dominum pote-

statem et comitivam ad festum nupciarum domini imperatoris , . .*2
Wenngleich der Eintrag des Cartularium nicht von der Teilnahme der
Gesandten an der Krdnung spricht, darf doch daraus nicht der Schluf3
gezogen werden, Krénung und Hochzeit hitten zusammen stattgefunden
oder aber es habe sich bei dem Ereignis vom 11. Februar nur um die Hoch-
zeit gehandelt.'® Diese Vermutungen finden weder im griechischen Kré-
nungsbericht noch in der russischen Erzihlung, die wir unten verdffent-
lichen, irgendeinen Riickhalt. Es ist anzunehmen, dal3 die Gesandten aus
Pera den einen Tag bis zur Krénung in Konstantinopel blieben, oder
aber, falls eine cigene Delegation gesandt wurde, deren Eintrag an einer
anderen, nicht erhaltenen Stelle des Cartulariums erfolgte. Die eindeuti-
gen genuesischen Quellenaussagen verbannen die irrigen Angaben des
Chronikon maius (Ps.-Phrantzes) und des Chalkokondyles, denen zufolge
die Hochzeit erst 1393 stattgefunden habe, endgliltig ins Reich der Fabel.24

Im Zusammenhang mit der Hochzeit ist eine Nachricht zu erwihnen,

wonach Manuel schon einmal, und zwar bald nach dem 9. Mérz 1373, ge-
heiratet hitte: Gesandte des byzantinischen Kaisers, die sich (in unbe-

osmanischen HMaus. Auch Hammer, Geschichie des osmanischen Reiches!, I, Pest
1827, 178 erwihnt davon nichts. A, D. Alderson, The Structure of the Qttoman Dy-
nastie, Oxford 1946, taf, 23 und 24, fithrt die Verwandtschaftsbezichung an, basierend
auf mir unzuginglichen Sekundirwerken,

9 Quellenangaben und Literatur zum gesamten Komplex bei G. Ostrogorsky, Ge-
schichte des Byzantinischen Staates?, Miinchen 1963, 455 A. 3.

10 F, Miklosich-J. Miller, Acta et Diplomata gracca Medii aevi, II, Wien 1862,
nr. 499, p. 260—264.

1t Archivio di San Giorgio, Cartolario della Masseria di Pera, per l’anno 1301, f. 69¥,
ed. Belgrano (s. 0. A, 2) 169,

32 jbid.

12 3o Al. Christophilopulu, "Exdoyd (s, u. A, 19) 202 A, 3.

1 Chronicon maius, 58, 7=9 Bonn = 63, 1~3 Papad. == PG 156, 683; Chalk, I 75,
20-23 Darkd. Dieser Chronologie folgt A, Th, Papadopulos, Versuch einer Genealogie
der Palaiologen, Miinchen 1938, nr. 84, p. 55, und Délger, Regesten V, nr. 3237. Das
Datum des Vertragsschlusses der christlichen Fiirsten (ca. 1303) wird durch die ndue
Chronologie der Hochzeit nicht verindert.
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kanntem Auftrag) in Venedig aufhalten, bitten um Galeeren zur baldigen
Riickfahrt nach Konstantinopel wegen der Hochzeit des erst jiingst zum
Kaiser gekrdnten Despoten.®® Die Nachricht steht so vereinzelt da, daB
wir in ihr einen, wenn auch kaum erklirbaren, Irrtum sehen miissen. Es
ist nicht auszuschlieBen, daB} zu dieser Zeit in Konstantinopel irgendwel-
che Heiratspline gefaBt wurden, die sich auf dem langen Weg von der
Hauptstadt bis nach Venedig zu cinem konkreten Ergebnis verdichtet
batten. QuellenmiBige Anhaltspunkte besitzen wir auch fiir diese Hypo-
these nicht.

111. Wurde Manuel schon vor 1392 vom Patriarchen ge-
krént?

Nach der Revolte Andronikos® IV. und seiner Absetzung als prasumpti~
ven Thronfolgers wurde Manuel am 25. September 1373 zum Mitkaiser
ausgerufen.*® Ein langer Zeitraum zwischen Ausrufung und Krdnung
eines Kaisers ist in der byzantinischen Geschichte keine Seltenheit.*? Ent~
gegen allen Angaben in der historischen Literatur schliefien wir es aus, daB
Manuel zu irgendeinem Zeitpunkt zwischen 1373 und 1392 von einem
Patriarchen gekrdnt wurde.

Die beiden in Anm. 16 zitierten Quellen sprechen ausdriicklich nur von einer ,,Aus-
rufung*. Besondere Beachtung verdient dabei die Notiz im Florentiner Codex, da sie
mit der Sternkonstellation an diesem 25. September verbunden ist und somit cine un-
mittelbare zeitgenpssische Quelle darstellt (oder 2umindest wiedergibt). Die Nachrich-
ten bei Dukas sind héchst unklar:*® Zum Jahre 1373 spricht er von ciner Krénung
{atéper . . . el fuoéa), zum Jahr 1381 von Krénung und Ausrufung (1dv 8% Mavoula
otépet vouviowg nol Baoirée dvayopede: *Papatow). Al Christophilopulu sucht zu bewei-
sen, daB Manuel 1373 zum Mitkaiser (fucthelc) ausgerufen worden sei, 1379 (sic) da-
gegen zum Pootheds xal adrorpkrop.l? Im selben Jahr sei er auch, einer Notiz des

15 Erstmals verdfientlicht bei O. Halecki, Un cmpercur de Byzance & Rome, War-
schau 1930, 392 n. 1, und weiterhin Dennis (s. ¢, A. 1) 27 n. 71 ,,. . . occasione matri-
monii domini despoti coronati de novo imperatoris , . .%, Cf, Ddlger, Regesten V, nr.
3139 :

28 1,.-A. 47, 35~46 {p. 81). Von besonderem Wert ist eine zeitgendssische Notiz im
Cod, Laur, Plut. gr. XXVIII, 13f.1, abgedruckt bei A.M.Bandini, Catalogus codicum
mss. Bibl. Mediceae Laurentianae, II, Florenz 1764, 25 (nochmals herausg. von Bul-
lialdus, im Kommentar zur Ausgabe des Dukas, p. 355 Bonn): $pe vyeyovds ént <ff
dveryopedost xuplow Mavouhh ol uled wol Broddag *Iodvon vai Ilehatordyon Erel gonf’
gyl Tewrepfple 2’ ... Cf. Dennis (s. 0. A, 1) 26-29.

17 ¥, Dolger, Die dynastische Familienpolitik des Kaisers Michael Palaiologos,
Festschrift E. Eichmann, 1940, 186 A, 16 (= Paraspora, Ettal 1961, 184 A, 16) fithrt
in der spiitbyzantinischen Zeit flinf Falle an,

18 Dukas X1I, 2 = 44, 20 Bonn = 71, 29 Grecu, und XII, 4 = 46, 10-11 Bonn
= 73, 28 Grecu. Letztere Stelle wird auch bei Délger, Regesten V, nr. 3171 {1381 ca.
mai) angefithrt, :

12 Af, Christophilopulu, *Exhoy#, dverrdpevotg xed orédig tolb Bulavrvel wivonpdrogosg
t= Ipwypereion s ‘Axadnules ‘Aldnwiv, 22, 2, 1956), Diese Deutung der Vorginge
durch Ai. Christophilopulu geht von der Zweigipfeligkeit des byzantinischen Kaiser-
tums aus, einer Vorstellung, die in der byzantinistischen Forschung auf einhellige Ab-
Thenung gestoBen ist. Siche die Besprechung des Werkes durch J. Karayannopulos,
B. Z. 50 (19587) 467-474, bes, 3. 472 (mit weiteren Hinweisen).
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Sphrantzes zufolge,*® vom Patriarchen gekrént worden. Es scheint uns eindeutig, daB
Dukas dasselbe Ereignis zweimal berichtet. IThm lagen zwel Berichte iiber eine Revolte
Andrenikoes’ 1V, vor: derjenigen von 1373 und derjenigen von 1376, Beide endeten
schlieBlich mit dem Sieg des legitimen Kaisers. Durch diese scheinbar parallelen Er-
vignisse wird auch der irrtiimliche Einschub der ,,zweiten” Kronung erklarlich.Dukas
fiigte dic beiden Berichte, ohne den Widerspruch zu beseitigen, aneinander,

Indes spricht auch Dukas von einer ,,Krdnung‘* (grépe), nicht nur der Ausrufung,
Wir diirfen annehmen, dafl es sich dabei um eine Form der Krénung handelt, die der
Kaiser allein (ohne Patriarch) vollzog, wie sie beispielsweise Kantakuzenos bei seiner
eigenen Kronung (1341) schildert und wie er sie 1353 bei der Ausrufung seines Sohnes
Matthaios wiederholte: der Krénung mit dem nidog, einem edelsteinbesetzten Kopf-
schmuck. 2!

Eine spite Kurzchronik?®® erwithnt zum Jahr 1377(1) eine ,,Kvdnung'’; fast densel-
ben Wortlaut hat eine Notiz in einer anonymen Kaiserchronik.?® Hinter beiden No-
tizen verbirgt sich entweder die erwihnte Krénung mit dem rihos, oder aber es handelt
sich um eine unexakte Ausdrucksweise, die Ausrufung und (kirchliche) Krénung
gleichsetzt. Eine fhnlich unpenaue Ausdrucksweise begegnet auch in einer Reihe vene-
zianischer Senatsprotokolle, die von Manuel als ,,filius coronatus’® sprechen.?4

Wire Manuel 1373 (oder 1379/81) wirklich vom Patriarchen gekrént
worden, so miifte man eine zweimalige Salbung und Krénung annchmen.
Dafiir aber findet sich in der spitbyzantinischen Geschichte kein Beleg.2%
Es 148t sich auch eine Vermutung aussprechen, warum unter der Herr-
schaft Johannes’ V. keine Krénung durch den Patriarchen stattfand: nach
dem byzantinischen Krénungszeremoniell setzt der Hauptkaiser gemein-
sam mit dem Patriarchen dem jungen Kaiser das Stemma auf.?® Da aber
Johannes zum rémischen Glauben iibergetreten war (18. Oktober 1369),
hitte eine Krénung grofite protokollarische Schwierigkeiten bereitet,

2¢ Die Nachricht stammt aus dem Chronicon maius (56, 18-20 Bonn), das als unzu-
verlassige spite Kompilation in strittigen Fragen ohne Beweiskraft ist. Cf. R.-J. Loe-
nertz, Autour du Chronicon maius attribué & Georges Phrantzis, Miscellanea Giovanni
Mercati III, Citth del Vaticano, 1956 (= Studi ¢ Testi, 123} 373-309.

21 Cant, 111 27 = I 166, 8 und IV 37 = III 269, 11-12: ... ol nlaov Erédevo (sc.
& Kovranoulnvdg) o5 uepedf] Mo te xexoounisévoy wod papydpoi dorep Etog Buotrshiow.
Siche such Aj, Christophilopulu, "Bxreyh) 193,

22 [.-A, nr, 29, 25 {p. 54} Das hier angegebene Jahr ist allerdings noch in einer an-
deren Hinsicht verdiichtig: 1377 wurde n#imlich Andronikos IV. vom Patriarchen ge-
krént (L.-A. nr. 52, 33 [p. 89]). Vielleicht liegt eine bloBe Quellenkontamination vor.
Christophilopulu, ‘Esxioy# 201 dndert das Datum in 1379 und fithrt es als Stiitze
von Dukas XII, 4 (s. 0. A. 18) und der Krénung durch den Patriarchen an.

28 Chronicon breve de Graecorum imperatoribus, ed. R.-J. Loenertz, 'Emsmpls
Eroupelog Pubuvtiviy omouditv 28 (1958) 211 (nr. 20).

#4 Senato Mistl, 34, { 88¥ vom 9. Mirz 1374, ediert bei Demnis {s. 0. A, 1} 27 A. 7.
Misti 34, ff. 1639—104, vom 15, September 1375, zitiert bei I, Thiriet (. 0. A. 3) nr. 553
{p. 137). Misti 35, . 9g¥-100, vom 12. Mirz 1376, erwiihnt bei Thiriet, nr. 575
(p. 142-143). _

25 Tiine Ausnahme bilden natiirlich jene I*alle, in denen, wie bei Michael VIII, und
Johannes Kantakuzenos, der Kaiser wilrend der Krénung nicht in Konstantinopel
weilte, und diese daher bei seinem Eintritt in die Stadt wiederholt wurde.

26 Ps.-Kodin, ¢. 17, 86-99 Bonn, und Cant. I 41 = I 196, 8~204, 3, bes. 198, 16-18,
Deutsche Ubersetzung bei H, Hunger, Byzantinische Geisteswelt, Baden-Baden 1958,

2520,
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wenn sie nicht auf Grund des Widerstandes des orthodoxen Klerus iiber-
haupt unméglich gewesen wire.?” Wir diirfen auch in dieser Sachlage
einen erneuten Beweis dafiir sehen, dal} einzig die Ausrufung den Kaiser
schafit,

IV. Die Krénung

Die feierliche Krénung des Kaisers durch Patriarch Antonios wurde
am 11, Februar 1392, einem Montag, vollzogen. Fiir das Datum, das
bisher nur durch den unten {ibersetzten russischen Pilgerbericht bekannt
war,28 hat sich ein weiterer Beleg in einer Einzelnotiz gefunden, der aller-
dings als Jahresangabe irrtumlich 1393 aufweist: 7 w' vob pefpovaplov
pvde, o pvipn Tob v dylowg mateds iy iepopdprupos Bhuclov, Erous ,¢
gvvsaotootootd & ,Tie o tvdwmidvog, Eotledy & Deboventog ued Slwarog ned
dyrog Pactheds — Eotépdyn AT Grd Tol &v dylog dpyremondrov Kaveravrivou-
néhews xbp ‘Avrwviov — & xBpig Mavouhr, 20

Die Nachricht von der Krénung war vor dem 8, Mirz in Venedig ein-
getroffen. Der Senat schickte Pontoleon Barbo zu Manuel, um ihm
GHickwiinsche zu {ibermitteln:

. . . sicut mors sui genitoris (Joh. V) nos valde gravavit, ita immensam
letitiam et consolationem habuimus de felici coronatione et reditu sue
majestatis ad suum sanctum imperium . . 39

V. Der griechische Krénungstraktat

Der Text findet sich im Cod. Laurentianus Plut. VIII, 17, einer Papier-
handschrift in 4° von 220 X 145 mm. Sie ist von einer Hand geschrieben
und enthilt vornehmlich Werke des Johannes Chrysostomos, daneben
kleinere Ausziige aus Synodalkanones.®! Die Wasserzeichen der Hand-
schrift sind &hnlich, aber nicht gleich den Nummern 796 und 3175 bei
Briquet.?® Die Folia 421—424 (die unseren Text enthalten) weisen ein
Wasserzeichen auf, das einzig der Nummer 6727 bei MoSin-Traljié¢ ent-
spricht,3 Der Wasserzeichendatierung zufolge ist der Text schr bald nach
der Krénung geschrieben worden, vielleicht in den ersten Jahren des

15. Jh.

27 Leider haben wir keine Quellenhinweise, wie sich nach der Konversion das offi-
zielle Mitwirken des Kaisers in der Kirche weitergestaltete, etwa bei Prozessionen oder
an hohen kirchlichen Felertagen, an denen das Protokell seine Anwesenheit forderte.

28 Tpnaz nennt irrtiimlich den Sonntag des Verlorenen Sohnes, der 1392 dem Tag
der Kronung vorausging,

20 Notiz aus der oben Anm, 3 zitierten Chronik des Klosters 7ol Aetpéves,

3¢ 8, Mirz 1392. Senato, Misti 42, f. 47, Thiriet (s. 0. A. 3) nr. 809 (p. 193). Ich ver-
danke den Wortlaut einer Abschrift von R, P. Loenertz,

31 A, M. Bandini, Catalogus (s. 0. A. 16) 360, nr. 21, Fir die ausfiihrliche Beschrei-
bung der Handschrift danke ich Frau Dr, I, Merolle-Tondi, Biblioteca Laurenziana.

32 C, M, Briquet, Les filigranes. Dictionnaire Historique des Marques du Papier
dis leur apparition vers 1282 jusqu’en 1600, Gendve 1007,

38 YVodeni Znakovi XII1. X1V vijeka, priredili V. A, Moéin i Seid M, Tralji¢, I-II,
Zagreb 1057.
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Unser anonymer Traktat wurde erstmals von Ch. Loparev an schwer
zuginglicher Stelle ediert und ist daher in der Forschung fast unbekannt
geblieben.34 Er ist neben den Berichten bei Kantakuzenos und Ps.-Kodin
(die beide eine gemeinsame offizielle Quelle benutzten) die einzige aus-
fuhrliche griechische Schilderung einer Krénung in spitbyzantinischer
Zeit.%% Der Bericht ist nur fragmentarisch {iberliefert. I&s fehlt die feier-
liche Schilderhebung?® und die Ankleidungszeremonie in einem eigens
errichteten Bau innerhalb der Hagia Sophia. Der Traktat setzt unmittel-
bar vor der Xrénung ein, unterscheidet sich aber gerade an dieser Stelle
wesentlich von Ps.-Kodin: nach letzterem begibt sich der zu krénende
Kaiser von seinem Thron (der sich auf einem eigens errichteten Podium
befindet) zum Ambon, wihrend der erste Satz unseres Berichtes deutlich
erkennen 148t, daB der Kaiser im Altarraum weilt und sich von hier aus
zum Ambon begibt. Der Anonymus stimmt hierin mit dem Augenzeugen-
bericht des Ignatius itberein, so dall anzunehmen ist, dafl sich zwischen
Andronikos 1I1. und Manuel 11. gewisse Anderungen im Krdnungszere-
moniell vollzogen haben.?7

In unserem Bericht fillt die genaue Erwdhnung und Anfiihrung einzel-
ner Gebete auf. Wir vermuten daher, dafl thm eine liturgische Quelle zu-
grunde liegt, oder der Autor an liturgischen Fragen interessiert war, Viel-
leicht ist er unter dem Klerus der Hagia Sophia zu suchen.?8

Cvenie > Merd o Supadont wdv Buoiiéa eloehdbvra v 76 dyto Bhpand?
elg piv 7@v dpytepbov AapPdver Tdy &v i nepua]) wdtol orépavoy xol 3dwoty
& Tporadnuéve 1ob Peotwxplov. & Bt muTprdkpyne AapPdver 7O Duptarhpiov Ex
v yepddv 1ol Paciiéag uol Supig adtdv ToV Borowhéa. 19 obiteag EEpyovron
0% Juatearnplou xal dvaPutvovary v v Epfwvi, xdxelos tol Busthiéag wddav-
Tog THY xEQaXiy adreD 6 Tarptdpxng Aéyet by puorinds wbvog ~ tév éxeioe
dpyepbov drovbvrey wdtol xel Tév Swbvev ~ Exovoay oftwg:

0O Bacthels v&v Poothevbvrav xal wbplog Tév wwpevbviav § Sk tol

TpogHTOY gov ot tdv depanchovrd oov Aculd &v Ehale dyle cou yploug

38 Ch, Loparev, K &inu carskago koronovanija v Vizantii, Shornik statej u Zest D. I,
Kobeko, Sanktpeterburg 1913, 1-1t. Q. Treitinger, Die ostrémische Kaiser- und
Reichsidee, Jena 1938, hat den Text in seiner Untersuchung benutzt (p. 15).

8 Dijc beiden Quellen sind oben A. 26 zitiert. Der Bericht bei Kantakuzenes ist
keineswegs cine unbefangene Schilderung der Mitkaiserkrénung Andronikes® 111.,
sondern das cingeschobene Protokoll der spatbyzantinischen Kaiserkrénung schlecht-
hin.

88 Ps,-Kodin 89, 21-90, 4 Bonn, Uber die Schilderhebung in der spitbyzantinischen
Zeit siche G. Ostrogorsky, Zur Kaisersalbung und Schilderhebung im spétbyzantini-
schen Krénungszeremoniell, Historia 4 (= Festschrift W, Ensslin), 1955, 246-256.

37 Auf weitere Unterschiede und Besonderheiten jst in den Anmerkungen zum

Traktat und zum Pilgerbericht hingewiesen,

3 Vgl die Texte einer Kronungsliturgie bei J. Goar, Euchologium sive rituale
Graecorum, Venedig 1730, 726-727.

3 Der Krénungsbericht des Ps.-Kodin kennt diesen Aufenthalt des Kaisers im Al-
tarraumn nicht. Ein Vergleich mit dem russischen Bericht (5. u. S. 82) 140t vermuten,
dab der Kaiser nach dem ,,Kleinen Eingang'* wieder in den Altarraum zuriickkehrte,

5
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§ mavpudpyne yelter adréy, & 3% warlp Puctreds 1d oréupa dnl Tig KepedFg
adrol TEdnat, wul i & hude mohuypovet citdy. wed & TaTprdoyng O cTowEbY
3 Swowv odtdd &v Th) Jckid adrob, sal xaveddbvreg loreevron &y T cohbe.43 xad
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o, SiBewory 3% ned &v v Behad adriig Poctov ypuooly Sk Moy nel papydpwy.
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&y Spdvoy adrdv xednvran. nal 6 woroudeyms elg 6 Jvelestplov. slaedddv
40 &v =& Evdpbve ndbnton, xol aradels g Ty Danbvov &v Tals Ipug 10D
- Hucwustyplov Exgavel vhv ghuny v Baathéey xul tob marptdeyov. 44 kel i 6
Aabg, Gg EDog Eotly, perd uéhoug edguuolow adrods Smodey 8¢ ol SuBwvie
clow dvefddpar 8o g Ebhwy xoteoxsvaopdvat. § udv ple &x Sekidly, % 82

23 Hppawt, cod. 33 mohvpwvel Loparev, 55 oregels cod.

491, 822 stimmt z. T. ibercin mit Goar, Eucholegium 726. \

41 Zur Kaisersalbung in spitbyzantinischer Zeit siche den oben Anm. 36 genannten
Aufsatz, .

2 Dje Verwendung des xouxobAov in der Krénungszeremonie ist sonst nicht be-
kannt. ' ‘ -

43 In der KrénungSc‘»rdnung des Ps.-Kodin erfolgen nach der Krénung wieder Ge-
bete, die hier jedoch nicht erwithnt werden. Dies ist um so auffilliger, als der Bericht
perade die hiturgische Seite der Kxbnung stark betont. Viclleicht sind auch sie in der
Zwischenzeit weggefallen. ~ Zu ,,solia* s, u. Anm, g7,

gy ist an dieser Stelle gleichbedeutend mit edpyuie (v. Ducange, s. v. ¢hun).
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49 larevear Loparev. 74 ypvooby cod. 79 ebroyeet Loparev,

45 Zur Bedeutung siehe Ducange, s, v. iidufovioev.

48 Siehe unten Anm. 74. )
47 Uber die zahlreichen maskulinen und femininen Formen des Wortes ,,Solea®

siche E. M, Antoniades, "Exppaots tiis ‘Ayieg Sopleg, II, Athen 1907, 64,
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08 &v Tois Loparev,

V1. Der russische Pilgerbericht des Ignaz von Smolensk

Ignaz, von dem wir nicht mehr wissen, als da8 er Kleriker in Smolensk
war, reiste im Jahre 1389 zusammen mit Bischof Michael von Smolensk
nach Konstantinopel. Sie gehérien zu einer Gruppe von Geistlichen, die
den russischen Metropoliten Pimen auf seiner Reise zu Patriarch An-
tonios begleitete.5* Nach dem {iberraschenden Tad des Metropoliten
verweilte Ignaz lingere Zeit in Konstantinopel, begab sich dann nach

48 Wiy haben hier einen der wenigen Fille aus spitbyzantinischer Zeit vor uns, wo
dem Kaiser derStratordienst erwiesen wird, Keine der erhaltenen Krdnungsordnungen
gpricht davon. Lis sei ein weiteres Beispiel aus der spithyzantinischen Geschichte an-
gefithrt: Orhans Sohn Halil geleitet das Pferd des Kaisers Johannes V. zum Palast
{Sommer 1358), erwihnt bei Nik. Gregoras XXXVI, 10 = III 506, 17~20 Bonn.

49 Die Zeremonic der Prokypsis fand vor dem Blachernenpalast statt, siche R.
Guilland, Mélanges Merlier I, Athen 1956, 36. Ausfiihrlich iiber die Prokypsis berich-
tet O, Treitinger, Die ostromische Kaiser- und Reichsides, 112-120,

50 Epikombia wurden auch vor der Schilclerhebung, die in diesem Bericht fehlt, un-
ter das Valk verteilt.

51 Den kirchenpolitischen Hintergrund der Reise schildert A, M. Ammann, Abri
der ostslawischen Kirchengeschichte, Wien 1950, 102~103.
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8o A, Abteilung

Jerusalem und lie sich schiieBlich auf dem Athos nieder, wo er im Jahre
1405 starb, b2

Der Text ist in zahireichen Handschriften liberliefert, von denen eine
aus der Petersburger geistlichen Akademie der Ausgabe von S. V. Arsen’ev
zugrunde liegt, einer Ausgabe, die freilich nicht als , kritisch' bezeichnet
werden kann.5% Die franzosische Ubersetzung von B. de Khitrowo be-
ruht nicht auf der Ausgabe von Arsen’ev, legt jedoch ebenfalls die Peters-
burger Handschrift zugrunde, Eine neugriechische Ubersetzung an Hand
der Ausgabe von Arsen'ev ist im wesentlichen nur eine Paraphrase. Eine
deutsche Wiedergabe des Textes mit Erklirungen verfalte R. Salomon.5¢
Die hier gebotene Neuiibersetzung stiitzt sich auf die Fassung bei Ar-
sen'ev.56

Die urspriingliche Fassung des Berichtes ~ wenigstens im Krénungs-
traktat — liegt in keiner Flandschrift mehr vor. Es lassen sich zwei Haupt-
gruppen unterscheiden, von denen die eine einen kiirzeren, die andere
einen lingeren Text bietet.58 Hauptzeuge der kiirzeren, aber zweifelsohne
nicht originalen Redaktion ist die Petersburger Handschrift. Die Hand-
schriftengruppe mit dem erweiterten Textist keineswegs nur, wie Salomon
meinte, eine ,,Uberarbeitung ziemlich harmloser Natur: rhetorische Er-
weiterung, breitere Schilderung dessen, was die urspriingliche Fas-
sung . . . nur in knapperer Andeutung bringt".8? Die erweiterte Fassung
zeigt nidmlich starke Einfliisse des russischen Kronungszeremoniells. 58

52 Einige chronologische Anhaltspunkte finden sich —~ auBer im Bericht selbst — in
einem Chronik-Anhang einiger Handschriften, der nur in der Ausgabe von Arsen’ev
(siehe folg. Anm.) abgedruckt ist,

58 Chofdenie Ignatic Smolienina, pod redakcieju S, V., Arsen’eva, Sanktpeterburg
1887 (= Pravoslavnyj Palestinskij Sbornik, 11— vypusk [tom IV, vyp. 3]). Der Pilger-
bericht ist, allexdings in der l&ngeren Fassung (s. u.), auch in die sog. Nikon-Chronik
aufgenommen (== Polnoe Sobranie russkich ldtopisej 11 [Sanktpeterburg 1897, Nach-
druck Moskan 1965] 101~104 {mit falscher Jahresangabe ,,138¢%‘).

52 3, de Khitrowo, Itindraires russes en Orient, Genéve 1889, 127 bis 157, bes, 143~
147. Diese Ubersetzung ist an einer Reihe von Stellen ungenau und unverstindlich, Die
griechische Ubersetzung erschien in der Zeitschrift Néw Zhdv 32 (Ferusalem 1937)
29~33. Deutsche Ubersetzung: R, Salomon, Zu Ignatij von Smolensk, in: Beitrige zur
russischen Geschichte, Theodor Schiemann . . . dargebracht, Berlin 1907, 241-270,

55 Fiir die Mithilfe bei der Ubersetzung des schwierigen altrussischen Textes bin ich
T1l. C. Schacht zu Dank verpflichtet. Herr Prof, A. Schmaus hat liebenswiirdigerweise
die Ubersetzung nochmals durchgesehen und einige kritische Hinweise gegeben.

5 {ch folge hier den Ausfihrungen von R. Salomon, der jedoch in der Ubersetzung
den Konsequenzen seiner Untersuchung nicht folgte und die ausfiihrliche (interpoliet-
te) Fassung wiedergibt.

87 R. Salomon 251.

58 Bine Zusammenfassung russischer Krémungstexte bei X, V. Barsov, Drevne-
russkie pamjatniki svjas¢ennago véndanija carej na carstvo v svjazi s gredeskimi ich
originalemi, § istori€eskim oferkom &inov carskago vénfanija v svjazi s razvitiem idei
cara na Rusi, Moskau 1883 (= Izdanie Imperatorskago Qbictestva Istoriii Drevnostej
Rossijskich pri Moskevskom Universitets). Tm folgenden als Barsov, Pamjatniki, zitiert,
Weiteres wichtiges Material und zahlreiche Quellenhinweise bringt die Untersuchung
von O, Neubauer, Car und Selbstherrscher, Wiesbaden 1064.
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Klarheit Giber den urspriinglichen Text 1408t sich auf dem Weg liber die
bisher bekannten Handschriften kaum gewinnen. Vielleicht vermag die
hier aufgezeigte Methode eines Vergleichs mit griechischen und russi-
schen Quellen das Verstiindnis des Textes zu erleichtern. Die gebotenen
Anmerkungen erheben nicht Anspruch auf Vollstandigkeit. Es soll ledig-
lich gezeigt werden, dall dieser in der byzantinistischen Literatur hiufig
genannte Text zur Deutung byzantinischer Verhiltnisse nur bedingt und
mit groBer Vorsicht verwendet werden kann.

Uber die Kaiserkrdnung

Im Jahre 6900, am 11. Februar, am Sonntag des Verlorenen Sohnes,
kronte der heilige Patriarch Antonios den Kaiser Manuel und die Kaise-
rin. Und die Krénung war wunderbar anzuschauen. Die ganze Nacht vor-
her war eine Vigil in der Hagia Sophia, Als der Tag anbrach, kam auch
ich dorthin, und es war eine groe Menge Leute da: die Minner im Kir-
chenschiff und die Frauen auf dem Chor. Das war sehr klug eingerichtet;

und zwar auf folgende Weise: alle Frauen standen hinter Seidenvorhin-
gen, und niemand aus dem Volk konnte den Schmuck ihrer Gesmh‘cer
sehen, 59 sie selbst aber sahen alles.

Die Singer aber standen wunderbar geschmiickt da; sie hatten Gewan—
der an, so lang und so weit wie Chorkleider und tmgen alle Giirtel. Die
Armel ihrer Kleider waren breit und lang, die einen Kleider aus Damast,
die andern aus Seide, mit goldenen Schulterstiicken und mit Spitzen be-
setzt. Sie trugen einen mit Spitzen verzierten Kopfschmuck.%? Es waren
ihrer sehr viele versammelt. Der Alteste von ihnen war sehr schon selne
Haare waren weill wie Schnee.

Es waren da auch Franken aus Galata, wiederum andere aus Xonstan-
tinopel, Genuesen, Venezianer, und es war wunderbar, sie anzuschauen,
Sie standen in zwei Gruppen, Die Kleider der einen waren in Purpursamt,
die der anderen in kirschfarbenem Samt. Die Leute der einen Gruppe tru-
gen mit Perlen besetzte Zeichen auf der Brust, ehenso hatten alle von der
andern Gruppe ihre Zeichen.%*

Avuf der rechten Seite, unter dem Chor, war ein Podium, auf das zwalf
Stufen fithrten.®? Sie waren zwei Klafter breit, Das Podium war mit Pur-
pur bezogen und darauf standen zwei goldene Throne.

8 Das russische ukradenie laBt auch die konkrete Bedeutung ,,geschminkte? Ges
sichter zu,

9 oskrilci: die Bedeutung des Wortes ist unsicher, da es nach Sreznevskij in diesem
Zusammenhang nur hier belegt ist.

81 Es mull oﬂ’enblelben, ob es sich bei diesen ,, Zeichen®* (znamja) um bloBen Schmuck
handelt, oder ob sie ¢in Kennzeichen sind fiir das Land, aus dem die einzelnen kome«
men (,,Abze:chen“)

2 Auffillig ist, daB auch das Podium in der Krénungsordnung des Alexej M!chax—
lovi# (1645~1676} zwdlf Stufen hoch ist. Cf. Barsov, Pamjatniki p. 91 § 1. Es liegt hier
nicht eine exakte Nachahmung byzontinischer Verhiltnisse vor, sondern vielmehr cine
Textinterpolation nach russischen Vorbildexn. Ka.ntakuzenos {s. 0. Anm, 26) schreibt,
das Podium sei vier bis filnf Stufen hoch gewesea.

% Dyzant, Zeltachrift (S0) 1967



82 L. Abteilung

Der Kaiser war die vergangene Nacht im Palast gewesen. Als die erste
Stunde des Morgens da war, kam er vom Palast®® und trat durch das grofie
vordere Tor, welches man das kaiserliche nennt, in die Hetlige Kirche
ein. Und die Sdnger stimmten seltsame und unbeschreiblich schéne Ge-
singe an. Und der Zug des Kaisers bewegte sich ganz ruhig drei Stunden
lang® von der vorderen Tiir zum Podium. Zwélf Minner aus der Leib-
garde, von Kopf bis FuBl gepanzert, sind auf beiden Seiten des Kaisers.
Vor ihm gehen zwei schwarzhaarige Standartentriger. Die Stangen der
Standarten, die Kleider und Miitzen der Triger sind rot. Vor den beiden
Standarten gehen Herolde; ihre Stibe sind mit Sitber beschlagen.

Nachdem der Kaiser in den kleinen Bau® eingetreten war, zog er
den Purpur an, setzte sich das Diadem und die Césarenkrone®® auf,
ringsherum um den Kopf mit kleinen Stibchen (besetzt). Und nachdem
er aus dem kleinen Bau herausgegangen war,% ging er hinauf (auf das
Podium); und man fiihrte auch die Kaiserin herbei und beide setzten sich
auf die Throne.

Man begann die Heilige Liturgie. Der Kaiser und die Kaiserin bleiben
sitzen. Als der ,,Hingang' bevorstand,®® traten zwel Archidiakone zum
Kaiser und machten eine kleine Verbeugung bis zur Brust. Und der Kaiser
stand auf und begab sich zum Altar, wobei die Standartentrager vor ihm
gingen und die Leibgarde ihn zu beiden Seiten umgab. Nachdem der Kai~
ser den Altarraum betreten hatte, stellten sich die Standartentriger und die
Leibgarde vor dem Altar zu beiden Seiten der Heiligen Tiiren auf. Und

03 Dag allerdings mehrdeutige ,,polat® gibt die Ubersetzung von Khitrowo irrtiim-
lich mit ,,Chor® wieder,

84 Die Zeitangabe von drei Stunden ist sicherlich zu hoch. Eine andere Redaktion
des Textes bei Barsov, Pamjatniki 21, gibt eine Stunde an.

85 Jgnatius verwendet dafiir dasselbe Wort wie fiir ,,Podium*‘: &ertog. Es handclt
sich aber um einen eigens zu diesem Zweck errichteten kleinen Bau, griechisch olufoxog
(Ps.-Kodin § 17). Auch die Konstruktion des Verbums 1at keine andere Interpretation
zu. Es ist unwahrscheinlich, daB im urspringlichen Text wirklich dertog stand, Man
darf annchmen, daB im (verlorenen?) Original ein russisches Wort fiir diesen kleinen
Bau stand, das jedoch im Laufe der Zeit aus den Texten verschwand, da es dic russi-
sche Zeremonie nicht kennt, Die ausfithxliche Textfassung in der Nikon-Chronik (s. 0.
Anm. 53) stellt den Sachverhalt allerdings so dar, daB der Kaiser sich unter dem Podium
umkleidete (dofedSu %e carju do &ertoga, i vnide v prdsvetly} toj dertog . . ). Demnach
kann es sich in der Kurzfassung auch um eine bloSe Breviloquenz handeln, Bestimmt
aber stand das russische, nicht das byzantinische Zeremoniell Pate,

88 yinec kesars’skyj, deutlich unterschieden von der carskij viénec, die der Kaiser
vom Patriarchen beim Akt der Krdnung erhilt, Die Diskussion bei Salomon 267, warum
Manuel bereits zu dicsem Zeitpunkt die Kaiserkrone aufsetzte ist also gegenstands-
los. Der griechische Kronungstraktat (1. 2) nennt als Kopfbedeckung des Kaisers nur
einen ,,Kranz*', Vielleicht trug Manuel doch den reichverzierten ,,Pilos* (siche dariiber
S. 74 u. A, 21), den Ignatius als Chsarenkrone bezeichnet,

87 Hier ergibt sich in der russischen Konstruktion deutlich der Unterschied der bei-
den ,,Certog*.

96 Es handelt sich um die pupd eloodog. Das Krénungszeremoniell bel Ps.-Kodin
erwihnt die Mitwirkung des Kaisers am ,,Kleinen Eingang* nicht; sie ist wohl eine
Neuerung, die sich inzwischen vollzogen hatte,
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man zog dem Kaiser das kleine Phelonion {iber, das bis zum Glirtel reichte,
ein purpurrotes. Der Kaiser ging auf den Ausgang zu, mit einer Kerze
in der Hand.®® Nachdem der Patriarch eingezogen war,?® stieg er auf
den Ambon und der Kaiser mit ihm. Man brachte auf einer Schale die
Krone des Kaisers und die der Kaiserin, beide zugedeckt. Und zwei Archi-
diakone kamen und machten der Kaiserin eine kleine Verbeugung, und
die Kaiserin kam zum Ambon. Der Patriarch legte ein Kreuz auf den Kai-
ser™ und gab ihm ein Kreuz”? in die Hand. Der Patriarch nahm
die Kaiserkrone, segnete den Kaiser und legte sie ihm auf das Haupt, und
ecine zweite Krone gab er ihm in die Hand und hieB ihn hinuntergehen
und sie der Kaiserin aufsetzen.” Und der Kaiser stieg hinunter und
setzte die Krone der Kaiserin auf. Sie gingen wieder an ihren Platz zu-
ritick und setzten sich auf den Thron.

Der Patriarch begibt sich wieder in den Altarraum und setzt die Litur-
gie fort. Als man den Gesang der Cherubim anstimmte, kamen die Archi-
diakone (von neuem) zum Kaiser und verbeugten sich wie das erste Mal.
Der Kaiser stand auf und ging in den Altarraum hinein, und man zog ihm
das Phelonion {iber.” Und der Kaiser ging vor den Heiligen Sakramen-
ten mit einer brennenden Kerze in der Hand.7?

80 Demnach wiire der Kaiser nach dem ,, Kleinen Eingang* nicht mehr in den Altar-
raum zuriickgekehrt, sondern dem Patriarchen auf den Ambon gefolgt, Vielleicht ist
hier eine Liicke anzunchmen, Da, wie Anm. 68 festgestellt, Ps.-Kodin die Zeremonie
nicht kennt, unser griechischer Bericht aber am Anfang fragmentarisch ist, bleibt die
Interpretation unsicher. Vermutlich setzt gerade hier, nach dem ,,Kleinen Eingang*,
der griechischen Bericht ein. Sicherlich zu diesem Zeitpunkt legte der Kaiser auch das
Phelonion wieder ab (s, auch Anm. 74).

70 Er zieht vom Altarraum in das Kirchenschiff. Auch dies ist ein Grund, im Vor-
ausgehenden cine Liicke zu vermuten.

71 Im griechischen Bericht steht an dieser Stelle die Salbung mit dem Myron, Was
hier ,,Auflegung des Kreuzes bedeutet, ist unklar, Vielleicht handelt es sich nur um
eine ungeschickte Ausdrucksweise fir die Salbung in Kreuzform. Oder bedeutet es,
der Patriarch habe dem Kaiser das Kreuz, das er ihm spiiter in die Hand gah, auf-
gelegt ? Auch dex russische Ausdruck polofi krest na carja ist vom Text her unklar.

"2 Ehenso im gricchischen Krbnungsbericht (I 33). Ps.-Kodin erwihnt dieses
Kreuz nicht. Es ist eine Neuerung, dic sich zwischen Andronikes und Manuel vollzo-
gen hat.

78 Dije von Arsen’ev edierte Handschrift erwihnt das Aufsetzen der Krone nicht.
Es mub aber im urspringlichen Text gestanden haben. Die Stelle st hier nach dem
Text der lingeren Fassungen, die Arsen’ev im Apparat mitteilt, crgénzt,

74 Auch withrend des ,,Kleinen Eingang® trug der Iaiser das Phelonion (s. oben
A, 69). Der Text erwihnt nicht, wann er es wieder abgelegt hat, vermutlich, als er
nach dem ,,Kleinen Eingang* wieder zum Altar zuriickkehrte. Es sei angemerkt, dal
der griechische Bericht an dieser Stelle von der Mandya spricht, die auch sonst im
liturgischen Gebrauch vom Ph. unterschieden wird. Cf. T. Papas, Studien zur Ge-
schichte der MeBgewinder irm byzantinischen Ritus (= Miscellanea Byzantina Mo-
nacensia, 3), Miinchen, Inst. f. Byzantinistik der Univ. 1965. Index.

8 Es handelt sich um den ,,GroBien Eingang* (usydhy eloodes). Nach dem griechi-
schen Bericht hielt der Kaiser bei dieser Gelegenheit ein Kreuz und den Narthex
{Ps.-Kodin g3, 20). Wir konnten nicht ermitteln, ob die Verwendung der Kerze russi-
scher Brauch war.

6



84 I. Abteilung

Wer kann diese Schonheit erzihlen! Die Prozession der Sakramente
dauerte ebenso lange wie der Gesang der Cherubim. Nachdem die Prozes-
sion mit den Heiligen Sakramenten (zum Altarraum) zuriickgekehrt war,
beriucherte der Kaiser den Thron Christi.?8 Er blieb im Altarraum bis zur
Heiligen Kommunion. Als der Zeitpunkt der Kommunion gekommen
war, gingen die beiden Archidiakone und machten vor der Kaiserin eine

Verbeugung.
Und als sie vom Thron herabgestiegen war, zerriB das umstehende

Volk, den ganzen Vorhang des Podiums, und wieviel jeder an sich reifien

konnte, nahm er mit.”?
Die Kaiserin trat durch die siidliche Tiir in den Altarraum, und man

reichte ihr die Heilige Kommunion. Der Kaiser empfing die Heilige Kom-
munion mit dem Klerus am Thron Christi vom Patriarchen.

[Als er {der Kaiser) vom Altarrawm herauskam, ging auch der Patriarch heraus und
setzte sich auf seinen geistlichen Platz, und der Kaiser kam zu ihm im kaliscrlichen
Purpur und Diadem, und der Patriarch segnete ihn und die Kaiserin, und veranlate
ibn, den Eid auf die Orthodoxie unerschiltterlich zu schwéren und alle alten kaiser-
lichen Erlasse in keiner Weise zu verindern, nichis zu nehmen (was thm nicht gebiih-
re), vor allem die Gottesfurcht und den Gedanken an die Sterblichkeit zu wahren,
daB ,,du Erde bist und wieder in die Erde gehen wirst’, und weiteres, wic es die Ge-
setze enthalten, Nach den Worten des Patriarchen konnte niemand vor den Kaiser tre-
ten und ihm Gliick wiinschen, weder die Fiirsten, noch die Bojaren noch die Feld-
herrn; es treten vor ihn nur die Marmorhauer ynd die Griberbauer, die Marmor und
Steine von verschiedenen Personen brachten und es ihm zeigten. Sie kommen zu ihm
und sprechen: ,,Welchen Personen befiehlt Deine Majestit Dein Grab anzufertigen®;
denn durch dieses Gleichnis erinnerten sie ihn, indem sie es sagten, wie sterblich und
mit dem K@rper behaftet der Mensch sei, wie er in diesem nichtigen, endlichen, und
bald endenden Lehen vorithbergehe, ,, Kiimmere Dich um Deine Seele und errichte das
Kaiserreich ehrenvoll, und wie schr Du auch groB bist, so sehr demiitige Dich auch;
dem Starken wird mehr abgefordert, und diese Hochmiitigen siindigen in threm Hoch-
mut ebenso vor Gott wie die Gotteslisierer, Aber auch weiterhin sei immer erfitllt von
Gottesfurcht und Demut, Liebe, Barmherzigkeit, damit Du behiitet bleibst und Dich
die himmlische Liebe und Barmherzigkeit des Herrn erreicht.” Und dieses sprachen
sie zu ihm, wie es in der Ordnung vorgeschricben steht. Dann kamen die Fiirsten und
Feldherrn, die Popen, Krieger und alle Adeligen und begriiiten den zum Kaiser Ge-
krénten nach dem Brauche und sprachen mit ihm nach der Siite.?®]

76 Nach Ps.-Kodin und dem griechischen Traktat betritt der Kaiser nicht den Altar-
raum, sondern bleibt auf der Solea. Von dort kehrt er auf das Podium zuriick. Erst zur
Kommunion betritt er den Altarraum.

71 Weder Ps.-Kodin noch der griechische Bericht erwihnen diese Sitte. Da es sich
bei den griechischen Quellen um offiziglle oder doch halboffizielle Schilderungen han-
delt, die nicht auf einen Volksbrauch ecingehen, kann die Stelle bei Ignaz nicht von
vornherein als ungriechisch abgelehnt werden. Es gelang uns nicht zu exmitteln, inwie-
weit dies russischer Brauch war,

78 Der in Klammern mitgeteilte Text findet sich nur in den erweiterten Fassungen,
dic Arsen’ev irn Apparat mitteilt, und ist sicherlich eine Interpolation. Weder Ps.-Ko-
din noch der griechische Bericht erwihnen diesen Brauch, Auch die Traktate des Sy-
meon von Thessaloniki (¥ 1420) in der Patrologia Graeca (t. 155) bringen nichts Ahn-
liches. Der einzige Hinweis auf eine solche Zeremonie steht bei Leontios von Neapolis
{6. Jh.), in der Vita Johannes des Barmherzigen, c. 19 (ed, Gelzer p, 36, 1525, und
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Und darnach empfiangt der Kaiser den Segen des Patriarchen in groB3er
Stille und Demut und gottesflirchtig, und verliBt die Kirche, geweiht wie
ein Hoher Priester.

Und er ging hinaus aus der Kirche [und man iberschiittete ihn mit Geld-
stiicken, und das Volk griff, ein jeder, mit vollen Hinden darnach]??,

134—135). Unsere konkrete Situation mit der Verwendung der Akakia und ghnlichem
Brauch in Verbindung zu bringen, liegt zu weit ab (vgl. dagegen O. Treitinger, Ost-
r8m. Kaiser- und Reichsidee 148). Vielleicht stehen die Ermahnungen des Patri-
archen im Zusammenhang mit der russischen Sitte der Krénungspredigt. Das Auf-
treten der Marmorhauer und Graberbauer 148t an den russischen Brauch denken, dem-
zufolge die Caren nach der Krénung die Griber der Ahnen besuchten (Barsov, Pam-
jatniki 23, A, 14). Gegen Treitinger, Ostrbm. Reichsidee 147 glaube ich nicht, daB sich
die Zeremonie 1392 wirklich abgespiclt hat, Da sie trotzdem der Aufmerksamkeit wert ist,
wurde sic in den Text gesetat.

70 Ayuch diesen Brauch erwithnt weder Ps.-Kodin noch der griechische Bericht, Es
kann sich auch nicht um eine MiBdeutung der Epikombia handeln, da diese nach
Ps.-Kodin vor der Schildethebung und nach dem IFestmahl unter das Volk geworfen
wurden. Auf der andern Seite aber war es bei der russischen Carenkrdnung tiblich,
den Caren mit Geld zu iiberschiltten, wenn er die Kirche verlie. Siehe O. Neubauer,
Car und Selbstherrseher 48, — Das in vielen Versionen siehende und auch von Arsen'ev
aufgenommene sto vratami ist vnverstindlich. Es handelt sich vielmehr um ¢ine Form
des Worges stavrata, vermutlich abgeleitet von einem Kreuz auwf der Miinze. Siche
1. . Sreznevskij, Materialy dla slovarja drevne-russkago jazyka, 3, Sanktpeterburg
1912 (als einziger Beleg des Wortes dient diese Stelle bei Ignaz). Der sonst im russi-
schen iibliche Terminus fir diese Miinzen st osypal (Krénungsordnung des Caren
Alexej Michailovig, ed. Barsav, Pamjatniki 96, § 30).
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