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Zusammenfassung

Auch wenn die Untersuchungen in Gars-Thunau noch weit davon entfernt sind, abgeschlos-
sen zu sein, 188t sich aus vielen verschiedenen Indizien und Befunden auf dem Schanzberg
ein bedeutendes frithmittelalterliches Herrschaftszentrum erschliefien, in dem sich bodenstin-
diges slawisches mit frinkisch-bairischem Fundgut mischt. Die Wichtigkeit der Anlage wird
durch die Grofe und ihre aufwendige und ausgedehnte Ummauerung angedeutet. Der inner-
halb der Umwehrung festgestelite Herrenhof war zumindest fiir eine Zeit im 9. und frithen
10. Jahrhundent der Sitz einer bedeutenden slawischen Adelssippe. Die bisher nachgewiese-
nen Repriisentationsbauten, die Kirche, aber auch Waffen und Ausriistungen verraten ein
Nahverhilmis ihrer Mitglieder zur frinkischen Hofhaltung und massiven bairisch-frinki-
schen Einfluf. Frithmittelalterliche adelige Lebensweise ist durch Kleinfunde wie goldtau-
schierte Sporen u. a., aber auch durch die Speisegewohnheiten und die Belege fiir Jagd auf
Schwarz- und Hochwild, nicht zuletzt durch Adelsgriiber selbst nachgewiesen. Die Funktion
als Handelsplatz bleibt vorldufig unklar, Schwerpunkt war wahrscheinlich der Austausch lo-
kaler Giiter zwischen dem Donautal und dem siidbShmischen bzw. siidmihrischen Raum.
Eine nicht unbedeutende Rolle kinnte auch der in der Raffelstettener Zollordnung erwéhnte
Salzhandel gespielt haben (M. MITTERAUER 1964), Neben dem Nachweis einer eigenstindi-
gen Fertigung von Objekten fiir den gehobeneren Bedarf vor Ort zeigen die offenbar aus
dem frinkischen Raum importierten Gegenstiinde wie Waffen und Reiterausriistungen, aber
auch die Reste von Feinwaagen innerhalb des Herrenhofas an, daB hier ein gewisser Aus-
tausch von Giitem und Produkten stattgefunden hat,
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Die Raffelstetter Zollordnung und die méhrischen Zentren

von HEINRICH KOLLER, Salzburg

Die von den Archiologen in den letzten Jahrzehnten erforschten Siedlungszentren des stli-
chen Mitteleuropas' werden in den schriftlichen Quellen des Karolingerreiches relativ oft
erwihnt, doch steht dabei das Gebiet siidlich der Donau eindeutig im Mittelpunkt des Inter-
esses, so daff vermutet werden kdnnte, die Riickgewinnung tomischer Provinzen sei das
wichtigste Anliegen der Franken gewesen.’ Dem widersprechen jedoch die Nachrichten zur
Handelsgeschichte, die intensivere Kontakte zu den Réumen nordlich der Donau bezeugen,
den Ostalpenraum jedoch unberiicksichtigt lassen,und den Eindruck vermitteln, dafl fir das
Reich Mihren wichtiger gewesen sei. Um das mit diesen knappen Bemerkungen umrissene
Thema von vomhetein zu vereinfachen, sei darauf verzichtet, das schriftliche Material exak-
ter zu lokalisieren, zwischen Passauer, Regensburger, Freisinger und Satzburger Dokumenta-
tion zu differenzieren, und vor allein sei auch vermieden, die verschiedenen Schwerpunkte,
die von den bairischen Kirchen bei ihren Aktivititen bevorzugt wurden, anzufithren und
vorzustellen. Wir beziehen uns daher zuniichst nur auf die zwei handelsgeschichtlich wich-
tigsten Quellen, auf das Diedenhofener Kapitular von 805 (MG Cap. 1, Nr. 44) und auf die
Raffelstetter Zollordnung von etwa 905 (MG Cap. 2, Nr. 253).?

Knapp sei deren Inhalt in Erinnerung gerufen. Das Kapitular berithrt an erster Stelle den
Besitz und das Tragen von Waffen und bringt in diesem Zusammenhang auch Bestimmun-
gen, die nicht zuletzt auch deren Ausfubr unterbinden sollen. In diesem Rahmen wird ein
bereits bestehender Handel zu Slawen und Awaren als wichtigsten Abnehmern erwihnt, oh-
ne dariiber genauere Angaben zu machen. Es werden nur die bedeutenden Grenziiberginge
genannt und die dort amtierenden Grafen mit der Kontrolle betraut. Insgesamt 'Pind neun Or-
te in geographischer Reihe von Norden nach Siiden angefithrt. Sie beginnt mit Bardowik
und endet mit Forchheim, Premberg (bei Burglengenfeld), Regensburg und schliefilich mit
Lauriacum (MG Cap. 1, S. 123). Wie dieser Name zu verstehen ist, muB offenbleiben. Er
kann sich auf Reste der rémischen Stadt, aber auch auf die Befestigung des an der Enns-
miindung Hegenden Legionslagers oder sogar schon auf eine grisfiere karolingische Siedlung
beziehen (J. AMSTLER 1968). In jedem Falle {iberrascht die antike Schreibweise (H. KOLLER
1991 a}, da sie sich von den restlichen und durchweg deutschen Bezeichnungen abhebt und
auch ein zeitgeméifer Name, Loraha, zur Verfiigung gestanden hitte. Das kinnte vermuten
tassen, daB der den Warenverkehr kontrollierende Graf im rémischen Legionslager safl, des-
sen Mauem - wenige hundert Meter westlich der jiingeren Stadt Enns gelegen - vermutlich

| Fiir eine erste Information ist noch immer niitzlich K. RICHTER 1967, 170 ff.

2 Die beste Ubersicht liefert H. DopscH 1983, 174 ff.

3 Zuletzt auch Elenchus fontiumn historize urbanae 1992, 3 ff., Nr. 3. Vgl. dazu P. JOHANEK 1987, 7 ff,,
bes. 17 ff,
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noch intakt waren.® Fiir uns ist diese Wiederbelebung rémischer Zustinde nebensichlich,
wichtiger ist die Tatsache, dafl dic Awaren 805 bereits besiegt waren und unter karolingi-
scher Oberheheit Ostlich der Enns siedelten. Die Angaben dariiber, wir werden noch darauf
zurlickkommen, sind allerdings widerspriichlich. Manche Quellen nennen den Ostrand der
Alpen als deren Siedlungsgebict, nach anderen Angaben sollen ihre wichtigsten Wohnsitze
im Tullner Feld und noch weiter im Westen gelegen haben.® Wie dem auch sei, ein Handel
mit den Awaren kann am Beginn des 9. Jahrhunderts kaum noch iiber Forchheim oder Re-
gensburg, sondemn nur mehr iiber Lauriacum (Enns) gelaufen sein, Doch kann diese Zollstit-
te durchaus auch fiir den Handel mit den Slawen Bedeutung gehabt haben. An Abschreib-
fehler oder jiingere Textverinderungen, die z. B. fiir den antiken Namen verantwortlich ge-
macht werden kdnnten, ist nicht zu denken. Der Wortlaut des Kapitulars ist gut und verlifs-
lich durch zahlreiche Handschriften liberliefert.

Die ein Jahrhundert spiter entstandene Raffelstetter Zollordnung ist wesentlich ausfiihrli-
cher und muBl Zustiinde beriicksichtigen, die gegeniiber der frilhen Karolingerzeit kompli-
ziert und nur schwer Gberschaubar waren. Bereits eingangs klagt das Schriftstiick {iber unge-
rechte und ungleiche Zolle. Um diese MiBstinde abzustellen, ist ein grofier und einflufrei-
cher Personenkreis zusammengekommen, der genau genannt ist und der zur neuen Ordnung
beitrug. Das Dokument iiberrascht durch seine ungewdhnliche Ausfithrlichkeit, ist aber,
obwohl manche Angaben singulér und fiir das 10. Jahrhundert ansonsten nicht belegt sind,
it allgemeinen gewif} verldflich (P. JOHANBK 1991).

Es ist allerdings relativ schlecht {iberliefert. Auf uns gekommen ist es nur im sogenannten
Lonsdorfer Kodex, in einer Handschrift des 13. Jahrhundents, die zur Wahrung Passauer An-
spriiche und Rechte angelegt worden war (J. BREINBAUER 1991, 273 f.). Nun war Passau
bekanntlich Mittelpunkt einer spektakuliiren Filschertitigkeit (H. FICHTENAU 1971, 185 ff.;
E. BosHOF [988), doch gibt es fiir einen Verdacht in diesem Sinne keinen Hinweis, wohl
aber Argumente, die VerliBlichkeit vermuten lassen. So wird etwa eine Zollstitte zu Ros-
dorf erwiihnt, in einem On, der bereits im 13. Jahrhundert durch die neu angelegte Siedlung
Aschach ersetzt war.® Der Kopist dieser Zeit sah sich nicht veranla8t, den Text zu “moderni-
sieren” und fiir den Ont den nunmehr giiltigen Namen einzusetzen. Dennoch halte ich
schlichte Abschreibfehler fiir denkbar, die z. B. eine so ritselhafte Nennung der Rugi verur-
sacht haben kinnten.” Wir werden bald darauf zuritckkommen.

4 W.KATZINGER (1987) kann plausible Argumente fiir die These bringen, daf das rémische Milititlager
mit seinen festen Mauemn bis zum Hochmittelalter die “Stadt” Enns und auch idemtisch mit der soge-
naniten Ennsburg war.

1. Bowa 1985, 157 ff.; W. PoHL 1988, 322, Vgl dazu auch unten Anm. 18.

6 Die Zollstitte zu Rosdorf mull wegen der naturgeographischen Gegebenheiten in unmittelbarer Nihe
von Aschach vermutet werden, wo spiter die Maut eingenomimen wurde. Vgi. dazu H. TATZREITER
1991, 198 ff. - Dieser Ort erhielt seine Bezeichnung nach dem gleichnamigen FiuB, an dem er sicher-
lich uespriinglich lag, Heute befindet er sich am Donauufer, wohin der Name offensichtiich im Zuge
heftiger Auseinandersetzungen wegen Stralenzwangs und Zollrechte im Rahmen einer Marktgriindung
verschleppt wirde. Diese Zusammenhiinge entgingen H. TATZREITER, der eine griindliche, aber einseitig
philologisch gearbeitete Studie votlegte. Eine alte Lavrentiuskirche in Aschach kénnte das alte Rosdorf
markieren. Vgi. dazu W, KATZINGER 1978, 142.

7 Die Forschung bemiilte sich, diesen Beleg mit unserem Wissen von den Rugiem in Einklang zu brin-
gen {vgl. etwa E. ZOLLNER 1952, 116 ff.). Dieser Ansicht versucht auch H. TATZREITER (1991, 207
f.) zu entsprechen. Zu wenig wird beachtet, daf} die Rugi in Zusammenhang mit den: Rotalari und den
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Bevor auf Einzelheiten eingegangen werden kann, mitssen die naturgeographischen Zustiéin-
de und die sich daraus ergebenden Zollstitten vorgestellt, aber auch die in diesem Raum le-
benden Beviikerungsgruppen erwihnt werden, Im ersten Teil wird der Donauhandel zwi-
schen Sauwald und Traunmiindung mit den Zollstitten Rosdorf (Aschach) una Linz behan-
delt. Fiir diese Gegend waren offensichtlich die Rechte der Baiem unklar, aber relativ leicht
zu regeln. GriBere Schwierigkeiten bereitete die Strecke, die zwischen den Miindungen von
Enns und Ybbs lag. In diesem Abschnitt behinderten Strudel und Stromschnetlen die Schiff-
fahrt, so daf, wie auch die Zollordnung erkennen l4ft, durch das Urltal auf die Strafe aus-
gewichen werden mubte (MG Cap. 2, §. 251). Weitere Komplikationen ergaben sich, da
auch die Traunschiffahrt Sonderregelungen erforderte und da auch die offenbar weiter im
Norden lebenden Slawen zu besonderen Abgaben verpflichtet waren, Slawen, die auch mit
den Rugis und Boemanis, aber auch mit den Roralariis und den Reodariis Handel trieben.
Die Lokalisierung dieser Gruppen félit zum Teil leicht, es ist die Bevilkerung, die an der
Rodl (Rotalarii}) und in der Riedmark (Reodarii) wohnte, somit im siidstlichen Mihlviertel,
ndrdlich von Linz und Enns zu suchen ist. Aus Ortsnamen und archidologischem Material
erfahren wir, daB wit hier eine bairisch-slawische Mischbevoikerung vermuten dijrfen ® Bine
Interpretation der Rugi und Boemani wird woht nie zufriedenstellend gliicken. Eine Identifi-
zierung der Rugi mit dem germanischen, einst im nordiichen Niederdsterreich siedeinden
Volk der Rugier entspricht nicht dem Text der Zollordnung, die eindeutig eine westlich des
groflen Waldgebtetes - des spéteren Waldviertels - wohnende Gruppe nennt, zumal auch die
Boemani nicht ohne weiteres mit den slawischen Béhmen gleichgesetzt werden diirfen, denn
dann wire eher die Namensform Boemi gewihlt worden. Doch diirfen wir diese Fragen auf
sich beruhen lassen (s. Anm. 7) und uns mit der Feststellung begniigen, dall nicht zuletzt
wegen naturgeographischer Voraussetzungen die fiir den Donauvhandel zwischen Linz oder
Enns bis zur Ybbsmiindung hin erwachsenden Schwierigkeiten, Stremschnellen und Engen,
besondere Verfiigungen erforderten.

Nach Uberwindung dieser schwierigen Strecke, die heute durch den sogenannten Straden-
gau charakterisiert wird, ist wohl zu Eparaespurch, wahrscheinlich in der Nihe von Ybbs,’
die niichste wichtige Zollstation erreicht, und nunmehr geht der Handel ohne griBere Beein-
triichtigungen durch die Wachau bis Mautern (siidwestlich von Krems), Als entscheidende
Partner werden fiir diese Strecke die Mahrer angefithit. Genannt werden am Ende des Tex-
tes als Kaufleute Juden, die offenbar, sofern wir deren Erwihnung im letzten Abschnitt rich-
tig versiehen, fiir den Fernhandel zustindig waren, der in erster Linie woh! der Versorgung
der Mihrer diente. Dieser SchiuB der Zollordnung, die Mautern als Endpunkt und die Be-
vilkerung an der March als entscheidende Abnehmer angibt, macht einige Erklirungen not-
wendig, die, sofem ich recht sehe, im allgemeinen gem eher Gibergangen werden.

Die in unserer Quelle herausgestrichene Bedeulung Mautems ist nicht ohne weiteres zu
begreifen. Historiographische Angaben verraten, daB bereits im frithen 9, Jahrhundert einige

Reodari genannt werden (vgl. dazu auch H, TATZREITER 1991, 205 ff.) und folglich im Mithiviertel
vermutet werden miissen. Deshalb sind alle Spekulationen, die sich auf die withrend der Vélkerwande-
rung im Weinvierte] siedelnden Rugier beziehen, hichst problematisch.

8 Vgl Baiern und Slawen in Oberisterreich, red. v. K. HOLTER, Linz 1980. Von den zahlreichen
Beitrigen ist fiir unsere Thematik die Studie von P, WIESINGER {Die Besiedlung Oberbsterreichs im
Lichte der Ortsnamen, 139 ff.) hervorzuheben, Vgl dazo auch unten 8. 291 f,

9 Den Ergebnissen H. TATZREITERS (1991, 202 ff,) ist in diesem Falie vorbehaltsios zuzustimmen.
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Orte weiter im Osten zentrale Funktionen erhalten hatten, Traismauer und Tulln, aber auch
Wien und wohl auch St. Polten gewannen Bedeutung, wahrscheinlich wegen ihrer noch im-
mer brauchbaren und folglich auch genutzten rémischen Mauerringe.'® Urkunden belegen,
daB auflerdem auch die bairischen Kirchen noch in der ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts
ihren EinfluB bis an die Leitha und an den Plattensee ausgedehnt und bis dorthin Besitzun-
gen erworben hatten.'’ Belegt ist auch die Nutzung der Donau als Verkehrsstrang. Weshalb,
50 miissen wir fragen, wird diese Situation in der Zollordnung nicht beriicksichtigt? Es muf
doch auch zwischen Krems und Prefburg um 900 Handel betrieben worden sein?

Eine Erklérung scheint leicht zu sein. Denn wenn sich auch die Zollordnung auf alte Ge-
wohnheiten und Briuche beruft, die aus den Epochen Ludwigs des Deutschen und Karl-
manns herrithren, so wire es doch plausibel, da um 905 bereits auf die Ungarnkriege
Riicksicht genommen wurde, die den weiter nach Osten flieBenden Handel gestort haben
kénnten. Dagegen spricht, dal 907 die Baiem noch hofften, mit einer entscheidenden Offen-
sive die Ungarn vemichten zu kinnen, dagegen aber selbst zu PrefSburg eine schwere Nie-
derlage erlitten. So {iberrascht es nicht, daf die ungarische Forschung die Angriffe der Ma-
gyaren verharmlost und gréBere Zerstdrungen durch diese feugnet.'”” Doch werden in diesen
Stadien die Schwichen des Forschungsstandes deutlich. Viele, und wichtige Angaben ent-
puppen sich bei griindlicher Kritik als jingere Irtiimer, die ausgemerzt werden miiBten.'
Doch so weit sind wir noch lange nicht. Wenn wir uns auf die gewid gut informierten Ver-
fasser der Salzburger Quellen verlassen, dann diirften die Ungarn erstmals 881/82 aufgetre-
ten sein, allerdings tatsdchlich kaum jene verheerende Wirkung erzielt haben, die ihnen eine
entsprechende Propaganda zuschrieb.” Das Innere der Alpen haben sie sicherlich nicht
heimgesucht.'” Nun wollen wir nicht alle Probleme der magyarischen Friithgeschichte herauf-
beschwdéren, wohl aber kinnen wir festhalten, daf die These, die Ungam seien fiir die aus

10 Vgl dazu Osterreichisches Stidtebuch, 1982, 33 ff,, 163 ff., 79 ff.

It MG BbD LdD 9 u. 102; vgl. dazu auch H. Dopsci 1983, 178 ff.

12 Vgl dazu zunichst K. REINDEL (1981, 204 f1.). Fiir dens ungarischen Standpunkt ist entscheidend Sz.
DE VAIAY (1968). Positive Beziehungen der Baiern zu ihren Nachbarn im Osten betont auch 1. BoNa
(1988). Aus der iiberreichen Literatur zu dieser Thematik wiire hervorzuheben Gy. GYORPFY (1991)

. und Cs. BALINT {1993).

13 Die Mitteilung, daf die Ungam bereits 862 im ostfriinkischen Reich einficlen (vgl. etwa $z. DE VAJAY
1968, 13 1), ist unglanbwiirdig und kinnte auf einer Verwechslung mit den Bulgaren beruhen. Vgl.
daza H. Dopsch (1983, 195 ff.), der offensichtlich die Ansicht vertritt, daB die Ungarn relativ spit auf-
tauchten. Er stiitzt sich allerdings hauptsiichlich auf eine merkwiirdige Quelle mit der Nachricht, dai
wm 900 Papst Johann IX, das Erzbistum Mihren restaurierte. Das Stiick ist nur in den Pilgrimschen
Filschungen iberliefert und entspricht mit seinem Inhalt altzu deutlich diesem Komplex. Dazu und zur
VerldBlichkeit der Quellen allgemein vgl. H. KOLLER 1991 b.). Ich hoffe, in absehbarer Zeit Forschun-
gen zu den Pilgrimschen Falschungen vorlegen zu kignnen, doch fithle ich mich nicht befugt, die nach
wie vor ndtigen quellenkritischen Studien zu Chroniken, wie etwa Regino oder den Fuldaer Annalen,
erarbeiten zu kénnen. Wegen dieser Schwierigkeiten verzichtet die wichtigste Queliensammlung (Mag-
nae Moraviae Fontes Historici) verstdndlicher Weise grundstitzlich auf kritische Stellungnahmen.

14 MG 88 3072, 5,742, Dazu H. KOLLER 1991 b, 84 f.

15 Vgl etwa Salzburger Urkundenbuch, 1910, 66 ff., Nr. [ ff. Das Ausmal der Zerstérungen durch die
Ungam wird auch aus der Kontinuitét der Ortsnamen vom 9. zum 11, Jahrhundert erschlossen. Die lte-
re Forschung, so elwa E. KLEBEL, lehnten das Weiterleben von Ortsnamen am Alpenostrand ab. Dage-
gen wandte ich mich. Dazu zuletzt B, SCHIMETSCHEK {1991, 362 ff.),
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der Zollordnung erschliefSbaren Handelswege, fiir den in Krems endenden Handel verant-
wortlich, nicht voll tiberzeugen kann.

Doch dann miissen wir andere Erkliirangen suchen. Sie sind gegeben, wenn wir bedenken,
daB die an Thaya und mittlere March fithrenden StraBen bereits bei Krems die Donau ver-
lassen (P, CZENDES 1969, 140 ff,, 176 ff.). Aus dem von der Zollordnung angegebenen End-
punkt des Handels ist somit zu erschlieflen, daB dessen wichtigstes Ziel in der Karolingerzeit
an der mittleren March gelegen hat, Dieser SchluB entspricht durchaus den Brgebnissen, die
wir der Archiiologie verdanken, doch werden fiir diese These von uns spiiter noch weitere
Belege erbracht werden (vgl. Anm. 20). Die unmittelbar an der Donau zu vermutenden sla-
wischen Siedlungen in der Umgebung von PreBburg diirften jedoch kaum sehr bedeutend
gewesen sein, Der Vergleich der Angaben des Diedenhofener Kapitulars mit der Raffelstet-
ter Zollordnung bringt liberdies folgendes Ergebnis:

1. Die Ostgrenze des Reiches ist um 900 mindestens bis an die Krems und den Kamp vor-
verlegt und markiert wohl auch den Rand einer intensiven bairischen Besiedlung, die auch
aus den Ortsnamen erschlossen werden kann. Diese lassen vermuten, dah einige bairische
Orte diinner gestreut auch noch am Manhartsberg, im Tuliner Feld und im Wiener Becken
existierten.'®

2. Der auf der Silberwihrung beruhende und bereits im ausgehenden 8. Jahrhundert im
Donauraum nachweisbare Geldumiauf hat bereits ein beachtliches AusmaB erreicht."”

3. Die Awaren, in der frithen Karolingerzeit als Handelspartner wichtig, sind 900 bereits
von Slawen, den Mihrern, abgelist oder, wie die dltere Forschung eher annahm, verdringt,
wie manche Nachrichten tatsichlich vermuten lassen konnten.'®

Mit dieser These geben wir uns heute auch nicht mehr zufrieden. Derzeit wird mehr auf
das enge Zusammenleben von Awaren und Slawen verwiesen, wie auch die bisweilen recht
guten Bezichungen der Awaren zu den Baiern betont werden. Deshalb knnen aber Ausein-
andersetzungen zwischen diesen Vétkern nicht geleugnet werden, Kampfe, die uns nitigen,
die einzelnen Gruppen und Kulturen, soweit es eben méglich ist, besser auseinanderzuhal-
ten. Es hat allerdings derzeit den Anschein, als ob die regionalen Unterschiede beim Zusam-
menieben der einzelnen Vélker betrichtlich gewesen seien (vgl. W. PoHL 1988, 325 f.; B.
M. SZOKE 1992). So wollen wir fragen, welche Nachrichten fiir unser engeres Beobach-
tungsgebiet, fiir den Donauraum, zur Verfiigung stehen,

Aus historiographischen Nachrichten erfahren wir, daB bald nach 800 die besiegten Awa-
ren von Karl dem Groflen als unter frinkischer Obethoheit stehendes Siedlungsgebiet den
Raum zwischen Cammuntum (bei Deutsch-Altenburg) und Savaria (Steinamanger) zugewiesen
bekamen, den duBersten Westen der ehemaligen awarischen Wohngebiete (W. POHI, 1988,
322). Doch dem entsprechen die fiir unser Thema wichtigsten Quellen nicht, die Urkunden
Kaiser Karls des GrofBien und Kénig Ludwigs des Deutschen. Sie erwihnen namlich Gegen-
den weit im Westen als awarisches Gebiet und nennen bereits 811 eine Avaria an der Pie-
lachmiindung, 830 und 831 Orte in der Wachau bei Aggsbach und dann bei Melk und an

16 E. ScHusTer (1986, 29 T, bes. 31. ff.), die Ortsnamen in der Nithe Wiens sind derzeit nicht zu erkls-
ren. Dazu auch P. ERNST (1986).

17 Vgl. dazu H. JUNG 1977, 39 ff. (mit erschopfender Interpretation der Raffelstenier Zollordnung); dazu
neverdings W. HAHN (1990)

18 W.PonL 1988, 322, Doch betont auch er das enge und auch eher friedliche Zusammenleben von Awa-
ren und Slawen. Dazu auch H. GOCKENIAN (1993).
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der Pielach, die in der terra Avarorum lagen (DK I, 212; DL4AD 2 u. 3}, und etwas spiiter,
832 und 836, Siedlungen an der Miindung der Brlaf, dann noch an der unteren Leitha und
endlich in der Umgebung von Zeiselmauer, die sich in der provincia Avarorum befanden
(DLJD 8, 9, 21). Nur eine Angabe, der Hinweis auf Giiter an der Leitha, entspricht der An-
ordnung Karts des Grofien. Alle anderen Belege bezeugen die Prisenz von Awaren am Ran-
de Baiems weiter im Westen, in einer eher gebirgigen Gegend, die nur zum Teil mit ihren
naturgeogtaphischen Eigenschaften den Lebensformen der Awaren entsprach. Bei Zeisel-
mauer und an der Pielach {iberraschen Angehdrige dieses Volkes nicht, doch ist es schwer
vorstellbar, dafl sich diese zu Aggsbach oder an der Erlauf wohlfiihiten, und so ist es wohl
auch kein Zufall, dal die letzte Angabe vermerke, hier hiitten auch Slawen gesiedelt, Diese
Landschaft wird dann wenig spiiter (837) bereits als Slavinia bezeichnet.” Ungeachtet dieses
Namens miissen hier aber auch Deutsche gesiedelt haben, denn in der Grenzbeschreibung
wird eine Lokalitit erwdhnt, die Theodisca lingua Wagreini dicitur, also ein Wagram, eine
in der Gegend hiufige Flurbezeichnung.

Diese Belege bezeugen ein besonders enges Zusammenleben von Baijern, Awaren und Sla-
wen an der Donau. Aus dem Sprachgebrauch der Reichskanzlei diirfen wir ferner schliefen,
daB 836/37 die Slawen an der Donau zu dominieren begannen und die Awaren in diesen
aufgegangen waren, Damit wire auch die Unsicherheit der Archdologen erklirt, die oft
Schwierigkeiten bei der Unterscheidung beider Vlker haben. Bisweilen wird deshalb von
der Spatenforschung fiir den Donauraum emsthaft an der VerlaBlichkeit ethnischer Zuschrei-
bungen gezweifelt.”

Doch ehe wir uns dem eigentlichen Thema zuwenden, miissen wir weitere, fiir unser The-
ma ausschlaggebende naturgeographische Gegebenheiten darlegen. So ist zu betonen, dah
die siedlungsfeindliche Hochfliche des Waldviertels bis zum Hochmittelalter unbewohnt
war, Nur die in die bdhmische Masse tief eingebetteten und relativ kleinen Téler zur Donau
hin waren frith dicht besetzt. Das gilt auch fiir den Ostrand dieses Gebietes, fiir den Abfall
der bdhmischen Masse, den sogenannten Manhartsberg, wo nicht das rauhe Klima des
Waldviertels herrscht und zahlreiche kleinere Quellen austreten, die eine gute Wasserversor-
gung garaniieren, Im Gegensatz dazu erinnert das sich dstlich anschliefende innere Wein-
viertel, das von Thaya, March und Donau mit deren Auengebicten begrenzt wird, bereits
an eine Steppe. Das Trockengebiet wird zwar von Wasserldufen durchzogen - von RuBbach,
Zaya und Pulkau, die auf unseren Karten als erwiihnenswerte Fliisse eingezeichnet sind, die
aber wegen ihrer geringen Wasserfithrung Siedlungen nur wenig begiinstigten. (berdies ist
auch die Niederschlagsmenge in diesem Raum gering, so daB auch diese Gegend wie das
Zentrum des Waldviertels erst im Hochmittelalter flichendeckend erschiossen wurde, ohne
dalBl man bis jetzt erdrtert hat, weshalb dann in dieser Zeit die Schwierigkeiten iiberwunden
werden konnten.?' Im Gegensatz dazu sind jedoch die Aulandschaften an Thaya und March,
die nie unter Wassermangel litten, ausgesprochen siedlungsgiinstig und zogen immer Men-

19 D LAD 8: cum Sclavis ihidem commanentibus;, D 1dD 25 Sclavinia.

20 H. GOCKENIAN 1993, 278. Die Kontroversen, die sich dazu beim Gestalten der Ausstellung “Die Baju-
waren” ergaben - vgl. aben Anm. 12 - wuarden leider nie dokumentiert, bestanden aber bereits 1980.
Vgl. dazu oben Anm. 8.

21 Es wiire moglich, dah die damals bereits hochentwickelte Technik, tiefere Brunnen graben zu kinnen,
fiir die ErschlieBung des Gebietes ansschlaggebend war, da der Grundwasserspiegel relativ hoch liegt
und nicht allzu schwer zu erreichen ist.
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schen an. Damit sind weitere Argumente gefunden, weshalb die in der Zollordnung erwihn-
ten Handelspartner der Ostfranken hauptsichlich am Ostrand des Waldviertels sowie an
Thaya und March gewohnt haben diirften.

Die Ortsnamen bestitigen diesen Verdacht und lassen erkennen, dah noch in der Karolin-
gerzeit eine diinne, bairische Besiedlung am Manhartsberg entlang nach Norden bis an die
Pulkau vordrang und sich mit einer slawischen Bevélkerung vermischte, dalb aber das Wein-
viertel von beiden Vitkern eher gemieden wurde,” Im Frithmittelalter aber diirfte eine bai-
rische Besiedlung Thaya und March nicht erreicht haben, Hier gab es neben Awaren fast
nur Slawen. Als deren Zentren diirfen wir Orte vermuten, die auch spiter bedeutsam waren,
némlich Prefburg, Lundenburg, Nikolsburg, Znaim und Raabs, Orte, die dank ihrer Hohen-
lage oder durch Wasserlidufe mit sperrenden Auen natiirlichen Schutz boten und die sich
deutlich von jlingeren Stidten, wie etwa Laa und Marchegg, unterscheiden, die in Ebenen
angelegt und planméBig im Hochmittelalter gegriindet worden waren.® In diesem Zusam-
menhang ist auch noch Zwettl an der Zwettl zu nennen, wo der Orisname Gradnitz auf eine
slawische Burg verweist, die aber noch nicht gefunden wurde.® Am siedlungsgiinstigen
Manhartsberg sind alte Mittelpunkte zu Pulkau, Hom und Gars nachgewiesen oder wenig-
stens zu vermuten.

Es fillt nun auf, daB im slawischen Siedlungsgebiet an March und Thaya -burg-Namen
dominjeren, die im deutschen Siedlungsgebiet im Vergleich dazu spirlich sind, daf} aber
jene Bezeichnungen von deutscher Zunge gebildet wurden und einen nichtdeutschen Besit-
zer iiberliefern, was an sich it Gebiet des heutigen Niederdsterreich &fter nachzuweisen ist
(P. ERNST 1986, 82 ff.). Doch in welche Epoche diirfen wit diese Ortsnamen gn March und
Thaya datieren? 1

Ein kurzer Blick in das Gebiet siidlich der Donau hilft uns weiter. Hier wurde bereits in
der Karolingerzeit das alte Rémerlager Scarbantia ats Odenburg - als dde Burg - bezeichnet,
und dieser Name wurde beibehalten und von den Baiem auf die Nachfolgesiedlung Sopron
{ibertragen (H. KOLLER 1963). Das Beispiel beweist, da# auffallende und woh! grofiere Orte,
auch wenn darin keine deutschen Siedler wohnten, von den Bajern benannt, auch spiter
nicht aus den Augen verloren wurden und mit ihrer deutschen Bezeichnung in baterischer
Erinnerung verblieben.

Analoge Gegebenheiten diirfen wir fiir das Weiterleben des Ortsnamens Prefiburg vermu-
ten, der in Salzburger Quellen aus der Mitte des 10. Jahrhunderts erstmals aufscheint (MG
S8 3072, 8. 742). Mit diesen Erfahrungen versehen, diirfen wir uns der nichsten wichtigen
Bezeichnung zuwenden, der Lauentenburch. Die urspriingliche Form des Namens ist nicht
leicht zu fassen. Er taucht auf in einem Diplom Kaiser Heinrichs IIL, das zum Jahre 1056
datiert, aber gefilscht oder verfilscht ist (DH III 376). Die Bearbeitung dieses Stiickes jst

22 Zuletzt V. BIERBRAUER 1993,106. Die Dichte der archdologischen Funde am Manhartsberg sowie an
Thaya und March sind kennzeicknend, analog dazu auch der Befund der Ortsnamen; vgl. E. SCHUSTER
(1986, 50} und P, ERNST (1986, 76). Unbefriedigend ist die Aufarbeitung der slawischen Ortsnamen
{vel. dazu E. EICHLER 1986). Die Slawen sind dank ihrer charakteristischen Griiber und Bestattungsfor-
men zwar archiologisch gut nachzuweisen und dank der Arbeiten H, FRIESINGERS gut bekannt, doch
haben sich, wenn wir von Burganlagen absehen, aur die Ortsnamen, aber kaum Siedlungsformen erhal-
ten, die der inneren Kolonisation des Hochmittelalters zam Opfer fielen.

23 Osterreichisches Stidtebuch, 1976, 171 ff, u. 229 ff,

24 Osterreichisches Stadtebuch (1982, 175 ff.) ohne Hinweis auf eine slawische Burganlage, die allerdings
aus dem nahen Ortsnamen Gradnitz erschlossen werden kann, dazu auch H. WEIGL 1965, 344,
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leider unzuléinglich und die Behauptung, das Falsifikat sei noch im spéten 11. Jahrhundert
entstanden, folglich nicht ohne weiteres zu akzeptieren. Es sei aber festgehalten, daf es be-
reits im 12, Jahrhundert abgeschrieben wurde, in dieser Kopie ist dann die Schreibweise La-
ventenberch und Lauentenberch angewendet, und daBb demnach der deutsche Ortsname spi-
testens zu dieser Zeit existierte (H. KOLLER 1991 a, 9). Da die nunmehr deutsche Kolonisa-
tion des Weinviertels erst in der Stauferzeit erfolgte und die Filschung damit zusammenhin-
gen diirfte, ist diese wohl erst damals geschaffen worden.

Poch dann mud iiberraschen, daB Passau nicht den Namen der zu dieser Zeit dominieren-
den Stadt an der Thayamiindung, Bfeclav, akzeptierte. Auch in diesem Falle mu8 demnach
eine dltere Bezeichnung beibehalten und auf den jiingeren zentralen Ont, der in der Nihe
des iilteren Mittelpunkies entstand, iibertragen worden sein, woftir iibrigens auch philologi-
sche Argumente der Slawisten sprechen, ich darf mich auf D, TRESTIK (1988) berufen, die
vermuten, der -burg-Name habe zuntichst fiir Pohansko gegolten, fiir einen Burgwall, der
niher bei Lundenburg liegt. Das méchte ich bezweifeln. Wir wissen, daB bairische Kontakte
zu Slawenzentren nicht zuletzt von Fachleuten fiir den Kirchenbau unterhalten wurden (H.
WOLFRAM 1979, 54 ff.). Diese Voraussetzung ist fiir Pohansko, wo nur ein kleines Gottes-
haus gefunden wurde, nicht gegeben. Demnach wire die Lawentenburch eher in Mikulgice
zu vermuten, wo eindrucksvolle GroBbauten errichtet worden waren. Wie dem auch sei, die
Baiern fanden fiir bedeutende Zentren bei den Slawen noch in der Karolingerzeit deutsche
Bezeichnungen, die uns vermutlich den Namen des jeweiligen slawischen Herm iibertiefern.

Auch zu Nikolsburg ist diese Moglichkeit nicht auszuschlieBen, wenn auch nicht zu bewei-
sen. Gesichert ist nur, daf der stawische Name, Mikulov, von den Baiem nicht {ibemommen
wurde, eine Siedlungsgriindung durch Deutsche aber auch nicht wahrscheinlich ist, da der
deutsche Name von Slawen auch nicht benutzt wurde, wie es etwa dann im Norden Mih-
rens spiiter iiblich wurde.

Aus der Existenz deutscher Ortsnamen im slawischen Siedlungsgebiel, wohin offensicht-
lich die bairische Besiedlung nicht vorgedrungen war, diirfen wir aber relativ enge Kontakte
des ostfrinkischen Reichs zu Slawen erschliefien, Kontakte, die wohl hauptsichlich von
Missionaren und auch Hindlem getragen wurden, wie ja auch die Raffelstetter Zollordnung
ausdriicklich bezeugt. Aus diesen Bezeichnungen, die refativ oft die Orte als Burgen charak-
terisieren, diirfen wir aber nicht nur auf eine tiberdurchschnittliche GréBe dieser Siedlungen
schliefien, auch die Tatsache, daB die Baiem es fiir nétig erachteten, diese Zentren zu be-
nennen, spricht fiir deren Ausdehnung. Doch wire es verfehlt, nur slawischen Orten mit
deutscher -burg-Bezeichnung Bedeutung zuzubilligen. Bisweilen {ibemahmen die Baiern
auch die gebriuchlichen Namen, wie das Beispiel Neutra zeigt (H. DOPSCH 1983, 189 ff.).
Doch kann diese unterschiedliche Vorgehensweise von der traditionellen Medidvistik nicht
geklirt werden, so wollen wir dieses Problem auf sich beruhen lassen. Was vertit uns nun
der Text der Zollordnung von den Bediirinissen der Mihrer?

Das Dokument behandelt nicht zuletzt Zollbefreiungen fir Baiem, aber auch fiir Baiem
und Stawen. Wer damit in erster Linie gemeint ist, wird nicht angegeben, es ist aber leicht
zu erraten. Interessiert waren daran primir sicherlich die bairischen Kirchen und Kléster.
Nun mag es zunichst iiberraschen, daB auch Slawen als Begiinstigte erwiihnt sind. Doch
gibt es Parallelen. Die Kldster St. Emmeram zu Regensburg und Altaich erhielten von K-
nig Ludwig dem Deutschen Schutz- und Immunititsprivilegien, die gleichfalls tam Baioarii
quamque Sclavi einschlossen und demnach beide Bevolkerungsteile - wohl unter bestimmten
Voraussetzungen - als gleichberechtigt einstuften, wic es auch die Zollordnung vorsieht
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(DLdD 64 u. 80). Ich méchte sogar annehmen, daf deren Formulierungen vom Sprachge-
brauch der Urkunde fiir Regensburg beeinfluBt waren. Doch wage ich keine Vermutung dar-
tiber zu treffen, wo diese, den Baiemn gleichgestellten Slawen gewohnt haben, zumal sie
auch nahe der Stadt im Norden gesessen haben kénnten (V. TOVORNIK 1988, 126 ff.).

So leicht diese Befreiungen zu interpretieren sind, so schwer fallen Erklirungen der weite-
ren Bestimmungen, da der Wortlaut unklar, besser gesagt, fiir uns kaum verstindlich ist, So
werden etwa Schiffe aus dem Traungau erwihnt, aber deren Ladung nicht genannt, so daf
wir die hier angefiihrte Befreiung nicht begreifen kénnen. Das wichtigste Gut war sicherlich
Salz, das es in Béhmen und Mihren nicht gab und das als Konservierungsmittel von den
Slawen dringend bendtigt wurde. Die Bedeutung dieses Produktes war damit gegeben und
nahm auch in den folgenden Yahrhunderten nicht ab. Doch lassen die Gebiihren, die zu
Mautem zu entrichten waren, deutlich erkennen, daB} die Méhrer nicht nur die wichtigsten,
sondern auch die zahlungskriftigsten Kunden waren. Im Vergleich dazu hatten die Bdhmen
wohl wenig Gewicht, was kaum iiberrascht, wenn man sich die Siedlungsfeindlichkeit und
die sich daraus ergebende Armut Siidbshmens in Erinnerung ruft, Paneben wurden aber
auch Lebensmittel und Hausrat gehandelt, Giiter, die nicht viel eintrugen und zum Teil auch
unter die Vorschriften einer Befreiung fielen.

Wichtiger waren andere Giiter, namlich - ich bleibe bei der Reihenfolge der Zollordnung
- Menschen und Pferde. Der Export der Tiere, obwohl keineswegs selbstverstindlich, erregie
kaum Aufsehen, dagegen ist in jiingster Zeit dem Sklavenhandel griferes Interesse entge-
gengebracht worden.” Allerdings hat die Forschung dabei zu sehr den Bedarf an Atbeits-
kriiften in den Vordergrund geriickt und diese neuzeitlichen Erfahrungen auf das Mittelalter
libertragen, eine Zeit, in der eher Spezialisten gesucht waren. Wenn wir aber die Satzungen
der Zollordnung genauer iiberpritfen, miissen wir diese Moglichkeiten ausklammem. Die
Quelle unterscheidet ngmlich beim Menschenhandel exakt zwischen Frauen und Minnem,
und dann anch zwischen Hengsten und Stuten. Doch wurden Médchen und ménnliche Pfer-
de mehr geschitat, so daft fiir sie wesentlich héhere Abgaben zu entrichten waren. Wir ha-
ben demnach keinen Sklavenhandel, sondern einen Médchenhandel vor uns - ich hoffe, daj
selbst weltfremde Historiker diesen Unterschied kennen - einen Handel, der iiberdies den
Verdacht erweckt, daB die analoge minnliche “Ware” Knaben waren. Damit stehen wir vor
der Frage, wie wir diese Tatsachen mit unseren Vorstellungen von den Maihrern, die vermut-
lich die Abnehmer fiir diese “Giiter” waren, in Einklang bringen kénnen,

Es ist zwar nicht auszuschlicfen, da die Slawen seit jeher Menschenhandel betricben,
doch der ganz Klare und deutliche Hinweis, dall Midchen Ware waren, erinnert eher an ein
Grundverhalten asiatischer Steppenvélker, fir die junge Frauen besonderen Wert hatten und
deshalb oft ausgeliefert oder gehandelt wurden. Wir beriihren damit ein heikles Thema, das
zu bestimmten Formen der Kriegsfithrung iberleitet, zu Vorkommnissen, die wir hier nicht
weiter verfolgen wollen, Mir scheint aber dieser Midchenhandel am leichtesten erklirbar,
sofern wir die Hypothese wagen, dafb die mithrischen Slawen doch auch awarischen Kultur-
einflilssen unterlagen, die sich auch auf die Lebensformen auswirkten, So wiite zu fragen,
ob etwa bei den Mihrem des 9. Jahrhunderts Anzeichen von Vielweiberei nachzuweisen
sind, Anzeichen, die dann auch den Midchenhandel leichter erkliren kiinnten. Sofern ich
recht sehe, ist man dieser Frage noch nicht nahegetreten, nicht zuletzt deshatb, weil die

25 Vgl etwa E. HERRMANN (1965, 188 ff.), Dazu auch: Die Slawen in Deutschland, Berlin 1985, 46f.
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Mihrer schon christianisiert waren. Doch das schlieBt den Fortbestand Alterer Briuche nicht
aus. Der Wortlaut der Zollordnung erlaubt aber, dies sei zum Abschluf betont, keineswegs,
von Sklaverei im Sinne der Antike zu sprechen, wie auch Vermutungen, die Menschen seien
bis in den Orient gebracht worden, wegen der Entfernungen und der Schwierigkeiten des
Verkehrs auf dem Landweg wohl abwegig sind. '

An awarische Einfliisse werden wir auch erinnert, wenn die Méhrer Résser importierten,
woflir iibrigens auch die archidologischen Funde sprechen, die eine berittene Oberschicht be-
zeugen. Doch gab es im Karpatenraum im Frithmittelalter dank der hier lebenden Steppe.n-
volker eine bodenstindige Pferdezucht, die zwingt, die von der Zollordnung beriihrte Ein-
fuhr zu erkldren. Es wire nun denkbar, daB die bis dahin geziichteten leichten Pferde nicht
mehr den Anforderungen entsprachen und die Slawen sich gendtigt sahen, frinkischen Aus-
ristungen zu entsprechen, die Reiter schwerer zu panzemn und deshalb kriftigere, mit Vor-
liebe im Abendland geziichtete Pferde einzufiihren, die bekanntlich eine wichtige Vorausset-
zung fiir den Einsatz von massiv getiisteten Rittern des Hochmittelalters waren. Abermals
ist es unmoglich, diese Frage zu beantworten, wohl aber solite die Archiologie nochmals
liberdenken, ob nicht die Verwendung von Bronzegegenstinden auf awarische Traditionen
zuriickgeflihrt werden sollte und ob nicht wegen dieser Kultureinfliisse mitunter auf eisemg
Grabbeigaben verzichtet wurde, die vielleicht - das sei mit groBter Vorsicht vermutet - bei
den benachbarten Baiern in gréfierer Zahl tiblich waren. Das Verhilinis von Bronze zu Ei-
sen kinnte aufschluBbreich sein, zumal das eine Material an Gold erinnert und somit auf
Sonnen- und Lichtkult hindeutet, wihrend das andere Metall wegen seiner raschen Oxida-
tion manchen Kultur- und Religionsbereichen suspekt war. Wegen dieser Grundhaltungen
kénnten vielleicht die Méahrer auf eiserne Grabbeigaben verzichtet haben, Ehe wir es also
wagen, die merkwiirdige Einfuhr von Pferden bei den Mihrem zu interpretieren, miissen
wir doch nochmals fragen, ob uns die Grabbeigaben nicht vielleicht ein falsches Bild ver-
mitteln und ob sich nicht die berittenen Mihrer fiir den Kampf griindlcher mit Eisen pan-
zerten. Damit sind wir aber bei einer ganz Europa berithrenden Thematik angelangt, da ja
bekanntlich von manchen Historikem die Anfinge des abendlindischen Rittertums im 9.
Jahrhundert vermutet werden.

Es hat sich jedenfalls gezeigt, daB die fiir die modeme Forschung intetessantesten Waren,
die von der Raffelstetter Zollordnung erwihnt werden, uns die Frage aufzwingen, wie die
Kultur der Méihrer beschaffen war und welche Traditionen bei ihnen weiterlebten. Bs wurde
ja nie geleugnet, dal} frinkische und byzantinische Einfliisse bestanden, daB Bodenstindiges
bis in die Antike zuriickverfolgt werden kinne. Doch auch von den Awaren diirfte manches
iibernommen worden scin. So kinnen die aus einer exakteren Interpretation der Raffelstetter
Zollordnung erwachsenden Probleme letzten Endes nicht iiberraschen, wohl aber nétigen sie
unis, die Bedeutung dieser unterschiedlichen Kulturstringe abermals zu diskutieren. Diese
Aussprache wilre somit angeregt. Zuletzt wollen wir aber doch knapp unsere Beobachtungen
zusammenfassen, um zum Abschluff einen Riickblick zu bieten.

Obwohl die Raffelstetter Zollordnung in unserer Zeit viel beachtet wird, ist deren Interpreta-
tion - und das iiberrascht doch - in vielen Werken oberflichlich und nicht zu selten sogar
einfach falsch. Sie befafit sich, wie nochmals betont werden muB, in erster Linie mit der
Zollbefreiung fiir die Baiern und fiir die mit diesen gleichgestellten Slawen. Deutliche An-
klinge des Textes der Zollordnung an Bestimmungen von Immunitétsprivilegien fiir bairi-
sche Kirchen und Kldster verraten, dal diese Befreiungen, was allerdings naheliegt, haupt-
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siichlich fiir die Geistlichkeit und den Klerus und dessen Untertanen und Schutzbefohlene
galten. Demnach waren Probleme, die auch in spiteren Jahrhunderten Schwierigkeiten berei-
teten, schon im beginnenden 10, Jahrhundert zu bewiltigen.

Komplikationen erwuchsen auch aus der Einbindung des Handels, den die im siidlichen
und mittleren Miihlviertel, aber auch zwischen Traun und Enns wohnende bairisch-slawische
Mischbevilkerung unterhielt, Sie konnte wohl kaum mit der Unterstlitzung bairischer Kir-
chen und Kidster rechnen. Sie diirfte aber rithrig und erfolgreich gewesen sein und wird im
Zusammenhang von Pferde- und Menschenhandel genannt, so daB vermutet werden mus,
sie héitte in erster Linie diese “Waren” auf den Markt gebracht. Die in diesem Abschnitt er-
wihnten Vilkernamen der Boemani und Rugi sind Ursache fiir viele Irrtiimer und Fehler,
da meist iibersehen wurde, dah sie in einem Atemzuge mit den gut lokalisierbaren Men-
schen an der Rodel und in der Riedmark erwifmt sind, demnach auch im Miihlvierte! und
vielleicht noch in Sitdbshmen gesucht werden miissen. Wegen der relativ groBen Siedlungs-
feindlichkeit dieser Regionen und der sich daraus ergebenden diinnen Besiedlung wird die
Bedeutung dieser Grappen kaum iiberragend gewesen sein. Thr Bedarf hielt sich wohl in
Grenzen,

Wichtigstes Handelsgut war jedenfalls das Salz, das zum grébten Teil in Reichenhall pro-
duzient wurde und sicherlich auch in die Stiitzpunkte und Besitzungen der bairischen Kit-
chen und somit mindestens bis in den Raum an der unteren Leitha transportiert wurde. Dazu
schweigt jedoch die Zollordnung. Fiir diese sind die wichtigsten Handelspartner eindeutig
die Mihrer - und nur diese werden in diesem Zusammenhang genannt - die wohl auch die
Menschen und die Pferde abnabmen, Wegen der naturgeogaphischen Gegebenheiten, aber
nicht zuletzt aus den Ortsnamen diirfen wir schliefen, daB die Mittelpunkte dieser Slawen
in der unteren Thaya und an der mittleren March lagen. Diese Erkenntnisse sind der
Archiologie lingst und bestens bekannt, sie kinnen aber mittels der schriftlichen Quellen,
sofern diese sorgfiltig zusammengestellt und interpretiert werden, klar bestitigt werden.
Dieses Material 148t dariiber hinaus aber den Fortbestand awarischer Kultur bei den Stawen
dieses Raumes vermuten,

Angemerkt muB noch werden, daB das Weiterleben mihrischer Bevéikerungsgruppen
sicherlich von dem Einfall der Ungam erheblich beeintrichtigt wurde, daB aber dennoch
eine Kontinuitit slawischer Elemente angenomthien werden mub. Die Baiern haben jeden-
falls die ehemals grofmahrische Region nie aus den Augen verloren, wie die Tradition dlte-
rer Ortsnamen beweist, und mit Hilfe dieser Erinnerungen auch Mission und Kolonisation
im Hochmittelalter wieder aufgenommen. Wenn auch einige der mihrischen “Stidte” verfie-
len und dann untergingen, die Landschaft diirfte immer im Interessengebiet der bairischen
Kirchen geblieben sein.
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