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Brigitie Berthold

Uberregionale Stidtebundprojekte in der ersten Hilfte des 15, Jahrhunderts

In der medidvistischen Geschichtsforschung gilt das stidtische Biindniswesen
als ein wichtiges Kriterium zur Erfassung von Rolle und ‘Bedeutung des mittel-
alterlichen StHdtebiirgertums in der Feudalgesellschaft, Die bereits im 13. Jh.
einsetzenden Zusammenschilisse von Stidten in begrenzten Gebieten!, welche
sich wihrend des 14. Jh, in nahezu allen Teilen des feudalen deutschen Reiches
in Gestalt regionaler Stadtebiinde? ausbreiteten, vermochten als ,Klasseninstru-
ment des aufstrebenden Stédteblirgertums®® dessen Spielraum gegeniiber der
herrschenden feudalen Klasse zu erweitern, Eine hohere Stufe dieser Biindnis-

1 8. Byperlein, Stiidtebiinde und Foudalgewalten im 13. Jahrhundert. Die Bezichungen der

in Biinden und Landfriedon wercinten Stidte zu fiirstlichen Gowalten und zum deutschon
Kénigtum, in: Z{G. 1972, H. 6, 8. (05—718; I, Engel, Stadtebiinde im Reich von 1226
bis 1314 — eine vorgleichende Betrachtung, in: Hansische Studien I1I. Bargertum ~ Han-
delskapital — Stidtebiinde, Weimar 1976, 8. 177—208 (Abhandlungen zur Handels- und
Sozialgeschichte, Bd. 15); J. Sckildhawer, Charnkter und Funktion der Stidtebiinde in dor
Foudalgesellschaft -— vornohmlich auf dem Glebiot des Reiches, in: ebends, 8. 149—170;
B. Tipfer/B. Bugel, Vom stoufischen Xmperium zum Hauvsmachtkénigtum, Weimar 1976,
8. 2391.; siche auch XK. 8. Bader, Der deutsche Siidwesten in seiner territorialstaatlichen
Entwicklung, Stuttgart 1950, 8. 160£f.

2 Vgl untor anderem W. Vischer, Gesohiohite des schwibischen Stiidtebundes in den Jahren

1870 bis 1398, in: FDG. 21872, 8. 1—201; J, Schildhaver, Der schwiibische Stidtebund —
Ausdruck der Kraftentfaltung des deufsohen Stidtebirgertums in der zweiten Hilfte
des 14, Jahrhunderts, in: JHGT. 171977, 8. 187--210; W. Messerschmidt, Der rheinischo
Stidtebund 1381 —1389, phil. Dirs, Marbuvg 1906; In Sittler, Der elsiissische Zehnstidte-
bund, seino geschichtliche Tigenheit und seinc Organisation, in: Beslinger Studien 10/1964,
8. 59—77; dors. Lo Docapole alsacionns des origines & la fin du Moyen Age, Strasbourg/
Paris 1056 (Publications de Tinstitub des Hautes Etudes Alsnciennes, Bd. 12); XK. Czok,
Der Oberlausitzer Sechestiidtebund in vorgleichonder geschichtlicher Botrachtung, in:
Oberlausitzer Forschungen, hrig. v. M, Reuther, Leipzig 1961, S, 108—120; @, Raabe,
Biindnisse dor wendisochen Stiidte bis 13185, phil. Diss. Hamburg 1971; H. Nabholz, Der
Zusammenhang der eidgomdssischen Biinde mif der gleichzeitigen deutschien Biindnis-
politik, Festgobe fir Gerold Meyer von Kuoneu, Ziwich 1913, 8.261-—-284; siche auch
J. Schildhauer|X. FritzeW. Stark, Die Honse, 3. Aufl., Berlin 1977; H. Angermeicr, Stidte-
biinde wnd Landfriede im 14. Jahrhundert, in: HJb. 76/1067, 8. 3446,

Vgl. J. Schildhauer, Grundziige der Goschichto der deutschen Honse, in: ZiG. 1063, M. 4,
8. 787; Czok, Dor Oberlnusitzer Sechestidtebund, 3. 109£.
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bewegung stellten die Zusammenschliisse regionaler Stadtegruppierungen bzw,
-biinde zu {iberregionalen Stidtecinigungen dar, Nach der bereits um die Mitte
des 13. Jh..~ allerdings nur kurzfristig — erfolgten Vereinigung von Stidten und
Stédtegruppen verschiedener Gebiete Deutschlands im Rheinischen Bund (1254)"
erreichte die iiberregionale Biindnisbewegung im letzten Drittel des 14, Jh. ihren
Héhepunlt durch den vom schwibischen Stidtebund angeregten Zusammen..
schlufl der schwibischen, frénkischen, rheinischen und bayerischen Reichs- und
Freistidte bzw, ihrer Regionalbiinde zum ersten groflen siidwestdeutschen
Stadtebund (1381-1389)%, Dieser die Kraft des reichsfreien Stédtebiirgertums
demonstrierende Bund wurde zum Hauptkampfinstrument fiir die Verteidigung
der Reichsunmittelbarkeit gegen bedrohliche Angriffe territorialer Feudalge-
walien sowie gegen Eingriffe der Zentralgewalt, Er setzte die Anerkennung des
reichsunmittélbaren Biirgertums als eigenstindige Kraft von seiten feudaler
Gewalten durch, Die Niederlage, die er 1388 im ersten Stidtekrieg hinnehmen
muBte, im Verein mit der anschlieBend im Egérer Landfrieden 1389 reichsgesetz.
lich verfigien Aufldsung aller sifidtischen Bilinde wurde von einem Teil der
Historiker als Kriterium fiir die Ausschaltung der Stiddte als politische Macht-
faktoren gewertet!. Fine solche Einschitzung fand auch teilweise Bingang in
zusammentassende Darstellungen der DDR~Geschichtsschreibung zur n}ittelalter-
lichen Geschichte,

Im verliegenden Beitrag bilden die im Laufe des 15. Jh. entwickelten itber-
regionalen Stidtebundprojekte den Ausgangspunkt dafiir, stidtebiirgerliche
Aktivitdten in diesem Zeitraum zu erfassen, iraditionelle Zusammenhinge in
der iiberregionalen stidtischen Biindnispolitik zu beleuchten und die Bedeutung
dieser spezifischen Biindnisform im Rahmen des stiidtischen Bilindniswesens
klarzustellen, womit zu einer ausgewogeneren Einschitzung der Rolle des Stidte-
biirgertums im spatmittelalterlichen deutschen Reich beigeiragen werden soll,
Wir konzentrieren uns dabei auf Stidwestdeutschland als Zentrum iiberregio-
naler Blindnisbewegungen, weil die Vorginge in diesemn Raum eine besonders
hohe Aussagekraft fiic unser Anliegen besitzen und sie bisher in der Historio-
graphie als vorrangiges Demonsirationsobjekt fungierten. Um eine Beschréin-
kung auf den genannten Raum zu itberwinden, soll jedoch auch ein Blick auf
andere Teile des deutschen Reiches geworfen werden — vornehmlich auf den
hansischen Bereich, der ja ein traditionelles Gebiet stidtebiirgerlicher Aktivi-
titen darstellt, ‘ ‘

4 Vgl. I, Bielfeldt, Der Rheinische Bund von 1264, Bin erstor Vorsuch einer Reichereform,
Berlin 1937.

6 Vgl. Vischer, Geschichte, 8.38ff, und 108; Schildhaucr, Dor schwiibischoe Stiidtobund,
8. 202. : | : . ‘

8 Vgl. K. 8. Bader, Problome des Landfriedensschutzos im mittelalterlichen Schwaben, in:
ZwirttLG. 3/1939, S8.51; H, Heimpel, Deutschland im spiiteren Mittelalter, Konatanz
(1968), 8. 80; I. Bog, Betrachtungen zur korporativen Politik dor Reichsstiidie, in: Ul
und Oberschwaben 34/1955, S.89; W. Zorn, Dio politische und sozinle Bedeutung des
Roichsstadtbirgortums im Spabmistelaltor, in: ZbayerL. 24/1061, 8. 460480, Vgl. nuch
Vischer, Goschichto, 8.9, dor anderorsoits.zugibt, daf nach dom Untergang des groSen
Stiidtebunds 1388 ,,die Kraft der Stidfe noch lange nicht gebrochen® war; ehenda, 8. 111,
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Wihrend fiir das 15. Jh, eine Rethe von Spezialuntersuchungen iiber Regional-
biinde vorliegen, gibt es zur iiberregionalen stidtischen Biindnisbewegung kaum
Arbeiten. Aufler der aus den finfziger Jahren stammenden Publikation von
H. Blezinger? liber den schwibischen Stidtebund, in der auch dessen Bemiihun-
gen um die Wiederbelebung des ersten siidwestdeutschen Stiédtebundes gewtir-
digt werden, existieren keine neueren Forschungen zu der von uns behandelten
Problematik, Aufgrund dieser Untersuchung kam Blezinger bereits zu dem Er-
gebnis, dafl von einem Skonomischen und politischen Niedergang der Stidte bis
zur Mitte des 15. Jh. nicht gesprochen werden kann, Eine mit ausschlieflicher
Blickrichtung auf die Niederiage des liberregionalen siidwestdeutschen Bundes
im ersten Stddtekrieg getroffene Einschitzung in der Literatur entspricht nicht
den Verhiltnissen im gesamien deutschen Reichsgebiet, ja sie trifft noch nicht
einmal auf den siidwestdeutschen Raum zu. Sicher wurde durch den Zerfall der
hier ab 1381 bestehenden umfassenden Stidteeinung die Geschlossenheit des
reichsunmittelbaren Biirgertums 1388/1389 gelockert. Aber die siidwestdeutschen
Stidte schlossen sich trotz Verbots aller stidtischen Biinde doch sebr bald wie-
der auf regionaler Ebene zusammen oder hatten ihren neben dem tiberregiona-
len Stédiebund bestehenden Regionalbund - im Widerstand gegen das Egerer
Reichsgesetz — {iberhaupt nicht aufgeldst, wie beispielsweise die Bodensee-
stadte®. Daf die Stidte der genannten Niederlage zum Trotz auch weiterhin als
wichtiger politischer Faktor galten, zeigen die Bemilhungen der Zentralgewalt
gerade in der ersten Hilfte des 15, Jh., sie als Machistiitzen zu gewinnen und
sogar mit ihrer Hilfe eine Reform des feudalen deutschen Reiches zu bewerk-
stelligen; dazu kommen die ihnen zugedachte bedeutsame Rolle in Reformschrif-
ten jener Zeit sowie die Versuche der Fiirsten, mit ihnen zu einem Arrangement
zuit kommen.? .

Die wihrend der ersten Hglfte des 15. Jh. in Siidwestdeutschland erneut sichi-
bar werdenden Bewegungen zur Bildung eines tiberregionalen Stidtebundes un-
terschieden sich anfangs insofern von denen des 14. Jh., als die Initiative dazu
vom Konigtum ausging, was nicht ohne Einfluf auf die Haltung der Stidte
einem derartigen Biindnisprojeki gegeniiber blieb.

Der Luxemburger Sigmund, der liber keinen realen Hausmachtbesitz im deut-
schen Reich verfiigte, orientierte sich vom Beginn seiner Regierung an auf die
reichsunmittelbaren Stadte, deren Skonomisches und politisches Potential er
im Rahmen seiner Reichsreformpléine zur Festiging der Zentralgewalt auszu-

7 Vgl. H. Blezinger, Der schwitbische Stiidtebund in den Jahren 1488 bis 1445, Stuttgart
1964 (Darstellungen aus der wiirttembergiachen Glesshichte, Bd. 30).

8 Vgl. ebenda, 8.3 und 2i; Vischer, Geschichte, 8. 111; K. Sehindelwick, Die Politik der
Reichsstidte des fritheren Schywiibischen Stidtsbunds seit dem Egerer Lendfrieden bis zur
Anerlkennung Konig Ruprechts (1389— 1401), phil. Diss. Breslon 1888,

9 Vgl. B. Berthold, Stidte und Reichereform in der ersten Hilfte des 16, Jahrhunderts, in:
Stidte und Stindestant. Beitrige zur Rolle der Stidte boi der Entwicklung der Stiinde-
_verfassung in eurcpijschen Staaten vom 13, bis zum 15. Jahrhundert, hrsg. v. B. Tépfer,
voraussichtlich Berlin 1970 (Forschungen zur mittelelterlichen Geschichte, _Bd. 26).
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nutzen gedachte, um mit stidtischer Unterstiitzung die Firstenmacht zuriickzu-
dringen. In seinen ersten Herrschaftsjahren warb er durch Schutzversprechun-
gen und Varlage eines stiidtefreundlichen Regierungsprogramms um sie, da das
Reich nach seinen eigenen Worten nichtes demn die stette habe, wihrend die
Fiirsten das iibrige besiBen, Den entscheidenden VorstoB unternahm er 1415
auf dem Reichstag zu Konstanz, wo er in geheimen Besprechungen mit Stidte-
boten die Wiederbeleburig des siidwestdeuischen Sthadtebundes aus dem 14. Jh
anregte, dessen Oberhaupt er selbst sein wollte.** Dieser Plan Sigmunds, sich
anf ein stindisches Biindnis der Stidtebiirger zu stiitzen, stellte einen entschie.
dehen Bruch mit der Praxis seiner koniglichen Vorgénger dar. Das Stidtebund-
projeki war als Alternative zu der bisher verfolgten Politik des Kénigtums,
mit Hilfe von Landfriedensabschliissen eine Konsolidierung der feudalen Staats-
macht zu erzielen, konzipiert.? Ohne Zweifel hiitte eine Verbindung mit dem
vereinigten Stidiebiirgertum, an dessen Spitze das Reichsoberhaupt stand, die
Position der Zentralgewalt gegeniiber den Territorialfiirsten erheblich gestérkt,
Bei der Gewinnung der Stidte hatte Sigmund wahrscheinlich auch die gegen
sethen Vorginger Ruprecht gerichiete Koalition von Stidten und Firsten im
Marbacher Bund, der noch bei seinem Regierungsantritt bestand®, als warnen-
des Beispiel vor Augen, Dafl solche Biindnisprojekie vom Konig wie von den
Stédten sowohl 1415 als auch spiterhin meist in Geheimgesprichen erbrtert wur-
den, zeigt, welche Brisanz diese Thematil im Hinblick auf die Fiirsten besal,
Dije Stidte reagierten in Konstanz differenziert, aber iberwiegend kiihl auf
das konigliche Angebot.¥ Frankfurt,” Mainz und Speyer, denen Sigmund seine
Konzeption persénlich vorgetragen hatte, waren noch am aufgeschlossensten,
brachten allerdings mit ihrer Forderung nach Einsetzung eines Reichsvikars,
dem stidtische Richter beigegeben werden soliten, eigene Vorstellungen ein,
Andere Stidte, wie Aachen und Schweinfurt, machten unter Hinweis auf @ie
Verhiltnisse in ihren Gebieten Ausfliichte. Die geringste Neigung fiir das Pro-
jekt bestand bei den schwibischen Stidten; sie erachieten ihr bestehendes ,ver-
bindnis“ mit den benachbarten Grafen von Wiirttemberg fiir wichtiger, wejl
ein solcher iiber lange Jahre aufrechterhaltener Bund® Schutz vor bedrohlichen
Bestrebungen . dieser expansionsliisternen Territorialherren zu bieten schien,

10 RTA., Bd. 7, hreg. v. D, Kerler, Miinchen 1878, Nr. 179, 8, 2745 vgl. H. Pinke, Konig
Sigmunds reichsstiidtisehe Politik von 1410— 1418, Bocholt 1880,

1{ RTA., Bd. 7, Nr. 181, art. 1, 8. 276; vgl. 0. Heuer, Stidtebundbestrebungen unter Konig
Sigmund, phil. Diss. Borlin 1887, 1. Teil, 8. B££.

12 Bigmund begrindete sein Biindnisprojelkt damit, dal} der Landfrieden bisher ,weniy nuyt
gobracht habe; RTA, Bd. 7, Nr. 181, drt. 1, 8. 276, Zur kiniglichen onzeption stindischer
Friedensbindnisse vgl. auch H. Augermeier, Kénigtum und Landfriede im deutschen
Bpitbmittelniter, Miinchen 1066, 8. 347,

13 Vgl. B. Fricdldnder, Zur Goschichte des Marbocher Bundes, phil, Diss. Hallo 1893, . 36£f.;
Schindelwick, Rolitik der Reichsstidte, 8. 741, '

14 Vgl. RTA,, Bd. 7, Nr. 181, S. 2764,

156 Das von 1395 bis 1435 nounmal verlingerte Bimdnis der oberschwibischen Stadte mit
den Grafen von Wiitttemberg stellte jede andere Friedensregelung in Schwaben ,,in den
Sobatien’; dngermeier, Konighum und Landfriede, S, 407, ‘
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Auch der StraBburger Rat zog eine Aufrechterhaltung seines bisherigen Biind-
nisses mit dem Pfalzgrafen und mit den elsissischen Reichsstidten vor.'® Die
Zuriickhaltung der reichsunmittelbaren Stidte wurzelte tiber die regionale Situa-
tion hinaus offenbar in ihrem durch vergangene Ereignisse motivierten Mil-
trauen in die bisherige Stddtepolitik des Kénigtums. Es bestand wohl noch die
Erinnerung an ihre mit Sigmunds Bruder Wenzel gemachten Erfahrungen, wel-
cher angesichts der gegen ihn gerichieten Kurftirsienfronde sich den Stidten
gendhert, deren groBen Bund anerkannt und zu milit#irischen Aktionen gegen
die gemeinsamen fiirstlichen Gegner ermuntert hatte?, den Stidtebund aber
keineswegs wirksam unterstiitzte, sondern nach dem ungliicklichen Ausgang des
Stidtekrieges seinen Partiner fallen lie und im Egerer Landirieden alle stédti-
schen Einungen verbot. Weiterhin ist daran zu erinnern, dafl der erste siidwest-
deutsche Stidtebund im I14. Jh. sich auch gegen die Stddtepolitik des Reichs-
oberhauptes gerichtet hatte®® und noch unter Sigmunds Vorginger Ruprecht die
im Marbacher Zweckblindnis mit den Flirsten vereinten Stidte objektiv eine
antikénigliche Position bezogen hatten. Vor allem aber diirfte die von Sigmund
vorgeschlagene Unterstellung eines groBen Stidtebundes unter die Zentralge-
walt bei den Reichsstidien die Befiirchtung erweckt haben, dafl ihre durch An-
eignung ehemals stadtherrlicher Befugnisse des Konigtums® errungene Auto-
nomie hierdurch eingeschrénkt wiirde.

Qbgleich das beschriebene Projekt 1415 also nicht realisiert wurde, bleibt es
Fiir die Zentralgewalt wie auch fiir die Stidte weiterhin auf der Tagesordnung.
Sigmund kam wiederholt auf die Bildung eines groflen Stiddtebundes zurick,
wobei er allerdings in Zukunft darauf verzichtete, dessen Leitung zu hean-
spruchen — in gpiteren Jahren variierte er seine Konzeption in Richtung auf die
Herstellung eines férmlichen Biindnisses zwischen Konigtum und reichsfreien
Stiidten, Letziere griffen ihrerseits die Anregung zur Schaffung einer {ber-
regionalen Einung hiufig von sich aus auf, und zwar jedesmal dann, wenn
sie thre Interessen durch feudale Gewalten bedrobt sahen. Dabei war von der
Bindung eines solchen umfassenden Bundes an die Zentralgewalt nie die Rede;
vielmehr hatten diese Biindnispline zeitweise auch eine gegen die konigliche
Politik gerichtete Spitze - sofern durch sie nimlich stidtische Belange beein-
trachtigt wurden, Bezeichnenderweise kam ein erster partieller Zusammenschluf3
zwischen regionalen Stddtebiinden nach 1415 gerade im Hinblick auf eine der-
artige Mafinahme des Xénigs zustande: Nach der Verpidndung der Reichsstadt
Weinsberg durch Sigmund verbanden sich 33 Stidie unter Fiihrung von Ulm,
Konstanz und Augsburg 1420 zum Weinsberger Bund, der fiir die Erhaltung der
Reichsfreiheit der versetzten Stadt eintrat.®

16 A\I Strasbourg, AA 152, 8. 22, ‘

17 Vgl. Vischer, Geschichte, 8. §3; Messerachmidt, Stu.dtebund 8. 1601,

18 Vgl Sehildhayer, Der schwiibische Stidtebund, S, 1901,

19 Vgl. hierzn @, Pfeiffer, Stodtherr und Gemeinde in den spiitmittelalterlichen Reichs-
‘stiidten, in: Die Stodt am Ausgang des Mittelalters, Linz (Donau) 1974, 8. 201—220
{Beitriigo sur Geschichte der Stidie Mittelouropas, Bd. 3).

20 RTA., Bd. 8, hrsg, v. D. Kerler, Gotha 1883, Nr. 20, Anm. 2, §. 23,

10 TFeudalsmusg 3
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Diese Vereinigung blieb. bis in die vierziger Jahre des 15. Jh. allerdings der
einzige Bund Sidwestdeutschlands, der mehrere regionale Stidfegruppen um-
fafite, : ‘

Die Reichs- und Freistiddte in diesem Raum verfolgten das Projekt eines iiber-
regionalen Bundes zwischen ihnen stets unter dem Aspekt, ihre Reichsunmittel.
barkeit aufrechtzuerhalten, die stidtischen Rechte und Freiheiten zu verteidigen
und eine Integration in die fiirstlichen Territorien zu verhindern. In politischer
Hinsicht hatten ihre Biindnispléne grundsitzlich Defensivcharakter. Als Zentren
der intensivierten Ware-Geld-Beziehungen strebten sie auch danach, rhit Hilfe
eines umfassenden St#diebundes fkonomische Interessen des reichsunmitte]l-
baren Biirgertums zu wahren — dyrch Schuiz der Handelswege sowie Sicherung
und gegebenenfalls Ausweitung ihrer Wirtschaftsbeziehungen, Die reichsunmit-
telbaren Stiidte, die auBer Ulm? und Niirnkerg® kaum iiber wesentliche Terrij.
forien wverfiigten, waren bei ihren weitreichenden Handelsverbindungen stets
auf das Wohlwollen der feudalen Landesherren angewiesen, deren Gebiete sie
passieren mufiten, Die in den Durchgangslindern erhobenen Zolle und Geleits-
gelder® beeintrichtigten die Gewinnspanne der stidtischen Kaufleute. Das er.
teilte Geleit, fiir dessen bewaffneten Schutz nochmals sogenannte Frefigelder ge-
zahlt werden muBten, bot indes keine absolute Gewihr fiir einen gesicherten
Handelsverkehr, wie die zahlreichen Uberfille von Raubrittern beweisen. In
stédtischien Biindnisverhandlungen spielte daher der Schutz der Verkehrswege,
speziell der ReichsstraBen, wiederholt eine wichtige Rolle.* Das macht deutlich,
dall mit dem Abschlufl eines iliberregionalen Stidtebundes auch Handels- ung
Exportgeschifte des Blrgertums gesichert werden sollten, Weitere gemeinsame
ckonomische Bediirfnisse der Stidie waren dann die Verteidigung bishar be.
wihrter Handelsrouten oder die ErschlieBung neuer, die Gewinn einbrachten,

21 Vgl. P. Blickle, Zur Territorialpolitik der oberschwibischen Reichsstiidto, in: Stadt ung
Umland, hesg. v. E. Maschke/J. Sydow, Stuttgurt 1974, 8. 64—171 (Versifentlichungen
der Kommission fiir geschichiliche Landeskunds in Baden-Wiirttomberg, Reihe B; Fop.
schungen, Bd. 82); H. Sclhmelz, Herrschaft und Dorf im Gobiet der Reichsstadt Ulm, in:
ehendn, 8.166—192; W. Leiser, Torritorien siddeutscher Reichestiidte, in: ZbayerLG:.
38/1875, 8. 067 —081 ; X, Hanneschiliger, Ulms Verfussung bis zum Schwarhrief von 1399,
in: Ulm und Oberschwaben 35/1958, 8. 7—93.

22 Vgl. F. Schnelbdgl, Die wirtschaftliche Bedeutung ihres Londgebietes fiir die Reichastady
Ninberg, in: Beitrige zur Wirtschaftsgeschichte Nirnbergs, Bd. 1, Nirnberg 1967, l
8, 2011, (Beitriige zur Gesohichte und Kultur der Stadt Nitrnberg, Bd. 11/1); H. Dannen.-
bauer, Die Entstehung des Territoriums der Reichsstadt Niirnberg, Stuttgart 1928
W. Wiillner, Das Landgebiet dor Reichsstadt Nirnberg, Nitnberg 1970.

23 Vgl. hierzu unter andorem J. Miller, Goloitswesen und Giiterverkehr mwischen Niirnborg
und Frankfurs a, M. im 16. Jahrhundert, in: VSWG. 5/1807, S.361—400; ders.,, Der
Umfang und die Hauptrouten des Niirnberger Handolsgebiotes im Mittelaltor, in: chenda,,
6/1808, 8. 1—38; A. Heferluch, Das Geloitweson dor deutsehon Stidte im Mittelalter, in
Habll. 20/1814, 8, 1~172,

24 RTA., Bd. 8, Nr, 180, 8. 217; ebonda, Bd. 11, hrsg, v. @, Beckmann, Gotha 1898, Nr 113,
8. 226; obende, Bd. 15, hrsg, v. I. Herre, Gotha 1914, Ny, 47, 8. 78 und Nr. 183, 8. 3821, ,
obonde, Bd. 18, hesg, v. H, Herre/L, Quidde, Stuttgart/Gotha 1028, Nr, 275, §. 862,
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Ein Ausdruck derartiger iiberregionaler Wirtschaftsinteressen war beispiels-
weise der im Zusammenhang mit Sigmunds Handelsverbot gegen Venedig im
Jahre 1417 vorgelegte gemeinsame ,Ratschlag® der cberschwibischen sowie der
Bodenseestidte zur Ausgestaltung der Skonomischen Beziehungen mit Genua.®

Nach Proklamierung des Hussitenkrieges durch Kénig Sigmund und weitere
europiische Feudalgewalten 1420 griffen die Stddte erstmals von sich aus den
Gedanken eines umfassenden Bundes zwischen lhnen auf, um so die zu er-
wartenden finanziellen und militirischen Belastungen gemeinsam besser ab-
wehren zu kinnen, Angesichts der Forderungen der Fiirsten nach einem Bilind-
nis mit ihnen gegen die b8hmischen , Ketzer® traten sie bereits 1421 zu Beratun-
gen zusammen, um ihre Freiheiten zu schiitzen und Mafinahmen im Interesse
ihrer gemeinen notdurft zu ergreifen®® Auf dem Reichstag zu Niirnberg 1422,
auf dem T2 StAdieverireter anwesend waren, gewann das Projeki konkrete
Gestalt. Einem Bericht der Straflburger (esandten zufolge herrschte unter
diesen Vertretern eine grofie begirde nach einunge und fruntschaft”, und auch
Kénig Sigmund beflirwortete in Geheimverhandlungen mit den Stédtéboten er-
neut die Bildung eines umfassenden Stidtebundes.

Der bereits vor der Unterredung mit dem Herrscher auf dem Niirnberger
Reichstag vorgelegte wfangreiche Entwurf fiir eine liberregionale Vereinigung
sah den Zusammenschiull der Reichs- und Freistidie der Rheingebiete, des
Flsall, des Breisgaus, der Wetterau, Schwabens und Frankens vor zum Schutz
ihrer Reichsunmittelbarkeit und zur gegenseitigen Hilfeleistung mit Kost, Zug
und Leuten.” Dieses Projekt kniipfte an den siidwestdeutschen Stddtebund aus
dem 14. Jh. an, und auch die Gliederung in fiinf Kreise entsprach traditionellen
Organisationsprinzipien jener Zeit® Jeder Kreis sollte drei Stimmen innerhalb
des Bundesausschusses haben. Auf Stidtetagen Ende des Jahres 1422 in Konstanz
und wihrend des Frithjahrs 1423 in Ravensburg standen das in Niirnberg auf-
gestellte Biindnisprojekt sowie ein weiterer, von Ulm eingereichter Entwurf®
zur Debatte, Anstatt einer gleichen Stimmenzahl fiir jeden Kreis verlangte diese
Stadt nimlich die Festlegung der Stimmen nach der ,enzale®. Man hat den
Vorschlag Ulms als Versuch interpretiert, ,eine Majorisierung der méchtigen
Stidte® durch kleinere zu verhindern? Mir scheint hierin jedoch eher das Be-
streben zum Ausdruck zu kommen, die Bedeutung des schwibischen Stddtebun-
des, der gegeniiber den anderen regionalen Vereinigungen der zahlenméaBig groBte
war, zu heben und die Rolle Ulms, das im Bundesausschulf} seiner Vereinigung

26 Vegl. W, Heyd, Dor Verkehr siiddentscher Stidte mit Genun. withrend des Mittelalters, in:
DG, 24/1884, 8. 219.

26 RTA., Bd. 8, Nr. 4, S. 10; siehe auch ebenda, Nv, 36, S.43; Nr. 46, S. 68; Nr. 54, S. 69
und Nr. 81, 8.175; vel. W. von Stromer, Oberdeutsche Hoohfinanz 1360—1450, Teil 2,
8. 243 (VEWG., Bethoft 50).

27 RTA., Bd. 8, Nv, 127, 8. 136; ebonda, Nv. 131, S. 142

28 Ebenda, Nr. 180, 8. 217 L.

29 Vgl. Vischer, Geschichte, 8. 70; T, Lmdner, Zur Geachichte des sochwibischen Stiidte-
bundes, in: FDG. 10/1870, 8. 41,

30 RTA., Bd. 8, Nr. 221, 8. 2631.; siohe nuch chenda, Nr. 201, S. 2461,

31 Ebende, Nr. 221, Anm. 3, 8. 263,

10
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zwei Stimmen besaf, wihrend die ilbrigen schwibischen Stidie nur je eine
Stimme hatten®, zu wahren. Die Boten der anderen Stidte fanden demzufolge
in dem Ulmer Entwurf ezwaz gebrechen®, Zur Bildung eines groBen Stidte-
bundes kam es trotz wiederholter Diskussionen jedenfalls nicht.

DaB das Blindnisprojekt in gréBter Heimlichkeit erdrtert wurde®, spricht da-
fiir, dal die Stidte bestrebt waren, sich daraus eventuell ergebende Konsequen-
zen im Verhiltnis zu den Feudalgewalten nicht belkannt werden zu lassen. Selbst
Sigmund, ansonsten ein Férderer solcher Bestrebungen, scheint sich damals nichs
ganz sicher gewesen zu sein, ob der definitive AbschluB} einer stddtebiirgerlichen
Interessen dienenden Einung tatséchlich ein echter Faktor flir die Stirkung der
Zentralgewalt geworden wire® In den folgenden Jahren jedenfalls war er be-
strebt, persdnlich ein Blindnis mit dem reichsunmittelbaren Blirgertum einzu-
gehen — als Gegengewichi gegen fiirstliche Tendenzen, die Stidie durch tersi-
toriale Landfriedensabschliisse an sich zu binden, besonders aber im Hinblick
auf die mit dem Binger Kurverein 1424 entstandene antikénigliche Kurfiirsten.
fronde. Die Stidte ihrerseits waren jedoch nicht bereit, eine iiber die Anerken-
nung Sigmunds als Reichsoberhaupt hinausgehende engere Verbindung mit dem
Kénig einzugehen®, da sie davon eine Beeintriichtiung ihrer politischen und
dkonomischen Belange befiirchteten.

Gegen Ende der zwanziger Jahre des 15, Jh. belebten sich die stidtischen
Blindnisbestrebungen wieder. Den unmittelbaren AnlaB hierfiir bildete der
Uberfall Konrads von Weinsberg auf einige oberdeutsche Kaufleute, die im
Sommer 1428 zur Frankfurter Messe zogen. Dieger Gewaltakt des Feudalherrn,
der einen Angriff auf die stddtische Handelsfreiheit darstellte, rief héchste
Empérung sowie die Forderung nach Vergeltung bei den Stddten hervor ung
beschiftigte auch den Koénig, Durch Parteinahme fiirstlicher Schiedsrichter iy
den Weinsberger spitzten sich gleichzeilig die Widerspriiche zwischen Stadten
und Firsten zu, was auf dem Reichstag zu Preflburg deutlich wurde® Ange.
sichts dieser Konfrontation des reichsunmittelbaren Biirgertums mit den
feudalen Territorialgewalten wurde das Stidtebundprojekt 1429 erneut akuf.

Nachdem die jetzt gegen Konrad gerichtete Weinsberger Vereinigung bereits
ein Jahr zuvor neu konstituiert worden war, verhandelte eine groBe Zah! von
Stidten unter Anknilipfung an das Bilndnisprojekt von 1422/1423 auf Tagungen

32 RTA, Bd, 16, Nr. 42, Anm, 1, S, §3.

83 Ehbenda, Bd. 8, Nr. 229, 8. 271,

34 1422 sehlossen aber die olsiissischen Reichsstiidte ein Bitndnis mit StraBburg und Bagal
sowio den Breisgaustidten Froiburg, Breisach, Neuenburg, Endingen und Konzingon, dem
sich such dor Pfalzgrof nls Roichslandvogt des Elsall anschlof, gogen don Markgrafen vory
Boden; vgl. 2%, von Rossum, Studien zur Politilk Froiburgs als Reichsstadt, phil, Diss,
Freiburg 1950, 8. 14.

35 Sieho untor anderem RTA. Bd &, Nr., 186, S, 242; Nr, 204, 8. 240 sowie Nr. 223, 5. 265.

36 Im Frithjahr 1423 fuBerte Sigmund in einer Unterredung mit stiidtischen Glesandion sein
»»wol gefallen’ am Bindnisplan, forderte aber gleichzaitig ein Bokenntnis dor Stidte fiyr
den K&nig; RTA., Bd. 8, Nr. 230, S, 272.

37 Vgl. Berthold, Stiidte und Reichsreform,

38 RTA,, Bd. 9, Nr. 207, 8. 390; vgl, euch Berthold, Stidte und Reichereform, 8. 000.
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im Januar und Februar 1429 wiederum iiber einen Entwurf fiir einen umfassen-
den Bund® Obwoh!l sich jetzt eine gréfere Bereitschaft zur gemeinsamen
Wahrung stidteblirgerlicher Interessen zeigte als damals™, kam es jedoch wieder
nicht zum Abschiufl eines Defensivbundes. Es wurde lediglich der Beschluf
gefaflt, eine Gesandtschaft zum Konig abzuordnen, welche die Abstellung der
Ubergrifie des Niirnberger Landgerichts sowie anderer Gerichte verlangen
sollte! Im Sommer desselben Jahres sind dann aber gemeinsame politische
Aktivitdten der eidgenossischen St#die, des schwibischen Stéidtebundes, des
Bundes der Bodenseestddte sowie der rheinischen Stiddte zur Beilegung der
Appenzeller Fehde zu beobachten,?

Angesichts der militérischen Erfolge der Hussiten und ihres Vordringens
gegen das deutsche Reichsgebiet traten im nichsten Jahr AbwehrmaBnahmen
in den Vordergrund der stidtischen Beratungen. Im Juni 1430 erwogen die auf
einem Tag in Ulm versammelten Reichs- und Freistidte den AbschluB eines
Hilfsbhindnisses zum Schutz gegen Hussiteneinfille fiir iiber ein Jahr® Sie
teilten dies den nicht anwesenden Stddten mit, zu denen StraBburg, Speyer,
Worms, Mainz, Frankfurt, Kéin, Aachen, Freiburg im Breisgau, Freiburg im
Uchtland sowie die elsiissischen, wetierauischen und eidgendssischen Stidte ge-
horten, Auf dem nichsten Ulmer Stidtetag, der zwei Monate spiter stattfand
und ,nicht vil” Beteiligung aufwies®, wurde dieser Plan indes nicht verwirklicht.
Vielmehr verstindigten sich die Stddteboten dahingehend, den Blindnisabschluf3
aufzuschieben, bis man durch Gesandtschaften beim Konig vorstellig geworden
sel. Um die ihnen aus dem Hussitenkrieg erwachsenden Leistungen im stédte-
biirgerlichen Interesse zu steuern, orientierte die Weinsberger Vereinigung im
Herbst 1430 auf eine ainmiitikliche Stellungnahme der Stidte®, und Ulm for-
derte die Einsetzung eigener Hauptleute £iir die stidtischen Truppenkontingente,
um unrechte renke auszuschalten.® Augsburg hatte bereits 1429 vorgeschlagen,
die stidtischen Truppen dem Reich zu unterstellen.’?

Als 1431 eine vorilibergehende Entfremdung zwmchen dem Kinig und den
reichsunmittelbaren Stidten einirat und Sigmund sich verstérkt den Reichs-
rittern zuwandte, in deren Interesse er seine als , Gesetz zum Schutze der Reichs-

30 Vgl Blezinger, Stidtobund, 8. 38; RTA., Bd. 9, S. 2861,

40 Vgl Angermeier, Konigtum und Landfriode, 8. 410. Im Jahre 1429 wieson die Stiidte auch
die ernent einsetzenden Versuche der Kurfiirsten, sie auf ilre Seite zu ziehen, zuriick;
vgl. Berthold, Stiidte und Reichareform,

41 RTA., Bd. 8, 8.286f Zu den Landgerichten vgl. H. E. Feine, Die kaiserlichen Land-
gerichte in Schwaben im Spitmittelalter, in: ZRG. GA. 66/1948, S, 148235,

42 Vgl G, Pumbdlt, Schwiibische Einungsbestrebungon unter Kénig Sigmund (1426~ 1432),
in: MIOG. 10/1889, 5. 105.

43 RTA., Bd. 9, Nr. 360, S. 4411f.; sicho auch obonde, Nr. 322, 8, 411.

44 Thenda, Nr. 351, 8, 4431,

45 Ebenda, Nr. 387, 8. 487,

46 Ebenda, Nr. 390, 8. 401; siche auch die diesbeziigliche Passage des Stidteabschivds auf

dem Niirnberger Reichstag 1431; ebenda, Ny, 415, art. 2, S, 650,
47 Whenda, Nr. 230, 8. 308. ‘ .
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ritterschaft® bezeichnete Goldene Bulle vom Mérz 1431 erlie3®, griffen die siid-
westdeutschen Stidte ihr Einungsprojekt wieder auf. In der Situation jenes
Jahres hatten die stidtischen Biindnispline auch eine gegen die derzeitige
konigliche Stidtepolitik zielende StoBrichtung. Bereits auf dem Niirnberger
Reichstag beschlossen die Stidte am Tage des Erlasses der Goldenen Bulle,
Beratungen von einer einung wegen aufzunehmen® und gemeinsam die Aus-
wirkungen des stiidtefeindlichen Gesetzes abzuwehren. Gleichzeitiz protes.
tierten sie heftig bei Konig Sigmund - unter Einschaltung von dessen Kanzler
Caspar Schlick — gegen diese krenkung ihrer von Kinigen und Kaisern sowie
vom Heiligen Reiche verliehene alten friheiten™. Jetzt wurde auch erwogen, in
das Biindnisprojekt eine Passage aufzunehmen, die sich auf gegenseitige Unter-
stitzung bei irsel oder zwietrgcht” in den Stidten hezog 5t Hier zeichnet sich
nun auch im stidwestdeutschen Raum die innere Funktion der Stidieeinungen
deutlicher ab, was ursiichlich in den zu diesem Zeitpunkt auftretenden inner-
stadtischen Konflilten, vornehmlich in oberdeutschen Stddten, wurzelte,®

Auf dem Speyerer Stidtetag vom April 1431, an dem zwar schwibische,
frinkische und elsissische Reichsstidie sowie die Freistddte Ko6ln, Strafburg,
Regensburg, Augsburg, Worms, Mainz, Speyer und weiter Basel teilnahmen,
andere Stiadte aber fernblieben, stand als erster Beratungspunkt das an den
Biindnisentwurf von 1429 ankniipfende Stidtebundprojekt zur Diskussion, Kéin,
Augsburg, Regensburg und Aachen, die zuerst befragt wurden, rieten jedoch,
mit Riicksicht auf den bevorstehenden Feldzug gegen die Hussiten den Biindnis-
plan zuriickzustellen,® Ihrer Meinung schlossen sich andere Stédte an. Die
Nirnberger Raisboten®™ hielten es nicht fiir geraten, ohne Information des
Konigs eine liberregionale Stidieeinung abzuschlieBen. Sie hatten Sigmund
gegentiber bereits als Zweck der Speyerer Zusammenkunfé Beratungen Gber
den Hussitenanschlag angegeben, um einem eventuellen kéniglichen Mifitrauen
vorzubeugen, Aus der Antwort des Herrschers wird ersichtlich, daB er angesichis
der gespannten Situation zwischen ihm und den Stédten wohl nicht frei von
Unsicherheit gegeniiber den stidtischerseits zu erwartenden MaBnshmen ge.
wesen ist® StraBburg hatte bereits zu Anfang des Jahres die Ansicht vertreten,

48 RTA., Bd. 9, Nr. 420, 8. 560£f.; vgl. H. Mau, Die Rittergesellschaften mit St. Jorgen.
schild in Schwoben, Bin DBoitrag sur (eschiohte der deutgchen Einunpgsbewegung iny
15, Jahrhundert, Stuttgert 1041, S. 100 (Darstellungen aus der wiirttembergischen Ge-
schichte, Bd. 33).

49 RTA., Bd. 9, Nr. 415, art. 6, 8, 551.

50 Ehenda, Nr. 428, 8. §631L.; siche auch ebenda, Nr. 454, 8. 6161,

51 Ebenda, Nr. 415, art. 7, 8. §61.

52 Val, A. Selulte, Geschichte der GroBen Ravensburger Handelsgesellschait 1880—1530,
Bd. 1, Stuttgart/Berlin 1023, 8. 861,

53 RTA., Bd. 9, Nr. 460, 8. 820; ithor dio Stellungnahme zum Hussitenonschlag sichoe ahonds,
Nr, 457, 8. 8181, ‘

54 Ebeade, Nr, 460, art. 1, S. 620.

656 Sigmund sprach den Stidtebofon pegenitber die Erwartung sus, daf dic Stidte nichty
titen, ,,daf wider in und daz hailiy riche sie' : ebenda,
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daB grosse und wite biinde ihm nicht ,nitzlich und ,bekdmmlich seien®
Wenn das auch vornehmlich im Hinblick auf Landfriedensprojekte geduBert
wurde, so darf man doch wohl schluBfolgern, dafl diese Stadt jetzt eine dhnliche
Haltung auch einem umfassenden Stiidiebund gegeniiber einnahm. Angesichts
dessen, dafl auf der Speyerer Tagung gerade bedeutende gtidte sich nur mangel-
haft engagierten und viele Stddte Uberhaupt fehlten, wurde der Biindnisplan
fallengelassen. Lediglich im schwibischen Bereich verfolgte man noch Ende des
Jahres 1431 die Errichtung eines groflen Stidtebundes, um dadurch allen von
der Ritterschaft zu erwartenden unraet abzuwehren¥ Jedoch auf der damaligen
Ulmer Tagung vertraten manche Stédteboten die Ansicht, daB damit nur die
Ritter verprellt wiirden, was sich ungiinstig auf die Stédte auswirken kénne.

Erst gegen Ende der dreifiiger Jahre, als die Kurfiirsten Mafnahmen einleite-
ten, um die Reichsreformbestrebungen zur Zentralisierung der Territorialstaaten
umzufunkiionieren, und Biindnisse miteinander schlossen, in die sie auch die
Ritterschaft integrierten™, wandten sich die Stidie erneut ihrem Einungsprojekt
zu, Nach dem Reichstag zu Eger 1437, auf dem ihre Boten im Einvernehmen
mit der Zentralgewalt einen weitgehend stiidtefeindlichen Reformentwurf der
Fiirsten zu Fall gebracht hatten, forderte Ulm im Oktober die Stadte auf, Boten
mit voller Gewalt zu einem Tag im November zu entsenden. Es legte einen
Biindnisentwurf des schwibischen Stidtebundes vor®, der an jenen der zwan-
ziger Jahre ankniipfte, Hiernach sollten sich die bestehenden parthien ... zusam-
men vereinen und verbinden — zu gegenseitiger Hilfeleistung bei Gefihrdung
der Reichsunmittelbarkeit und zur Abwehr von Angriffen. In jeder Partie sollte
cine Stadt als ,Vorort® gewdhit werden, die die anderen Jmahnt und zu
Stidtetagen einlidt, welche in jeder Partie zum gleichen Zeitpunkt stattiinden
sollten. In dem grofien punde war die Stimmenzahl nach der anzale festgelegt,
und Bundesentscheidungen sollten durch Mehrheitsbeschiu® geregelt werden.
Ulm hatte 46 Reichs- und Freistidte eingeladen, von denen aber nur 22 schwi-
bische Stidte und die fréinkische Stadt WeiBenburg erschienen. Niirnberg ent-
schuldigte sein Fernbleiben mit noch ungeniigenden Debatten im Rat, der wegen
einer Epidemie die Stadt verlassen habe®; Mainz, Worms, Speyer und Frank-
furt gaben als Grund fiir ihre Abwesenheit die gegenwirtigen unsicheren Ver-

56 Ebenda, Nr. 397, 8. 508; .- 398, 8. 610,

57 Ebendn, Nr. 487, 8. (44

58 Zu kurfirstlichen Roichsreformplinen vgl. Berthold, Stidte und Reichsreform. Im
Johre 1437 sohlossen dor Markgraf von Brandonburg und seine Sohne, die Grafon von
Winttemberg und dio Bayernherzbge Bindnisse mit der schwibischen Peichsritterschatt,
wodurch diese ins ,,Schlepptan fiirstlicher Politik® geriet; vgl. AMaw, Die Rittorgeselischaf-
ton, S. 7 und 247; H. Obensus, Recht und Vorfassung der Gesellschaft mit St. Jorgon-
gohild in Sohwabon. Untersuchungen iibor Adel, Einung, Sohiedsgericht und Fehde im
15, Jehrhundert, Gottingen 1961, 8,10 (Verdffontlichungen des Max-Planck-Inatituts
fiir Geschichte 7).

58 R'TA., Bd. 12, hrag. v. 6. Beckmann, Gotha 1901, Nr. 172, 8. 27041,

$0 Eboenda, Nr. 178, $.284f. Auf den Bericht aus Ulm iber den Stidtetng gab Nirnberg
in bezug auf des Stidtobundprojekt eine auswoichende Antwort; ebenda, Nr. 182, 8. 2871.
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hiltnisse sowie ihre nicht griindlichen Vorbereitungen an®. Auf dem Ulmer
Stadtetag vom 20. November 1437 konnten sich die Vertreter denn auch nicht
einigen, ob man den grofien Bund trotz der Abwesenheif vieler Eingeladener
dennoch abschliefe oder lieber verschiebe, bis mehr Stadte da seien; ein Teil
hatte Vollmachten, andere wollten es ,hinter sich bringen™®, Aufgrund dieser
Unentschlossenheit kam man endlich tGberein, auf einem neuen Tag zu entschei-
den, ob auch bei geringer Beteiligung eine Einung zustandegebracht wiirde.

Alarmiert durch die nach dem Tode Sigmunds (Dezember 1437) im darauf-
folgenden Friihjahr einsetzenden Bestrebungen der Kurfilirsten nach Erweite.
rung ihrer Machtpositionen wihrend der Thronvakanz, verfolgien die Stidie
ihre Einungsbemithungen weiter, um feindliche Maf3nabmen, die ihnen drohten,
zunichte zu machen. Die von Ulm angeregte Beratung der Weinsberger Vereini-
gung und Niirnbergs zu Anfang Mirz 1438 solite eine ,durchgdnde hilfliche
redliche erbar verainung® zustandebringen und verhindern, dall es ,ain léchers
aginung” werde™ Doch auch auf dieser Versammlung iraten differenzierte Mei~
nungen zutage — hauptsichlich dariiber, ob man sich bezliglich aller die Stiidte
berihrenden Probleme oder nur iiber einzelne Artikel, wie etwa Entfremdung
vom Reich oder Schutz der stidtischen I'reiheifen, vereinen solle.

Nach der Wahl von Sigmunds Nachfolger Albrecht II. zum Konig am 18, Mirz
und dem zwei Tage danach ohne Beteiligung von Stédten abgeschlossenen Land-~
friedensbund der Kurfiirsten® fand am 30. Mirz ~ wiederum auf Vorschlag
Ulms, das bereits am Wahliage eine Einung gefordert hatte als Gegengewich(
zu den Biindnissen von Firsten und Herren™ — eine abermalige Zusammen-
kunft der Weinsberger Vereinigung und Nirnbergs in Ulm statt. Hier kam es
zur Vorlage von vier Biindnisentwiirfen. Der schwibische Stidtebund® plidierte
erneut fiir ,ain erber redliche durchgende ainung®, Kéme dieser Vorschlag nicht:
durch, so sollte wenigstens ein Blindnis zur Hilfeleistung bei Gefihrdung der
stddtischen Freiheiten, gegen rduberische Uberfiillle und Angriffe auf die Reichs-
unmittelbarkeit abgeschlossen werden. Die organisatorische Festigung dieser
abzuschliefienden Einung sollte dadurch gewdhrleistet sein, daB3 keine parthien
mehr gemacht wiirden. Die Bodenseestidte hingegen zogen ein lockeres Biindnis
vor, wo in Anlehnung an die beiden Stidtebiinde Oberschwabens zwei Partien
bestehen sollten, von denen die eine Ulm, den schwibischen Stédtebund und
Augsburg, die andere die Bodenseestidte und Konstanz umfaBte. Beide sollten
zur Hilfeleistung hei Angriffen verpflichtet sein; Streitigkeiten untereinander
wollte man sowohl vor der jeweilipen Partie als auch vor der gesamten Ver-

61 Ebends, Nr. 177, 8. 283f.

62 Ebenda, Ny, 179, 8. 2851, '

63 RTA., Bd. 13, hrag. v. &. Beckmann, Stuttgort{Gotha 1025, Ny, 14, §. 61,

64 Ebends, Nr. 102, 8, 1561t C

45 Ebenda, Nr. 16, 8. 61ff, Aus stidtischen Gesandtschaftsberichten geht hervor, dafl auch
nach der Wabl des nouoen Kénigs kurfiirstliche Intrigen, ,die gar grusselichin sind®, goegen,
dio Reichsstiidte befiirchtet wurden; cbenda, Nr. 83, 8. 134.

g6 Ebenda, Nr. 20, 8. 661, L
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einigung austragen.” Augsburg® trat fiir gegenseitige Unterstiitzung bei wider-
rechtlicher Belagerung, fiir die Abwehr unbilliger Forderungen sowie fiir Hilfe
gegen das Riuberunwesen ein, ohne die Frage einer formlichen Einung zu be-
rithren. Am zuriickhaltendsten schlieBlich war der Entwurf Niirnbergs®, das
sich auf seine Loyalitit gegenitber Koénig und Reich berief, Hilfe nur hei ge-
rechifertigtem Verlangen einer angegriffenen Stadt leisten wollte, die Interes-
sen der einzelnen Stédie denen des Bundes unterordnete und fiir eine giitliche
Regelung zwischen den Stidfen und ihren Angreifern eintrat, Unabhingig von
dem Beitritt zu einem stddtischen Biindnis wollte Niirnberg sich den Riicken
freihalien zum AnschluBl an kdnigliche oder kurftirstliche Landfrieden, Dieser
von Rficksichten auf die Feudalgewalten diktierte Vorschlag der michtigen
Reichsstadt entfernte sich am weitesten von der Konzeption Ulms iiber die
Jdurchgehende® Stidteeinung, Die unterschiedlichen Standpunkte zeigten sich
auf dem Ulmer Stédtetag™ vom Juni 1438, zu dem 47 Stidte geladen waren,
von denen 34 erschienen, Hinsichtlich der erneuten Forderung Ulms nach der
durchgehenden Einung verwiesen die sich anfinglich in Schweigen hiillenden
Niirnberger Gesandten - erst auf Anfragen der Ulibrigen Stddieboten! - ent-
sprechend den Weisungen ihres Rates daraui, dafB es gut und not sei, zunichst
die Haltung des Kénigs und den von ihm einberufenen Reichstag abzuwarten”.
Sie wiederholien damit die bereits im April vom Nirnberger Stadtrat an Ulm
erteilte Ablehnung, sich nach der Wahl des neuen Kénigs an Bindnisabschliissen
zu beteiligen, da dies nur dessen MiBtratien errege.”

Auf dem ersten Reichstag unter Albrecht II. zu Niirnberg im Juli 1438, als
sich in der Frage der Reichsreform die Fronten zwischen Stidien und Firsten
verhirtet hatten, beschlossen die anwesenden Stidteboten, ihr Biindnisprojekt
vom vergangenen Monat als ersten Beratungspunkt auf Stidtetagen bis zu dem
fiir Oktober angesetzten zweiten Reichstag zu diskutieren.™

Auf dem Konstanzer Stidtetag vom August 1438 iraten die drei Stadte Ulm,
.Augsburg und Ravensburg, welche bereits im Mirz jenes Jahres konkrete Ent-
wiirfe fiir ein iiberregionales Biindnis vorgelegt hatten, unterstiitzt durch Uber-
lingen, Memmingen und Rheinfelden fiir eine sofortige Entscheidung ein; Niirn-
berg, StraBburg, einige elséssische Reichsstidte, Konstarntz, Radolfzell, Basel und
Ziirich wollten das Problemn bis zum Oktoberreichstag vertagen,™ Die am glei-
chen Tage in Bacharach beratenden rheinischen Stidte K&In, Aachen, Dortmund,
Mainz, Frankfurt, Speyer und Worms hingegen beriihrien die Blindnisfrage
iiberhaupt nicht.”” Nachdem es den St#dten dann auf dem erwihnten Reichstag

67 Yibonda, Nr, 21, 8. 67{f.
68 Ebenda, Nr. 18, 8. G4,
80 Ebende, Nr. 19, S. 844f. _
70 Ebende, Nr. 2184, 8. 4324, und 214, 8. 4334f,
" 71 Ebends, Nr. 215, 8. 435£, und 211, art. 7, 8. 431,
72 Ebenda, Nr, 26, 8. 711,
73 Ebenda, Ny, 313, 8, 605,
74 Ebends, Nr. 320 und 330, 8. 6264f.
75 Ebende, Nr. 321, 8. 01551,
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gelungen war, im Einvernehmen mit der Zeniralgewalt die Reichsreformpline
in ihrem Sinne zu beeinflussen und den stédiefeindlichen Reformentwurf dep
Fiirsten zunichte zu machen?, ebbten die Biindnisbestrebungen wieder ab,

Sie wurden jedoch wihrend des Herbstes 1439, nach dem Tode Albrechts I,
erneut aufgegriffen, Im Januar 1440 fanden diesbeziigliche Stidtetage statt, =y
denen Ulm, das nach dem Hinscheiden des stddtefreundlichen Kénigs zuneh-
mende politische Unsicherheit und verstiirkte riuberische Uberfille auf den
ReichsstraBen befiirchtete, die Stédte seiner Vereinung, die Bodenseestéidte, dje
Eflinger Rinung sowie Augsburg und Niirnberg eingeladen hatte. Der hier vor_
gelegte Biindnisentwurf” kam auch diesmal nicht zum AbschluB, Offenbgy
wirkte wiederum Niirnberg bremsend, das Einspruch gegen die vorgesehene gq.
fortige Hilfeleistung der Bundesmitglieder bel Angriffen auf eine Stadt erhoh

-ond abermals fiir eine gittliche Finigung mit eventuellen Gegnern eintrgs
Auch schaltete sich diesmal StraBburg in die Bestrebungen wegen der zunehmer,.
den Unsicherheit der HandelsstraBlen ein. Ende des Jahres 1439 lud es allp
regionalen Stidteblinde sowie Freistéidte zu einem Tag im Januar 1440 ein, um
tiber ein Biindnis ,gemeiner stette in Oberlant, Niderlant und in Swoben® zy
beratschlagen.” Dieses umfassende Biindnisprojekt blieb unerfiillt, da nur die
Reichsstidte des ElsaB erschienen.

‘Bis zur zweiten Hilfte des Jahres 1440 verschlechterte sich die politische Ste].
lung der reichsunmitteibaren Stidte dadurch, dafl die fiirsilichen Pline zum Ah.
schluf von Landfrieden mit Rittern und Stéddien sowie die Wiederauflebenden,
von der Ritterschaft Schwabens ausgehenden Besirebungen nach dem Biindnig
mit den Stidten lediglich zu einer ,,durchgehenden Einung" zwischen Territoria].
fiirsten und Rittern sowie zu reinen Fiirstenbiinden fihrten® Die Verantwop.
tung dafiir den Stéidien anzulasten, wire unbillig, da deren Einbeziehung in die
Tiirstlichen Landfrieden offenbar gar nicht ernsthaft erwogen wurde® Aufien.

78 Vgl. Berthold, Stiidte und Reichareform,

77 RTA,, Bd. 15, 8. 80ff.; Nr. 47, 8,77%.; Nr, 57, 8. 90f.; siehe auch S, 22,

78 Ebends, 8.25; siche auch die Anweisungen des Niirnberger Stadtrats an seine Stiidts.
baten; chends, Nr. 68, S. 84f. sowio seino Antwort an Ulm vom Februar 1440; N, 60,
8. 041f. ’

79 Ebenda, Nr. 63, 8. 97£.; sieho auch den Berioht StraBburgs tiber don von ihm sinboruforey

. Btidtetag; ehends, Nr. 70, 8. 1021,

80 Vgl. Blezinger, Stidtebund (wie obon Anm, 7), S. 60ff.; RTA. Bd. 15, Nr 224, 8. 416
(Btndnis der Markgrafen Friedrich, Albrecht und Johann von Brandenburg mit qep
Grafen von Wirttomberg); Nr. 226, 8. 4174, (Biindnis dor Markgrafon Friedrich, Albroohg
und Johann von Brandenburg ~ Grafen von Wiicttemberg — Rittorschaft von S, Goorgy.
schild); Nr. 227, 8. 419ff. (Biindnis Plalzgrofen, Markgraf von Baden — Grafen von Wiirt.
texaberg), Nr, 220 und 230, S. 4251, (Biindnis Erzbischof von Maing — Herzog von Saop.
son, Markgrafen Friedrich, Johann und Albrocht von Brondenburg — Pfalzgrafen .
Markgraf von Baden — Bischof von Witzburg —~ Grafon von Wiirbtomberg); Nr. 334
5. 6181, (Erzbischof von Mainz — Brzbischof von Trier). ’

8t Uber dis Landfriedensverhandlungen in Wassertridingen und Ellwangen im Mai und
Juni 1440 wurden die Stidte nur unzulinglich informicrt und teilweise iberhaupt nichy
eingeladen (siche untor anderem: RT'A., Bd. 16, Nr. 219, S. 412 und Nr. 221, H, 414),
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dem enthielten diese Landfrieden stets Forderungen, die von den Stidten nicht
akzeptiert werden konnten. Die Ritterschaft wiederum wollte die sich aus einem
Biindnis mit ihnen ergebende Hilfeleistung Skonomisch auf das Stidiebiirgertum
abwiilzen,® das seinerseits ein stidtisch-ritterliches Biindnis nicht von vornherein
abgelehnt hatte.®

‘Wachsende politische und Skenomische Widerspriiche zwischen Stéddten und
feudalen ,Stidiefeinden” fithrten bald zu offenen Kamplen. Als ,Stidtefeinde”
galten jetzt neben den Territorialherren in erster Linie die durch den Riickhalt
bei ihren firstlichen Verbiindeten gedeckten Ritter, da diese unabhingig von
ihren Biindnisantrigen zunehmend riuberische Uberfille auf die Kaufleute ver-
{ibten, die oft deren Gefangenschaft oder Tétung zur Folge hatten. Gegen die
Raubritter, die in stidtischen Korrespondenzen namentlich genannt werden®,
leitete der schwibische Stadtebund im Frithsommer 1440 Riistungsvorbereitun-
gen ein, Fs wurde ein XriegsausschuB aus TUlm, Rothenburg, Nordlingen, '
Gmiind und Memmingen gebildet; man stellte sechs Heerhaufen auf und be-
stimmte einen gemeinsamen Hauptmann fiir die militdrischen Aktionen® An
zahlreichen Stellen kam es zu lokalen Fehden zwischen Stidfen und Rittern,
die sich bei den Fiirsten beklaglen, daB die Stddtebiirger si und den adel unter-
driicken wollten¥ Nachdem die Stidte die sie iibervorteilenden Landiriedens-
pline der Fiirsten abgewehrt hatten, suchten sie schlieBlich Hilfe bei dem neuen

Kurz darauf machto Nitrnberg anderen Stiidton Mitteilung fiber geplante Anschlige feu-
daler Kriifte gegen Reichsstiidto: chenda, Ny, 228, 8, 4181, Es kam in Ellwangen nnr ein
Londfriedonshiindnis der foudslen Kiitbe zustande: ebende, Nr. 225, 8. 417£. (vel. Anm.
80).

82 Ayf dem Ulmer Stidietag im Jenuar 1440 hatten Abpesandte dor Ritterschaft ein Biind-
nisengebot an die Stidie gomacht, In den sicly bis zum Frithsoramer hinzishenden Verhand-
lungen versuchten die Ritter, neben jhrer Forderung suf Verzicht von Aufnahme ritter-
licher Bigenleute durch die Stidte unter Borufung darauf, daB sie ,,arm ritter und knecht™
wiren, stidtische Hilfeleistungen fiir die Rittersohaft auf ,,Kosten und Schaden® der
Stidte und ihre oigene, den Stidten zu loistende Hilfo ebenfalls suf ,,Kosten® der Stidte
durchzusetzen: RTA., Bd. 15, Nr. 62, 8. 834, und 179, 8. 3741f. Ulm stellte dozu fest, dal
den Stidten bighor so etwas noch nie zugemutet worden sei. Auch der Gref von Wiicttom.-
berg logte im Fobruar 1440 cinen BEntwurf fiir oin Bindnis zwischen Ritterschaft und
Stidten vor {ebends, Nr, 175, 8. 3094.).

83 Biohe dic Einladung Ulms an schwilbische Stidte zum Stidtetag am 11. Januar 1440 wegen
peinung und fruntschaft' mit der Ritborachaft von St. Jorgenschild, forner den gemeinsameon
Entwurf von Bevollmilohiigton der Grafen von Wirttemberg, der Ritterschaft und der
Ratsboten schwiibischer Reichssbidie auf einem sweiten Stidtetag in Ulm am 28, Januar
gowie den vom gleichen Tage stammendon Ahbschied des Stidtetags: ebenda, Nr, 46,
8.761., b1, 8. 82%., 66, 8. 884iL, &7, 8. 90ff.

84 RTA., Bd. 15, Nr. 183, 8. 3824, :

85 ]:‘.benda, Nr. 182, art. 2—0, 8. 381, und Nr. 183, 8. 383. Dor unmittelbere Anlafi dazu war
der Uberfall von Roubrittern auf Ulmer Kaufleuto im April 1440 in der Nihe von Géppin-
gen, wobei die Riuber 6000 Gulden und 15 Gefangons exbouteten (vgl. Bleginger, Stidte-
bund, 8. 58). Nirnberg war wisderum beatrebt, sinen Ausgleich mit den Studtefemden zn
vermittoln: RTA., Bd, 16, Nr. 184, 8. 383f. und 188, 8. 384.

86 RTA., Bd. 15, Nr. 180, 8. 377.
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Kénig Friedrich III, der ihnen Schuiz zusicherte und die Berechtigung ihrer
Auseinandersetzungen mit den ,Stidtfeinden® anerkannte.®

Zu welch bedrohlichem Ausmaf gich die Alktionen der Ritter gegen die Stidte
auswuchsen, zeigt der ~ iibrigens kurz vor dem koniglichen Schuizbrief erfolgte —~
Uberfall eines Ritterhaufens auf Weinsberg im September 14403 Wihrend bis-
her vornehmlich die stidtischen Handelsinteressen durch die Raubritier ver-
letzt worden waren, wurde damit nun die politische Autonomie einer Reichs-
stadt angegriffen, Dies war um so bedrohlicher auch fiir die librigen reichsun~-
mittelbaren Stidte, als der Anfithrer des Uberfalls Weinsberg an den Kurfiirsten
von der Pialz verkaufte. Das ritterlich-fiirstliche Zusammenspiel, das sich hier
zejgte, versetzte die Stidte in Alarmzustand, Obgleich das Ritterheer {ibel in
Weinsberg gehaust hatte® und sie befiirchteten, dafi noch weiteren Reichssiidten
ein #hnliches Schicksal bereitet wiirde, konnten sie sich doch nicht zu gewali-
samen Abwehrmafnashmen entschlieBen, Lediglich Heilbronn war - allerdings
vergeblich - dem bedriingten Weinsberg mit Truppen zu Hilfe geeilt,” Ulm
schlug vor, dafl die Weinsberger Vereinigung sich dafilir einsetzen sollie, die
Reichsunmittelbarkeit der eroberten Stadt aufrechizuerhalten und machte Pline
fir einen Anschlag zum Krieg der Stidte.” Durch Gesandtschaften zum Pfilzer
Kurfiirsten und zum Kénig soflte die Angelegenheit geregelt und die versetzte
Stadt durch Geldzahlungen ausgeltst werden, Niirnberg warnte davor, die Weins-
berger Frage hochzuspielen, damit der aus einer verhirteten stidtischen Haltung
sich ergebende ,schaden® nicht gréBer werde als der ,erst schad®; am Aufkom-
men der Losungssumme fiir Weinsberg wollte es sich beteiligen und die Angele.
genheit dem Konig vortragen® BEs gelang indes nicht, Weinsberg dem Reich
zuriickzugewinnen; dieses blieb eine pfilzische landesherrliche Stadt. Im Zu-
sammenhang mit dieser konkreten Gefihrdung von Reichsstidten wurde auf
zwei Stddietagungen zu Ulm im Oktober und November 1440 die Frage eineg
Bundes zur Abwehr von An- und Ubergriffen der Stidtefeinde erneut auf die
Tagesordnung gesetzt. Der schwibische Stidtebund war ,2u ... der verainigung
willig.¥® Die Bodenseestddte lehnien trotz anfiinglicher Bereitschaft ein um.-
fassendes Blindnis ab; sie wollten bei ihrer Einung bleiben, da bei Gefihrdung
einer Reichsstadt die anderen ohnehin ,pflichtig” und ,schuldig® zum Beistang
seien® Die Stadte der ESlinger Vereinung schlugen vor abzuwarten, was der

87 Ebonda, Nr, 195, 8. 390f.

88 Am 2. Soptember 1440 tiberfiel der mit anderen Sthdtefeinden verbiindete Rittor Cunz
von Bebonburg mit 200 Mann die Stadt: ebenda, Nr, 108, Anm. 1, S. 395. Vgl. J. Gmelin,
Geschichte der Reichastadt Hall und ihres Gebiets nebst tinem Uberblick éber die Nagh.
bargebiote, Schwibisch-Hall 1896, &, 561. ,

88 Siohe den Brief Weilbronns an Frankfurt: RTA., Bd. 15, Ny, 201, Anm. 5, 8. 307.

90 Siohe den Brief Heilbronns an Isslingen, das Ulm. don Inhalt mitteilte: cbends, Nr. 198
Anm, 1, 8. 305, . ’

91 Bbenda und Wr. 202, 8. 398£f.; vel. Blezinger, Stidtebund, 8. 651

92 RTA., Bd. 15, Nr, 200, §. 3081,

23 gb:g;i:, Nr. 211, 8. 4054.; sicho auch den Ulmer Stidteabschied vom Oktober; Nr. 207,

94 Ebenda, Nr, 209, 8, 404,
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Kénig fir den Landfrieden vorhabe, und stellten bestenfalls eine Einigung iiber
¢in bis zwel ,der treffenlichsten artikel” in Aussicht.® Niirnberg blieb den Ulmer
Stidtetagen fern. Friedrich III. erklirte dann auf die Vorstellungen des schwi-
bischen Stddtebundes, dessen Einung er gegen Geldzahlungen bestitigt hatte,
lediglich, daB ihm die Weinsberger Affiire ,nicht gefiele®, und verschob deren
Losung bis zu seiner Ankunft in den ,Oberlanden™® Aber von dem Habsburger,
der selbst ,der unerbittlichste aller territorialen Herren® war?, dem die Interes-
sen seines Hauses stets liber die des Reiches gingen, hatten die Stidte keine
groBe Unterstiifzung zu erwarten, da er weit stiirker seinen fiirstlichen Standes-
genossen zuneigte, .

Gegen erneute Uberfille von Raubrittern auf schwilbische Kaufleute und die
Beeintrichtigung des Handelsverkehrs schritten die schwibischen Stidte im
Frithsommer 1441 zur bewafineten Selbsthilfe, Sie begannen einen planméfiigen
Kleinkrieg gegen die Stidtefeinde, deren Burgen und Schidsser sie zerstdrten.®
1441 war .eines der erfolgreichsten Jahre der Reichsstddie im Kampf gegen die
Raubritter®.” Gleichzeitig wurden auf Stédtetagen in Konstanz wihrend des
Juli und August erneute Verhandlungen tiber die Bildung eines iiberregionalen
Stidtebundes gefiihrt, der wie 1422 wieder in fiinf Kreise eingeteilt sein sollte.
Ulm forderte in Ankniipfung an seinen Biindnisentwurf von 1438, nicht viel zu
debattieren, sondern die durchgehende Einung endlich abzuschlieBen'® Augs-
burg trat ebenfalls fiir ein Biindnis ein, um das Riuberunwesen ,mit der clingen®
zu strafen.™ Auch der Gesandie EBlingens sprach sich fiir dementsprechende
Verhandlungen aus, und selbst Niirnberg erklirte in dieser Situation, daB
cine Stidteeinung notwendig sei. Eine konkrete Beitrittsbereitschalt lieB es
allerdings nicht erkennen; es orientierte vielmehr wieder auf Kontakie zum
Konig.'®

Im Zusammenhang mit der auf dem Wormser Tag gescheiterten Beilegung
der Fehden im schwibischen Raum'® erwog sogar Frankiurt, das selbst haufig

95 Ebenda, Nr. 208, S. 4031,

96 Hhends, Nr, 210, £, 406; siehe auch shenda, Nr. 202, Anm. 8, 8, 308,

97 Blezinger, Stidtobund (wie oben Anm, 7), 8, 123,

98 Siehe unter anderem die Aulforderung Ulms nn die Mitglieder des Schwibischen Stidte-
bunds, die Eroberung des Raubschlosses Maionfels zu unterstiitzen: RTA, Bd. 16, Nr. 47,
8. 92; vgl. Gmelin, Roichsstadt Hall, 8, 5621,

099 Blexinger, Stidtebund, 8. 68.

100 RTA., Bd. 16, Nr. 42, 8. 82; siehe auch die Instrulktion des Ulmer Rats fir seinen Stidte-
boten zum Tag in Konstanz; ebonda, Wr. 41, §. 79,

101 Ebends, Nr. 42, 8. 81,

102 benda; zum zweiten Xonstanzer Stidtetag war Nirnberg gar nicht mehr erschionen:
ehenda, Nr. 48, 8. 831,

103 An der von den vier rheinisehon Kurfirsten einberafenen Tagung waren nur Stidte-
boten aus Frankfurt, das allein neun Vertrotor entsandte, StreBburg, Mainz und Speyer
snwesend sowie ein Veortreter Niirnbergs (RMA., Bd. 16, 8. 4; Nr. 12 und 18, S, 134£.),
Dor schwiibische Stiidtebund hatte soine Bereitschaftserklirung zur Teilnahmo wogon
orneutor Uberfille und Fehdebriefo mohrorer Raubritter zuriickgezogon: ebenda, Nr. 8,
8. 9if, Frankfurts Interesse an der Beendigung der Fehden wivd in einom Brief an Ulm
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in Kémpfe mit der benachbarten Ritterschaflt verwickelt war!™ und noch an den
Verhandjungen in" Worms mit einer starken Gesandtschafl teilgenommen hatte,
entgegen seiner sonst iiblichen Zurtickhaltung den AbschluB einer grofien Stidte-
ainung, 1%

Die auf Geheimhaltung bedachten stiidtischen Beratungen in Ulm fiihrten inso-
fern zu cinem gewissen Teilerfolg, als jetzt ein Kriegsbiindnis zustandekam
zwischen dem schwihischen Stédtebund und dem Bund der Bodenseestidie miy
AnschluB von Radolfzell fiir den Kampf gegen die Ritterschaft des Hegau, durch
den eine wichtige HandelsstraBe fithrie.®® Unter Leitung des Ulmer Allbiirger.
meisters Walter Ehinger fithrten die aus 6000 Mann Fullvolk und 1000 Reitern
bestehenden stidiischen Kontingente ab Oktober 1441 einen erfolgreichen Krieg
gegen die Rittergesellschaft vom St. J8rgenschild ¥ Angesichts ihrer militsri-
schen Niederlage machten schlieBlich die Ritter, unterstiitzt von den Grafen von
Wiirttemberg, neuerlich Biindnisangebote an die schwibischen Stidte.™® Deren
Vorbereitungen zu einem neuen Feldzug im Juni 1442 wurden durch ein Frie.
densgebot des Kénigs behindert, das sie, wenn auch widerwillig, befolgten,
Zwei Monate daranf bestiitigte Friedrich III. das zu ihren Ungunsien gefillie
Urteil der von ihm eingesetzten fiirstlich-ritterlichen Schiedskommission!®, wag
einen Sturm der Entriistung bei den Stdten ausldste.

Dieser vom Frankfurter Reichstag aus ergangene Urteilsspruch offenbarte die
sich gegen die Stidte richtende Politik des K&nigs wie auch der Kurfiirsten,
die abermals einen susgesprochen stédtefeindlichen Landfriedensentwurf vor.
legten.™® Die antistddtische Koalition der feudalen Krifte zeigte sich nicht zu.
letzt auch darin, daf3 die auf dem gleichen Reichstag verabschiedete Reformatio
Friderici, mit der die Reichsreformbesirebungen der ersten Halfte des 15, Jh,
beendet wurden'™, nur von Kénig und Fiirsten beschlossen wurde. Zwar hatten

vom Dezomber 1441 sichtbar, wo o8 heiflt, dafl thm ,,die gespenne ... wider und nit ligp*
seien und es doven Beendigung fordert, wm ,,grossern unrad kosien miwe und arbeid" my .
vormeiden (ebenda, Nr. 05, Anm. 1, S, 144),

104 Vgl E. Grih, Die Fehden der Reichsstadt Frankfurt am Main im Spitmittelalter, Wies.
baden 19078, §. 163£f, (Frankfurter Historische Abhandlungen, Bd. 6). Diese Darstellung
reicht gllerdings nur bis sum Jahro 1426,

106 RTA., Bd. 18, Nr. 13, S. 14£,

106 Vgl C. Jiger, Schwibisches Stiidtewesen des Mittelalters. Meist nach handschriftliohon
Quellen gamg Urkundenbuch, Bd. {, Heilbronn 1831, 8. 706.

107 Vgl. A. Semler, Kriegszug der schwibischen Reichsstidte in den Hogau, in: Schriften
des Vereins fiir Geschichte des Bodensees und seiner Umgebung 68/1941 42, 8, 394,

108 Vergl, Blezinger, Stidtebund, S. 84f.; siche puch die Biindnisverhandlungen des Grafen
von Wirttemberg mit schwiibischen Reichestidton ab 1442: RTA., Bd. 17, hrsg. v,
W. Kagmmerer, Gottingen 1963, Nr. 150, 8. 2001£.

109 Ebenda, Bd. 16, Nr. 208, 8. 804f, Die Schiedsrichter waron dor Erzbischof von Kén,
der Markgraf von Baden, der schwiibische Landvogt TrnchseB za Waldburg wnd zwej
dsterreichischo Ritter. Zur stidtofeindlichen Heltung Friedrichs TII. siohe stiidtisehg
Korregspondenzon: ebonds, Nr. 236, 8.607; Nr. 247, 8. 61p1.; Nr. 202, 8. 6201f, ung
NI'- 255’ S- 624.

110 Ebenda, Nr. 207, S. 3881, :

111 Ebends, Nr. 209, §, 401 1. -
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die Stidte in Frankfurt noch einen Ausschuf fiir Reformfragen bilden kénnen'?,
jedoch am Abschlull des Reichsreformgeseizes wurden sie, obgleich ihre Ver-
treter zahlreich anwesend waren, nicht beteiligt. Angesichts dieser Reformatio,
die Niirnberg als ,widder des hetligen reichs freien und reichsstete frihet und
gnade” gerichiet bezeichnete!®, sowie angesichts der auf dem Reichstag offen
zutage tretenden Gegensiize zwischen ihnen und den Feudalgewalten und der
andauernden Fehden mit den Stidtefeinden legien die in Frankfurt versammel-
ten Stidteboten den Entwurf fiir ein Biindnis zwischen Frei- und Reichsstddten
vor'¥%, welches auch schon im Juni 1442 im Zusammenhang mit den Kimpfen
gegen die Ritterschaft erdriert worden war. Ulm forderte die Stédte Schwabens,
die Bodenseestidte und jene der ESlinger Einung auf, mit ,,Weisheit und Keck-
heit” MaBnahmen zur Erhaltung der stidtischen Freiheiten zu ergreifen, welche
durch die Parteinahme des Ko&nigs gegen ihre ,beschddiger® und ,widersacher®
gefihrdet wiirden'®, und rief bald darauf zu weiteren Kriegsriistungen auf,
um den Angriffen der Stidtefeinde zu begegnen®, Zur Vorbereitung des Speye-
rer Stidtetages vom Oktober 1442, auf dem tiber das in Frankfurt angeregte
Biindnis entschieden werden sollte, fanden fiinf regionale Zusammenkinfte in
Ulm, Mainz, Breisach, Konstanz und Niirnberg statt. Obwohl auf diesen Kreis-
tagen Vorschlige fiir eine Stidteeinung gemacht worden waren, irat auf dem
nur schwach hesuchten Tag von Speyer das Biindnisprojekt in den Hintergrund.
Vornehmlich standen hier Mafnahmen gegen die Femegerichte und zur Siche-
rung der stidtischen Gerichisbarkeit sowie Zollangelegenheiten zur Debatte
~ Fragen, die durch eine Gesandtschaft aus allen fliinf Kreisen vor den Konig
gebracht werden sollten,1¥

Brst im Zusammenhang mit der Neukonstituierung von Firstenblinden, des
Zurlickdringens der stindischen Vertretung des reichsunmittelbaren Blirger-
tums auf Reichstagen, dem Krieg des Konigs gegen die Eidgenossen und dem
damit verbundenen Armagnakenkrieg profilierten sich die stidtischen Biindnis-
bestrebungen, Nachdem sich 1443 unter kurfiirstlicher Flihrung ein neuer Fiir-
stenbund gebildet hatte, wurde auf dem Fiirstentag zu Mergentheim im Januar
1445 ein zehnjihriges Bilndnis zwischen Piirsten, Grafen, Herren und Rittern
abgeschlossen, das eine StoBrichtung gegen die Stidie aufwies!® Der Konig
lud diese 1443 iiberhaupt nicht zum Reichstag nach Niirnberg ein; im Jahre

112 Siche das Verzeichnis dor Teilnehmer ,sum rotslegen’. Dieser Auaschull bestand sus Ver-
trotorn der Stiidte Kéln, StraBburg, Regensburg, Augsburg, Basel, Konstanz, Bern,
Ziirich, Nirnberg, Speyer, Hagenau, Uberlingen, Heilbronn und Frankfurt, von denen
Kéln und Frankfurt je zwei Delegiorte atollten (chenda, Nr, 206, 8. 388). Uber dic ge-
planten Reichstagsverhandlungen waren die Stiidte nur unzuliinglich informiert: ebenda,
Nr. 92, 8. 141£. und 254, 8. 623.

113 Ibenda, Nr. 258, 8. 626. :

114 Thendn, Ny, 205, 8. 3861L.; siehe auch ebenda, Nr. 204, S. 385,

115 Ebends, Nr. 270, 8. 6451f.

118 Bhenda, Nr. 274, 8. 8601,

117 Siehe den Abschied des Spoyrer Stidtetags vom 16. Oktober 1442: ebendn,, Nr. 280,
8. 656; ferner Nr, 281, 8. 6571, und Nr. 283, 8. 6504,

118 Vgl. Blezinger, Stidtcbund, 8. 119; R'TA., Bd. 17, Nr, 317, 5. 683if.
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‘darauf geschah das dann erst in letzter Minute und nur:, um. ihre U.nter- '
stiitzung gegen die Schweizer Eidgenossen zu erhalten® Seit Mai 144? fiihrte .
Triedrich Iil, nimlich Krieg mit den schweizerischen Stidten, um die unter
Sigmund verlorengegangenen seterreichischen Vorlande dem Haus Habsburg
zuriickzugewinnen. Die von ihm geforderte Waffenhilfe lehnte der _schwéibische
Stidtebund jedoch ab, da er mit den Standesgenossen in der Schweiz sympathi-
sterte. i AuBerdem beeintrichtigte die von Habsburg verhiingte Blockade gegen
die Eidgenossen den Handel der Stadte dber Genf nach Sddfrankreich und
Spanien.

Dieser Reichskrieg Friedrichs. III, und seiner firstlichen Verblindeten gegen
die Schweizer und die gleichzeitigen Kriegszlige der vom Konig zur Hilfe ge-
rufenen franzbsischen Soldnerscharen der Armagnaken'® die nach kurzem
Rampf gegen die Eidgenossen ins Tleal einficlen, Basel belagerten und die
angrenzenden Gebiete bedrobten, rief bei den Reichsstddten die Beflirchtung
hervor, daB ein allgemeiner Angriff auf ihre Unabhéngigkeit geplant sei' Zuy
Vorbereitung ihrer Verteidigung bildeten sie einen Kriegsausschull aus den
Stiidten Ulm, Augsburg, Eflingen, Nordlingen und Ravensburg' und schickten
Hilfstruppen ins ElsaB, die durch Kontingente aus Frankfurt, Speyer und Niirn-
berg verstirkt wurden. Sie arbeiteten auch aus eigener Initiative einen Ver-
teidigungsplan gegen die Armagnaken aus, nach dem fimf ,Rotten* unter je
einem Hauptmann aus den verschiedenen schwibischen und frédnkischen Reichs-
stidten gebildet wurden® Diese Mafinahmen waren berelts ein Ergebnis des
inzwischen erfolgten engen ‘Zusammenschlusses der Stéadte.

1190 Ebends, 8. 66 und 228; siche auch die Mitteilung Nitrnbergs, daB Friedrich III. 1443 zum
Reichstag ,keine des heiligen reichs stat, die doch merklich gelider des reichs sein'® goladen
hittte, ,,wie wol doch die reichstet zu stllichen sachen bei andern Rémischen keisern und kiin-
gen als liephaber des reichs alweg beschriben wnd gevordert worden sein®* (obenda, Nr. 104,
S. 218). Vgl, auch H, Keussen, Dic politisohe Stellung der Roichsstidte mit besonderer
Berircksichtigung ibrer Reiehsstandschaft unter Konig TFriedrich [T, 1440—1457, phil.
Diss. Borlin 1885, 8. 30. _

120 Foudale Kriifte bezeichnoten dio Stidte als ,,Schwoizer, dio den Adel vertreiben woliten
(RTA., Bd. 17, Nr, 232, S. 507).

121 Vgl, Blezinger, Stidtebund, 8. 106. ‘

122 Vpl. H. Witte, Dis Armagnoken im [Hlea@ 1430—1445, in: Beitriige zur Landes- und Volks-
kunde von Elsafi-Lothringen 3/1892, 8. 7—158; H. Gerber, Frankfurt am Mein und der
Reichskeiey gogen die Armognaken (1444--1445), in: Archiv fiir Frankiurts Geschichte
und Xunst, 4. Folge 4/1933, S. 40—179. Zum Reichskrieg gegon Eidgenossen und Armag-
naken siehe such RTA., Bd. 17, Nr. 208 bis 223, 8. 428ff,; sicho auch AM Strasbourg,
AA 185189,

123 Vgl Witte, Die Armagnaken, S.80; siehe auch die Klagen in stiidtisshen Korrespon-
denzont fiber die Umtriobe dor Firsten und Herron gegen dio Stiidte: RTA., Bd. 17,
Nr. 226, 8. 4751L. und 228, 8. 4941, ) o

124 Vgl, Blezinger, Stadtebund, S. 110; RTA., Bd. 17, Nr. 213, 8. 4304,

126 RTA,, Bd. 17, Nr. 287, 8. 616ff. Zu den Kriegsvorbereitungen der Stiidte sishe nuch
obenda, Nr, 271 und 272, 8. 572{f.; Nr. 274 Lis 279, 8. 5704, wnd Nr. 281 bie 288,
8. 5891f, :
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Unter dem Eindruck des zunebmend stiidtefeindlichen Charakters der Politik
von Konig und Fiirsten war es nimlich nach nahezu dreiBigjihrigem Ringen
endlich zum AbschluB eines fiberregionalen Stiddtebundes gekommen. Im Juni
1444 zeigten Ulms erneute Bemiihungen um eine durchgehende Einung insoweit
Erfolge, als Augsburg, die Eflinger Vereinigung und einige Bodenseestidte sich
mit dem schwibischen Stidtebund zusammenschlossen, Im Dezember desselben
Jahres folgten dle frankischen Stidte Nurnberg, Windsheim und WeiBenburg. !
Wie Niirnberg schon im 14. Jh, als eine der letzten Reichsstiidte erst 1384 zu dem
ersten siidwestdeutschen grofien Stiidtebund gestoBen war'¥, so gehorte es auch
jetzt zu den letzten; und genau wie damals behielten sich die frinkischen Stiadte
eine Sonderstellung in dem Bund vor hinsichtlich der Freiziigigkeit fiir
eigene Unternehmungen und weiterer Biindnisabschliisse'®.

Im Zeitraum von 1443 bis 1445 war es damit gelungen, die von Ulm geforderte
durchgehende Einung wenigstens im schwibisch-frinkischen Reichsgebiet durch-
zugetzen, Das Kristallisationszentrum bildete der schwibische Stidtebund, in
den die meisten Bodenseestidte, die EBlinger Vereinigung, Augsburg, Nirn-
berg und Schaffhausen eintraten. Damit war dieser 1443 wiederum verldngerte
Bund von 15 Stidten bis 1445 auf 31 angewachsen. Die rheinischen Stédte hin-
gegen blieben auBerhalb dieser ,durchgehenden Einung®. Konstanz, Lindau,
{Tberlingen und Buchhorn griindeten einen eigenen Bodenseestidtebund.*

Das tberregionale schwibisch-frinkische Stidtebiindnis mit seinem Defensiv~
charakter war im Vergleich zu dem groBen Bund des 14. Jh. sicherlich eine
weniger effektive Einung. Allerdings erhebt sich die Frage, ob der Unterschied
zwischen beiden tatsichlich so gravierend war, wie er in der Literatur einge-
schiitzt wird, GewiB wies der iiberregionale Stiddtebund des 14, Jh. eine straffere
Organisation auf, da sein BundesausschuB obrigkeitliche Funktionen und richter-
liche Kompetenzen gegeniiber den WMitgliedsstidten beanspruchte™, was 1445
nicht mehr der Fall war. Gleichzeitig ist aber zu betonen, daf auch er auf den
regionalen Biinden der schwibischen und rheinischen Stidie basierte, die stets
als zwei gesonderte Stiidtegruppen im Bund aufiraten® Und auch damals
hatte der ZusammenschluBl primér Defensivcharakter.® Das thm zugeschriebene
. Streben nach stindischer Autonomie gegeniiber Territorialgewalien und Zentral-
gewalt!® 148t sich durchaus auch bei dem schwiibisch-frénkischen Stddtebund

126 Ebende, Nr. 152, S. 2001, : ]

127 Vgl. H. Mdaller, Dio Reiohspalitik Nirnbergs im 14. und 15. Jahrhundert, phil. Diss.
Gattingen 1949, 8. 52,

128 Vgl. RTA., Bd. 17, Nr. 152 [7], &, 300.

129 Vg, Blezinger, Stidiebund, 8. 118.

130 Vgl. Schildhauer, Der sohwiibische Stidtebund, S.1941f.

131 Vgl. Vischer, Geschichte (wie obon Anm. 2}, 8, 84; Mesaerschmidt, Der rhoinische Stiidte-
bund (wic oben Anm. 2), 8, 229, spricht soger von cinem y,inneren Gegensntz zwischen
rheinischem und sehwibischom Bund. .

132 dngermeier, Konigtum und Landfrisde, 8. 406, bezsichnat die ,,grofe Alliang aller reichs-
anmittelbaren Stidte” im letzton Viertel des 14, Jahrninderts als ,, Akt der Notwehr''

133 Bader, Problemoe des Landfriedensschutzos, 8. 48if.; Vischer, Geschichte, 8. 37£ff. und
108 ; Schildhauer, Dor schwiibische Stidtobund, B, 187if,

11 Feudalismus 3
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des 15. Jh. verfolgen, ja war letztlich die Ursache zu dessen Neukonstituierung
in den Jahren von 1443 bis 1445, Am Ziel der stidiischen Einungsbestrebungen
im siidwestdeutschen Raum hatte sich nach der Niederlage im ersten Stidtekrieg
im Prinzip nichts geéindert; vielmehr wurde der gegen die feudslen Krifie
gerichtete Kampf nun auch aligemein auf die Reichsritterschaft ausgedehnt,
Einsatzhereitschaft und Entschlufreudigkeit fiir den Abschluf eines ilberregio-
nalen Bundes allerdings hatten sich bei den verschiedenen Stiddtegruppen diffe-
renziert. Der Einschitzung von H. Angermeier™, der in Konfrontierung mit der
Situation des 14. Jh. den Charakter des iiberregionalen Stidtebundes im 15, Jh,
als ,nstrument aktiver gemeinstddiischer Politik gegen die Reichsgewalt und
die Fiirsten an sich® bestreitet, wird man nicht folgen kénnen. Auch die 1445
erfolgte Aufnahme der Rurpfalz, Wiirttembergs, Oberbayerns und des Bischofs
von Augshurg in den Bund vermag seine These nicht zu stiltzen; denn die erste
grofle Stidtevereinigung Stdwestdeutschlands im 14, Jh. schlof ebenfalls Biind-
nisse mit Feudalgewalten, und der erste Stidtekrieg wurde durch Auseinander-
setzungen feudaler Krifte ausgeldst, in die der mit diesen Sireitigkeiten ver-
flochtene iberregionale Bund eingrifl.** Die schwiichere Position der zweiten
Stidieeinung resultierte weniger aus Organisationsformen oder Zielstellung,
sondern vielmehr daraus, dall der Bund des 15. Jh, sich nur auf die schwiibi~
schen und frankischen Stidte beschrinkte und die Machistellung der Territorial-
fiirsten bis zu diesem Zeitpunkt erheblich angewachsen war. Als es 1446 dem
hohenzollernschen Markgrafen Albrecht Acdhilles gelang, die Kurpfalz und Wiiri-
temberg in ein neues Fiirstenbiindnis zu ziehen, wurden die Fronten zwischen
Stddten und fiirstlichen Territorialgewalten endgliltig abgesteckt — schilieBlich
stand nur noch der Bischof von Augsburg aus territorialpolitischen Interessen
auf seiten der Stidte,

In dem unter Filhrung des genannten Markgrafen am Ende der vierziger Jahre
ausbrechenden Krieg der Fiirsten, Grafen und des niederen Adels gegen die
Stédte, der mit Feindseligkeiten- des Hohenzollern wegen seiner Hoheitsrechie
und Skonomischer Interessen gegen die Reichsstadt Niirnberg sowie gegen
Rothenburg eingeleitet wurde™ und sich bald auf ganz Stiddeutschland aus-

134 Vgl. dngermeier, Kénigtum und Landfrieds, 8, 417,

135 Vgl Vischer, (oschichte, 8. 251f, und 841,

136 Vgl. Blezinger, Btidtebund, 8. 121.

137 Die Strcitighoiten des Morkgrafon Albrecht Achilles mit Niwnberg entstanden nm die
Gorichtsbarkeit in Dorfern und nm Patronntarechie dber Kloster, besondors abor wogen
dor Aufnahme des Rittors Konred von Heideck in Nirnberger Dienste. Als dissor bo-
genn; mit Hilfe der Stadt isenerz in seiner Herrschaft abzubauen, forderte der Markgrat
unter Berufung auf sein Bergregal die SollieBung des Bergwerks und dio Aufkiindigung
des Dienstvertrages durch die Stadt Niirnberg; vgl, G. Hirschmann, Zeitalter dos Mapk.
grafen Albrecht Achilles, in: Niirnberg, Geschichte einer europiiischon Stads, brag, v.
@. Pfeiffer, Minchen 1971, S. 116, Zum Kampf des Merkgrafen gogen Rothenburg, zu
dessen Rettung sioh 72 Stidte bereit fonden, von denen Augsburg, Ulm, Memmingen
und Hell Hilfatruppen fir die angegriffene Stadt entsandten, vel, Gmelin, Reichsstadt
Hall, 8. 567. In Schwaken fiilrto der Graf von Wiirttemberg Kricg, besonders gegen dio
Stadt EBlingen (vgl. ebonda, 8. 571).
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dehnie, gelang es den Stidten zwar, sich erfolgreich im lokalen Rahmen zu
verteidigen und den fiirstlichen Heeren auch Niederlagen zu bereiten', Jedoch
machten die ditferenzierten Angriffe der verbiindeten Feudalgewalten auf zahl-
reiche Stiddte und deren mangelnde gegenseitige Unterstiitzung den Stddtebund
unfihig zu grofen militdrischen Gegenoffensiven® Verlauf und Ergebnis dieses
- zweiten Stidtekrieges lassen zur Genlige erkennen, daf3 auch er von den Klassen-
gegensitzen zwischen Stadteblirgertum und Feudalgewalten geprigt wurde. Der
von einer koniglichen Schiedskommission herbeigefiibrte Waffenstillstand hatte
gin fiir die Stéddte zwiespiltiges Ergebnis. Sie wurden vornehmlich in finanzieller
Hinsicht belastet durch die Verurteilung zur Zahlung von hohen Entschédigungs-
summen und Strafgeldern sowie durch den Verlust ihrer Zolleinnghmen; ihre
stadtische Autonomie, ihre Privilegien und Freiheiten hingegen blieben erhal-
ten.¥® Auch in dieser Hinsicht dhnelt der FriedensschiuB dem des ersten Stédte-
krieges.!

Der wiederum ungliickliche Ausgang auch dieser zweiten groBen Auseinander-
setzung fithrte nun tatséchlich dazu, dal die politische Bedeutung der reichsun-
mittelbaren Stddte im spitmittelalterlichen deutschien Reich absank. Der schwi-
bigch-frinkische Stidtebund zerfiel; es existierten wieder nmur noch regionale
Blinde in Siidwestdeutschland. In der Folgezeit kam es zu keiner ,stddtischen
Machidemonstration aus eigener Kraft und Initiative® mehr; nach 1450 war
sdie Zeit der aktiven gemeinstiddtischen Politik iiberhaupt zu Ende®“ ¥ Der bis-
lang stets als Vorkampfer einer groflen stidtischen Einung aufiretende schwi-
" bische Stadtebund wurde schlieSlich ~ ein Jahrhundert nach der Niederlage
im ersten Stddtekrieg - in den als ,Instrument habsburgischer Machtpolitik®
gebildeten Schwibischen Bund integriert (1488), in dem er héuflg als ,eifriger
Verfechter® dieser ferriforialilirstlichen Hausmachtinteressen dienenden Ver-
einigung fungierte, wodurch als Gegenpreis die ,,Selbstandxgkext der schwi-
bischen Reichsstidie . . . besiegelt wurde

188 Die Niirnberger, die einen Kriegsrat aug sechs Ratsherren gebildet hatton, siegten bei-
gpiclaweise in der Schlacht bei Pillenrenth im Miry 1450 abor die markgriflichen Truppen,
denen sie weitere Niederlagen bereiteten, Auch das Gebiet des bayerischen Pfalzgrafon
Otto wurde von Nitrnberger Truppen angepriffen; vel. Hirschmann, Zoitalter des Mark-
grafon Albrecht Achilies, 8. 117. Wechsalhaft verliefen auch auf andoren Kriegssohau-
plitzen die militiirischen Auseinandersetzungon zwischon fiirstlichen und stidtischen
Haoron; vgl. Gmelin, Reichsstads Hall, 8, 571,

139 Vel Angermejer, Kénigtum und Londfriede, 8. 419, Die feudulen Kriifte hingogen hatten
1450 ein nenes Schutz- und Trufzbiindnis abgeschlossen, desson Teilnohmer der Mark-
graf Albrecht Achilles, der Markgref von Baden, der Graf von Wirttemberg, der Erz-
bischof von Mainz und das FlausOsterreich waren (vel. Gmelin, Reichsstadt Hali, 8.571).
Anflerdem wurde ein Biindnis zwisclion dem stiddentschen und dem norddeutschen Fiir-
stenbund geschlossen (vgl. ebenda, §, 46), :

140 Vgl Angermeier, Konighum und Landiriede, S, 420.

141 Vgl Vischer, Geschichte, &, 108,

142 Angermeder, Kénigtum und Landfrieds, 3, 420,

143 Ebenda, 8. 435, In dem iiberstindisohen pehnviibisehen Bund bildoten dic 22 ihm angehé-
remden schwiibischen Reichsstidte oin eigenes ,,Viertel; vgl. Gmelin, Reichsstadt Hall,

e
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Das nahezu dreifigjéhrige angen um die Bildung eines liberregionalen Stidte-
bundes im siidwestdeutschen Raum offenbart die Kompliziertheit dieses Pro.
zesses, Verlauf und Intensitit der Biindnisbewegung wurden von exogenen und
endogenen Faktoren beeinflufit, die in der gesamtgesellschaftlichen Kriifte.
konstellation wurzelten. Die in Abstinden immer wieder aufgegriffienen FEi-
nungsplédne sind in erster Linie als Reaktion auf die stindig wachsende Macht
der Territorialfiirsten zu betrachten.'s Die Furcht vor der fiirstlichen Bedro-
hung!® stirkte einerseits den gemeinsamen Abwehrwillen der Stidte; anderer-
selts aber fithrte sie zu vorsichtigem Taktieren, um keine GegenmabBnahmen
von jener Seite zu provozieren. Voriibergehend wurde zudem versucht, offene
Konfrontationen durch Vertragsabschliisse mit feudalen Kriften zu mildern.

Ein doppelpaliges Verhiltnis hatten die Uberregionalen stédtischen Biindnis-
pldne auch im Hinblick auf die Zentraigewalt, Es ist die auf den ersten Blick
verblitfffende Tatsache zu verzeichnen, daB unter stiiditefreundlichen Kénigen,
die gegebenenfalls solche Biindnisprojekie forderten, nach anfinglichem Auf-
schwung die Bereitschaft der Stidte hierzu ahebbte, wihrend sie sich in Phagen
gespannter Beziehungen zwischen Stidten und Konigtum cder unter einem
stidtefeindlichen Reichsregime wverstirkte, Offenbar hielien die slidwestdeut-
schen Stidte ein gutes Verhiiltnis zur Zentralgewalt im Verein mit der Existenz
regionaler Stidtebiinde lange Zeit hindurch fiir ausreichend zum Schutz threr
Reichsfreiheit sowie der stiidiischen Privilegien, Da die {iberregionalen Biindnis-
bestrebungen prinzipiell von rein stddteblrgerlichen Interessen bestimmt wur-
den, zielten sie sowohl darauf ab, direkte Bindungen an das den Stddten ge-
neigte Konigtum zu vermeiden, als auch zu verhindern, daB das Vertrauens-
verhiltnis zum Reichsoberhaupt durch allzu selbstindige Biindnisaktionen ge-
stort wirde, Wenn Belange der reichsunmittelbaren Stddie durch die Zentral-
gewali tangiert wurden oder letztere offen eine antistédtische Politik betrieb,
erhielten die sich belebenden Biindnisabsichten Abwehrfunktionen in dieser
Richtung, Die im 15. Jh. erneut einsetzende Bewegung zur Herstellung eines
umfassenden Stddtebundes war also keine autochthone Erscheinung, sondern
Teil und Folge von Situation und Tendenzen in der Feudalgesellschaft.

Die Bereitschaft zum AbschluB einer grofen Stidieeinung war bei den ein-
zelnen Stddien bzw. regionalen Stidtebiinden differenziert, wobei weitgehand
ein traditionelles Verhalten sichtbar wird. Ein retardierendes Moment waren
ganz sicher die im 14. Jh, wurzelnden regionalen Zusammenschliisse, die eine
relative Geschlossenheit und wirksame Tradition besaBen. Auch die Erfahrungen
aus dem Schicksal des grofien siidwestdeutschen Stidtebundes des 14. Jh. diirf-
ten, wenn auch in unterschiedlichem Mafe, nachgewirkt haben. Die grofite Nei-

5. 586, Zum schwibischon Bund vgl. X, Hesslinger, Dis Anfiinge des Schwithischon Bun-
des, Ulm 1970 (Forsehungen zur Geschiokte der Stadt Ulm, Bd, 9).

144 Zu dieser Thematik vgl. K. Czok, Charakter und Entwicklung des foudalen deutschen
Territorinlstaats, in: ZiG. 1973, H. §, 8. 925—049,

145 Vgl. A. Loufs, Reichsstidte und Reichsroform, in: ZRG. GA. 84/1967, S. 180, der in
nEiirstenangst’’ und ,,Adelsha* wesentliche Kritarien fir die stidtische Politil gegen-
itber den Feudalgewaiten erblickt.
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gung zu einem tiberregionalen Stidtepakt bestand bei dem schwibischen Stédte-
bund unter Fithrung Ulms, das im 15, Jh, stindig eine ,durchgehende Einung®
forderte, wie es schon im 14. Jh, als Initiator des schwibisch-rheinischen
Stidtebundes aufgetreten war. Als bedeutender Handelsplatz und Verkehrs-
knotenpunkt, der zudem iiber ein betréchtliches eigenes Territorium veriiigte
und zu den wenigen Grofistidfen im Deutschen Reich gehtrte, konnte Ulm es
auch wagen, gestiltzt auf seinen Regionalbund sich in militdrische Unterneh-
mungen mit Feudalgewalten einzulassen sowie andere Stidtegruppen hierzu zu
ermuntern. Die Niederlage im ersten Stidtekrieg hatte beim schwibischen
Stiddtebund, obwghl dieser davon am unmittelbarsten betroffen wurde, offen-
bar am wenigsten abschreckend gewirkt — dies wurde angesichts seiner Riistung
und Kriegsfilhrung in den vierziger Jahren des 15, Jh, deuflich. Seine Bestre-
bungen zur Herstellung eines Blindnisses aller reichsunmittelbaren Stédte Stid-
westdeutschlands resultierten aus der Bedriingnis Ulms und der schwiébischen
Stadte durch eine nicht geringe Zahl von feudalen Gegnern, Die Feindschaft
der nach Expansion dringenden Grafen von Wiirttemberg als stirkste Territorial-
herren Schwabens, der drei schwibischen Rittergesellschaften vom St. Jbrgen-
schild sowie der Bayernherzige, der Hauptfeinde des Ulmer Handels™, zwang
den schwibischen Stadtebund damals, eine Verbreiterung seiner Verteidigungs-
basis durch den Ausbau des stidtischen Bundnissystems im gesamten slidwest-
deutschen Raum zu betreiben. Die Bereitschaft hierzu wurde im schwébischen
Gebiet stimuliert durch die inselartige Einbettung der zahlreichen kleinen Reichs-
stidte in die Territorien der feudalen Landesherren, was gebieterisch ihren
Zusammenschluf forderte und auf Gewinnung weiterer Bundesgenossen aulBer-
halb jenes Gebietes dringte. Thre Streulage und die Massierung stiidtefeindlicher
Krifte war andererseits aber auch die Ursache dafiir, daf gerade in Schwaben
am stérksten Tendenzen wirksam wurden, der Bedrohung von seiten der Feu-
dalherren und der Ritterschaft durch Biindnisse mit ihnen zu begegnen, um poli-
tisch den Riicken frei zu bekommen und den stidtischen Handel ungestérter
abwickeln zu kénnen. Die im Verlaufe der Einungspline sich abzeichnende
Konzentrierung auf ein liberregionales Stadtebiindnis im schwibisch-frinkischen
Raum diirfte auf die Zuriickhaltung der rheinischen Stédte zuriickzuf{ihren
sein.

Die Tatsache, daB der schwiibische Stidiebund zum Kern des Uberregionalen
stidwestdeutschen Blindnisses in der hier behandelten Zeit wurde, widerlegt
hinsichtlich der stidtischen Einungshewegung die These Vom ,partikularistischen
Ubelwollen Ulms“¥ und der ,Kirchturmspolitik der kleinen Reichsstidte™?,
die ja die Mehrzahl der schwibischen Stiidte ausmachten. Die Hemmnisse fiir
die ,durchgehende Einung" gingen vielmehr von bedeufenden Reichsstiidien

146 Vgl. Jager, Schwiihisches Stidtewesen, 8. 693 (f.
147 H. Wendt, Dor deutsche Reichstag unter Konig Sigmund bis zum Ende der Reichskriege
gegen die Huasiten 1410—143%, Broalau 1889, 8. 137. Vgl. hingegen die Einschiitzung

"(SJlms als ,,Mittelpunkt sitdwestdeutscher Einungspolitik' dureh Laufs, Reichgstiidte,
.181,

148 Vgl. Bader, Der deutsche Sitdwesten, 8, 151,



1866 Brigitte Berthold

aus, wie es sich im Falle von Nitrnberg und Frankfurt zeigt. Diese beiden Stadte
in den Kreis derjenigen einzubeziehen, die neben Ulm, Strafiburg und Augsburg
ein ,wirkliches Interesse® ffir den groBen Stidtebund gezeigt hitten'®, ver-
bietet sich im Hinblick auf ihy tatsichliches Verhalten, Das stets auf die Zentral-
gewalt ausgerichtete Niirnberg war nur solange bereit, aktiv stddtische Biindnis-
bestrebungen zu fordern, als diese Vom Konig initilert wurden. In dem Malle
aber, wie sie sich zu aus stidtischer Initiative entstandenen profilierten, spielte
es nur noch bedingt mit. Seine Zuriickhaltung trug dazu bei, den Biindnisab-
schluBl zu verzégern, obwohl es gern auf seine eigene ,Arbeit® und ,Miihe® flir
dieses Projekt in der Vergangenheit hinwies® Die Entwiirfe, die es hierzu
vorlegte, waren stets davauf gerichtet, Konflikisituationen zwisthen Feudalge-
walten und Stidten zu entschirfen, Ubrigens hatte Nirnberg eine hnliche Hal-
tung bereits im 14. Jh. eingenommen.’™ Diese Reichsstadt als Zentrum des Geld-
und Devisengeschiifts in Oberdeutschland®™ mit ihrem weitreichenden Handels-
netz war auf vielfiltige Weise in Auseinandersetzungen um Hoheilsrechte mit
dem hchenzollernschen Markgrafen als dem ehemaligen Burggrafen von Niirn-
berg verstrickt®™ und durch Riicksichtnahme auf das in der Stadt etablierte
kinigliche Landgericht in threr Entecheidungsfreiheit eingeschriinkt.’™ So strebte
sie danach, sich méglichst nach allen Seiten hin abzusichern, einseitige politische
Bindungen zu vermeiden und Anlehnung primir beim Reichsoberhaupt zu su-
chen. Die militante Haltung des schwibischen Stédtebundes stimmte keines-
‘wegs mit ihrer auf Ausgleich bedachten politischen Linie {iberein. Als Haupt
der frénkischen Stidte, unter denen Rothenburg allerdings Mitglied des schwi-
bischen Stidtebundes war, beeinfluBte Niirnberg auch deren Stellung zu den
Biindnisprojekten, Wenn es sich schliefilich doch dem {iberregionalen Stidtebund
anschloB, so deshalb, weil es durch eine stidtefeindliche Politik von Kénig und
Fiirsten, die auch unmittelbar zu seiner eigenen Gefihrdung fithrte, dazu ge-
zwungen wurde,

Niirnbergs 6konomischer Konkurrent, die Reichsstadt Frankfurt, lie8 ebenfalls
weitgehend eine Biindnisbereitschaft vermissen, Stets den eigenen Vorteil im
Auge, verfolgte sie, vornehmlich =mit Riicksicht auf ihre Messen, eine

149 Vgl Blezinger, Stidtebund, 8. 97.

150 RTA., Bd. 15, Nr. 60, 8. 95, und 205, 8. 402, .

151 Vgl, Maller, Geleitswesen {wie oben Anm, 23), 8. 501, In einem aus Rogensburg stammen.
don handschriftlichen Codex von 1387 zum Stidtebund-Projoks {sBuntbrife”) wird dop
Abgesendte Nirrnbergs, Berthold Pfinzinger, der damals dic auf Auspleich bedachto Flal.
tung seines Stadtrats vertrat, als ,lochmacher in die pernhaut* bozeichnot ; vel. Lindner
Sohwiibisehor Stiidtebund (wie aben Anm. 20}, §. 34 und 43, ’

162 Vgl. W. von Stromer, Wirtschaftslebon unter den Luxemburgern, in: Niirnberg (wie obon
Anm. 137), 8. 961E.; ders,, Oberdeutsche Hochfinanz (wio oben Anm. 26) 9, 2231,

163 Vgl Hirschmann, Zeitalter dos Markgrafen Albreohs Achilles, 8, 11551,

164 Siehe atwa, dis im Zusummenhang it stidbischen Bindnisplinen angstiihrte Bogrindung
Nitrnbergs, dab die Stadt ap mit dem Londgoricht boschwort sei, ,,daz wir .., dawider nihi
tun mugen' (RTA., Bd, 16, Nr. €0, 8. 95); siche auch ebenda, N, 59, &, 08f. -
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gewissermafen auf ,splendid isolation® gerichtete Politik!®, die dariiber hinaus
von ihrer bevorzugten Stellung im Reich als Ort der Koénigswahlen beeinfluBt
wurde. Frankfurt orientierte sich somit wie Nirnberg vorrangig auf das Kénig-
tum, Als Haupt der wetterauischen Stidte hatte es Kontakt zu den rheinischen
Stadten, 4. h. im regionalen Rahmen,

Die Bodenseestddte!®, die sich als erste in Siidwestdeutschland wihrend des
14, Jh, zu einem Bund zusammengeschlossen hatten und schon damals eine
cigenwillige Politik trieben, hevorzugten fast bis zur Mitte des 15. Jh. die Erhal-
~ tung der Selbstdndigkeit ihres regionalen Zusammenschlusses, Einige von ihnen
sezten ihren erneuerien Bund auch nach dem AbschiuB der iiberregicnalen
Stidtecinung in verkleinertem Umifang fort. Die Eflinger Vereinigung brauchte
gleichfalls eine lange Anlaufzeit, ehe ste zum Anschiuf an einen umfassenderen
Stidtebund bereit war. ‘

Unabhiingig von Differenzierungen ungd zéhfliissigen Verhandlungen waren
inspesamt gesehen Reichsstidie die Triebkraft fiir eine liberregionale siidwest-
deutsche Stidteeinung, und iiberwiegend unter ihnen kam eine solche vor der
Mitte des 15, Jh. im schwibisch~frinkischen Raum zustande, Die Nichtbeteili-
gung der Reichs- und Freistiidte der westlichen Reichsgebiete, die sich im 14, Jh.
sdmitlich zum regionalen rheinischen Stadiebund zusammengeschlossen und nach
dessen Vereinigung mit dem schwibischen Stidtebund der {iberregionalen siid-
westdeutschen Stidteeinung angehérten, hatte verschiedene Griinde, Nach 1389
war der ohnehin recht lockere rheinische Bund nicht erneuert worden. Bei den
rheinischen Stidten, die unter dem Druck der Verhéltnisse acht Jahre zuvor
zwar das Blindnis mit den Stadten im schwihisch-irinkisch-bayerischen Raum
eingegangen waren,' aber an dem vom schwibischen St#dtebund betriebenen
ersten Stidtekrieg schon damals nur auf Verlangen ihres Bundesgenossen teil-
genommen hatten’™, wirkie der Schock der Niederlage von 1388 offenbar am
stirksten nach, So, brachten besonders die hier konzenirierten Freistidie im
15. Jh. fiir ein iberregionsles Vereinigungsprojekt kaum Interesse auf, Als Frei-
stidie besaflen sie ein hoheres MafBl an stiddtischer Autonomie als die Reichs-
stidte, und sie brauchten im Gegensaiz zu jenen auch nicht zu befiirchten, daB
der Kénig sie verpfiindete, Ihre Reichsireiheit im Verein mit ihrer Skonomischen
Stérke konnte frotz ihres nur geringen Territorialbesitzes als gewisse Garantie
fiir eine weitgehend gesicherte Position der einzelnen Siddie sowohl gegeniiber
der Zentralgewalt als auch hinsichilich der Fiirsten gelten, so daB fiir sie der
biindische ZusammenschluB keine unabdingbare Notwendigkeit war., Ihre den-
noch stets engen Kontakte ergaben sich wohl in erster Linie aus gemeinsamen

156 Zur Politile Frankfurts vgl. H. Gerber, Droi Johre veichsstidtischer, hauptsiichlich Frank-
furter Politik im Rohmon der Reichsgeschiohte unter Sigismund und Albrecht IT. 1487
bis 1439, phil. Diss. Marburg 1914, S.128; Orh, Die Tehden (wie aben Anm. 104),
S. 163fF, . C ’

1806 Vgl. Bader, Deor deutsche Stidwesbon, 8, 55; J. Plichiner, Die Bindnisse der Bodensee-
stidte um das Jahr 1390, Gottingen 1970,

167 Vgl Messerschmidt, Der rheinische Stidiebund (wie oben Anm.2), 8.220; Vigcher,
(oschichio, 8. 102, ,
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Interessen innerhalb ihres unmittelbaren Raumes. Dazu gesellte sich die Tat.
sache, daB sie am stdrksten mit der Politik der Kurfiirsten %{on-frontiert waren,
da allein in den Rheingebieten vier von diesen ihre Terriforien hatten. Ab.
wehrmaBnahmen gegen sie oder Arrangements mit ihnen dirften den rhei-
nischen Freistidten daher vordringlicher erschienen sein als die Probleme der
schwibisch-frinkischen Reichsstiadte, Von den freien Stiidten trat lediglich Stragn-
burg, das als einzige unter ihnen iiber ein gréBeres Territorium verfiigte!™,
zeitweise filr einen iiberregionalen Zusammenschiuf ein. Die Freistadt Kln,
die wirtschaftlich stirkste Stadt im deutschen Reich, deren Territorialbesitz
allerdings duBerst gering war'™, hatte als ,rheinische Hansemetropole® 10 ohnehin
stirkere Bezichungen zur nordmitteldeutschen Stédtehanse, Die Zuriickhaltung
der Freistiidte in Biindnisfragen wird iibrigens auch bel dem im siiddeutschen
Raum gelegenen Regensburg sichtbar, das zwar Verhandlungsbereitschaft zeigts,
aber dem Stidtebund nicht beitrat. Das Engagement Augsburgs, das als einzige
Nicht-Reichsstadt sich der schwabisch-frankischen Einung anschloB, diirfte dap-
auf zuriickzufithren sein, daf sich diese Stadt, deren Status dem einer freien
gleichkam, mit einer #hnlich bedrohlichen Situation konfrontiert sah wie die
benachbarten schwibischen Reichsstidte, Fiir eine weitgehende Ubereinstim-
mung der beiderseitigen Interessen sprechen auch die bereits in der Vergangen.
heit vorhandenen Kontakte zwischen Augsburg und dem schwibischen Stidte-
bund, . ‘ .

Die Entscheidung der Reichsstéidte in den westlichen Gebieten stimmte mit der
der theinischen Freistddte iiberein. Gleich ihrem Vorort Frankfurt blieben die
Stadie der Wetterau auBerhalb der sidwestdeutschen Vereinigung. Der elsgis-
sische Zehnstidtebund, der als einziger an Verhandlungen iber den von StraB-
burg vorgelegten iiberregionalen Biindnisentwurf des Jahres 1439 teilgenommen
hatte, trat dem nach einigen Jahren im schwibisch-frinkischen Raum zustande
gekommenen Zusammenschlufl genausowenig bei wie die Freistadt StraBlburg
selbst, welche eine gewisse Fiihrungsrolle den elséissischen Reichsstéidien gegen-
uber eirnahm. Die Zuriickhaltung der reichsunmittelbaren Stddie Westdeutsch-
lands hinsichtlich eines umfassenderen Stddtebundes entsprang und entsprach
ihrer in die Probleme der westlichen Reichsteile integrierten und auf sie bezogenen
Interessenlage, wobei der dominierende Einflufl der ohnehin nicht sehr biindnig-
freudigen frelen Stidte nicht zu iibersehen ist. Allerdings war das Fernbleiben
gerade der wirtschaftlich und politisch bedeutenden rheinischen Freistidte so-
wie des méchtigen Frankfurt eine echie EinbuBe fiir die Machtgrundlage eines
Uiberregionalen Stidiebundes.

Das auf die schwibischen und frinkischen Reichsstidie sowie Augshurg be-

158 Vgl. G. Wunder, Dus StraBburger Gebiet. Sin Boitrag zur rechilichen und politiachen
Geschichte des gesamton stidtischon Torritoriums vom 10, bis zum 20, J; ahchundort,
Berlin 1965 (Schriften zur Verfassungsgeschichto, Bd. 3).

159 Vgl. E. Raiser, Stidtische Territorialpolitik im Mitéelalter. Bine vergleichende Untar-
suchung ibrer verschiodenen Formen am Beispiel Litbecks und Zitrichs, in: Higtorisoho
Studien, H. 408, Litbock/Hamburg 1969, 8, 11.

180 Vgl. von Stromer, Wirtsohaftsloben, 9. 98,
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schrinkte Biindnis der vierziger Jahre blieb zweifellos hinter dem diesbeziig-
lichen Projeki von 1422 zuriidk. Jedoch als Ergebnis von Auseinandersetzungen
mit der feudalen Klasse ist die Bildung des stidwestdeutschen Stidtebundes, ja
letztlich auch die der eigenen Stirke vertrauende Haltung der reichsunmittel-
baren Stddie in den Westgebieten Ausdruck einer noch ungebrochenen Kraft
der Stidte wihrend der ersten Hilfte des 15. Jh,

Aus der differenzierten Stellung zu einem fiberregionalen Stidtebund wird
einmal ersichtlich, daB die Initiative dazu von Reichsstfidten, vornehmlich den
schwiibischen, ausging; zum anderen aber zeigt sich, dal die regionalen Ver-
hiltnisse einen nichi unbetrichtlichen Einfluf ausiibten, In der Literatur ist die
unterschiedliche Bereitschaft der Stéidte in dieser Frage auch mit der sozialen
Zusammensetzung des Stadtregiments motiviert worden. H. Blezinger beispiels-
weise erblickte in den handwerklich-ziinftlerischen Elementen der schwibischen
Reichsstiidte das ,retardierende Moment® fiir die Ulmer tiberregionale Biindnis-
politik, wihrend er den Patriziern den ,grofBeren Weitblick® in dieser Hinsicht
zuschrieb.!™ Obwohl die Haltung der differenzierten sozialen Krifte in den
Stidten Biindnisprojekien gegeniiber quellenmiBig nicht faBbar ist und Spezial-
untersuchungen zu dieser Problematik fehlen, gelangt man, ausgehend vom An-
teil der verschiedenen Bilrgerschichten an der Stadtregierung, zu einer anderen
Einschitzung. In Ulm, dem Vorkimpfer fiir einen iiberregionalen Stiddtebund,
besetzten die Geschlechter zwar Schlilsselpositionen wie etwa das Blirgermeister-
ami'®; aber sowohl im Kleinen als auch im GroBen Rat besallen die Ziinfte,
aus denen die grofen Ulmer Handelsherren kamen, die Mehrheit."® Im Interesse
einer Sicherung ihrer weitreichenden Verbindungen diirften gerade diese Krifte
die auf eine Ausweitung vorhandener Biindnisbheziehungen iiber den regionalen
Rghmen hinaus gerichteten Bestrebungen in der Stadtpolitik unterstiitzt ha-
ben. Die als Projekte des schwibischen Stidtebundes vorgelegten Entwiirfe fiir
cine {iberregionale Einung sind ein Ausdeuck gemeinsamer Aktivititen der
schwibischen Reichsstddie und somit Angzeichen fiir deren Bereitschaft, die
Bilindnispolitik ihres Vororfes Ulm =zu unterstiitzen. Bis zum 15. Jh. hatten in
den oberschwibischen Stidten die handwerklich-ziinftlerischen Schichten Zu-
gang zum Stadiregiment erlangt. ITn Memmingen, der gréfien Stadi jenes Ge-
bietes, die auch zum militérischen Fiihrungsgremium des schwibischen Stidte-
bundes in dessen Kampf mit feudalen Kriften gehdrte, besetzten die Zinfte
die Hilfte der Sitze im Kleinen Rat!® welcher, wie in allen Stédten iiblich, als
politisthes Leitungsorgan fungierte. Der Eintritt der Reichsstadt Schaffhausen
in den schwiibisch-frankischen Stédtebund wird urkundlich durch Biirgermeister,

161 Vgl. Blezinger, Stidtebund, 8, 138£,

162 Vgl. X, Rabus, Die Ulmer Biirgermeistor bis 1548, jur. Diss. Titbingen 1852,

163 Vgl B. Burckhards, Die Ulmer Handelsherven im spiteren Mittelalter, jur. Diss. Tibingen
1948; zum Ubergowicht dor Zitnfte in den beiden Ulmer Riiten siehe Q. Geiger, Die Reichs-
stadt Ulm vor der Reformation, Stuttgart 1971, 8, 181, (Forschungen zur Gesehichte der
Btadt Ulm 11).

164 P. Bitel, Dio oberschwiibischen Reichsstidte im Zeitalter der Zunftherrsohaft, Stuttgart
1070, 8, 54. (Schviften zur siidwestdentschen Landeskunde §.)
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Riite ,und alle biirger, reich und arm®, bezeugt.'® Hier - wie Ubrigens auch in
Augsburg - besetzten ab 1411 die Ziinfte im Wechsel mit den Geschlechtern
sogar das Biirgermeisteramt.® Der Rat der freien Stadt StraSburg, die be-
kanntlich 1439 ein eigenes ilberregionales Stddtebundprojekt vorlegte, bestand
ab 1420 zu zwei Dritteln aus Zunfivertretern. Niirnberg dagegen mit seinem
patrizisch beherrschten Stadtregiment wirkte — entsprechend seiner traditio-
nellen Haltung in der Vergangenheit ~ jahrelang als bremsende Kraft bei der-
artigen Biindnisverhandlungen. Bezeichnenderweise hatten denn auch angesichts
der bereits im 14, Jh. offensichtlich von den Patriziern dieser Stadt betriebenen
Verzégerungspolitik beim Anschluf an den iberregionalen schwibisch-rheini-
schen Stadtebund damals Ulmer Gesandte versucht, durch Verhandlungen mit
dem aus differenzierten biirgerlichen Schichten Niirnbergs bestehenden GroBen
Rat die Basis fiir ein umiassendes Einungsprojekt hier zu erweitern, um den
Widerstand des engen patrizischen Rats zu itberspielen.

Im Hinblick auf die angefiihrten Beispiele zur sozialen Zusammensetzung der
stidtischen Machtorgane wird meines Erachtens deutlich, dafi gerade in solchen
Stidten, die Initiativen fiir den Abschlufl eines iiberregionalen Bundes ent-
wickelten bzw, eine Biindnisbereitschaft erkennen lieBen, nichtpatrizische Biir-
ger aus Handel und Handwerk starken Anteil am Stadregiment erlangt hatten,
Insofern darf vermutet werden, da8 das liberregionale Stidtebiindnis des 15. Jh.
unter maflgeblicher Zustimmung dieser Schichten zustande kam. Deren positive
Einstellung zur Schaffung eines effektiveren Kampfinstruments fiir die Ver-
teidigung der stidtebiirgerlichen Position in der Feudalgesellschaft wiirde auch
in Ubereinstimmung stehen mit der nach Eintrith breiter biirgerlicher Schichten
ins Stadtregiment allgemein, zu beobachtenden griferen Bereitschaft zur Wah-
rung der stidtischen Autonomie gegeniiber den feudalen Kraften,'e®

Um die Darlegungen abzurunden, sollen noch einige ergéinzende Bemerkungen
zu den Verhilinissen in den ndrdlichen und mittleren Teilen des deutschen
Reiches gemacht werden. Wihrend der ersten Hilfte des 15. Jh. setzte auch im
niederséchsischen Gebiet eine verstirkie Biindnishewegung ein. Die Bestrebun-
gen zum Ausbau vorhandener Zusammenschliisse gingen von dem 1384 gebilde-
ten Bund der Sachsenstadie’™ aus, der unter Fihrung von Braunschweig und
Magdeburg bej seiner Erneuerung im Jahre 1415 konkrete Vereinbarungen zum
politischen und &konomischen Schutz seiner Mitgliedsstadte traf und in den
folgenden Jahren weitere Stidte als Bundesgenossen gewann. Ihren Hhepunikt
-erreichten die stadteblirgerlichen Aktivititen 1426 im AnschluB an die Bildung

165 RTA., Bd. 17, Nr. 359 [2], S. 732.

166 Vgl Bitel, Dio oberschwibischen Reichsstidte, S. 02.

1687 &, Pfeiffer, Vom Hondworkeraufstand zum Landériedon von Eger, in: Niirnborg (wic
oben Anm. 137), 8. 78; siehe auch Miiller, Geloitswesen, 8, 51. .

148 Vgl. Pfeiffer, Stadtherr und Gemeinde (wie oben Anm. 19}, 8, 212; B. Berthold, Innor-
stiidtische Ausoinandersetzungen in Strafburg wihrend des 14, Jahrhunderts, in: JhG.
1/1977, 8. 175,

160 Vgl. W.J. L. Bode, Geschichto des Bundes dor Sachsenstidto bis zum Ende dos Mittel-

‘éltgli‘ﬂ mit Riioksicht auf die Territorien zwischen Weser und Wlhe, in: FDG. 2/1862,
,» 215202,
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des Goslarer Bundes'™, der iiber die Festigung des niedersichsischen Stddte-
hundes hinaus zu dessen Erweiterung fiihrte. Seine in acht Punkten formulier-
ten Bestimmungen, die unter anderem den Schutz des Handels, die gegenseitige
Unterstlitzung mit Waffen und Geld und ein gemeinsames Vorgehen gegen
Stidtefeinde und Friedensbrecher sowie pegen innerstiddtische Unruhen vor-
sahen, dienten einer Koordinierung der Aktionen seiner Mitglieder. Durch den
Eintritt der wendischen Hansestiddte Liibeck, Hamburg, Liineburg, Rostock,
Stralsund und Wismar im Jahre 1427 weitete der Gloslarer Bund sich iiber den
niederschsischen Raum hinaus auf norddeutsches Gebiet aus. Im Hinblick auf
die Bedrohung der stddtischen Autenomie durch die Wettiner als Territorial-
herren sowie im Zusammenhang mit dem Hussitenkrieg schlof sich 1430 auch
der Thiringer Dreistidtebund an'™, der schon seit dem 13./14, Jh. in Wirt-
schaftsbezichungen zu diesem Gebiet stand und von 1416 an mehrmals er-
neuerte Biindnisse mit den um den Harz konzentrierten Stddten der nieder-
gdchsischen Vereinigung geschlossen hatte,1® 1432 wurde auch die Stadt Naum-
burg kurziristig Mitglied.

Der Goslarer Bund, dessen Kern der Bund der Sachsenstidte bildete, besall
iberregionalen bzw. {iberterritorialen Charakter, da er Stidte bzw. regionale
Stadtebliinde von der Kiiste bis nach Thiiringen hin umfaBte, Die meisten seiner
Mitglieder waren landesherrliche Stidte, so daB er diesen Schutz vor dem Zu-
griff ihrer jeweiligen Territorialfiirsten bieten konnte. Dies zeigte sich beispiels-
weise 1431 bei seinem Eingreifen in den Sireit der Stadt Magdeburg mit dem
dortigen Erzbischof. Der Zusammenschluf der Stidte des Binnenlandes mit
den wendischen Hansestidten erfolgte auch im Interesse einer gegenseitigen
Unterstiitzung im Kampf mit Dénemark und den Hussiten, woflir 1430 ein direk-
tes Verteidigungsbiindnis beider Stidtegruppen zustande kam.'™ Neben der hier
zum Ausdruck kommenden duBleren Funktion des Goslarer Bundes, die im Vor-
dergrund stand, darf jedoch nicht iibersehen werden, daB dieser auch der Nie-
derhaltung biirgerlicher Oppositionsbewegungen dienen sollte.” Dafiir spricht
seine Bildung im Jahre 1426, d. h, im AnschiuB an die von den Innungen ge-
tragene Umsturzbewegung von 1424/1425 in Halberstadt, gegen die den Sachsen-~
stidten von der Hanse die Bundesexekutive iibertragen worden war, sowie die

170 Vgl. B. Langer, Bezichungen thitringischer Studte zur Hanse in dor ersten Hilfte des
15, Jahehunderts, phil. Dies. Jena 1973, 8. 3574

171 Vgl. W. Magdefraw, Der Thiiringer Stiidtebund im.Mittelaltor, Weimar 1977, S, 2261.;
Lunger, Thiingische Stidta, 8. 393, bezeichnet den Goslaror Bund als ;antihussitiach
ausgorichtet'’.

172 Vgl. W. Magdefrau/E, Langer, Thiringisoh-hansische Wirtsohafte. und Biindnigbeziehun.
gen im Mittelalter, Vom Rheinischen Stidtehund {1254) bis zur Bildung des Thiringer
Stidtebunds (1304/1306) und zur Kélner Xonfoderation (1367}, in: Stadt und Stidto.

biivgortur im Teudalismus, WZ. Jono 26(1977, S.300—322; Jl[tc(rd@fm% Thiiringer
Stiidtebund, S. 225.

173 Vgl. Langer, Thiringischo Stidte, S. 373,
174 Vgl. B. Neuss, Hanse und niedersiichsische Sthidtebiinde in ihrem Vorhiltnig zy den sozia-

len Bewegungen im Elbe-Soale-Raum wihrend des Spitmittolalters, in: JbRegG. 1,)'1966
8. 163—163.
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schon erwihnte Passage iiber die Bekfimpfung innerstddtischer Unruhen in
seinem BundesabschluB. Der Beitritt aller bedeutenden Stidte an den Handels-
wegen zwischen Liibeck!™ und Erfurt sowie der Plan des Bundes, die Strafen
zwischen dem niedersiicheischen Gebiet und dem thiiringischen Raum auszu—
bauen, widerspiegeln itbergreifende Skonomische Interessen und Verflechtungen
der Stidte von der See bis hinein ins Binnenland!™.

Der AbschluB eines iiberregionalen Stidiecbundes in diesem Raum wurde
zweifellos erleichtert durch die Zugehorigkeit der wichtigsten Biindnispartner
zur Hanse, Bereits um die Mitte des 14. Jh. wurden die Sachsenstidie in
deren wendisches bzw. libisches ,Driitel”, dem auch die wendischen Hanse.
stiddte angehérten, eingereiht; hier bildeten sie das niedersichsische ,,Quartiere 177
Der zu Beginn des 14. Jh. gebildete Thiiringer Stidtebund hatte durch seing
Verbindungen zu den der niederséichsischen Stidtegruppe angehérenden Harz—
randstidien ebenfalls Kontakie zur Hanse, Die Integrierung der binnenlin-
dischen Stidte in das Handelssystem der Hanse kam auch in den zum Schutz
des hansischen Handels getroffenen Bestimmungen des niederséichsischen Stidte.
bundes vom Jahre 1415 sowie im Goslarer Bund zum Ausdruck. Mit letzterem,
der ein Blindnis zwischen dem niedersichsischen und dem wendischen Quartiepr
darstellte, wurde ein festerer organisatorischer ZusammenschluB in einem Dritfat
der Hanse herbeigefiihrt, Allerdings wird an der Entwicklung des Goslarer Bun-
des auch deutlich, daB iiberregionale Stiddteblinde bald wieder zu einer Locke-
rung neigten. In seinen mehrfachen Erneuerungen wechseln Phasen, in denen
er sich wieder auf die niedersichsischen Stidie einengte, mit solchen ab, in
denen die wendischen Hansestddte abermals Mitglieder waren. Der Thiiringer
Dreistidtebund war bereits 1432 wieder aus ihm ausgetreten. Unabhéingig van
seiner jeweiligen Zusammensetzung jedoch bestanden bis ins 16, Jh. hinein stetg
enge Kontakte zwischen ihm und dem wendischen Quartier.' Im Rahmen der
Stidtehanse allerdings ist der primér von den niedersichsischen Stidten gefra-
‘gene Bund als einer ihrer Regionalbiinde anzusprechen, Durch diese Einung, die
erfolgreich die stidtebiirgerlichen Interessen gegeniiber den Territorialherren
verteidigte, batten die in ihr dominierenden Sachsenstidte bis zur Mitte dey
15. Jh, ,,den Hbhepunkt ihrer Macht und ithres Einflugses® erreicht,!™

Wenn in jenem Zeitraum auch innerhalb der Hanse in stidrkerem MaBe alg
bisher Bestrebungen zu ihrer organisatorischen Festigung einsetzten, so offenbar
deshalb, weil jetzt ihr relativ lockeres Gefiige als unzulinglich empfunden wurde
zur Abwehr der auf Ausbau ihrer Territorialstaaten orientierten Politik der
Landesfiirsten, Zweifellgs war die im Interesse das Handelsbirgertums gebildete

176 Zu Litbecks Territorialpolitil im Intercase seines Handels vel. RBuiser, Stidtische Teyri-
torislpolitik, S, 9411,

176 Vgl. Langer, Thitringische Stidte, S. 428 und 364,

177 Vgl. B. Eschebach, Die Bezichungen der niedersichsisshen Stidte {zwischen Mogdeburg
Hillt})efsfheim und Erfurty zur Doutschen Hanse bis 1477 und 1478, phil. Diss, Halle 1901:
8. 104f,

178 Vgl. Bode, Bund der Sachsenstidte, S, 268.
179 Ebenda, 8. 234,
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Hanse nach ihrer Umwandlung von der Kaufmanns- zur Stidtehanse bereits
eine Uberregionale Stidievereinigung im deutschen Reichsgebiet — ja sie griff
sogar liber die Reichsgrenzen hinaus. Aber sie gelangte bis zum Beginn des
15, Jh. nicht zZu so gefestigten Organisationsformen wie die siidwestdeutschen
oder die innerhalb der Stidiehanse selbst existierenden St#diebiinde, was
kontroverse Ansichten iiber ihren Charakter als Stidtebund ausléste.’® Mit der
Kélner Konfdderation (1367) war erstmals im 14, Jh. voriibergehend ein engeres
Biindnis aller Hansestddte im Kampf gegen D#nemark zustande gekommen, das
exemnplarische Bedeutung fir die im ersten Viertel des 14. Jh. einsetzende
Tohopesatebewegung der Hanse gewann®®l, Die auf Blindnisabschliisse innerhalb
der hansischen Drittel bezogenen Tohopesatepline wiesen ungeachtet ihrer regio-
nalen Tendenz perspektivisch die Richtung auf eine umfassende politische Ver-
einigung aller Hansestéddte. In den Dritteln bestanden die besten Voraussetzun-
gen zum Ausbau derartiger Beziehungen zwischen ihnen, weil hier bereits be-
stimmte Stidte gebietsmiflig zusammengefallt waren, die sich auch als zusam-
mengehdrig empfanden., Auf dieser Grundlage entstand auch der Goslarer Bund
im wendischen Drittel, der allerdings keine Tohopesate darstellt, da seine Bil-
dung von den Interessen des regionalen niedersiichsischen Stddtebundes stimu-
liert wurde. Durch die palitischen Biindnisse, die Tohopesaien, sollte die Stidte-
hanse als Instrument zur Verteidigung kommunaler Unabhingigkeit gegeniiber
den tevritorialen Feudalgewalten vervollkommnet werden,

Der Anstofl fiir den Zusammenschlufl aller Hansegenossen zum Schutz gegen
Tiirstliche Angriffe ging im Jahre 1411 bezeichnenderweise von solchen Stidten
aus, in denen damals nach der Vertreibung der alten Rite breitere biirgerliche
Schichten Anteil am Stadiregiment erlangt hatten: von Rostock, Wismar, Ham-~
burg und Litbeck. Dagegen verwarfen 27 patrizisch beherrschte Hansestddte so-
wie die alten vertriebenen Réte ein solches Biindnis als ,dem Kaufmann schéd-
lich“t®2, Im AnschluB an den von wendischen Stidten unternommenen VorstoS
entstand in den nichsten Jahren ein Tohopesateplan, der ein zwdlijdhriges
Blindnis aller Hanpsestiidte zur gemeinsamen Abwehr von Feinden, zu gegenseiti-
ger Hilfeleistung mit Waffen und Geld sowie zur Ausschaltung fiirstlicher Ein-
mischungen in stidtische Angelegenheiten vorsah und die Exekutive des Bundes
gegeniiber den Mitgliedsstiidten forderte, In der auf dem Hansetag in Liibeck
angenommenen Bundesakie von 1418 jedoch reduzierte sich dieses Projekt auf
ein zwolfjdhriges Blindnis zur Aufrechterhaltung der bestehenden Ratsherrschaft
in den hansischen Stidten,'™ Damit wird deutlich, daf die dort herrschende

4

180 Vgl hierzu K. Fritze, Am Wendepunkt der Hanse, Untersuchungon zur Wirtschafts- und
Sozialgeschichte dor wendischen Honsestiidte in der ersten Hillite des 15, Jahrhunderts,
Bexlin 1967, B, 84, (Verdifentlichungen des Historischen Instituts der Ernat-Moritz-
Arndt-Universitit Groifewald, Bd. 3).

181 Schildhaver{Hritze/Stark, Dio Hanse, 8.121; Schildhauer, Charakter und Funktion dor

Stidteblinde, § 161; K. Frilze, Die Bodoutung des Stralsunder Friedens von 1370, in:
Z1G. 1071, H. 2, 8. 206£.

182 Vgl. Langer, Thiiringischo Stidte, S. 431, ,
183 Vgl obends, 8. 45; Fscheback, Die Beziehungen dor niedersichsischen Stidte, S. 5b.
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Oberschicht reicher Fernhindler die Biindnisbewegung in der Stidtehanse zur
Sicherung ihrer Machtstellung umfunktionierte. Den Anlali hierzu boten die
vorausgegangenen Aufstinde in verschiedenen Stédten, die unter anderem 1408
voriibergehend zum Ausschlufl Liibecks aus der Hanse gefithrt hatten.

Da 1418 das Ziel des Tohopesateplans, durch politische Blindnisabschltisse
die Wirksamkeit der Stidtehanse fiir die Auseinandersetzung mit den Landes-
herren zu erhdhen, nicht realisiert werden konnte, wurden bis zur Mitte des
15, Jh. derariige Pline wiederholt neu vorgelegt. Dabel zeigte sich ~ Zhnlich wie
im sildwestdeutschen Raum - ,wie schwierig es war, die Stidte zu festen und
dauerhaften Blindnissen innerhalb gréferer Gebiete zu veranlassen, und weldy
retardierende Rolle bereits bestehende Stiédtebiinde dabel spielten. Als 1443 auf
einer Hansetagung in Liineburg wiederum ein Tohopesateeniwurf {ir den ge.
meinsamen Kampf gegen die Fiirsten eingebracht wurde, erklirten beispiels-
weise die niedersichsischen Stidte, dal sie einem solchen gegeniiber ihren Bund fiir
eine festere und geeignetere Vereinigung hielten'®, und stellten den potentiellen
Mitunterzeichnern einer Tohopesdte den Beitritt zu diesem ihrem engeren Bund
frei. Erst um die Mitte des 15. Jh., als die Territorialflirsten Siidwestdeutsch-
lands im Kampf gegen den schwibisch-frinkischen Stiédtebund die Mitglieder
des pnorddeutschen Fiirstenbundes - den Markgrafen Friedrich von Brandenburg,
die Herzége von Pommern und Stargard sowie die von Braunschweig-Liineburg-
als Verblindete gewannen, erhdhte sich die Bereitschait zu Bilindnisabschliiszen
innerhalb der Stidtehanse, Mit der Koalition der in Flirstenbiinden wvereinten
Territorialgewalten in Nord- und Siiddeutschland war eine Gefahrensituation
entstanden, die jetzt ~ dhnlich wie kurz vorher unter den slidwestdeutschen
Stiddten zu beobachten - auch die Hansestddte zu gemeinsamen Verteidigungs-
maBnahmen dringte. Pommersche, mecklenburgische und Sachsenstidte richte-
ten daher an Liibeck die Forderung, einen allgemeinen Hansetag einzuberufen .
zur Beratung iiber eine neue Tohopesate. Ende des Jahres 1450 schlossen die
Sachsenstidte mit Litbeck und Kdéln sowie dent Stidten ihres Drittels auf sechs
Jahre ein Biindnis. Im April 1451 nahmen alle drel hansischen Drittel die Toho-
pesate an, und somit schien die Stidtehanse jetzt durch sie einen festeren organi-
satorischen und politischen Zusammenhalt gewonnen zu haben. Allerdings epr-
wies die Tohopesate sich dann. in der Folgezeit doch als labil, da nach ihrem
befristeten Abschlufl die Stidte sich wieder auf die traditionellen, vordem vor-
handenen Biinde zuriickzogen. Neue Tohopesatepiine wurden zwar in Abstinden
noch 6fter vorgelegt, aber nicht mehr raalisiert,

An dieser Stelle sei hervorgehoben, daB die hansjschen Tohopesatebestrebun-
gen selbstverstindlich nicht mit den ﬁberregionalén stidwestdeutschen Stidte-
bundprojekten gleichgesetzt werden kinnen. Jedoch spiegeln sie Tendenzen
wider, die wihrend der hier behandelten Zeit fiir die Aktivititen der Stidte-
blirger zur Erhghung der Funktionsfihigkeit ihrer Biinde als Klassenkampi-
instrument charakteristisch sind.

Die Bildung des schwibisch-frankischen Stidtebundes und des Goslarer Bun.

184 Vgl ebenda, 8. 86; iber die woltere im Toext auspefiihrte Entwicklung der Tohopesato.
pline vgl, ehenda, 8. 98 und 99,
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des sowie die Tohopesatehewegung in der Hanse machen deutlich, dal die
stadtische Biindnispolitik bis zur Mitte des 15. Jh. ithre Ursache in der Ver-
schirfung der Widerspriiche zwischen dem Stidtebiirgertum und den feudalen
Territorialgewalten in nghezu alle Teilen des deutschen Reiches hatte. Die auf
Erweiterung oder Festigung bestehender Vereinigungen gerichteten Bestrebun-
- gen setzten in jenen Gebieten sin, in denen die Stddte aufgrund regionaler Biind-
nisse iiber glinstige Voraussetzungen fiir politische Aldtivititen verfigten und
nunmehr ihre bisher errupngenen bedeutenden ®konomischen und politischen
Positionen gegen die territorialstaatliche Zentralisierungspolitik zu verteidigen
hatten. Die Initiative zur Bildung itberregionaler Biinde ging im siidlichen wie
im noérdlichen Reichsteil jeweils von einem Regionalpund aus: einmal vom
schwilbischen, zum anderen vom niederséchsischen Stidtebund, Die T'ohopesate-
bewegung in der Hanse erscheint demgegeniiber als eine Bewegung zum Ab-
schiuf3 von politischen Biindnissen irinerhalb einer bereifs bestehenden liber-
regionalen Stidtevereinigung, die vorwiegend wirischafispolitisch geprigt war.

Fiir die stidtischen Einungsproiektie des 18. Jh, galten Prinzipien, die Uiber
Jahrhunderte hinweg durchgéingig das stidiische Biindniswesen charakterisierten.
Seit dem 13. Jh, erfolgte ein Zusammenschlufl von Stidten tiberwiegend in mehr
oder weniger umgrenzten Gebieten des deutschen Reiches, Der Teilnehmerkreis
der Mitglieder war weitgehend der gleiche. Die Vereinigung von réumlich eng
begrenzten Regionalhiinden zu iiberregionalen Stidiebiinden war die weitest-
gehende Form von Zusammenschliissen, zu der das Stiadtblirgertum im Mittel-
alter gelangte; doch waren eben auch hier traditionelle Gruppierungen die
Grundlage, Richtung und Umfang der im stidwestdeutschen Gebiel wihrend des
15, Jh. wieder auflebenden Besirebungen zum Abschluf eines solchen Stidte-
bundes wurden maligeblich von der Zusammensetzung seines Vorgingers im
14, Jh. bestimmt, der aus dem schwiibischen und dem rheinischen Stidtebund
sowie den friinkischen Stidien bestanden haite. Der liberregionale Goslarer
Bund im nordmitteldeutschen Gebiet exfaBte primir nieders#chsische und wen-
dische Hansestidte.

Zu der rdumlichen Begrenzung von derartigen Biindnissen kommt schliefilich
noch die Beschrénkung auf bestimmte Stidte innerhalb eines Gebiets. Die regio-
najen und liberregionalen Biinde Siidwestdeutschlands waren grundsétzlich Ver-
einigungen von reichsunmittelbaren Stidten. Im nordmitteldeutschen Raum
hatten sich dagegen vornehmlich landesherrliche Stidte zusammengeschlossen,
die gleichzeitig Hansemitglieder waren, .

Im Vergleich zu den ilberregionalen Einungen -waren nicht nur im 13. und 14.,
sondern auch noch im 15. Jh, die regionalen Stidtebiinde stabiler, dauerhafter
und im Reichsgebiet weiter verbreitet. Sie waren die fritheste Form stidtischer
Zusammenschliisse, kamen. relativ schnell zustande, lebten auch nach Eingriffen
feudaler Gewalien bald wieder auf und bewiesen eine grofie Kontinuitit in
bezug aufl ihre Zusammensetzung wie auch in ihrer Dauer; denn ihre zunschst
meist nur auf wenige Jahre getroffenen Vereinbarungen wurden stindig und
weitgehend durch die gleichen Stadte verlingert. Die Bevorzugung von regiona-
len Stidieblnden diirfte darauf zurtickzufiihren sein, daB derartige auf eng
begrenzte Riume bezogene Blindnisse als geeignetere Kampfinstrumente fiir die
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spezifische Durchsetzung stidtebtirgerlicher Interessen in den jeweiligen Gebie-
ten betrachtet wurden, wihrend von iiberregionalen Vereinigungen zusitzliche
Verwicklungen in die Probleme von Stidten in anderen Bereichen zu erwarten
waren, Das regionale Prinzip wirkte auch auf iiberregicnale Stidtebundprojekte
ein, wie die in siidwestdeutschen Blindnisentwiirfen geplante Einteilung in
Partien bzw. Kreise und die Erhaltung einer relativen Selbstindigkeit der
regionalen Stidtebiinde innerhalb eines umiassenderen Biindnisses beweist. Die
Gliederung in ,Drittel” und ,,Quartiere” sowie die Existenz verschiedener Biinde
innerhalb der Hanse widerspiegeln die gleichen Symptome. Die tibrigens auch
bei Landfriedensschliissen zu beobachtende Orientierung der Stddte auf regio-
nale Beziehungen ist Ausdruck ihrer engen Bindung an die ,Lande®, die, im
frihen Mittelalter wurzelnd, das relativ lockere Geflige des feudalen deutschen
Reiches prigten.!®

Withrend regionale Stidtebiinde einerseits retardierend auf das Zustandekom.
men eines {iberregionalen Paktes wirken konnten, bildeten sie andererseits, wie
es sich bereits beim Rheinischen Bund des 13, Jh, abzeichnet, doch in der Repel
dessen Grundlagen. Dies wird in den beiden groflen siidwestdeutschen Stidte-
biinden des 14. und 15. Jh. sowie im Closlarer Bund deutlich. Uberregionale Ver-
einigungen waren Ausnahmeerscheinungen, die nur zustandekamen, wenn be-
stimmte Situationen im feudalstaatlichen Geflige eine Potenzierung der stidgi-
schen Kraft zur Wabrung der Posilionen ihrer Blrger erforderlich machten,
Das konnten politische Krisen im Reich, Machtkimpfe innerhalb der herrschen-
den Klasse oder auch eine Zuspitzung der Gegensitze zwischen Stidtebirger-
tum und Feudaladel sein. Der Rheinische Bund des 13. Jh. bildete sich im 2Zu-
sammenhang mit den politischen Wirren nach dem Zusammenbruch der Staufer-
herrschaft heraus; der {iberregionale rheinisch-schwibisch-frinkische Stidtebund
des 14. Jh. kam angesichis der Aggression der feudalen Krifte gegen die reichs-
unmittelbaren Stidte und des mangelnden Rickhalts beim Reichsoberhaupt in
einer Phase der Auseinandersetzungen zwischen Zentralgewalt und furstlichen
Territorialgewalten zustande, Das hier ausfiihrlich behandelte Blindnis des 15, Jh.
schlieRlich entstand in einer durch die Zentralisierungshestrebungen der Landes-
flirsten im Verein mit der stidtefeindlichen Polifik des Kénigtums erhshten Ge-
fahrensituation. .

Uberregionale Stidtebiinde bestanden meist nur begrenzte Zeit. Allerdings
18Bt ihre zweimalige Zerschlagung in den beiden Stiditekriegen des 14, und
15. Jh. keine eindeutige Antwort darauf zu, cb ohne die (fewaltzktionen der
feudalen Krifte solche Biindnisformen eine lingere Lebensdauer gehabt hitten,
Jedoch die nur kurzfristige Existenz bereits des Rheinischen Stidtebundes von
1254 sowie das selten und mit groBem zeitlichem Abstand erfolgende Zustande-~
kommen {berregionaler Biindnisse, deren schneller Zerfall bei HuBleren Ein-
grifien und endlich der Verzicht auf alsbaldige erneute ZusammenschMigse
sprechen dafiir, dafl sie keine typische Form stiidtischer Einungen darstellten.

Die in einer Gefahrensituation gebildeten iliberregionalen Biinde konnten auf-

1856 Vgl. 0. Brunner, Dontsohes Reich und Deutsche Lands, in: Z. filr deutsche Geisteswiszen-
schaften 4/1941, 8, 241949,
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grund ihrer Konzentration des stidtischen Kr#ftepotentials zweifellos geschlos-
sener die politische und wirischaftliche Position des Stiadtebiirgertums gegen-
fiber der herrschenden Feudalklasse verteidigen und erweitern, als es die zwar
traditionsstirkeren, aber von variierenden Sonderinteressen ausgehenden regio-
nalen Einungen vermochi hitten. Erfolgsaussichten und Wirksamkeit hingen
jedoch in starkem MaBe von den jeweils vorhandenen Krifte- und Machtver-
hiltnissen in der Peudalgesellschaft ab., Wihrend der Rheinische Bund in dem
Stadium der Desorganisation der Staatsordnung, wie sie um die Mitte des 13. Jh.
herrschte, sich daher akiiv in die Reichspolitik einschaltete, wihrend der erste
{iberregionale siidwestdeutsche Stidtebund unter Ausnuizung der Konflikte
zwischen Kénig und Kurfiirsten im letzten Drittel des 14. Jh. die Anerkennung
des Stidtebiirgertums als selbsiéindige gesellschaftliche Kraft in der Feudalord-
nung entscheidend férderte, war fiir den wiederbelebten {iberregionalen Zu-
sammenschinl des 15. Jh, die Ausgangsbasis wesentlich unglinstiger. Koniron-
tiert mit der zunehmenden territorialstaatlichen Zentralisierungspolitik der
Landesherren, den Feindseligkeiten der mit diesen verbiindeten Rittergesell- .
schaften sowie der Stddtepolitik der proflirstlichen Zentralgewalt war der jetzt
im Umfang geringere, weil auf die schwibischen und frinkischen Stidte be-
schrinkte Bund nur noch in der Lage, die bisher errungenen Positionen zu
sichern. Angesichts der Massierung geiner feudalen Gegner sind die erfolgreiche
Verteidigung der Reichsunmittelbarkeit und die Aufrechterhaltung der Stellung
der Stidte als Zentren der Ware-Geld-Beziehungen jedoch als eine hoch zu be-
wertende Leistung dieses slidwestdeutschen Stidiebundes anzusehen, Im Ver-
gleich zu ihm war hier der Goslarer Bund in einer wesentlich giinstigeren Lage,
da er Riickbalt an der wirtschaftlich starken und rdumlich urnfassenden Stddte-
hanse fand.

Die Einschiitzung der realen Bedeutung der stédtischen Biindnispolitik im
Zeitraum von 1400 bis 1450 bietet die Miglichkeit, die Rolle des Stddiebiirger-
tums im gesamigesellschaftlichen Gefiige des spétmittelalterlichen deutschen
Reiches besser zu erkennen. Angesichts der damals durch einen zielstrebigen
Ausbau der Machtposition des Territorialfiirstentums herausgebildeten Struktur
der Feudalordnung vermochten stidtische Zusammenschliisse, unabhéngig von
WUmiang und Organisationshihe, weder von ihirer Zielstellung noch von ihren
Mdoglichkeiten her das Krifteverhiltnis entscheidend zu verdindern. Die nach
dem Prinzip Jockerer genossenschaftlicher Verbinde des Mittelalters aufge~
bauten defensiven Stiidteblinde, die stefs nur einen Teil des Stidiebiirgertums
innerhalb der verschiedenen rdumlich abgegrenzten Gebiete erfafiten und zwi~
schen denen es zudem zu keiner gemeinsamen Aktion kam, zeigiten sich den ge-
festigteren und teilweise miteinander lijerten Fiirstenbiinden, deren Aggressivi~
tit bedeutend war, nicht gewachsen,'® Weder der erst in der Stunde hichster
Gefahr gebildete liberregionale stidwestdeutsche Stidtebund noch die zu jener
Zeit organisatorisch gefestigtere Hanse und ihre Biinde vermiochten es, die
Fiirstenmacht im Reich entscheidend zuriickzudringen, Eine solche Moglichkeit

188 Vgl. dngermeier, Konigtum und Landfriede, S.421; Blezinger, Studtebund, S.123;
Heimpel, Doutachland (wie oben Anm, 6), 8, L17,
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hiitte sich bestenfalls erdffnet im Zusammenwirken mit einer starken Zentral-
gewalt, Jedoch die unier den stidiefreundlichen Kénigen Sigmund und Al-
brecht II. sich abzeichnenden Ans#tze hierzu machen deutlich, dafl die Funktion
fiberregionaler Stidtebiinde zur Unterstiitzung der Zeniralgewalt bzw, fiir eine
gesamistaatliche Zentralisierung nicht zu hoch veranschlagt werden darf. Zwar
war bei den stidwestdeutschen Reichsstidten das ReichsbhewufBtsein objektiv
stark ausgeprigt’®; im konkreten Fall aber diente es dazu, die stéddtischen Privi-
legien sowie die Reichsunmittelbarkeit zu verteidigen!® Bei, den Stidten der
Hanse'®™ und ihrer Biinde war eine Bezugnahme auf das ,Reich® ohnehin kaum
vorhanden. Die fehlenden Kontakte zwischen den Stadtegruppierungen des Nor-
dens und Siidens verhinderten auch gemeinsame Aktionen auf Reichsebene und
machten beide nur bedingt tauglich dafiir, einer effektiven Politik der Zentral.
gewalt als Machtstiitze zu dienen. Interessanterweise erfolgte der einzige, von
Ulm ausgehende Versuch siidwestdeutscher Stddte im 15, Jh., mit Flansestidten
in Verbindung zu treten, 1405 gerade im Zusammenhang mit der gegen die
Zentralgewalt gerichteten Bildung des Marbacher Flirstenbundes.*™

" ' Die von rein stddtebiirgerlichen Interessen diktierten Ansitze zur Bildung
einer groBen siidwestdeutschen Stadteeinung wihrend der Regierungszeit Sig-
munds und Albrechts lassen bereits erkennen, daB auch diese den Stidien ge-
neigten Herrscher die Biindnisbewegung nur in begrenztem MaBe fiir eine
Starkung des Konigtums hétten ausnutzen kénnen. Als der schwibisch-frin~
kische Zusammenschluf wm die Mitte der vierziger Jahre des 15. Jh. tatsichlich
zustande kam, richtete er sich zudem genauso wie gegen die Territorialgewalten
auch gegen das stidtefeindliche Reichsoberbaupt, so daB er damals fiir eine
Unterstiitzung der Zentralgewalt iiberhaupt nicht mehr in ¥rage kam.

Die iiberregionalen Stiidtebiinde Silidwestdeutschlands und die Hanse waren
weder im. 14. noch im 15. Jh. ein echter Faktor zur Stirkung der Zentralgewalt,
wie in unangebrachiem Optimismus manchmal erwartet wird, Die Stidte konn-
ten die Schwiche des damaligen deutschen Konigtums nicht ausgleichen, Und
selbst wenn dieses nicht so s¢chwach gewesen wire, so hitte es doch noch einer
von ihm ausgehenden stidtefreundlichen Politik, einer iiber die Heranziehung
der reichsunmittelbaren Stédte des Stidwestens hinausgehenden entscheidenden
politisthen Einflufnahme des Reichsoberhauptes auf deren CGesamtheit im deut.
schen Reich unter fester Einbeziehung der landesherrlichen sowie ejner stir-
keren Bereitschaft der hier behandelten Vereinigungen zur Unterstiitzung der
Zentralgewsalt bedurft, um zu Erfolgen zu kommen.

Uberregionale Stiditeblinde bzw. stidtische Vereinigungen iiber territoriale
Grenzen hinweg waren aber in bestimmien Situationen geeignet, die Stellung
des Stidteblirgertums zu festigen und auszubauen. Insofern sind solche wOelbst-
hilfeorgane® ein Ausdruck der ,Kraftentfaltung des deutschen Stidtebiirger-

187 Vgl. Laufs, Roichestidte (wie oben Nr. 145), 8. 201,
188 Vgl. Berthold, Btidte wnd Reichsreform.

189 Zum Verhiiltnis zwischen Honse und Reich vgl. Schildhauer/Fritze)Stark, Dio Hanse,
8. 2071

190 AM. Strasbourg, AA 132, 8. 2-~5.
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tums® in der Feudalordnung.™ Der iiberregionale stidwestdeutsche Stidtebund
verhinderte eine Integration seiner reichsunmittelbaren Mitglieder in die Terri-
torialstaaten. Im nordlichen Reichsgebiet behinderte die Existenz der Hanse
und ihrer Binde jahrzehntelang die Konsolidierung der dortigen Fiirsten-
{iimer.

Die Wiederbelebung der {iberregionalen Biindnisbewegung und der tatsich-
liche Abschlufi eines gréfieren Stidtebundes im stidwestdeutschen Raum, die
Bildung des Goslarer Bundes und gewisse Tendenzen der Tohopesatebewegung
in der Hanse, militdrische Auseinandersetzungen mit den feudalen Stidtefein-
den und heftige Kadmpfe mit den Territorialfiirsten sind im Verein mit weiteren
in diese Richtung zielenden Aktionen - beispielsweise im Zusammenhang mit
den Reichsreformbestrebungen — Ausdruck der stidteblirgerlichen Aktivitdten
wihrend der ersten Hilfte des 15. Jh. In der Wechselwirkung zwischen der
{iberregionalen Bilndnispolitik, mit der die Stddie ihre Stellung in der Feudal-
ordnung weitgehend sicherten, und der Politilk von Zentralgewalt und Territorial-
gewalten, die entweder auf Fdrderung umfassender stéidtischer Biindnisse oder
auf Zerschlagung derartiger Kampfinstrumente hinauslief, zeigt sich, daB das
Stadteblirgertum bis zur Mitte des 18, Jh, durchaus noch als Machtfaktor wirkte
und als solcher galt. Gleichzeitig werden aber auch die ihm durch die Macht-
struktur der Feudalgesellschaft in diesem Zeitraum gesetzten Grenzen zunehmend
sichtbar,

191 Schildhauer, Der schwiithiseho Stadtebund, 8. 201.
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