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Der Umgang Kaiser Ottos des Groflen und seiner nichsten Nachfolger mit
der Reichskirche, genauer gesagt: mit allen Bischofssitzen, einigen Stifts-
kirchen und den groflen, alten Abteien des Reiches, gehort zu den bekannten,
oft behandelten Kapiteln unserer mittelalterlichen Vergangenheit!. Man weif3
daher, daf§ diese Herrscher groflen Wert darauf legten, bet der Auswahl der
Vorsteher jener Kirchen das ausschlaggebende Wort zu sprechen, wobei sie
sich gern fiir Kleriker aus ihrer hofischen Umgebung entschieden, und daf} sie
thr Vorrecht durch persénliche Uberreichung des Bischofs- oder Abtsstabes
bei der sogenannten Investitur einprigsam zur Schau zu stellen pflegten. Den
Kirchen unter der Leitung solcher Minner thres Vertrauens lieflen sie in einer
Weise, die modernem Empfinden grofziigig erscheint, allerhand eintrigliche
Besitzungen, vor allem aber gesteigerte Immunitdt mit eigener Gerichtsbarkeit
tiber abhingige Leute, dazu vielerlei Forst-, Zoll-, Miinz- und Marktrechte

! Das klassische Darstellungsmuster bietet R. HOLTZMANN, Geschichte der sichsischen
Raiserzent (300-1024) (1941) S. 175-184. Vgl. (nur aus jiingster Zeit) E. PRINZ, Grundlagen und
Anfinge. Deutschland bis 1056 (Die Neue Deutsche Geschichte 1, 1985) S. 151-155, G. ALT-
HOFF/H. KELLER, Heinnch 1. und Otto der Grofle. Neubeginn auf karolingischem Erbe
(Personlichkeit und Geschichte 1227123, 1985) S. 215-222, E. HLAWITSCHKA, Vom Franken-
reich zur Formierung der europiischen Staaten- und Volkergemeinschaft 840-1046. Ein
Studienbuch zur Zeit der spiten Karolinger, der Ottonen und der frithen Salier in der Ge-
schichte Mitteleuropas (1986) S. 53-57, 212-215, H. BEUMANN, Die Ottonen (Urban-Taschen-
bicher 387, 1987) S. 107f., G. TELLENBACH, Die westliche Kirche vom 10. bis zum frithen
12. Jahrhundert (Die Kirche in threr Geschichte 2 F 1, 1988) S. 53-60, H. K. SCHULZE,
Hegemoniales Katsertum. Ouonen und Salier (Siedlers Deutsche Geschichte, 1991) S. 109-115,
T. REUTER, Germany in the early middle ages c. 800-1056 (1991) S. 195-201, 236-246, ]. FRIED,
Die Formierung Europas 840-1046 (Oldenbourg Grundnf der Geschichte 6, 1991) S. 58f.,
165-167, M. BORGOLTE, Die muttelalterliche Kirche (Enzyklopidie deutscher Geschichte 17,
1992) S. 191., 721, 83, E. BOSHOF, Kénigtum und Konigsherrschaft im 10. und 11. Jahrhundert
(Enzyklopadie deutscher Geschichte 27, 1993) S. 95{., J. FRIED, Der Weg in die Geschichte. Die
Urspriinge Deutschlands bis 1024 (Propylien Geschichte Deutschlands 1, 1994) S, 666-699,
J. EHLERS, Die Entstehung des deutschen Reiches (Enzyklopidie deutscher Geschichte 31,
1994) S. 33--35, 87-89, M. Parissg, Die Reichskirche (um 900 bis 1054), in: Bischofe, Monche
und Kaiser (642-1054), hg. v. G. DAGRON/P. RICHE/A. VAUCHEZ. Deutsche Ausgabe, bearb. u.
hg. v. E. BOSHOF (Die Geschichte des Christentums 4, 1994) S. 797-820; daneben von bleiben-
dem Wert: O. KOHLER, Die ottonische Reichskirche. Ein Forschungsbericht, in: Adel und
Kirche. Gerd Tellenbach zum 65. Gebunstag, hg. v. J. FLECKENSTEIN/K. SCHMID (1968)
S. 141-204.
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und schliefflich gar ganze Grafschaften zukommen - in der zuversichtlichen
Erwartung, dafiir ihrerseits mit wertvollen Gegenleistungen rechnen zu kén-
nen. Dieses servitium regis der Reichskirchen reichte von der zeitweiligen
Beherbergung und Verpflegung des wandernden Konigshofes iiber regel-
miflige Geschenke und Abgaben, die Gestellung bewatfneter Aufgebote fiir
das Reichsheer, diplomatische Dienste und politische Beratung bis hin zur
religids-jenseitigen Schiitzenhilfe durch bestindiges Bittgebet fiir das Wohl des
Reiches und das Seelenheil seiner Regenten. Die Wechselbezichung des
Gebens und Nehmens prigte nicht nur das Verhiltnis jedes einzelnen Bischofs
oder Abtes zu seinem Konig, sondern konstituierte auch insgesamt einen
Reichsepiskopat, der sich auf Hoftagen, Synoden und Italienziigen
zusammenfand und in grundsitzlicher Loyalitat politisch zur Geltung bringen
konnte?.

In etwas abstrakterer Diktion kann man festhalten, dafl in einem natural-
wirtschaftlich geprigten Zeitalter mit demgemiflen Kommunikationsbedin-
cungen der Aufbau und die Behauptung eines Herrschaftsverbandes von der
Groflenordnung des Ottonenreiches durch eine weithin illiterate Machtelite
sichsisch-frinkischer Herkunft wesentlich erleichtert oder gar uberhaupt erst
moglich wurde, wenn es gelang, das spezifische Potential an formaler Bildung,
administrativer Kompetenz, okonomischen Ressourcen und moralischer
Autoritit nutzbar zu machen, das sich in der hohen Geistlichkeit verksrperte.
Dies bot sich um so mehr an, als dem Konigtum an sich ein flichendeckender
institutioneller Unterbau fehlte, der auch durch personale Freundschafts- und
Lehnsbiindnisse mit der schwer abgrenzbaren Gruppe der regionalen und
lokalen Machthaber, den ,,Groflen®, nur recht unvollkommen substituiert
werden konnte3; weit eher schien die Kirche mit ihrer voll entwickelten pasto-

2 Vgl. H. ZIELINSKI, Der Reichsepiskopat in spatottonischer und salischer Zeit (1002-1 125) 1
(1984), O. ENGELS, Der Reichsbischof (10. und 11. Jahrhundert), in: Der Bischof in sciner Zeit.
Bischofstypus und Bischofsideal im Spiegel der Kolner Kirche. Festpabe fiir Joseph Kardinal
Héffner, hg. v. . BERGLAR/O. ENGELS (1986) S. 41-94, DERS., Der Reichsbischof in ottonischer
und friihsalischer Zeit, in: Beitrige zu Geschichte und Struktur der mittelalterlichen Germania
Sacra, hg. v. I. Crusius (Verdffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 93 =
Studien zur Germania Sacra 17, 1989) S. 135-175, Albrecht Graf FINCK VON FINCKENSTEIN,
Bischof und Reich. Untersuchungen zum Integrationsprozef des ottonisch-friihsalischen
Reiches (919-1056) (Studien zur Mediavistik 1, 1989),

3 Vgl. H. KELLER, Grundlagen ottonischer Konigsherrschaft, in: Reich und Kirche vor dem
Investiturstreit. Vortrige beim wissenschaftlichen Kolloquium aus Anlafl des achtzigsten
Geburtstags von Gerd Tellenbach, hg. v. K. ScHMID (1985) S. 17-34, DERs., Zum Charakter der
,Staatlichkeit® zwischen karolingischer Reichsreform und hochmittelalterlichem Herrschafts-
aufbau, in: Frithmittelalterliche Studien 23 (1989) S. 248-264, DErs,, Reichsorganisation, Herr-
schaftsformen und Gesellschaftsstrukturen im Regnum Teutonicum, in: Il secolo di ferro: mito

¢ realti del secolo X 1 (Settimane di studio del Centro italiano di studi sull’ alto medioevo 38/ 1,
1991) S. 159-195, BOSHOF, K&nigtum (wie Anm. 1) S. 90ff.
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ralen Organisation und ihren weitgestreuten Besitzungen zur Fundierung
einer halbwegs effekuven Zentralgewalt zu taugen, weshalb sich die hiufige
Ubereignung koéniglicher Giiter, Einkiinfte und Hoheitsrechte an Bischofe
und Abte wemger als Entduflerung denn als Uberfiihrung in eine wirksamere
Form der Nutzung auch im Interesse des Gebers ausnimmt, jedenfalls solange

dessen maflgeblicher Einflufl auf die Einsetzung der verfiigungsberechtigten
Geistlichen und demzufolge die Gewiflheit einer bestindigen Rendite seiner
Invesution gewahrt blieben. Da materielle Zuwendungen an Kirchen ohnehin
als verdienstliches Handeln galten und nach den Worten zahlloser Urkunden
die Aussicht auf himmlischen Lohn begriindetent, da sie {iberdies dem
Herrscher die Nihe und Dienstbereitschaft eines ganz unentbehrlichen
Personenkreises sicherten und da es sich schliefllich auch einrichten lieff, diese
Einbeziehung der groflen Kirchen in den Herrschaftsaufbau ohne Konfron-
tation mit dem Laienadel zu bewirken, dem vielmehr die allermeisten Bischofe
und Abte entstammten und zeitlebens verbunden blieben?, summiert sich alles
zu der Feststellung, dafl es die liudolfingischen und frithen salischen Konige
offenbar verstanden haben, eine den objektiven und den mentalen Bedin-
gungen threr Zeit angemessene Form politischer Organisation zu entwickeln,
die eine tragende Siule in den grofen Kirchen hatte.

Kein Wunder, daf8 die historische Forschung der letzten hundert Jahre, die
sich diese Zusammenhinge mit verschiedenen methodischen Ansitzen schritt-
weise erschlof}, frith schon dazu gelangt ist, den Befund auf ein bedachtsames
Kalkil der betreffenden Herrscher zuriickzufiihren, eben die bald gern so
bezeichnete ottonisch-salische Reichskirchenpolitik. Sie wurde um ihrer
augenscheinlichen inneren Geschlossenheit willen seit den 1950er Jahren viel-

fach auch als ,Reichskirchensystem® charakterisiertt und nicht selten einem

* Vgl., mit reichlichen Belegen, R. NEUMANN, Die Arengen der Urkunden Ottos des Groflen,
Archiv fir Diplomartik 24 (1978) S. 292-358, bes. S. 330ff. (,Lohnarengen*), M. BORGOLTE, Dic
Stiftungsurkunden Heinnichs I1. Eine Studie zum Handlungsspiclraum des letzten Liudol-
fingers, in: Festschrift fiir Eduard Hlawitschka zum 65. Geburtstag, hg. v. K. R. SCHNITH/
R. PAULER (Minchener Histonische Studien. Abt. Mittelalterliche Geschichte 5, 1993)
S. 231-250, W. WAGNER, Das Gebetsgedenken der Liudolfinger im Spiegel der Konigs- und
Kaiserurkunden von Heinnich 1. bis zu Orto I11., Archiv fisr Diplomatik 40 (1994) S. 1-78.

> Vgl. R. SCHIEFFER, Der ottonische Reichsepiskopat zwischen Konigtum und Adel, Frithmittel-
alterliche Studien 23 (1989) S. 291-301.

¢ Der friitheste mir mittlerweile bekannte Beleg fiir den Sprachgebrauch findet sich eher beiliufig
bet H. BEUMANN, Die sakrale Legiumierung des Herrschers im Denken der ottonischen Zeit,
Zeitschnft der Savigny-Stiftung fGr Rechtsgeschichte. Germanistische Abt. 66 (1948) S. 145,
hier S. 44 (auch in: Konigswahl und Thronfolge in ottonisch-frithdeutscher Zeit, hg. v. E. HrA-
WITSCHKA [Wege der Forschung 178, 1971] S. 148-191, hier S. 190). Wesentlich fiir die Ver-
breitung darfte L. SANTIFALLER, Zur Geschichte des ottonisch-salischen Reichskirchensystems
(Sirzungsbenchte der Philosophisch-Historischen Klasse der Osterreichischen Akademie der
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fundamentalen konzeptionellen Entschlufl zugeschrieben, den Otto der
Grofle in einer ganz bestimmten historischen Situation gefafit habe, als er nim-
lich 953/54 im Aufstand des Sohnes Liudolf das Scheitern seiner anfinglichen
Familienpolitik erkennen und nach verlifilicheren Grundlagen seiner Auto-
ritat Ausschau halten mufite’.

Bevor die Bedenken zur Sprache kommen, die 1n letzter Zeit gegen diese
Sicht erhoben worden sind, und einige weitere Horizonte umrissen werden,
die meines Erachtens bei der Diskussion Beachtung verdienen, wird es niitz-
lich sein, deutlich ins Bewufltsein zu rufen, dafl das eingangs skizzierte Bild
ineinandergreifender Kausalitdten und Notwendigkeiten, die die ottonische
Kirchenpolitik ausmachten, von keiner zeitgenossischen Quelle in solcher
Komplexitit vermirtelt oder gar erdrtert wird. Was wir 1n heutigen Hand- und
Lehrbiichern zum Thema antreffen, fuflt vielmehr auf einem Mosaik von
Zeugnissen zu je einzelnen Vorgingen und Teilaspekten: auf chronikalischen
Berichten iiber die Vergabe hoher Kirchenimter, aut Konigsurkunden, die die
Ubertragung oder Bestitigung von Besitz und Hoheitsrechten festhalten,
sowie auf Bischofsurkunden, die von deren Verwaltung und Nutzung zeugen,
auf Beobachtungen zum Reiseweg des Konigshofes, auf biographisch-hagio-
eraphischen Schilderungen der Amtstiaugkeit der Geistlichen und ihrer Bezie-
hungen zum Herrscher, auf mannigtachen Spuren ihrer vorbischoflichen
Titigkeit am Hofe und auf personengeschichtlichem Material verschiedenster
Art. Es liegt im Wesen dieser Uberlieferung, daf sie in der Regel nur auf eine
Ebene des komplexen Gefiiges den Blick frei gibt und relativ selten ibergrei-
fende Zusammenhinge zur Sprache bringt, wie es etwa geschieht, wenn in
Schenkungsurkunden ausdriicklich der gesteigerte Eifer der Beschenkten im
Dienst fiir den Konig als Zweck deklariert wird® oder wenn Bischofe der Zeit

Wissenschaften 229/1, 1953, 21964), gewesen sein; vgl. im ibrigen SCHIEFFER, Reichsepiskopat
(wie Anm. 5) S. 293 Anm. 10.

7 Maflgeblich war offenbar HOLTZMANN, Geschichte (wie Anm. 1) S. 180: zur Kritik vel. bes.
HLAWITSCHKA, Frankenreich (wie Anm. 1) S. 212{f.,, ferner die Hinweise bei SCHIEFFER,
Reichsepiskopat (wie Anm. 5) S. 294 Anm. 13.

8 Locus classicus ist das fiir das Aachener Manenstift ausgestellte Diplom Heinrnichs I1. mit der
Maxime Cui plus committitur, ab eo plus exigitsr (MGH Diplomata regum et imperatorum
Germaniace 3, 1900/03, S. 554f. Nr. 433), was nach H. HOFFMANN, Eigendiktat in den Urkun-
den Ottos II1. und Heinrichs I1., Deutsches Archiv 44 (1988) S. 390—423, hier S. 416{f., auf den

Kaiser selbst zurtickgehen kénnte. Vgl. auch die Belege bei NEUMANN, Arengen (wie Anm. 4)
S. 3341f.
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thre geistliche Wiirde ganz ungeniert auf eine Entscheidung des Konigs
zuriickfithrtend. Bezeichnend fiir eine eigentiimliche Artikulationsschwiche
der Quellen im Grundsitzlichen ist die Beobachtung, dafl selbst das Wort
mvestitura als kennzeichnender Begnff fir die Zeremonie der kéniglichen
Einweisung in hohe Kirchenimter nicht vor der zweiten Hilfte des 11. Jahr-
hunderts in solcher Bedeutung auftaucht, obgleich die Prozedur an sich im
eanzen 10. Jahrhundert weithin iiblich war und in ihren Urspriingen bereits
bis in die spite Karolingerzeit zuriickreicht?.

Die Diskrepanz zwischen dem systematisierenden Zugniff des modernen
Historikers und der eher spréden, individualisierenden Quellenlage setzt sich
fort, wenn man die Zeugnisse normativen Denkens in Betracht ziecht.
Selbstverstindlich ist nirgends die Rede davon, daff die dominante Stellung der
Konige gegeniiber ihren groflen Kirchen Ausfluf} irgendwelcher generellen
Anordnungen von bindendem Charakter sei oder sich wenigstens als
Abweichung von elementaren Grundsitzen des kanonischen Rechts aus
bestimmten Privilegien und Dispensen herleite. Statt einer derartigen juristi-
schen Grundlage fiir die empirisch ermittelbare kirchenpolitische Praxis bietet
die Uberlieferung der Ottonen- und frithen Salierzeit vielmehr in reichem
Mafle Belege dafiir, dafl eigentlich das gerade Gegenteil fiir rechtens galt:
Hochgeschitzte Sammlungen spitantiker Kanones und Dekretalen, die damals
unverdrossen weiter abgeschrieben und zu neuen Kompilationen verarbeitet
wurden!!, enthielten klare Strafbestimmungen gegen eine Einmischung ,,welt-
licher Gewalt” in die kirchliche Stellenbesetzung!? oder gegen die Beteiligung

9 Zeugnisse bei R. SCHIEFFER, Die Entstehung des pipstlichen Investiturverbots fiir den deut-
schen Konig (Schnften der MGH 28, 1981) S. 23 Anm. 67.

10 Zeugnisse bet SCHIEFFER, Entstehung (wie Anm. 9) 5. 13f., H. KELLER, Die Investitur. Ein
Beitrag zum Problem der ,Staatssymbolik® im Hochmittelalter, Frithmittelalterliche Studien 27
(1993) S. 51-86, bes. S. 551f. Vgl. auch unten Anm. 63, 66.

11 Zur Frage des .geltenden* Kirchenrechts vgl. H. MORDEK, Kirchenrechtliche Autorititen im
Frithmittelalter, in: Recht und Schnift im Mittelalter, hg. v. P. CLASSEN (Vortrige und Forschun-
gen 23, 1977) S. 237-255, H. WOLTER, Die Synoden im Reichsgebiet und in Reichsitalien von
916 bis 1056 (Konziliengeschichte A: Darstellungen, 1988) S. 4781f., G. MAY, Die Kanonistik
um das Jahr 1009, in: 1000 Jahre St. Stephan in Mainz. Festschnift, hg. v. H. HINKEL (Quellen
und Abhandlungen zur mittelrheinischen Kirchengeschichte 63, 1990) S. 113-157, W, HART-
MANN, Autornititen im Kirchenrecht und Autontit des Kirchenrechts in der Salierzeit, in: Die
Salier und das Reich 3. Gesellschaftlicher und 1deengeschichtlicher Wandel im Reich der Salier,
hg. v. ST. WEINFURTER/H. SEIBERT (1991) S. 425446, R. POKORNY, Reichsbischof, Kirchenrecht
und Didzesanverwaltung um das Jahr 1009, in: Bernward von Hildesheim und das Zeitalter der
Outonen. Katalog der Ausstellung Hildesheim 1993 1 (1993) S. 113-119, FRrIED, Der Weg (wie
Anm. 1) S. 694ff{., 844 ff.

12 Am pragnantesten in Canones apostolorum c. 31: S quis episcopus saecult potestatibus usus
ccclesiam per 1psos obtineat, deponatur et segregetur omnesque, qui illi communicant, tiberliefert
sowoh! in der Collecuo Dionysio-Hadnana (C. H. TURNER, Ecclesiae Occidentalis Monu-
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von Geistlichen an militarischen Unternehmungen!3; sie verwarfen lingere
und geistlich nicht begriindete Aufenthalte von Bischoten bei Hofel* und
sahen eine Verteilung der Ertrige des Kirchenguts vor, die dem servitium regis
keinen Raum lief}15, Die Regel Benedikts und die gesamte daran ankniipfende

menta luris antiquissima 1, 1899/1939, S. 20f.) als auch bei Burchard v. Worms, Decretum 3,
109 (J. P. MIGNE, Patrologia Latina 140 Sp. 695A); vgl. SCHIEFFER, Entstchung (wie Anm. 9)
S. 34ff., zu weiteren ,systemwidngen“ Besummungen bei Burchard, allerdings mit iiberspitz-
ten Schlufifolgerungen, J. LAUDAGE, Priesterbild und Reformpapsttum im 11. Jahrhundert
(Beihefte zum Archiv fiir Kulturgeschichte 22, 1984) S. 56ff.

13 Fundamental ist bereits Kanon 7 des Konzils von Chalcedon 451 (E. SCHWARTZ, Acta Con-
ciliorum Oeccumenicorum 2/2,2, 1936, S. 55f., in der Version der Collectio Dionysio-Ha-
driana), iiberliefert auch bei Burchard v. Worms, Decretum 8,4 (wie Anm. 12, Sp. 793BC): Qs
semel in clero deputati sunt aut monachorum vitam expetiverunt, statuimus neque ad militiam
neque ad dignitatem aliquam venire mundanam ...; vgl. (mit weiterem Material) E PRINZ,
Klerus und Krieg im fritheren Mittelalter. Untersuchungen zur Rolle der Kirche beim Aufbau
der Konigsherrschaft (Monographien zur Geschichte des Mittelalters 2, 1971) S. 4ff., L. AUER,
Der Kriegsdienst des Klerus unter den sichsischen Kaisern, Mitteilungen des Instituts fiir
6sterreichische Geschichisforschung 79 (1971) S. 31607, hier S. 318ff. (,Gerade das Decre-
tum Burchards ist typisch fiir die Verfassung der ottonischen Reichskirche, in der das alte
kirchliche Recht mitgefiihrt wurde, ohne dafl jemand auf den Gedanken kam, es der Realitit
der Reichskirche anzupassen®, S. 318f.), K. LEYSER, Early Medieval Canon Law and the
Beginnings of Knighthood, in: Institutionen, Kultur und Gesellschaft im Mittelalter. Festschrift
fiir Josef Fleckenstein, hg. v. L. FENSKE/W. ROSENER/TH. ZOTZ (1984) S. 549-566 (auch in:
DERS., Communications and Power in Medieval Europe. The Carolingian and Ottonian
Centuries, ed. by T. REUTER, 1994, S. 51-71), T. REUTER, Episcopi cum sua militia: The Prelate
as Warrior in the Early Staufer Era, in: Warniors and Churchmen in the High Middle Ages.
Essays presented to Karl Leyser, ed. by T. REUTER (1992) §. 79-94.

14 So schon Synode von Antiochia 341, c. 11 (TURNER, Monumenta, wie Anm. 12, 2, 1907/39,
S. 2671., in der Collectio Dionysio-Hadriana mit der Rubrik De episcopis et clericis adenntibus
imperatorem), wiederum auch bei Burchard v. Worms, Decretum 2, 177, freilich mit der Rubrik
De ordinatis, qui solent contra ecclesiastica mandata auribus principis molestiam inferre (wic
Anm. 12, Sp. 654BC). Noch unter Karl d. Gr. war ein Problem darin geschen worden, daf
bischofliche Erzkapelline ihre Residenzpflicht zu Hause um des Hofdienstes willen miflachten
mufiten; vgl. J. FLECKENSTEIN, Die Hofkapelle der deutschen Kénige 1: Grundlegung. Dic
karolingische Hofkapelle (Schriften der MGH 16/1, 1959) S. 501., O. G. OEXLE, Die Karolinger
und die Stadt des heiligen Arnulf, Frithmittelalterliche Studien 1 (1967) S. 250-364, hier S. 311f.
Eine fundierte neuere Arbeit zur Hoffahrispflicht der Bischofe des 10./11. Jh. fehlt.

15 Der Grundsatz einer Vierteilung der kirchlichen Vermogensertrige in je einen Anteil fiir den
Bischof, den Klerus, die Armenpilege und die Baulasten der Kirche ist am wirksamsten von
Papst Gelasius I. formuliert worden, u. a. 494 1n JK 636 (A. THIEL, Epistolac Romanorum
Pontificum Genuinae 1, 1867, S. 378), abermals Gberliefert sowohl in der Collectio Dionysio-
Hadriana (J. . MIGNE, Patrologia Latina 67 Sp. 310BC) als auch bei Burchard v. Worms,
Decretum 3, 137 (wie Anm. 12, Sp. 700C-701A); vgl. U. STUTZ, Geschichte des kirchlichen
Benefizialwesens von seinen Anfingen bis auf die Zeit Alexanders I11. 1/1 (1895) S. 24ff.,
zuletzt W. SCHOLLER, Die rechtliche Organisation des Kirchenbaues im Mittelalter, vornchm-
lich des Kathedralbaues. Baulast - Bauherrcnsc_l]aft — Baufinanzierung (1989) S. 60: .Obgleich
in der Praxis ohne Bedeutung, setzte sich die Uberlieferung der Teilungsvorschriften auch in
den hochmittelalterlichen Kirchenrechtssammlungen fort, die freilich generell nicht weniges an
Veraltetem, rechtlich Belanglosem mit sich fihrien.”
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Kommentarliteratur beschrieben eine von den gingigen Geptlogenheiten weit
entfernte Gestaltung der Abtserhebung?!®, und ,freie Wahlen“ aus der Mitte
der eigenen Gemeinschaft waren nicht wenigen Klostern und Domsuften
sogar durch herrscherliche Privilegien eigens verbrieft worden?’.

Offenkundig ist aus solcherart Widerspiegelungen des Sollens und Diirfens
ebensowenig ein realistisches Bild ottonischer Kirchenpolitik zu gewinnen wie
aus den idealisierenden Vorstellungen, die hinter den Schilderungen der mei-
sten Bischofsviten stehen und eine asketisch-monastische Lebenstiihrung ohne
allen politischen Ehrgeiz zur Richtschnur haben!8. Indizien datiir, dafl der
Zwiespalt gesehen und ausgesprochen wurde, fehlen niche vollig; sie begegnen
hagiographisch in Gestalt dezenten Tadels oder subtiler Rechtfertigungen und
haben die Forschung stets besonders gefesselt!9, sind jedoch im Grunde zag-
haft und betreffen am ehesten noch den Umgang von Geistlichen mit Waffen
sowie thre Ablenkung durch ,6ffentliche Autgaben®, die schon bei der Mit-
welt sichtlich ein gewisses Argernis erregen konnten20,

Es war folgenreich fiir das historische Profil des ottonisch geprigten
Zeitalters, daf sich die Kritik, die modernem Empfinden auf der Hand zu
liegen scheint und darum vermifit wird, bald nach 1050 unter dem Einflufl der
um sich greifenden Reformideen nachdriicklich zu regen begonnen hat2!, Sie

16 Val. jetzt umfassend H. SEIBERT, Abtserhebungen zwischen Rechtsnorm und Rechuswirklich-
keit. Formen der Nachfolgeregelung in lothrningischen und schwibischen Klastern der
Salierzeit (1024-1125) (Quellen und Abhandlungen zur muttelrheinischen Kirchengeschichte
78, 1995), bes. S. 172{f.

17 Vel. H. Craus, Untersuchung der Wahlprivilegien der deutschen Konige und Kaiser fiir die
Kloster von ihrer erstmaligen Verlethung bis zum Jahre 1024 (Diss. phil. Greifswald 1911),
G. WEISE, Konigtum und Bischofswahl im frinkischen und deutschen Reich vor dem
Investiturstreit (1912) S. 591f., P. ScHMID, Der Begnff der kanonischen Wahl in den Anfingen
des Investiturstreits (1926) S. 14{f., SANTIFALLER, Reichskirchensystem? (wie Anm. 6) S. 51ff.,
jetzt auch SEIBERT, Abtserhebungen (wie Anm. 16) S. 281,

18 Vgl bes. ENGELS, Reichsbischof 1986, 1989 (wie Anm. 2).

19 Vel. H. BUTTNER, Die Mainzer Erzbischofe Friedrich und Wilhelm und das Papsttum des

10. Jahrhunderts, in: Festschrift Johannes Birmann 1 (Geschichtliche Landeskunde 3, 1966)

S. 1-26 (auch in: DERS., Zur frithmittelalterlichen Reichsgeschichte an Rhein, Main und Neckar,

hg. v. A. GERLICH, 1975, S. 275-300), R. GRrOssE, Das Bistum Utrecht und scine Bischéfe im

10. und frishen 11. Jahrhundert (Kolner Histonsche Abhandlungen 33, 1987) S. 93f., 173ff.,

220ff., O. ENGELS, Ruotgers Vita Brunonis, in: Kaiserin Theophanu. Begegnung des Ostens

und Westens um die Wende des ersten Jahrtausends. Gedenkschrift des Kolner Schniit-

gen-Museums zum 1000. Todesjahr der Kaisenin, hg. v. A. VON EUW/P. SCHREINER, 1 (1991)

S. 33-46. iy

Vgl. ENGELS, Reichsbischof 1989 (wie Anm. 2) S. 162ff.

Grundlegend G. TELLENBACH, Libertas. Kirche und Weltordnung im Zeitalter des Investitur-

streites (Forschungen zur Kirchen- und Geistesgeschichte 7, 1936); vgl. aus letzter Zeit

LAUDAGE, Pnesterbild (wie Anm. 12) S. 123ff., H.H. ANTON, Friihe Stufen der Kirchenreform:

Tendenzen und Wertungen, in: Sant’Anselmo, Mantova e la lotta per le investiture. Atti del

Convegno Internazionale di Studi (Mantova, 23-24-25 maggio 1986), a cura di . GOLINELLI

td I
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{2 Rudolf Schieffer

gewann nun nicht blof an terminologischer Konsistenz (wie schon die
Begriffsgeschichte von investitura lehrt) und an junstischer Prizision (etwa
durch die wachsende Fihigkeit, tiberhieferte Rechtssitze argumentativ aufzu-
ereifen); es entwickelte sich vor allem ein Blick und ein Ausdrucksvermogen
fiir genuin politische Zusammenhinge, wie wir das in der Ottonenzeit beim
Umgang mit denselben Sachverhalten eben nicht antreffen. Aus den einschli-
gigen Auflerungen der Streitschriftenliteratur, die sich unter kontriren
Vorzeichen in beiden Lagern finden, set hier nur Kardinal Humbert von Silva
Candida angefiihrt, der schon 1057/58 die unwiirdige Abhingigkeit der kirch-
lichen Amtsanwirter vom Konig anprangerte und deren Unterwiirfigkeit als
oleichermaflen abtriglich fiir das geistliche Ansehen (sacerdotalis auctoritas)
wie fiir die herrscherliche Bescheidenheir (regalis modestia) bezeichnete22,
wihrend um die Mitte der 1080er Jahre der ebenso resolute Gregorianer
Manegold von Lautenbach in polemischer Zuspitzung befand, die vom welt-
lichen Herrscher Investierten kdnnten um ihrer Verpflichtungen willen gar
nicht anders als ihre Untergebenen auszunehmen und zu drangsalieren2.
Unumwunden hielt etwa gleichzeitig der saliertreue Bischof Benzo von Alba
allen Kritikern vor Augen, dafl dem Konig Gefolgschaft (milicia) schulde, wer
von ihm das Kirchenamt (presilatus honor) empfangen habe?t, und im

Tractatus de investitura episcoporum, einer Denkschrift zugunsten Hein-
richs V. vom Jahre 1109, wird klipp und klar ausgefiihrt, nachdem die Kirchen
seit konstantinischer Zeit mit hoheitlichen Rechten aller Art ausgestattet wor-

(1987) S. 241-268, TELLENBACH, Kirche (wie Anm. 1) S. 120ff., K. LEYSER, Am Vorabend der
ersten europdischen Revolution. Das 11. Jahrhundert als Umbruchszeit, Historische Zeitschrift
257 (1993) S. 1-26 (engl. n: DERS., Communications and Power in Medieval Europe. The
Gregorian Revolution and Beyond, ed. by T. REUTER, 1994, S. 1-19).

22 Humbert, Adversus Simoniacos 3,22: Quod nequissimum adulationis vitium necesse est tanto
animosius insectemur, quanto pernitiosius omnibus pene vitiis intellegimus, Ipssum emm sacer-
dotalem auctoritatem, ipsum regalem potestatem et modestiam destruit, ipsum, ne Deo et homi-
nibus debita reddantur, fasque nefasque confundit (MGH Libelli de lite 1, 1891,5.227 Z. 8~11);
vgl. C. MIRET, Die Publizistik im Zeitalter Gregors VII. (1894) S. 466, A. FLICHE, La réforme

grégoriennc 1. La formation des idées grégoriennes (Spicilegium Sacrum Lovanicense 6, 1924)
S. 3041,

23 Manegold, Liber ad Gebehardum c. 53: Unde tales, aum ad loca dignitatum seculari ambits per
seculares potestates quoquomodo evolaverint ..., ad lacerandos subditos inardescunt, terrorem
potestatis exhibent et quibus prodesse debuerant nocent, quia karitatis viscera non habent
(MGH Libelli de lite 1, 1891, S. 404 Z. 42 - S. 405 Z. 3); vgl. MIrsT, Publizistik (wie Anm. 22
S. 487.

24 Benzo von Alba, Sieben Biicher an Kaiser Heinrich IV. 4, prol.: In domo etenim domini estis
plantati manibus regis, non manibus Folleprandi (= Gregor VIL.). Oportet itaque, ut sitis subiects
plantatori, minime autem supplantatori. Regi namque debetis miliciam, qui vos erexit ad presu-
latus honorem ..., hg. v. H. SEYFFERT (MGH Scriptores rerum Germanicarum 65, 1996) S. 356;

vgl. MIRBT, Publizistik (wie Anm. 22) S. 507, T. STRUVE, Kaisertum und Romgedanke in sali-
scher Zeit, Deutsches Archiv 44 (1988) S. 424~454, hier S. 441.
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den seien, sei es nur folgerichug, dall der Kénig den Bischof investiere und
inthronisiere, um zu wissen, wem er seine Stadt ... anvertraue, wenn er sein
Recht auf dessen Haus tibertrage (cui civitatem suam credat, cum ius suum in
domum illorum transtulerit)?s. Von dieser Argumentation war es bekanntlich
bloff noch ein Schritt zu dem radikalen Losungsversuch von 1111, durch
Riickerstattung aller vom Reich herrithrenden Rechtstitel den Investitur-
anspruch gegenstandslos zu machen. In dem nie wirksam gewordenen Privileg
Papst Paschalis II., das diese Riickgabe anordnen wollte, wird ganz im Ein-
klang mit dem Traktat der Gegenseite der Zustand beschrieben, daf die
Reichsbischofe zu Dienern des Konigs geworden seten, die Stidte, Dukate,
Markgrafschaften, Minzstitten, Hofe und ihnliches ad regni servitisnm
innehitten, und aus diesem Grunde die unertrigliche Praxis der Investitur um
sich gegriffen habe, mit der sich die bestindige Gefahr von Simonie und welt-
lichem Ehrgeiz verbinde2s.

Es zeigt sich jedenfalls, dal wesentliche analyusche Einsichten der moder-
nen Forschung tiber die vorgregorianische Kirche bereits in der Publizistik des
Investiturstreits vorweggenommen sind: die wechselseitige Unentbehrlichkeit
von Kénigtum und Episkopat, der bedingte und verptlichtende Charakter des
Besitzes von Reichskirchengut und das Investiturrecht des Herrschers als der

eleichsam archimedische Punkt des ganzen Bezichungsgeflechts. In vollem
Einklang damit riihrte sich in derselben Auseinandersetzung und nicht friiher
auf seiten der Anhinger Heinrichs IV. und Heinrichs V. ein Bediirfnis nach

25 De investitura episcoporum, Z. 165ff.: Postquam autem a Silvestro per Christianos reges et
imperatores dotatae et ditatae et exaltatae sunt accclesiae in fundis et aliis mobilibus, et inra civi-
tatum in theloneis, monetss, villicis et scibinis, comitatibus, advocatiss, synodalibus bannis per
reges delegata sunt episcopis, congruum fuit et consequens, ut rex, qui est unus in populo et caput
populi, investiat et intronizet cpiscopum et contra srruptionem hostium sciat, cui civitatem suam
credat, com ius susem in domuem dlorum transtulerit, hg. v. J. KRIMM-BEUMANN, Der Traktat
-De investitura episcoporum® von 1109, Deutsches Archiv 33 (1977) S. 37-83, hier S. 78f.; zur
Verfasserfrage und zum geistigen Hintergrund vgl. MIRBT, Publizistik (wie Anm. 22) S, 516,
J. BEUMANN, Sigebert von Gembloux und der Traktat de investitura cpiscoporum (Vortrige
und Forschungen. Sonderband 20, 1976) S. 91{f.

26 Paschalis I1., JL 6289: In regni autem vestri partibus episcopi vel abbates adeo curis secularibus
occupantur, ut comitatum assidue frequentare et milittam exercere cogantur. Que nimirum aut
vix aut nullomodo sine rapins, sacrilegiis, mcendiss aut homicidiis exhibentur. Ministri enim
altaris ministri curie faqi sunt, quia acitates, ducatus, marchias, monetas, curtes ct cctera ad
regni servitium pertinentia a regibus acceperunt. Unde etiam mos inolevit ecclesiae intolleyabi-
Iis, ut episcopi electi nullomodo consecrationem acciperent, nist prius per manum regiam investi-
rentur. Qua ex ciusa et symontace heresis pravitas et ambitio nonnumaquam tanta prevaluit, ut
nullz electione premissa episcopales cathedre invaderentur (MGH Constitutiones 1, 1893, S. 141
Z. 6ff.); vgl. C. SERvVATIUS, Paschalis 11. (1099-1118). Studien zu seiner Person und sciner Politik
(Pipste und Papstrum 14, 1979), bes. S. 238f., G. M. CANTARELLA, Ecclesiologia ¢ politica nel
papato di Pasquale I1. Linee di una interpretazione (Studi stonia 131, 1982) S. 8ff.



