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Der klevische Hof und seine Chronisten
Verwaltungsschriftgut

als Quelle und Mittel der territorialen Geschichusschreibung?®
von Klaus Flink

Als der reformierte Prediger Anton vor Dorth in den 80er Jahren des 17. Jahs-
hunderts in dem damals brandenburgischen Wesel alles abschrieb, was mit der
Geschichte seiner patria Clivensis zusammenhing und dabei insbesondere jede
ithm erreichbare Chronik kopierte, da sziefl er auch auf einen niederdeutschen
Auszug des klevischen sogen. Anonymi Chronikon - allerdings ohne diesen als
solchen zu erkennen, obwohl er den lateinischen Text dieser Chronik in der-
selben Handschrift nur wenige Blitter zuvor ebenfalls in seine Sammlung auf-
genommen hatte. Entgegen seiner sonstigen Gewohnheit hat van Dorth dann
der Kopie dieses Textauszuges folgenden bemerkenswerten Kommentar
vorangesetzt:

Aufl diesem scripto ist zu seben, mit was fabulen die voreltern sich beholfen, und
wie grobe febler dieselb folgend in stellung der alten histoviae unsers Clevischen
vasterlandts begangen. Habe selbiges, weilen es jedermann durch die hande gebet,
doch abschreiben wollen ... Sunsten sind die mifischlige von defl ersten Clevischen
berrn ankunft aufl dem irdischen paradeijse (was aunch ein oder ander fiir glossen
daruber machen thut) alzu grob, imgleichen wafl vom Graven Wichman, Nuyfi,
und was mebr bey die Clev. herm nabmen, verfolg etc. eingefithrt wird, der War-
beit zu wider. Welchem unrath mit grundt anders nicht, denn aufl anderwertigen
Historien, theils aber - und am aller wichtigsten - auf denen den Stétten, Clostern
etc. gegebenen Privilegien und freijheiten, wie denn anch andern anthentichen be-
richten, dero datis und unterschriften, abgeholfen werden kann ..\,

Dieser warnende Vorspann ist sehr beachtenswert! Sind doch zu oft und zu
viele neue Chroniken durch schwerlich tiberpriifbare Kompilationen entstan-
den. Seibertz' mehrbindige Quellenedition zur westfilischen Geschichte?

" Lrweiterser Texv eines Vortrages awl der 52, Arbeiunagung des Insututs fir geschichiliche
Landeskunde der Rheinlande (Thema: Geschichusschreibung im Rheinland vom frahen Minelaher
bis zur frithen Neuzeit) am 27, 9. 1994 in Born

! NW HSTAD Hs C 111 8/79

1 Quellen der Westfilischen Geschichie, hrsg, v. J. §, SEIBERTZ, 2. und 3. Bd., Arnsberg 1860 u.
1869



enthilt bekanntlich eine stattliche Auswah! dieser Bemithungen, und ein Blick
~in den Handschriftenkatalog - etwa - der Deutschen Staatsbibliothek in Berlin
zeigt sehr schnell, daff Seibertz tatsichlich nur eine Auslese getroffen hat.

So nittzlich und nétig es auch sein mag, diesen Kopistenfiei in Form eines Ka-
taloges einmal zu dokumentieren, so ist es - gerade am Beispiel Kleve - doch
weitaus verlockender und - wie sich zeigen wird - auch eriragreicher, das
Thema der territorialen Geschichtsschreibung einmal aus einer ginzlich ande-
ren Perspektive anzugehen und statt dessen iiber den klevischen Hof und seine
Chronisten zu berichten; da weifl man zum einen woritber man spricht und
zum andern wer, was und wann geschrieben hat - vom methodischen Reiz, hier
erstmals zuch spatmistelalterliches Verwaltungsschrifegut als Quetle und Mitrel
der Geschichtsschreibung zu nutzen, ganz zu schweigen. Auf diese These ist
der Beitrag insgesamt ausgerichret.

I Der klevische Hof im Spitmittelalter

Das Interesse am Themenkomplex der Hofhaltung und Residenzbildung ist in
jiingster Zeit ~ auch innerhalb des landesgeschichtlichen Forschung - konti-
nuierlich gewachsen?,

In Kleve sind die Anfinge der Hofhaltung mit den ersten Belegen der Hof-
amter seit 1145 zu verfolgen®. Ansitze zur Residenzentwicklung sind dagegen
- wie auch andernorts - erst rund 200 Jahre spiter festzustellen. Obwoh! die bei
der Burg gleichsam als Vorburg von Grund auf neu ausgelegte Stadtanlage be-
reits 1242 Stadrrechte erhalten hat und alsbald befestigt worden ist, sind in der
sitddéstlich von Kalkar gelegenen klevischen Landesburg Monterberg im 13
Jahrhundert mehr Urkunden ausgestellt worden als in Kleve, und niche beim
namengebenden Stammsitz, sondern auf dem territorial weit weniger exponiert
gelegenen Monterberg ist zunichst das Landesarchiv aufbewahrt worden. Erst
mit der 1340 erfolgten Verlegung des 1334 auch auf dem Monterberg gegriin-
deten gleichnamigen Landesstiftes in das nun besser gesicherte Kleve ist die
Standortfrage der Residenz definitiv entschieden worden. Seit der Mitte des 14.
Jahrhunderts sind Rat, Kanzlei und Archiv in Kleve residenzfest. Anhand der

3 Vgl hierzu Mitieilungen der Residenzen-Kommission der Akademie der Wissenschafien zy Gat-
tingen 1 {1991} [f. und P. JOHANEK (Hrsg.), Voririge und Forschungen zur Residenzenfrage
(Residenzenforschung Bd, 1), Sigmaringen 1990

* Vgl zum Folgenden insgesamt K. FLINK, Territorialbifdung und Residenzentwicklung in Kleve,

in: DERS, und W, JANSSEN (Hrsg.), Territorium und Residenz am Niederrhein (KiArch 14),
Kleve 1993, S, 67-94, hier 8. 74

dann in den 60er Jahren einsetzenden Registerfithrung® und der seit dem Be-
ginn des 15. Jahrhunderts oberlieferten Kost- bzw. Hofstaaclistens ist die
Entwicklung der klevischen Hofhaltung seit dieser Zeit recht anschaulich zu
verfolgen,

Doch was ist eigentlich "Hof"? Zunichst einmal ein schon zeitgendssisches
Kirzel (z.B. z« hofe gaen”) {iir einen duflerst komplexen, vornehmlich perso-
nenbezogenen Sachverhalt. Hof ist hier zuerst nicht topographisch gemeint,
sondern auf einen Personenkreis bezogen, dessen Mivtelpunkt der Fiirst ist.
Der Hof ist daher stets dort, wo der First sich aufhily; allerdings nicht alleine,
etwa beim Gebet, sondern stets in Begleitung eines zur Ausiibung seiner Herr-
schaft benétigten Umstandes - oder um es zeitgendssisch und anschaulich aus-
zudriicken: Hof ist dort, wo der Fiirst mit der ,Kiiche” ist,

11 Die Hofhaltung

Den dabei jeweils aktualisierten Kostlisten ist nicht nur die zahlenmifiige
Grofle der Hofhaliung, sondern auch ihre soziale Schichtung zu entnehmen,
ist hier doch auch das fiir den Betriel des Hofes auf der Burg benétigte Perso-
nal zu finden.

Vom hochadetigen Hofmeister bis zum letzten Stallknecht (und Rattenfinger)
war das huysgesinde - im Sinne einer standeslibergreifenden Hausgenossen-
schaft - zweimal tiglich im romanischen Palas der Burg zu den Mahlzeiten
vereint.

An erster Stelle der Kosthisten steht jeweils die Herrentalel, an der die Mitglie-
der des engeren Rates ~ das ist sozusagen der geschifusfihrende Ausschufl der
Landesverwaltung - nimlich der Landrentmeister und der Hofmeister sowie
einige der zu dieser Zeit 17 Amuminner bzw, Drosten Platz nehmen, Aufler-
dem sind hier die Inhaber der iibrigen Hofdmter (z. B. der Tiirwirter) und die
Arzte plaziert. Das ist gleichsam die suindige Besetzung mit ca. 20 Personen.
Hinzu kommen noch Giste: etwa Angehorige des weiteren Rates, wenn sie in
Dienstgeschifren auf der Burg weilen, Bei den Dienstvertrigen der landesherr-
lichen Beamten bzw, Diener wird die Kostberechtigung jeweils besonders ver-
merkt.

S NW HSTAD Hs A TIT 1L
& Wie Anm. 4, 5. 86
? Das Stadtrecht von Cleve, bearb, u, hrsg. v. K. FLINK (KlArch 1), Kleve 1991, 8, 112



Nach zwel unlingst auf 1409 und (1420) datierten Kostlisten (vgl. die Anlage)®
[a8¢ sich fiir diese Zeit folgende Entwicklung der Hofhaltung beobachten: Wa-
ren es 1409 noch 177 zu bekéstigende Personen an acht Tafeln (Rentmeister,
Bottelrie, Kiiche, Kimmerlinge, Pfeifer, Fullboten, Bicker und Jiger u.a.), so
nennt die Liste um 1420 (drei Jahre nach der Erhebung in den Herzogstand)
bereits 215 Personen an nunmehr 13 Tafeln (Hofmeister, Kammerknechte,
Bottelrie, Kiiche, Jungherr + Jungfrau, "Kanzlel", Kammerfrauen, Diener, Pfei-
fer, Schiitzen u.a., Fullboten, Jiger, Wagenknechte u. a).

Bezeichnende Verinderungen zu 1409 sind folgende: Statt des Landrentmei-
sters sitzt nun der Hofmeister an der Spitze der zahlenmiflig kaum verinder-
ten (26:30) Herrentafel. Wihrend die Hofmusik mit 3 Pfeifern und 1 Trompe-
ter unverindert erscheint, haben die Kiiche und die Abteilung "Unterhaltung®
- mit bislang 1 Geck und 2 Zwergen - Verstirkung erhalten, nimlich 4 junge
Koche und 3 junge Gecken; insgesame Folgen der gestiegenen Reprisenta-
tionspflichten, wozu auch der Anstieg der Zahl der Knechee von bislang 44 auf
62 zu rechnen ist. Insgesamt hat die Zahl der Berufsangaben bzw. der Hand-
werksimter deutlich {von 8 auf 16) zugenommen: das Hofleben - der Alliag
bei Hofe - ist mannigfaltiger geworden.

Auch tiber den tiglichen “Dienstbetrieb” liegen in den seit 1446 tiberlieferten
sogen. Haus- und Hofordinantien ausfithrliche Angaben vor. Sie sind insbe-
sondere im Bereich von Keller und Kiiche vom Geiste der klevisch-mirkischen
Sparsamkeit durchweht. Insgesamt ein wahrhaft strenges Regiment, das Adolfs
am burgundischen Hof grofl gewordener Sohn und Nachfolger Johann (mit
den Bellen genannt) dann auch bald geindert bat. Zu seiner Zeit {1448-1481)
hat die klevische Hofkultur ihre grofite Bliitezeit erfahren. Zu den insgesamt
‘246 Personen der Hausordinantz von 1467 zihlen auch 9 festangestellte $in-
ger, 9 jonghen, die an in af komen, wenn man sie zum Singen braucht, ! Trom-
peter, § Tamburin, 1 Klarettist, 2 Lautenschiiger und 3 Pleifer; also insges. eine
mindestens 17 Personen zihlende Hofkapelle, was schon burgundischen Ver-
hiltnissen nahekommt. Allerdings war 1467 ein Ausnahmejahr, normalerweise
zihlte die klevische Hofkapelle so urn die 8 Personen, so in der Hausliste von
1471, die mit insgesamt 286 Kostgingern den zahlenmiBig grofiten Hofstaat
aller 12 von 1409-1487 iiberlieferten klevischen Hausordinantien beschreibs.

8 NW FISTAIY KM Akt. 4104/1-8 und Anm. 4, S. 865,

# Wie Anm. 4,5, 86 Anm. 132, Nach G. PIETZSCH, Archivalische Forschungen zur Geschichte der
Musik an den Hofen der Grafen und Herzége von Kleve-Jilich-Berg {-Ravensberg) bis zum Erls-
schen der Linie Julich-Kleve im Jahre 1609 (Beitr. z. thein. Musikgesch. £8), Kaln 1971, S, 117 hat-

te die klevische Holkapelle ftir dewtsche Verhilenisse in den Jahren 1467-1473 {einen) ungewthn-
- lich groflen Personaistand”,

6

Nachdem 1496 Johann 111, mit der Erbin von Jilich-Berg verlobt worden war
und sich 1509 den Stinden von Kleve-Mark gegeniber verpflichiet hatte, nach
der (1510 erfolgten) Hochzeit und dem (1511 vollzogenen) Erbaniritt die
meiste Zeit seines Aufenthalts in den jitlich-bergischen Landen zu nehmen (um
die Einkiinfre von Kleve-Mark zu verschonen), ist dann nach der 1521 erfolgten
Vereinigung der Linder Jilich, Kleve, Berg, Mark und Ravensberg die Hofhal-
tung recht eigentlich nach Dsseldorf verlegt worden.

Und nun geschieht Erstaunliches: Wihrend der Fiirst wieder Formen der mit-
telaleerlichen Reiseherrschaft aufgreilt, in dem das Hoflager im Frilhjahr meist
nach Kieve, im Spitsommer nach Hambach/Julich und im Winter nach Diis-
seldorf/Bensberg zieht, bleibt die Kanzlei (sprich Regierung) ortsfest und zwar
sowoht fir Jilich-Berg in Diisseldorf wie auch {iir Kleve-Mark in Kleve. In den
Jahren von 1540-1580 werden auflerkalb der alten Klever Vorburg neue und
aufwendige Verwaltungsgebiude errichteti®,

12 Die Kanzlei

Spitestens seit der Mitte des 14. jahrhunderts war die Burg zugleich Sitz der
sich formierenden Zentralverwaltung!!. Die seit dem Ende des 13. Jahrhun-
derts erkennbare Entwicklung von Rat und Kanzlei der Grafen ist beim Aus-
gang des alt-klevischen Hauses im Jahre 1368 so weit gedichen, daff die vom
Grafen mit Hilfe seines 10-12 Personen zihlenden sogen. engeren Rates ge-
troffenen Entscheidungen von einer dreiképfigen Klerikergruppe in entspre-
chende Weisungen an die gut ein Durzend Amtleure der Grafschaft Kleve um-
gesetze werden. Letztere kommen halbjihrlich auf die Burg zur Rechnungsle-
gung und zwar in die 1367 erstmals genannce Schreibkammer. In dieser Kanzlei
entsteht und verbleibt nicht nur die Regisuatur {in Form eines Zwischen-
archivs), hier werden auch Stevergelder abgeliefert und quitsiert; hier werden
Lehnsbriefe ausgefertigt und Belehnungen vorgenommen sowie die in latei-
nischer Sprache protokollierten Residenzverpflichtungen der (auch in der Lan-
desverwaltung titigen) Klever Kanoniker entpegengenommen, Hier finden zu-
dem die Sitzungen der furstlichen Rite und des Hofgerichtes statt. Kurz, die
Kanzler 1st bis in die Micte des 16. Jahrhunderts institutionell wie topogra-
phisch {direkt neben dem Eingangstor der Vorburg'?) die Zentrale der Landes-
verwaltung und Anlaufstelle jeglichen Parteienverkehrs am klevischen Hof.

10 F, GORISSEN (Bearh.), Niederrheinischer Stadieatlas, Klevische Stadie, 1, Heft; Kleve (PGRhG
513, Kleve 1953, 8. 521,

11 Zu den Einzelnachweisen vgl. Anm, 4, S, §7-93

12 Ebda., $. 96 (= Plan)



Die Erhebung in den Herzogstand hat - neben der Einfithrung der vier Erb-
hofamter - auch einen Ausbau der Kanzlei zur Folge gehabr: Aus den drei
Schreibern von 1409 sind (1420) schon sechs und 1467 schliefilich acht gewor-
den'?. Die Kostliste von 1471 dokumentiert dann ¢ine erste Verwaltungsre-
form: der bislang als Kanzleichef fungierende Propst des Stiftes Kleve - stets
mehr landeshertlicher Verwaltungsbeamter denn geistlicher Wiirdentriger -
und der Landrentmeister werden nicht mehr wie bislang der Kanzlei, sondern
den Riten zugeordnet!®. Als Gerard vander Schuren seit 1471 an seiner be-
kannten Chronik arbeitet, hat er als oeverster der cancellarien sieben Mitarbei-
ter: vier Sekretire und drei gemeyne schriver's. In Stofizeiten sind zudem
Aushilfsschreiber beschiftigt worden'é. Seit der Mitte des 15. Jahrhunderts
hatte einer der Sekretire zudem Registrator- bzw, Archivarsfunktionen: nim-
lich die brieve, schrifften ind cleynoden indem roeden Torne (der 1429 erbaute

_Spiegelturm!?) o verwaren'®, Die Sekretire sind vielfach studierte Juristen und
zugleich als offentlich bestellte Notare titig gewesen!?. Gelegentlich sind sie
- so etwa Gerard vander Schuren - von den Herzégen auch mit diplomatischen
Missionen betraut worden?®,

In der Kanzlei haben auch die vom Herzog in seinen Rart berufenen Gelehrten
Rite gearbeitet (wenn sie in Kleve waren). Das waren etwa in den Jahren von
1426 bis 1437 insgesamt immerhin 12 (1) Personen?!. Vorrangig ist dies zwar
auf die in diesen Jahren eskalierenden Erbauscinandersetzungen mit Herzog

13 8TA Minster Kleve-Mark Landstinde 1/4'. Der Beitrag von W.-R. SCHLEIDGEN, Die Kanzlei
der Grafen und Herzége von Kleve im 14. und 15, Jahrhundert, in: Landesherrliche Kanzleien im
Spitmittetahier (Miinchoer Bgitr, z. Mediavistik u. Renaissance-Forschung 35), Teilbd. 1, Min-
chen 1984, 8. 171-192, hier S. 188, ist ohne Kenntnis der Miinsteraner Uberlieferung geschrieben,

1+ NW HSTAD Hs A 11] 237248

1 Clevische Chronik nack der Originalhandschrifi [= Sta Kleve Hs 15) des Gert van der Schuren,
hrsg, v. R SCHOLTEN, Cleve 1884, S. 141 und $TA Minster KM Landsuinde 174" und 21
(1467); vgl. hierzu insges. auch J. KLOOSTERHUIS, Fiirsten, Rate, Untertanen, Die Grafschalt
Mark, ihre iokalen Verwaliungsorgane und die Regierung zu Kleve « 2. Teil, in: Der Mirker 35
(1986} 76-87, hier S, 76-78 sowie NW MSTAD Hs A IV 7/178 (14977~

16 Wie Anm. 4, 5. 89 (1434/35)

17 Ebda.

1 NW HSTAD Hs A I11 23/248' (1471 Sept. 73, Der erste Sekretir, der auch den Ticel Regisirator
gefithre hat, ist Johana von Rheydi (1530-1546) gewesen; vgl. W.-R. SCHLEIDGEN, Kanzlei-
wesen, in: Land im Mitelpurks der Michie (Aussiellungskatalog), Kleve 1984, §. 99-108, hier S,
107 und 475, Seit 1533 hat Rheydt auch die Registereintrige - nach dem Kanzler - mitgezeichnet
(NW HSTAD Hs A 111 34/206).

1% 2. B. Winand Bell (1392-1447), Johann Hynsebraide (1418-1449), Theoderich Nederhave (1427-
1450), Everhard Pyl {1414-1442), Gerard vander Schuren (1452-1489), Gerhard de Turri {1390-
1440), Johann Winter (1466-1488)

¢ Neben Gerard vander Schuren 7. B. Hearic Koeppen (1446-1470, Theaderich Nederhove (1427-
1450), Johann van den Start (1449-1482), Johann Winter (1466-1488)

3 Wie Aam. 7, $. 22

Adolfs Bruder Gerhard von der Mark zuriickzufithren, doch sind in dieser Zeit
{1424-1448) auch ein Dutzend landesherrlicher Ordinantien (darunter die bis
ins 17. Jahrhundert nachwirkende Landesordnung von 1431%) erlassen wor-
den, die vornehmlich das platte Land betroffen haben. Die gleichzeitig eben-
falls in der Kanzlei erfolgte Kodifizierung des Klever Stadireches ist somit im
Kontext der legislativen Grundstrémung dieser Jahre zu sehen?3.

Seit der Mitte des 15, Jahrhunderts sind zudem anhand des eindeutig der Kanz-
lei zuzuordnenden (bereits erwihnten) Anonymi Chronicon Anfinge kle-
vischer Chronistik zu beobachten, Die oft (und meist falsch) zitierte Auffor-
derung des Anonymus an die zukiinftigen Sekrevire des klevischen Hauses,
seine Arbeit fortzusetzen?®, hat dazu gefithry, daff ,die clevische Geschichts-
schreibung der herzoglichen Canzlei Tradition wurde*?5. Mit der von Gerard
vander Schuren in der Kanzlei geschriebenen, dort verbliebenen und hier fore-
gefuhrten Clevischen Chronik ist die Kanzlei, zu deren Sekreta diese Chronik
zihlte, zum Hort der offiziellen klevischen Chronistik geworden.

II Die klevischen Chronisten und ihr Verwaltungsschriftgut

Ebenfalls seit der Mitte des 15, Jahrhundens sind die klevischen Register fir
die Geschichtsschreibung ausgewertet worden, Nicht nur der Anonymus hat
- wie zu zeigen ist - diese Quellen benutzt. Eine erste alphabetisch angelegte
Zusammenstellung sachthematisch geordneter Exzerpte (202 Bl) der Register
hat 1456 der von 1449-1460 als klevischer Sekretir nachweisbare Johann van-
den Start, ein aus Kleve stammender Neffe Arnold Heymericks, angelege®.
Hier findet man z.B. unter dem Buchstaben O simtliche Ordinantien von
1393-1448. Die Registeribertieferung hatte zu dieser Zeit bereits ein solches
Ausmaf erreicht, dal man nach Maéglichkeiten des schnelleren Zugriffs dieser
fur die Landesverwaltung unersetzlichen Datenbank gesucht hat. Diese Beob-
achtung gilt im Ubrigen fir die gesamte Historiographie der Kanzlen: sie ist
immer - auch die Clevische Chronik - zudem als Kompendium, als leiche

22 Th, ILGEN, Quellen zur inneren Geschichte der rheinischen Territorien, Herzogtum Kleve
(PGRhG XXXVHI), Bd. I-11 2, Bonn 1921/25, hier Bd, 11 2, §. 19-25

23 Wie Anm. 7, 8. 24 o

24 exhonans secretarios dicte domus {der Herzisge von Kleve), guf futuris erunt, ut ubi ego d:m:u_am.
ipsi wlterius continuent et non solem de doming Johanne dice, set etiam de s swecessoribus.
(SEIBERTZ, wie Anm. 2, S. 3291, = Ms. lat. qt. £ 122, vgl. Anm. 29)

25 0, BEHM, Die dhesten clevischen Chroniken und ihr Verhilinis zueinander, Benn 1308

26 To weten, dat dat ghoene in desen Boeck geschreven steyt is coflegient per me jobam:err‘z vanden Start
ex registris domini in Cancelria existentis anno domini millesimo {IJCLVI (NW HSTAD Hs A 1}
4872}, Zu Start vgl. F. W, OEDIGER, Schriften des Arnold Heymerick (PGRhG XLIX), Bonn
193%,5. 326




handbares schnelles Informationsmiteel bzw. Nachschiagewerk verstanden und
geschricben worden; sind diese Chronisten doch zuvérderst Verwaltungsbe-
amte gewesen, die in diesern Fall nicht fiir die C)\ffemﬁphkeit bzw, thren Nach-
ruhm, sondern weit mehr fiir den tiglichen Eigenbedarf gearbeiter haben,

Wer sind nun diese Chronisten des klevischen Hofes gewesen? Das Angebot
ist vergleichsweise grofl. Bei der hier gebotenen Auswahl sind fur die Zeit von
1409 (erste Kostliste) bis 1609 nach dem schon genannten Anonymus und
Arnold Heymerick stellvertretend fiir die fast 70 erfafiten Kanzleibeamten zu-
dem noch Gerard vander Schuren, Johann Louwerman und schliefilich Johann
Turck beriicksichtigt worden,

II1 Henrick Nyenhuis (1415-1455)” und das Anonymi Chronicon

Die Handschrift des Anonymus, der mit an Sicherheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit mit dem Klever Propst Henrick Nyenhuis identifiziers werden
kann, ist nicht mehr im Original, sondern nur noch in mehreren Kopien iiber-
liefert, deren dlteste aber nur wenig nach der um 1452 erfolgten Niederschrift2s
des Originals wohi schon um 1470 geschrieben worden ist. Innerhalb einer um
diese Zeit vermutlich im Stift Xanten angelegten zehnteiligen Sammethand-
schrift niederrheinischer Chroniken erscheint unser Text an sechster Stelle?:
1869 ist cr nach dieser Vorlage von Joh. Suibert Seibertz mit vielen Kopierfeh-
lern, Auslassungen und z.'T. sinnentstellender Zeichensetzung ediert worden?®,
Der urspriingliche Titel lautet: De genealogia successione ac rebus gestis comitum
et posiea ducum Clivensium et pressertim; nach der itberzeugenden Unter-
suchung von Ouo Behm folgte dann noch domini Adolphi primarii ducis

%7 Die Jahreszahlen benennen die bislang nachweishare Dienstzeit.

28 Diese Prizisierung gegenitber dem bisherigen Zeitansarz von BEHM (wie Anm. 25, S, 87) zu
1433-1455 ist zum einen darin begrinder, daf der Text mit der in der Fastenzeir 1451 erfolgten
Rizckkebr Herzog Johanns aus Jerusalem endet und zum anderen darauf zuriickzufithren, dafl bei
den biographischen Angaben zu den Kindern Herzog Adolls jewcils der (bzw. die) Name(n) des
{bzw. der) Ehepartner(s) genannt worden ist; er fehlt nur bei dem jungsten Sokn Adolf (v.
Ravensiein), hinter dessen Name ein Freiraum fir einen entsprechenden Nachtrag reserviert
worden ist. Da dieser Adolf 1453 geheiratet hat, wird das Original wohl 1452 geschrieben bzw,
vollendet worden sein. - Auch BEMM (wie Anm. 25, S. 10£) hawte bei der Suche nach dem Autor
bei den von ihm benannten vier Kandidaten schon an Henric Nyenhuis gedacht - konnie sich aber
nicht entscheiden.

¥ Sraarsbibliothek zy Berlin - Prouflischer Kulvurbesitz, Handschriftenabteilung Ms. lat. qu. 4/122-
150; zur Inhaltsbeschreibung vgl V. ROSE, Verzeichnis der lateinischen Handschrifien der
Kéniglichea Bibliothek zu Berlin {Die Handschriften-Verz, d, Konigl. Bibl, zu Berlin XII1), Bd, 2
Teit 3, Berlin 1905, Nr. 878 (5. 1033-1036)

7% Wie Anm. 2, Bd. 3, 5. 323-367. Jiingere Nachtragungen (z. B, S, 350 zu 1459!) sind als solche nicht
gekennzeichnet worden.
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Beginn des Chronicon Anonymi (Staatshibl. zu Berlin - PK, Ms. lat. qu. 4 {. 122)
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ultimo defunctidt, Dieser Schluflteil des urspriinglichen Titels ist in der Kopie
- wann und warum auch immer - ausradiert und von Seibertz in seiner Edition
nicht beriicksichtigt worden. Eine der jingeren Textkopien stammt von dem
eingangs bereits genannten Anton von Dorth, der seiner Kopie folgenden Titel
vorangesetzt hat: Genealogia et Chronicon comitum postea Ducum Clivensium
usque ad annum MCCCCL, seriptum ab Anonymo32. Seibertz, der die Kopie
von Dorths nicht gekanne hat??, gab seiner Edition schlieflich den Titel Ano-
nymi Chronicon de genealogia swccessione ac rebus gestis Comitum ac postea
Ducum Clivensium. 1450%, Seitdem wird der Text unter dem - keinesfalls ar-
spriinglichen - Titel Anonymi Chronicon zitiert. Der Autor hat es jedenfalls
offensichtlich vermieden, seine Arbeit als Chronik zu bezeichnen.

Der Aufbau der 29 Blatt im Quartformat bzw. 36 Druckseiten im DIN-AS5-
Format umfassenden Schrift ist deutlich dreigeteilt: Nach der tiblichen Vorrede
folgt eine Kopie der scripture in ecclesia Wisschelensis habita®, das ist die be-
kannte sogen. kleine Wisseler Chronik - eine nur seften uber das rein Genea-
logische hinausgehende und reichlich fehlerhafte Zusammenstellung der kle-
vischen Grafen. Hierauf folgt der eigentliche historiographische Beitrag des
Autors, den er wiederum dreigeteilt hat, nimlich in die Zeitabschnirte 1164~
1394, 13941448 und 1448 bis 1450. Kollationiert man diese Gliederung mit
den auf sie entfallenden Seitenanteilen, so ergibt sich folgende, bereits auf-
schlufireiche Ubersicht: Die Vorrede umfafit ¢ine Seite und die Kopie der Wis-
seler Grafenreihe zwei Seiten. Die Ereignisse der Jahre von 1164-1394 werden
auf 18 und die von 1394-1448 auf 14 Druckseiten dargestelit. Die Schlufiseite
enthilt schliefilich die Geschehnisse der Jahre von 1448-1450.

Soweit der duflere Aufbau, nun zur Person des Autors: Er nennt sich selbst,
~-sogat mehrfach, aber nicht seinen Namen. Seine Vorrede beginnt er mit dem
Bekenntnis, dafl er ein Zelo domus Clivensis sei, insbesondere der beiden Her-
zége Adolf und Johann, deren servitor er gewesen bzw. noch ist. Entgegen
immer wieder fortgeschriebenen Behauptungen hat er sich niche als Sekretdr
der Herzdge bezeichner. Die bereits zitierte Aufforderung an die nach seinem

Dienstende titigen Sekretire, sein Werk fortzusetzen, ist woh! die Ursache
dieses Mifiverstindnisses3s,

3% Wie Anm. 25, 5. §1

32 NW HSTAD Hs C 111 8/46

33 Wie Anm, 30, 5, 324-327

34 Ebda,, $. 323

** Das folgende de qua swpra fehle bei SEIBERTZ (wie Anm. 2), 8. 30,

36 Dieses Miffverstindnis ist schon im Vorspann einiger jiingeren Kopien dokumentiert, so etwa in
der vorgenannten Kopie von Dorths (wie Anm. 32); seriptum ab Anonyma, gui se Adolpht atque Joban-
nis Ducrm Clivensiwrn servitorem ... appellat, secretarim antem et Archivi Clivensis compotem fuisse ...
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Die Vorrede nutzt er auch, um seine Arbeiisweise und die Quellenlage zu be-
schreiben: die antigue litere et vegistra Clivis in castro babira¥ sind die Grund-
lage seiner Arbeit. Folglich hat er die Kopie der Wisseler Grafenreihe anhand
der im Archiv vorhandenen lirtere sigillate?® Gberpriift, korrigiert und erginzt.
Zu Beginn seiner eigenen Darstellung beklagt er den Verlust der Archivalien
fiir die dltere Zeit: in litteris et vegistris Clivis in castro habitis et propterea per me
visitatis, nibil reperi®, Es ist daher kein Zufall, dafl seine eigene Arbeit erst mit
der Verwertung einer Urkunde von 1164 beginnt: Es war damals und ist auch
heute noch die ilteste - wenn auch nur kopial iiberlieferte - Urkunde des klevi-
schen Archivs*e, Fiir die Idenuifizierung des Autors wichtig ist hierbes die Fest-
stellung, daft Mitte des 15. Jahrhunderts nur der Klever Propst in seiner Funk-
ton als Kanzleileiter unkontrollierten Zugang zum Landesarchiv gehabt har,
Neben den Archivalien hat Nyenhuis auch noch die Erzihlungen glaubwirdi-
ger Personen als Quellengrundlage benannt. So berichier er erwa, dafl ihm
Herzog Adolf erzihit habe, daf die ilteven littere ac registra comitum Cliven-
siwm, die aul der Burg Monreberg aufbewahirt worden seien, vor langen Zeiten
(tempore longe preterito) durch Brand véllig vernicheer {combustum) worden
seien'’, Die Jetzte und wichtigste Quellengruppe ist die eigene Anschauung des
Autors. Nicht nur der bislang ilieste Beleg fiir das Dienstverhilinis Henrick
Nyenhuis' zum Hause Kleve aus dem Jahre 1415%, sondern auch die bei der
Schilderung des letzten Zeitabschnittes von 1394-1450 zunehmend dichrer
werdende Erzihlweise erlauben den Schiuf, dafl der Autor iiber die Ereignisse
aus dieser Zeit weirgehend aus eigener Anschauuung berichtet hat*t. Dabei ist
folgende bemerkenswerte Gliederung unverkennbar: Zunichst berichtet der
Autor in annalistischer Form Giber die Ereignisse z. Zt. und die Taten (dem Ti-
tel rebus ac gestis entsprechend) des Herzogs Adolf (S, 350-358), dann folgen
die biographischen Daten des Herzogs und der Herzogin (Maria von Burgund)
sowie threr Kinder ($. 388-359). Dren Beschluf bildet eine ausfithrliche (8. 359-
362) Wirdigung, wobel die geistlichen Stiftungen {insbesondere die der Klever
Propstei) und die rasclose Bautitigkeit des Herzogs besonders herausgestelly
werden. In beiden Bereichen war unser (bislang anonymer) Autor Henrick
Nyenhuis uamittelbar betroffen: Die Propstei Kleve ist 1442 eigens fur ihn

37 Wie Anm. 30, 5. 329

3 Ebda. 334 und 346

3¢ Ebda. 332

40 Das Kopar der Gralen von Kleve, bearb. v. W.-R. SCHLEIDGEN (KlArch 6), Kleve 1986, 8. 51

41 Wie Anm. 30, §. 332

#2 Regesten zur poliischen Geschichee des Niederrheins, | Stadurechnungen von Wesel, bearb., v. F,
GORISSEN (PGRhG LVY, 5 Bde., Bonn 1963-1968, hiet Bd, 3 (1963) 154

3 S0 auch schon BEHM {wie Anm, 25}, $. 24



eingerichtet und dotiert worden®, und da er seit 1432 - nach einer 17jihrigen
Titigkeit als clericns und Schreiber des Herzogs - zudem Landrenimeister
wars, wird dieser Bericht tiber die Bauten des Ferzogs zugleich zum Rechen-
schaftsbericht des Autors, in dessen Zustindigkeitsbereich diese Arbeiten fie-
ten! Er hatte die entsprechenden Aufirige zu erteilen, ihre Durchfihrung zu
itberwachen und das Ganze schliefllich auch zu bezahlen. Bei der Bewertung
dieser (seiner) Baurdtigkeit sind Nyenhuis zwei Aspekte von besonderer Be-
deutung: Zum einen betont er, dafl die Bauten vollstindig - a fundo usque ad
perfectionem - ausgefithrt worden seien und nennt dann die Burgen Sevenar, Is-
selburg, Sonsbeck und Werden und zum anderen stellt er - aus der Sicht des
Hofbeamten - besonders die vergleichsweise zahlreichen aula-Bauten in den
Burgen zu Biiderich, Griethausen, Kervenheim und Orsoy heraus. Hier werden
die Nebenresidenzfunktionen dieser Burgen deutlich. Der reprisentative Auf-
tritt des Hofstaates (und die Justizorgane) bediirfen der grofien Sile und Hal-
len. Natiirlich wird im Rahmen der Bauritigkeit auch des Neubaus des turrim
altiorem dictam den Swanentorne cum turri, ubi~clenodia et littere dominorum
Clivensium in castro Clivensinm gedachr#,

So trocken das Ganze im spitmittelalterlichen Kiichenlatein auch daherkommt,
die aus unmitrelbarem Erlebnis geschilderte Sterbeszene Herzog Adolfs ist
auch heute - iber 500 Jahre nach ihrer Niederschrift - noch herzergreifend#.

Es bleibt schliefilich noch ein fiir die Bedeutung dieses Klever Propstes gern
und vielfach verwenderes zeitgengssisches Zitat zu tiberpriifen. Wilhelm Clas-
sen hat in seiner Arbeit iiber den Archidiakonat von Xanten einen Aktenfund
mitgeteilt, wonach Nyenhuis in einer Notiz von 1453 wie ein quasi secundus
dominus territorsi Clivensis angesehen worden sei®t. Dieses Zitat ist einer um
die Mitte des 15. Jahrhunderts geschriebenen Statutensammlung des Xantener
Kanonikers Dietrich Smuilinck (1414-1466)"? entnommen, der dabei vieifach
kritische Anmerkungen zur tatsichlichen Beachtung der Statuten gemache
hat’%, In einer dieser Fullnoten berichtet er, daf§ der Reeser Propst Gerhard
Nyenhuis, ein Bruder des Kiever Propstes, sich um ein am 16, April 1453 frei

# Urkunden und Regesten des Suiltes Monterberg-Kleve, bearb. v. F. GORISSEN, z. Zt, 3 Bde.,
Kleve 1989-1993, hier Bd. 1 Nr. 1452-1454 (1442 Jan. 11)

15 Ebda. Nr. 1266 (1432 Aug. 17) '

6 Wie Anm. 3G, S. 361, hier wird die fehlerhafte Interpunktion der Edition besonders deutlich (und
drgerlich). Auch der unmittelbar anschlieflende Text mufl hier wie folgt korrigiert werden: turrim
altam in castro Dinslaken; aulas in Buderich (wie Anm. 29, BL 147).

47 Wie Anm. 30, 8, 363

4 W, CLASSEN, Das Erzbistum Koln, Archidiakonat von Xanien (Germania Sacra 11T 1), Berlin
1938, S, 164

4 Ehda, 8. 129

50 Pfarr- und Stifisarchiv Xanten 5 14
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gewordenes Kanonikat in Xanten bemuht habe. In dieser Angelegenheit sei
dann am 22, Juni der Klever Propst zusammen mit dem Landdrost von Klex.re
und in grofier Begleitung weiterer geistlicher und weldlicher Personen wie ein
secundus dominus tervitorii Clivensis nach Xanten gekommen und habe das
Kapitel gebeten, die Bewerbung seines Bruders anzunchmen®!. In diesem Kon-
text erhile das Urteil des einer ritterlichen Familie angehorigen Kanonikers
iiber diesen Auf(t)ritt des aus einer unfreien Bauernfamilie aufgesuegenen, erst
1434 freigekaufien®? Propstes von Kleve doch einen etwas anderen Zungen-
schlag. Andererseits ist es durchaus zutreffend, dafl Nyenhuis in Abwesenhcft
des Herzogs in bestimmten Bereichen, z. B. bei Belehnungen, im Rahmen sei-
ner Anweisungen die alleinige Handlungsvollmacht besessen hat>®.

Henrick Nyenhuis ist am 7. Juni 1455 gestorben, bereits am 31. Juli desselben
Jahres hat der Herzog seinen Sekretir Hermann von Brakel zum neuen Propst
von Kleve bestelit3,

112 Gerard vander Schuren (1450-1496)% vund die Clevische Chronik

Gerardus vander Schuren’® ist 1440 als Notar und seit 1450 als Sekretdr in kle-
vischen Diensten nachweisbar®?, Er hat also den Anonymus (bzw. Henrick
Nyenhuis) nicht nur gekannt, sondern ist in dessen letzten Dienstjahren (bis
1455) in der Kanzlei auch dessen Mitarbeiter gewesen, Da vander Schuren in
einer Kostliste von 1449, die auch das gesamte Kanzieipersonal enthilt, noch
nicht genannt ist®, wird der Erstbeleg zu 1450 seinem Dienstantrite ziemlich
nahe kommen. Da er schon im selben Jahr bei der Erbauseinandersetzung
zwischen Herzog Johann und seinem Bruder Adolf von Ravenstein als

51 Ebda., Bl 18 - Ein anderer Bruder des Propstes, Konrad von Uedem hac 1443 als Sekretir des
Jungherzogs Jobann cin Xantener Priesterkanonikal erhalten (CLASSEN, wie Anm. 47, 5. 133,
allerdings ohne Kennunis der verwandischaluichen Beziehungen).

52 Wie Anm. 44 Nr. 1307 und 1308 (1434 Juni 15/16), zu den biographischen Daten vgl. auch
SCHEEIDGEN, Kanzlei (wie Anm. 13), dessen Angaben entsprechend zu erginzen bzw. korri-
gicren sind, und Das Memorienbuch des Suiftes Kleve, bearl, v. F GORISSEN (KlArch 7), Kleve
1987. 5. 12¢6.

33 Beleg bei SCHIEIDGEN, Kanzlei (wie Anm. 13), 5. 191 Anm. 69

34 Wie Anm. 44 Nr, 1666

5% Wie Anm. 27 ]

3% So siets seine eigenhandige Unterschrilz (2, B NW HSTAD Hs A I 23 (125 = 1451 Jum 11)
und ebda. KM Urk. 2518 {1491 Juni 16); als Nowr mit dem Zusatz van Xanten (Pfa Xanten GW
74760 = 1473 Febr. 13)

87 1. C.FHARLESS, Gert van der Schuren, in: ADB 33 {189) 81 (1440 Juni 3} und . HANSEN,
Rheinland und Westfalen im 15, Jahrhundery, 1. Bd, Die Soesier Fehde, Leiprig 1888, 469 (1450
Dez. 27); 2. Bd, Die Minsiersche Sultsfehde, Leipzig 1890 (ziviert HANSEN Thaw, If)

38 NW HSTAD Hs A I 2753
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conotarius herangezogen worden ist™, konnien die Beziehungen zum
klevischen Hof doch schon ilteren Datums sein. Dafiir spricht auch die
Beobachtung, dafl vander Schuren vom Herzog sogleich mit speziellen
Auftrigen betraut worden und bei dessen Reisen in seiner engeren Umgebung
zu finden ist, so etwa 1452 bei der Reise zur Unterstiitzung Philipps von
Burgund nach Gent, deren finanzielle Organisation und Abrechnung vander
Schuren tibertragen worden isté0. Insgesamt ist kein anderer klevischer Sekretis
mit vergleichbarer Dienstzeité! an so vielen Tagfahrten beteiligt gewesen bzw.
so oft mit diplomatischen Missionen betraus worden.

Im Vergleich zur Arbeit des Anonymus ist vander Schurens 1471 begonnene
{und 1478 noch nicht vollendete) und von ihm selbst als Chronik bezeichnete
Schrift eine von Herzog Johann 1. erteilte Auftragsarbeit. Hatte vander Schu-
ren seine Widmung urspriinglich nur mit G. wwer Gnaden huysgesynde ge-
zeichnet, so hat er sein eigenhindig geschriebenes Original an dieser Stelle
spiter durch Uberschreibung zu Gert vander Schuren erginzt sowie hinter
huysgesynde ind secretarius hinzugefisgeé?,

Der Aufbau des ohne (uberieferten) Titels? auf 130 Blatt im Quartformat ge-
schriebenen bzw. 174 Druckseiten umfassenden Werkes ist deutlich vierge-
teilt®: Der Vorrede (S. 1-3) folgt eine (der Chronik Levolds von Northof aus-
geschriebene) Geschichte der Grafen von der Mark (8. 3-40), anschliefend die
mit dem sagenhaften Elyas beginnende Reihe der Grafen von Kleve (S. 41-65)
und b 1368 dann die annalistische Darstellung der Ereignisse in Kleve-Mark
(3. 65-174), wobei dieser letzte Teil wiederum in sich dreigeteilt den rebus e
gestis des Grafen Adolf (1368-1394, S. 65-76) sowie der Herzoge Adolf (1394-
1448, 5. 76-140) und Johann 1. (1448-1451, S. 140-174) gewidmec ist.

Die von keiner Vorlage verfremdete Vorrede zihlt - auch deshalb - zu den in-
teressantesten Partien des Werkes. Dem Auftrag seines Filesten entsprechend,
hat vander Schuren die Chronik in duyischen prosen und nicht in Reimen

2 W, TESCHENMACHER v, ], Ch. DITHMAR, Annales Cliviae, Juliae ..., Frankfurt-Leipzig
1721, Cod. dipl., 8. 106 {1450 April 7) und S. 130 (1489 Dez, 12} bei der Erbteilung mit Engelbert
von Nevers

60 HANSEN I (wie Anm. 57), S. 250-254 {(£452 Jumi 1 - Juli 24)

81 Gerard vander Schuren ist nach 1495 April 13 (NW HSTAD Hs A 111 26/284) und vor t497 Mai
20 {ebda. 27/46)) verstorben - so sind die diesbezisglichen bisherigen Angaben (z. B. im Verfasser-
lexikon der deutschen Literatur des Miwelalters, Bd, 3, Berlin-New York, Sp. 1) zu korrigieren.

62 In der Edition von SCHOLTEN (wie Anm. 15) zwar nicht gekennzeichrey, aber in der Einleitung
{S. V1) vermerkt,

"8 Der heutige Titel Clevische Chronik stammt von SCHOLTEN (wie Anm, 15},

& Im Unterschied zur germanistischen doctoraalscriptie von W. SCHNUTGEN, Literatur am klevi-

schen Hof vom kehen Mittelaher bis zur frithen Neuzeil, Kleve 1990, §. 8411,
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geschrieben. Er beklagt das Pehlen weeghwijsender materien, da es gheyne un-
verstuckte alde Cleefsiche Croniken (S. 1) gibt - die thm in der Kanzlei zuging-
liche Arbeit des Anonymus war in seinem Sinne weder vollstindig noch alt.
Noch vor 100 Jahren habe es eine Chronik von der einst zu Kleve gehorenden
Tomburg gegeben, die aber leider verbrannt sei, wodurch die Cleefsche heren
nummer verneemen en soelden den hoghen oirspronck, dair sy wyt gewortelt synt
(8. 2); so habe ihm das jedenfalls die tugendreiche Jungfrau Katharina (¥1459),
die Schwester Herzog Adolfs erzihlt (ein Schelm, dem dabei der Anonymus,
Herzog Adolf und der Archivalienbrand auf Monterberg in den Sinn kommen,
die Parallele ist jedenfalls unverkennbar). Da er sich nur ungern mit selfidychten
reden oder vysifrden fabulen (S. 2) behelfe, habe er daber alsulke alde schriften,

_Registren, brieven, Carthen ind Rekenschappen, die bis zum heutigen Tage der
alder heren handel, bedryff ind leven (5. 3) ubertiefern, zum Fundament seiner
Chronik gemacht. Welch eine poetische Ungenauigkeit gegeniiber dem ex-
akien Kiichenlatein des Anonymus, andererseits ist die Beriicksichtigung von
Karten und Rechnungen doch hachst bemerkenswert.

Die Vorrede ist aber auch deshalb so interessant, weil hier - im Unterschied
zum Anonymus - auch die Stichworte der zeitgendssischen Historiographie:
der Auftrag zum Nachweis der hohen Herkunft (origo) ganz unbefangen
gleich mehrfach angesprochen werden. Z. Zt. Herzog Adolfs war das in Kleve
- ungeachtet der kiirzlichen Rangerhshung - noch kein Thema. Ganz anders
hat das dagegen Adolfs am burgundischen Hof$5, dem Mekka der Hofhistorio-
graphie des 15, Jahrhunderts, erzogener Sohn Johann gesehen, der in dieser
Zeit durchaus Zeuge der einen oder anderen so eindrucksvoll "geschilderten”
Manuskript-Darbietungen gewesen sein kann, Allerdings wird man Johanns
Chronik-Auftrag weniger im Sinne einer durchaus zeitiiblichen Legitimierung
politischer Anspriiche zu sehen haben - das stand 1471 in Kleve jedenfalls nicht
an; der Grund fur die Auftragserteilung wird weit eher - Johanns Selbstver-
stindnis und Hofkultur entsprechend - in der Befriedigung eines Prestigebe-
diirfnisses zu finden sein6é,

6 Die Untersuchung der Bezichungen zwischen Kleve und Burgund ist ein grofles Desiderat der
klevischen Landesgeschichte, Seit den Untersuchungen von G. HOVELMANN aus den Iabren
1957 (Das Verhihnis Kleves zor burgundischen Machtbildung bis zur Miute des 15. Jahrhunderts)
und 1959 (Dic Anfinge der Bezichungen zwischen Kleve und den Herzégen von Burgund) - in;
DERS., Zur Landesgeschichie am unteren Niederrhein (Versff, d. Histor, Vereins {. Geldern 88),
Geldern 1987, 8. 117194 - ist das Thema leider nach nicht wisder aufgenommen waorden, - H, P.
HILGER, Kleve und Burguad, in: Land im Mittelpunk: der Michte {Ausstellungskatalog) Kleve
]9§53, S. 209-233, ist ein Beitrag aus kunsthistorischer Siche.

66 Hierza insgesamu: F. GRAUS, Funktionen der spatmittelalterlichen Geschichtsschreibung, in: H.
PATZE (Hrsg), Geschichisschreibung und GeschichesbewuRrsein im spiten Mittelahter (VulP
1), Sigmaringen 1987, §, 11-55, hier §. 29 und 43
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Worin liegt nun im Vergleich zur Arbeit von Henrick Nyenhuis der Wert bzw.
der Foruschritt der Clevischen Chronik Gerards vander Schuren? Seit der iiber-
zeugenden Untersuchung des Abhingigkeitsverhiltnisses beider Arbeiten
durch Otto Behm® 15t bekannt, dafl vander Schuren die thm in der Kanzlei
doch wohl zugingliche Arbeit des Anonyms skrupellos ausgeschrieben, d.h,
ganze Passagen wortwdrtlich in duytsche prosen iibertragen hat. Das geht so
weit, dafl im letzten Teil sogar das Gliederungssysiem iibernommen wird und
zudem die Chronik vander Schurens genau dort endes, wo auch der Anonymus
schlieflt, nimlich im Jahre 1451 mit der Rickkehr Herzog Johanns von seiner
Pilgerreise nach Jerusalem, Die Darstellung der auf den letzien drei Drucksei-
ten zusitzlich geschiiderten Minsterschen Suftsfehde ist jedenfalls ohne Ab-
schluff geschrieben, was seinen Berichts-Nachfolger Johann Turck zu folgen-
der, der Schluflzeile vander Schurens unmittelbar angefiigler Bemerkung
veranlafit hav: Hus usque Gerardus van der Schiujren Secretarins Ducum Adolphi
et Joannis. Qui morte praeventus bic videtnr desifsse, vixit tamen adbuc Ao. 1488.
1489.6¢ - ragichlich ist vander Schuren aber erst um 1496 gestorben®?,

Arbeitsweise und Stil der beiden ersten klevischen Chronisten lassen sich an-
hand des Texivergleiches zur Gebure Herzog Johanns sehr anschaulich demon-
strieren, Der Anonymus berichtet lapidar und exaku: Jrem Johannem primogeni-
tum modernum ducem Clivensem, gui nascebatus a%. 1419 ipso die beate Juliane
virginis infra sextam et septimam horas post meridiem’. Vander Schuren
verkiindigt dieses Ereignis dagegen in Form einer heilspolitischen Geburtsbot-
schafu: lrem in desem selven jair als M.CCCC.XIX. op sent Julianen dach, dat ist
die sestyende dach inder maynt Febviario, wart joncker Johan van Cleve, des
vurs. Herzogen Ailfs grste echie soen, to Cleve op der borch geboeren, des doe sijn-
re gnaden lande ind luyde hoich ervrowwer waiven, dem almechtigen gaide dair-
van devoitlick danckende, verbapende anermitz sijnre geburte vele lastes, orlochs
ind ongelucks nedergelacht ind vorder verboidt to sullen werden by der schickyn-
gen galds’i

Dessen ungeachier sind die nachweishar eigenstindigen und landes- wie dyna-
stengeschichtlich bedeutsamen Beitrige vander Schurens insgesamt doch schon
bemerkenswert. Hierzu zihlen z.B. die duflerst lebendigen Schilderungen der

67 Vgl Anm. 25

68 Wie Anm, 15,5. 174

& Vg, Anm. 61

76 Wie Anm. 2, S, 359; der hierzu in der Ediuon {ehlende Randvermerk lautet: miyt den bellen {lol,
145). Dieser der Schrift nach in der 1, Hilfie des 16. Jahrhunders erfolgter Nachrag ist - soweit
ich sche - der bislang dhesie Beleg fir diesen seiv TESCHENMACHER (8, 265) immer wieder
{origeschriebenen Beinamen,

71 Wie Anm. 15,5, 971
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Soester Fehde (S. 114-131), der Jugendjahre Herzog Johanns am burgun-
dischen Hof (S. 145-150) und dessen Pilgerfahrt nach Jerusalem (S. 162-
170)72,

In welch einem Mafle vander Schuren fiir seine Chronik Verwaltungsschriftgut
ausgewertet hat, sei schliefiich noch an drei Beispielen aufgezeigt. Da ist
zundchst das aus den Lehnsregistern zusammengestellte, 175 Namen benen-
nende Verzeichnis der klevisch-mirkischen Lehnstriger (S, 152-156). Zu den
Auseinandersetzungen mit Kurkéln vermerkt er, dafl man dabei alleine in ei-
nem Jahr von Klever Seite mindestens JII™ baigh papijrs (8. 159) verschrieben
habe™, und aus den eingangs als benutzte Quellen benannten Rechnungs-
biichern hat er zusammengerechnet, dafl Herzog Adolfs zahireiche {und je-
weils benannte) Turnierteilnahmen und Auslandsreisen insgesamt weit iiber
100.00C alte Schilde gekostet haben. Ein duflerst eindrucksvolles Beispiel dafiir,
wie man Verwaltungsschriftgut nicht nur als Quelle nutzen, sondern auch als
Mittel der Geschichtsschreibung verwenden kann.

Uberwiegen somit letzlich doch die positiven Zige des Gesamteindruckes, so
sei hier andererseits mit allem Nachdruck (weil erstmals) darauf hingewiesen,
dafl vieles von dem, was i.d. Folge Gerard vander Schuren zugeschrieben
wurde, tatsichlich erstmals von dem - wie ich meine - ersten Klever Propst
Henrick Nyenhuis Giberliefert und durch vander Schuren lediglich in nieder-
deutscher Sprache nacherzihle worden ist74,

113 Arnold Heymerick (1460-1491)7 und die klevische Hofkultur

Arnoldus Heymericus Clivensis, decanus Xanctensis, curialis, seriptor et abbrevia-
tor apostolicus atque Pii pape maximi cubicularius - so seine Seibstbezeichnung
in seinem Bericht iiber die Xantener Viktorstracht von 146476, Er entstammte
einem alten, weitverzweigten Klever Geschlecht, das nach vander Schuren (der

72 Vgl hierzu aber auch cinen gleichzeitigen Bericht, den W. HARLESS ediert hat (ZBGV 15,
1900/01, 5. 125-145),

Y in schrifien, ter sekeven tjden ind termijuen daiv toe geordinient ind benoempt, Anspraicken, Ant-
werdsen, Repliken, Drpliken, Tripliken, Schriften, brieve, vermete konden ind getuyghe, dair mede yick
van oen dat syne to bewijsen ind wair to maken meynden (5. 159). Das Lehnsverzeichnis basiert auf
dem durch vander Schuren angelegren General-Index der Lehnsregister A-O (NW HSTAD KM
Lehen I 43},

74 Als Beispicle scien hier nur der Reeser "Fischzug” (Gefangennahme Graf Adolfs durch Reeser
Fischer; Anonymus, $. 348(. - vander Schuren, S. 71£.) und die (besonders oft zitierie) Wirdigung
der umfangreichen Bautitigkeit Herzog Adolfs (Anonymus, §. 3611 - vander Schuren, S. 137) ge-
nanm,

75 Vgl Anm. 27

7€ OEDIGER (wie Anm, 26), S, 54
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thn 1464 nostrum patronsm nennt’?) 1368 die Auseinandersetzungen um das
kievische Erbe maflgeblich zugunsten des Grafen von der Mark entschieden
haben soll’8, Fiir Heymerick, der das indirek: bestiitigt hat”?, war das aber der
Glanz vergangener Tage; und damit ist bereits der Grundion seines Verhiltnis-
ses zum klevischen Hof - und nur das interessiert hier - angeklungen: die im-
mer wieder erhobene Klage tber die seiner Meinung nach durchaus unzu-
reichende Anerkennung seiner Person und Verdienste®®, Heymerick berichres
tber die Vorginge bei Hofe aus der Erzihlperspektive eines Akteurs, den die
ibrigen Mitspieler stets auszuschlieflen wuflien, Das wird verstindlich, wenn
man seine Selbsteinschivzung lesw: Latinus sum. Romanis moribus simul et inve
doctust!. Sein in den langen Dienstjahren an der rémischen Kurie (1445-1459)
entwickelies Ideal war die Kultiviertheit und zwar des Lebensstiles insgesamt,
wie auch der Rede und des Schreibens im Besonderen®2, Diese Lebensars war
dem niederrheinischen Landadel, aus dem sich der Zirke! des geschifrsfihren.
den Rates rekrutierte, zutiefst suspeke. Flinzo komme, daf Heymerick bei sei-
nen seit 1460 im Aufrrage der Herzége unternommenen diplomatischen Mis-
sionen insgesamt geschen nicht eben erfolgreich gewesen ist#3, Der Ansicht
Dieter Schelers, daff der Xantener Dechant .am Klever Hof immer dann ins
Spiel kam, wenn es um die rémische Kurie und um Zeremoniell und Staatsre-
den ging, dafl er aber im eigentlichen politischen Geschift keine Rolle spiel-
te™, ist durchaus zuzustimmen. Zu erginzen wire nur, daf Herzog Johann
Heymerick wohl auch zur Erweiterung seines in diesen Jahren um sich ver-
sammelten frithhumanistischen Zirkels an seinen Hof berufen hat8s - doch ist
dies nicht mein Thema. Leicht mifiverstindlich ist dagegen Schelers Behaup-
tung, dafl Heymerick .keiner der Rite am Hof geworden'® sei, Die

77 Ebda., 8. 85; SCHOLTEN {wie Anm, 15), $. XX1 hat daraus (dic immer wisder forigeschriebene)
Formuhierung ,scinen Herrn und Haupiebrer” gemache. Zu Heymericks Vit vgl. zuletzs D
SCHELER, Die Goldere Rose des Herzogs Johann von Kleve, Der Bericht Arnold Heymericks
von der Uberreichung der Goldenen Rose im Jalre 1489 (KiArch 133, Kleve 1992, 5, 10-22

78 SCHOUTEN (wie Anim. 15}, 5. 67

72 SCHELER {wie Anm. 77}, S, 960 und QEDIGER (wic Anm, 26). 8. 3%

8 A, SCHRODER, Die Opuscula des Xantener [Tumanisten Heymnek, im AFIVN 108 (1926} 67-
102, hier 8. 70 und QEDIGER {wie Aam. 26), 5. 3§

51 W HARLESS, Aus dem teben eines nachgeborenen Clevischen Fiirsienschaes, int ZBGY 17
(1881} 171-194, hier 5. 178; vgl auck QEDIGER (wic Anm. 85}, $. 260

82 SCHELER (wie Aam. 773, 5. 20

83 OEDIGER (wie Anm. 26), 8. 5-8 und Verfasserlexikon (wic Anm. 61), Sp. 12061,

84 SCHELER {wic Anm. 773, 5. 17

8 F, W. QEDIGER, Vom Leben am Niederrhein im 15. Jahrhundert, Aus dem Registrum sopho-
logicum des Arnold Heymerick, in: Die Heimat, Krefeld 17 (1938) 120-123, NI in DERS,, Vom
Leben am Niederrhein. Auflsaze aus dem Bereich des alten Erzbistums Kaln, Disseldorf 1973, S,
256-262, hier §. 259

86 SCHELER {wie Aam. 77}, 5. 16
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Ratshestallung wird wohl schon 1460 erfolg sein, jedenfalls bezeichnet ihn
Herzog Johann (1), als er Heymerick am 12, April 1461 ein Kanonikat in
Kranenburg tberurige, als consiliarium nostrum dilectum®”, und als Heymerick
zusammen mit dem Xantener Richter Godart von Bemel 1482 von Herzog
Johan (II) den ebenso ehrenvollen wie delikaten Aufirag erhilt, beim Kaiser
fur Jobann die Belehnung mit den Regalien zu erbitten, werden beide als
consules et amici bew. Raide ind frunde des Herzogs bezeichnet, Heymerick
ist also Rat (allerdings im weiteren Sinne) sowoh! Herzog Johanns 1. als auch
dessen 1481 in der Herrschaft folgenden Sohnes Johann (IT) gewesen,

Friedrich Withelm Oediger, der (immer noch) beste Kenner Arnold Heyme-
ricks, hat in seiner 1939 vorgelegten Untersuchung iber die Schriften des Ar-
noid Heymerick" im Vorwort beklagt, dafl Feymerick in seinen Schriften zwar
viele, zumeist kritische Einzelbeobachtungen zum klevischen Hofleben mirge-
teilt, aber leider niche das Gesamtbild gezeichnet habe, wozu er aufgrund seiner
intimen Kenntnisse sicherlich befihigt gewesen sei#?. In dem insgesamt 39 Po-
sitionen umfassenden Werkverzeichnis benennt Oediger unter Nr. 35 den Titel
De Rosa Romana anno 1489 duci Clivensi praesentata und vermerky dazu, daf
sich davon nur ein Auszug in Form einer jingeren Kopie erhalien habes.

Seit Dieter Scheler 1990 die Originalhandschrift dieses Textes in der Univer-
sitdtsbibliothek Leiden festgestell: und den Text 1992 im Klever Archiv (Bd.
13) ediert und iibersetzt hat?t, wissen wir, dafl Oedigers mit dem Ausdruck des

Bedauerns geiuflerter (eben genannter) Vorwurf korrigiert werden kann bzw.
mufi.

Heymericks letzte grofiere Schrift (23 Bl im Quart- und 29 Druckseiten im
DIN-A5-Format) ist nicht nur eine Dokumentation seiner stets zu beiden
Herzogen bewiesenen Loyalitdy, sie vermittelt uns auch ein anschauliches Bild
- diesmal dem Anlafi entsprechend bar jeglicher Kritik - vom Leben am klevi-
schen Hof gegen Ende des 15, Jahrhunderts. Aufierer Anlafl zur Vertonung
dieses offensichtlich schon lange geplanten Lobgesanges auf das Haus Kleve
war die Uberreichung des papsilichen Ehrengeschenkes der Goldenen Rose an
Herzog Johann (1I) im Jahre 1489,

Scheler hat seiner Edition eine ausfithrliche Inhaltsangabe vorausgeschickt, der
ich hier auszugsweise folge:

8 NW HSTAD KM £378/36 und OEDIGER, Heymerick {wie Anm. 26), 8. 4
88 NW HSTAD KM Urk, 2516 (1482 Sepe. 5 und 22)

8 OEDIGER, Heymerick {wie Anm. 26), §. V

9 Ebda., $. 52

?1 SCHELER, wie Anm. 77
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« Kleve im Schmuck fiir die Feierlichkeiten; Zustrom zahlreicher Fremder mit
Musikinstrumenten

Beschreibung der Klever Burg, Charakter eines Konigspalastes; Fesve; Aus-
stattung, Kapelle

Pracht des Herzogs; Beschreibung seiner Schwester Maria

Beschreibung des Herzogs, seine fast konigsgleiche Abstammung; Name;
Aussehen, gute Eigenschaften, insbesondere seine gnidige Haltung ge-
geniiber dem Klerus

Beschreibung der herzoglichen Kiiche

Beschreibung des Gefolges der herzoglichen Schwester; Schénheir; Beneh-
men; Gefahr der Verfithrung fiir alle Minner ...

Beschreibung der Ubergabe der Rose an den Herzog ...

Beschreibung des Festmahles; Defilée der Geladenen vor dem Herzog und
seiner Schwester; Tischordnung; Tischkultur; Gerichte; ... Exkurs zu deut-
schen Trinkgewohnheiten, Vergleich mit den romanischen Nationen

Beschreibung des Gewands des Flerzogs."™

Der in Dialogform {zwischen einem Peregrinus und Hospes) gehaltene Bericht
endet bzw, gipfelt in einer charakterisierenden Auflistung des zeitigen klevi-
schen Hofstaates, der laut Randvermerk des 17. Jahrhunderts als Catalogis
Nobilium Aulae Clivensis Ao 1489 verstanden worden ist?®. Heymerick be-
nennt, in deutlich skandierter hierarchischer Abfolge, insgesamt 24 Personen.
Er beginnt protokollgerecht mit dem Landdrosten von Kleve als Stelivertreter
des Herzogs, benennt dann die Inhaber der Hofamter, gefolgt von den der Rit-
terschaft angehérigen Riten, insgesamt 11 Personen, Die dann erste einschnei-
dende Bemerkung lautet in der Ubersetzung folgendermaflen: .Diese, mein
Fremder, habe ich Dir aus der Ritterschaft des Herzogs als die gleichsam
herausragenden Rite {tanquam excipues consules) ausgewihle, und ich will jetzt
einige von den anderen gleicher Abstammung, die aber noch nicht Ricter
sind (1), aufzihlen, Minner, die keinesfalls zu verachten sind als Rate und
Beamte und die beim Herzog die gleiche Stellung haben wie die anderen™*. Die
Liste schliefit mit dem Landrentmeister und dem Kiichenmeister, der zu dieser
Zeit iibrigens Godert von Bemel war, der oben genannte Begleiter Heymericks
zum Kaiserhof,

92 Lbda., . 23f1.
53 Ebda., S. 88 Anm, 25
%4 Libda,, §. 93; die Uberserzung Schelers ist an einigen Stellen leicht veranders worden.
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An drittlerzter Stelle wird auch cin Mitglied der Familie Heymerick genannt
und folgenderdmafien beschrieben: JDoch daf ich Wilhelm Heymerick, einen
Hofmann, (er war Turwirter} nicht ibergehe, das verlangen der Anstand und
die Blutsverwandtschaft, die uns verbindet. Dieser stammt nimlich aus dem
Geschlecht und der Familie der Heymericks, die einst als der Ritterschaft zu-
gehorig blithte. Wer dies lieber ableugnen als glauben will, dem werden es die
alten Bilder im Klever Palast beweisen; und wie oft sich diese Heymericks den
Firsten gegenitber grofherzig verhielten, das findet man in den Chroniken,
wenn man sie wieder liest. Und es ist durchaus nicht das Blut, das mich das zu
sagen verleitet, sondern tatsichlich die nackte Wahrheit selbst und das Mitleid,
aus dem heraus mich die zugrunde gegangenen glicklicheren Verhilenisse und
der Sturz des Geschlechss der Heymericks - und zwar nur aus Manget an Ver-
mégen - dauert ,.,"%5.

Mit diesem unschitzbaren Zeugnis der Selbsteinschitzung wollen wir Arnold
Heymerick - und mit thm das 15. Jahrhuadert - verlassen.

Versucht man, der literarischen Hinterlassenschaft unserer drei so unterschied-
lichen Chronisten etwa in stilistischer Hinsicht gerecht zu werden, so scheint
mir das schon 1957 von Gregor Hévelmann getroffene Urteil reche ausgewo-
gen. Er vergleicht den ,sachlich klaren, knappen und stellenweise doch
menschlich ergriffenen Stil des Anonymus" mit dem ,bedenkenloseren, freudi-
gen Schwung Gerard vander Schurens und der bumanistischen Gestelztheir
Arnold Heymericks"%. Bei vander Schuren kann man vielleicht erwas anders
akzentuieren, aber sonst ist dieser Vergleich durchaus zutreffend.

HI4 Johann Louwerman (1562-1590)% und seinc Annotationes

Mit Johann Louwerman, von 1545-1562 Klever Propsts und seitdem bis zu
seinem Tod im Jahre 1590% ausschliefilich als hochgeschitzter Jurist im enge-
ren Kreis der Landesverwaltung titig, kehren wir wieder in die nach wie vor als
Verwaltungszentrum (filr Kleve-Mark-Ravensberg) {ungierende Klever Kanzlel
zuriick,

95 Ebda., 8. 97

36 HOVELMANN (wic Anm. 65), 5. 167

97 Vgl. Anm, 27

28 Wie Anm. 44 Nr. 3274 (1545 Dez. 24) und 3455 {1562 Jan, 29}

91490 Febr, 28 obijt clarissimus vir dominws Hoentiatns fobannes Lowwerman, senior consiliarius illu-
strissimi principis nostri, Clives (P, SEESING, Ein Totenbuch der Mingierkirche $t, Martini in
Emmerich (Emmericher Forsch, 23, Emmerich 1980, 8. 120},
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Nach seiner Resignation als Propst, die wohl im Kontext der religiésen Span-
nungen dieser Zeit zu sehen ist, war er als Licentiat utriusque juris'® in der
Kanzlei fast ausschlieRlich mit der Untersuchung und Lésung von Rechusfillen
beschiftigt!ot, Bei der Abfassung seiner Gutachien hat er - dabei wohl auch
seinen offensichtlichen historischen Interessen folgend - die benutzten Archi-
valien in Form von Vollregesten im Anhang zusammenstellt; und das sind die
von Turck so oft benutzten, und auch zitlerten, notationes domini Louwer-
man'®?, So sind insbesondere aus den 60er Jahren zahlreiche Relationen zu den
Auseinanderseszungen mit Kurkoin um Rees'® und Kaiserswerth!® sowie mit
den Grafen van den Bergh um den Grenzverfauf bei Emmerich (mit zahl-
reichen Vollregesten nicht mehr erhaltener Emmericher Schéffenbriefe!®) und
mit Geldern um den Besitz von Bilandt!% @iberliefert. An der Zusammenstel-
lung der Beweismitce]l gegen die Anspriiche des Reichsfiskals auf Wesel und
Duisburg ist Louwerman ebenfalls beteiligt gewesen. Aus den Weseler Stadt-
rechnungen von 1357-1539 hat er Belege f{ur die territoriale Zugehorigkeit der
Stadt zu Kleve zusammengestell; Louwermans Rilckvermerk Bella et expedi-
tiones Clivensium hat Turck dann aus seiner Sicht mit der Anmerkung historica
patriae nostrae erginzt!®’, womit er zugleich die Bedeutung der Stadsrech-
nungen fiir die territoriale Geschichtsschreibung dokumentiert hat.

Louwermans am 10, Februar 1569 im Rat diskutiertes Referat iber Bericht und
anzeig von natur und eigenschafft der Clevischen und Marckischen Lebenen ist
dann nicht nur in die Rechtshandschriften aufgenommen wordeni®, sondern
im 18. Jahrhundert auch in die Rechusliteratur eingegangen'®®. Turck hat den
Text iiberliefert, um zwei Bemerkungen erginzt und dazu insgesamt kritisch
angemerks, dafl ihm Louwermans Sohn gesagt habe, dafl er das Original-

199 Licentiat nach zweijihrigem Studium von 1536-1338 in Koln (Die Matrikel der Universitit Koln,
bearb. v. H. KEUSSEN, 3 Bde., Kaln 1928731, hier Bd. 2, § 938 und Bd. 3, 5. 116)

101 Der bis in die jitngste Zeit fortgeschriebene Wirrwarr biographischer Angaben ist beachtlich: so
ist Louwerman weder jilischer Rat” (M. LOSSEN, Der Kolnische Krieg, Bd. 1, Gotha 1882,
Index}, noch jemals klevischer , Kanzler” (R, SCHQLTEN, Die Stadt Cleve. Beitr, z. Gesch. der-
selben meist aus archivalischen Quellen, Cleve 1879, 5, 223 w. 4.} gewesen.

117, B NW HSTAD Hs C 1319419

103 Ebda. KM Akr. 2503-2504

104 Ebda. 356

103 Ebda. 336-337 und 2447

196 Thda, 2453

107 Ebda. Hs C 111 14/23-38, hier 30 vgl. hierzu auch die Auszitge Olislegers in ebda, KM Akt
3166/1-14 {1357-1549) mit dem Riickvermerk wes Wese! fur und fur gedient und gestuijnt

108 Vg, den Katalog in FLINK, Stadirecht von Cleve (wie Anm. 7), S. 313-349, hier Nr, 20-23, 29,
36,42 (v.a)

199 Das Hauptstaatsarchiv Disseldorf und seine Bestande, Bd. 8, Die Lehnsregister des Herzogtums
Kleve, bearb. v. E. DOSSELER u. F, W, OEDIGER, Siegburg 1974, 8. 726

26

Manuskript seines Vaters habe, doch, so schlieft Turck, neque wunguam
registratum est*!0,

Stellvertretend fiir Louwermans landesgeschichliche Arbeiten sei hier nur die
von ihm seibst geschriebene und von seinem gleichnamigem Sohn als Summa-
via extracta ex registris ducum Clivensium betitelte Zusammenstellung be-
nannt!!!,

Es handelt sich um eine 54 Folioseiten zihlende, regestartig formulierte Aus-
wahl der in den Registern iiberlieferten Urkunden. Sie beginnt mit einer der
beiden Stadirechtsurkunden fiir Emmerich von 1233 {Louwerman war gebiirui-
ger Emmericher) und endet mit einem Privileg fur das Kapitel des Stiftes Xan-
ten von 1551, Vor der Ubergabe des Originals am 16. Juni 1599 durch Lou-
wermans Sohn an Herzog Johann Wilhelm ist offensichtlich eine Kopie ange-
fertigt worden, deren Rickforderung von den Erben 1604 von Turck mit der
Bemerkung begriindet worden ist, dafl nwlli privato secreta principis habere li-
ceat, nec tutum sietl2,

Louwerman hat bei diesen Arbeiten auch die in der Kanzlei aufbewahrien
Chroniken (s. u. S. 38 u. 43) benutzt, Entgegen ebenfalls immer wieder fort-
geschriebenen Behauptungen hat er die Chronik vander Schurens aber nichy
fortgefithrt. Er hat diese und eine weitere Kanzlei-Chronik!!? anhand des Ur-
kundenarchivs und der Register tberpritfc und am Blatirand die entsprechen-
den Beleg-Signaturen vermerkt; dazu kommen Korrekturen und Erginzungen,
wobei er gelegentlich auch auf private Unterlagen zuriickgegriffen hat.

1567 hat er - nach den Angaben seiner bei diesem Anlafl angelegren
Hauschronik!# - in Kleve fiir 825 Taler ein Hausgrundstiick erworben. Nach
einjihrigem Aus- und Umbau standen auf dem Gesamtareal ein Wohnhaus mit
einem steinernen Turm sowie Stall, Scheune und Brauhaus, alles in allem mit 73
Tirren und 180 Fenstern; wozu Louwerman vermerku: daruit woll aftonebmen,
wat darop gegangen sy!'%. In seiner hier aufgestellten Bibliothek hat er neben
Rechtshandschriften (mit Weistiimern und Stadtrechten)!¢ auch mindestens

HENW HSTAL Kleve Lehen 12675 und 3

11 Ebda, [s A T1 49a

N2Ebda. Hs A 111 49b/1; in der Bestandsibersichu {wic Anm. 109) Bd. 5, Archive des
nichistaalichen Bereichs ... Handschrifien, bearh, v, F. W, OEDIGER, Sieghurg 1972, S, 204
sind die a- und b-Nr, vertauscht worden. Zu Louwermans ibrigen landesgeschschulichen Arbeiten
{Materialien, Stammbiume u.a.) vel, NW HSTAD Hs N HI 5 und C 111 11d sowic UR Halle
(wic Anm. 119}, Bl 46

13 Staatsbibliothek Berlin - PK Ms Bor. gu. 155

114 Kopie im Klever Privatbesitz

U3 NW HSTAD KM Ak, 58/6-24 :

16 JLGEN (wie Anm. 22), Bd. I 2,8, 393; STA Minster KMR Lds. 407 und 492
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zwei Chroniken aufbewahrt. Bei der ersten handelt es sich um eine Historia
Clivensinm, die Louwerman - Jaut eigenbindigem Vermerk - per secretarinum
Juliacensem Gerbardum Juliacensem transmissa in Martio anni 1571'V, Diese

Chronik trigt den Titel Ursprung und Genealogi der Herren, Graven und Her-
zogen des Landes von Cleve und ist nach einer direkt anschliefenden Mirteilung
im jair 1557 zu Nimegen in truck aufigangen'!$, insgesamt ¢ine der vielen in die-
ser Zeit in niederdeutscher Sprache produzierten historiographischen Kurzfas-
sungen {12 BL).

Weit interessanter - und umfangreicher - ist dagegen die zweite Chronik, die
nicht mehr im Original, sondern in einer Anfang des 17, Jahrhunderts tiberar-
beiteten Neufassung innerhalb der bekannten, in Halle aufbewahrten Collecta-
nea Moszfeld iiberliefert ist!1?. Der mit dem gleichzeitigen Titel Hiustrissimae
domus Cliviae origo, successio et matrimonialis deductio versehene lateimsche
Text enthilt auf 84 gleichzeitig paginierten von einer Hand durchgehend und
eng beschriebenen Folioseiten die Geschichte des klevischen Fauses mit Elias
um 700 beginnend bis zum Jahre 1481, dem Wechsel von Herzeg Johann 1 zu
seinem gieichnamigen Nachfolger.

In der ginzlich selbstindigen Praefatio benennt der unbekannte Kompilator
u.a. seine Quellen und berichter dabei, dafl die eigentliche Vorlage eine
Chrontk sei, die der verstorbene clavissimus et consultissimus Dominus Joannes
Lowwermannus Clivensium Consiliaviorum ... in sua Bibliotheca babuit und die
thm Louwermans Sohn groflziigigerweise zur Verfiijgung gestellt habe.

Wenn ich richtig sehe, hat auf diesen Text bislang lediglich Wilhelm Levison in
seiner 1932 verdffentlichten Arbeit iiber ,Die Bonner Urkunden des {rihen
Mittelalters" in einer Anmerkung kurz hingewiesen!?9, und Theodor Ilgen, dem
nach wie vor uniibertroffenen Kenner der (auch) niederrheinischen Landes-
geschichte ist sie (selbstverstindlich} auch bekannt gewesent?,

Wenn der Text insgesamt auch weitgehend den bislang noch nicht edierten
Annales comitum ducuwmgue Clivensium (von Helias bis 1539)122 folgt, so sind

HZNW HSTAL Hs C 111 8/85-97, der Vermerk auf Bl 98

i18 Ebda., BL 85; vgl. auch Bestandsiibersichten Bd. 5 (wie Anm. 112}, 8. 236. Zu den Druckern in
Nimwegen in dieser Zeit vgh P.J. BEGHEYN und E. F. M., PETERS, Gheprint te Nymeghen.
Nijmeegse drukkers, uitgevers en bockverkopers 1479-1794 {Ausstellungskatalog) (Catalogi van
het kunst-bezit van de Gemeente Nijmegen 6), Nijmeger 1990; im dortigen Verzeichas der
bekannten Dracke (5. 99f1.) {ehh diese klevische Chronik allerdings.

t19 Universitits- und Landesbibiiothek Sachsen-Anhale (Halle) Hs Yd 2° 3% Nr. 79 (B 1-44, moder-
ne Zihlung)

120 Bk 1367137 (1932} 220 Anm. 4

RTNW HISTAD Nachlaf Iigen 6 und Bessandsiibersichien Bd. 5 (wie Anm. 112}, 8. 156

122 Ebda., S. 240 (= 1 C 11T 97314-334)
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hier doch eine Vielzahl von lokalen Beziigen, besonders hiufig nach Xanten,
iberliefert, so dafl - auch aufgrund der mehrfach erwihnten Benutzung der
Schriften Heymericks - die Herkunft der (urspriinglichen) Louwermanschen
Chronik aus Xanten (bzw. ihre Abfassung unter Benutzung Xantener Uberlie-
ferung) doch sehr wahrscheinlich wird. Bedeutsam ist auf jeden Fall die Dar-
stellung der Regierungszeit Johanns I. (1448-1481); dieser Teil erweist sich in-
haltlich als vorziigliche Erginzung zu Johann Turcks 1607 geschriebenem
Supplementum der Chrontk vander Schurens. Louwermans iberarbeitere,
durchaus zu beachtende Chronik wird nur wenig frither geschrieben worden
sein!?3,

115 Johann Turck (1594-1625) und die klevische Registratur

Mit Johann Turck, dem letzten und zugleich glihendsten Zelo des Hauses
Kleve, etreicht die klevische Kanzlei-Historiographie - trotz Nyenhuis und
vander Schuren - recht eigentlich ithren Hohepunke und Abschluf zugleich.

Als Turck 1594 in der Kanzlei erscheint!24, arbeiten hier unter dem Kanzler Dr.
Heinrich von Weze (der mehr in Disseldorf als in Kleve war und dessen hohes
Alter - u.a. - den Landstinden stindig vorgetragener Grund zur Ablosung
wart25) vier gelehrte Rire!2¢, der Landrentmeister Lic. Johann Potgieter, der
Registrator Johann Verwer, drei weitere Sekretire, der Landschreiber und drei

123 BI. 35 hat den jiingeren Randvermerk Hic incipit mewm (1) Supplementum Chrowdc. Clivens. pag. 2

(von Turcks Hand}, was iohaltlich (Genter Aufstand 1452), aber nicht textlich summit. Beide
Texte sind unabhingig voneinander und mit unterschiedlicher Quelleniage geschrieben. Turck hat
fas1 ausschliefltich die klevischen Regisier benutzt, die dem Awtor der Louwermanschen Chronik
offensichilich nicht zuginglich pewesen sind. Einen weiteren Hinweis auf Xanten liefert der
Kompilator durch seine Miueilung, daf die Schilderung der Xantener Vikiorstrache von 1464
durch Arnoid Heymerick a me brevius contracta est (Bl. 37%; seine Identitit ist vielleicht durch
einen Handschriftenvergleich mit der zeitgleichen (Anfang 17. Jahrhundest) Xantener Uberfiefe-
rung zu ermittedn.
Hinweise auf eine wahrscheinlich weitere Chronik im Besitz Louwermans enzhdli der Vermerk
Turcks zur Hs C I11 §/415-509 (= Kopie der zweiten Kanzlei-Chronik, 5. u. 3. 43) anf B 40%:
Copia baec praesentata per Jo. Sontelands tutorem filiorum Lowwermani ex religuiis 1. Lonwermani;
vgl. Bestandsiibersichien Bd. 5 (wie Anm, 112}, 3. 239,

124 W HSTAD KM Akt 232/183 - Die biographischen Daten bei XLOOSTERHUIS (wie Anm.
15), S. 86 Anm. 180 berunen auf einer ungepriften Ubernahme der fehlerhaften Angaben von F.
SCHROEDER, Die Chronik des Johannes Turck, in: AHVN 58 (1894) 1-174, hier S. 24f;
brauchbar ist dagegen immer noch ILGEN (wie Anm, 22), Bd. IT 2, 5. 206.

125 A. ven HAEFTEN, Suindische Verhandlungen, 1. Bd. Cleve-Mark {UuA 5}, Berlin 1869, 5. 38;
K. SCHOTTMULLER, Die Organisation der Centralverwaliung in Kieve-Mark vor der
brandenburgischen Besitzergreifung im Jahre 1609, Leipzig 1897, S. 51; KLOOSTERHUIS (wie
Anm. 15}, 5. 83

126 L ic. Sweder Hopp, Dr. Piefl, Dr. Riflwick, Dr. Coppersz (STA Miinsier KMR Lds, 622/83)

.._.3.0

Kopisten!?” - unter letzteren fand Turck seinen Platz!2%, um in nur wenigen
Jahren eine bestaunenswerte Laufbahn zu absolvieren. Seine Hand findet sich
seit 1596 nicht nur in den laufenden Akten!?¥, sondern auch schon in den Re-
gistern und zwar zunichst in den Prisentations-Registerni’®, 1597 in den
Lehns-Registern!3! - in diesem Jahre erhilt er (stellvertretend) auch sein erstes
Lehent3? - und 1598 schliefilich auch in den Registern Causarum und Marken-
se3, Seir diesem Jahr darf Turck auch mitzeichnen, sowohl bei den Ausferti-
gungen als auch in den Registern, hier allerdings nur In absentia Registratoris'?
(Wolter Verwers). Als dieser dann am 10, November 1599 der Pest erliege?ss,
write Turck sogleich seine Nachfolge an: Ab Anfang Januar 1600 sind die Ein-
tragungen aller vier Register von ihm mitgezeichnet, und auch die Lehnsproto-
kolle sind seitdem von ihm alleine gefishrt worden!?¢. Das Ganze erscheint wie
eine Karriere aus dem Nichts: in nur fiinf Jahrer vom Kopisten zum Registra-
tor. Der Adlatus hat seinen Meister beerbe, wobei die Vertrauensposition der
Arbeit an den Registern offensichtlich den Ausschiag gegeben hat. Das dies al-
les aber auch die Frucht harter Arbeit gewesen ist, zeigt ein selten belegbares
Leistungszeugnis: Am 18, Februar 1609, finf Wochen vor dem Tode Johann
Wilhelms, erhdlt Turck vom Herzog aus besonderer Gnade und zu ergetaung
seines dienstes, muehe und arbeit, die Fr in snterscheidlichen unsern sachen und
verwaltung unserer Registratur nu etliche Jahren trew und fleifiigh geleister, das
eintrigliche Leibgewinn-Gur ten Eger (b. Wissel)37. Theodor Ilgen hat Turck
aufgrund seiner - auch in dieser Hinsicht - duflerst produktiven Arbeitsweise
.geradezu als den zeitigen Hofhisteriographen" bezeichnet!%, wir werden se-
hen, warum,

127 Ebda, Bl 8292 (= vor 1595)

128 Fhda. Bl 83 und 90

128 7. B NW HSTAD KM Aku. 48/91 {1596 Okt 29} und 54/103 (1596 Juni 24)

130 Ebda. 1381711 {1596 Juli 3}; vgl. hierzu auch das Ratsprotokoll vom 16, Okt 1596, wonach der
Kanzler gebeten worden iss, dem Meister Walter (Verwer) aus Alters- und Krankheitsgrinden ei-
nem ans den Schriebenten {zu) befehien dem Registratoren, wann etwas nottwendiges furfeld!, zue
kelffen (ebda. 1844/174') - die Registereintrige sind stets nacheriglich erfolgt,

131 Ebda. KM Lehen [ 7/37 (1597 Jan. 16}

132 Ebda. Bl. 101" und DOSSELER/QEDIGER, Lehnsregister (wie Anm. 109), Nr, 435/15

SINW HSTAD Hs A HI 39/3 (1598 Juni 22) und Hs A TV 15/45 (1498 Dez, §)

134 Sta Rees Akt. 2/9 Bl. 329 {1598 Juli 23} und NW HSTAD KM Aky 1381715 (1598 Mai 23)

135 Nach Turcks Miuteilung {m Prisentations-Register (KM Akt 1381/22), 1m Lehnsprotokoll (KM
Lehen 1717, BL, 25) und in seinem Supplementum (SCHROEDER, wie Anm. 124, 8, 172)

136 NW HSTAD KM Lehen 1717, Bl. 25; die Vereidigung ist schon am 11, November 1599 erfolgt
(ebda. KM Akt. 232/183)

137 Ehda, Hs A 111 39/376'

BRILGEN (wie Anm. 22), Bd. [, . 107
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Ausgangspunke und Basis aller Arbeiten Turcks sind stets die Register gewesen
und geblieben. Sogleich nach seinem Amtsantritt als Registrator hat er die vier
Registerbinde der Regierungszeit Johann Wilhelms!®® nicht nur fortgeschrie-
ben, d.h. auf den letzten Stand gebracht, sondern auch mit einem neu titulier-
ten Einband und Indices versehen, Dabei wird bereits seine auch sonst zu be-
obachtende Arbeitsweise deutlich. Auf den Titelblittern prangt nicht nur das
jeweilige Wappen (von Kleve und Mark), die Binde erhalten gegebenenfalis
auch einen thematischen Vorspann, sozusagen eine Einfithrung. So hat er dem
Causarum-Band auf 15 Blittern unter dem Titel CHRISTO AVSPICE. Von
der Huldigung des Durchleutigen hochgebornen Fursten und Hern, hern Joban
Wilhelmen herzogen zu Cleve, Gulig undt Berg, Graven zu der Marck und Ra-
vensherg, hern zu Ravenstein im furstendumb Cleve und bestettigung der Stetten
privilegien ANNO DOMINI M.CXCVIII die entsprechende Dokumentation
vorgeheftet!4® und dabei zugleich begriindet, warum die Huldigung erst jerzt,
sechs Jahre nach Johann Wilhelms Regierungsantritt, erfolge isei4,

..Dieses methodische Vorgehen ist auch bei seiner Aktenfithrung bzw. bei der
von ihm vorgenommenen Aktenbildung zu beobachten. So hat er etwa - um
nur die wichtigsten Beispiele zu nennen - die von thm im Archiv vorgefunde-
nen Finzelakten der landesherrlichen Schatz- und Steuerlisten von 1371 an in
einem Band zusammengestelle und thnen eine 46 Blatt umfassende allgemeine
Erérterung De contributione et exemptione nobilium bzw. Von den Stewren in
dem Lande von Cleve und von der Marck vorangestellt und den Einband CA-
TASTRVM sive MATRICVLA collectorum betitelt!*2, Diesem Steuerregister
der Scidte und des platten Landes hat er dann konsequenterweise die dem Adel
vorbehaltene Erginzung Privilegium Nobilium zur Seite gestellei3, Der allge-
meinen Einfihrung (mit Grundsatzurteilen etwa zum Steuer- und Erbreche aus
den Registern) folgen imterweise geordnete Listen der adeligen Hiuser (mit

139 NW HSTAD Hs A III 39 {caus.), Hs A IV 15 (Mark.), l\fM Lchf\:n 17 {feud.), KM Akt 1381
(praes.) .

140 l\‘])\!(v’ HSTAD Hs A 11 39/1-12; zu der von Turck insgesamt protokollierten Huldigung vgl. ebda.
KM Ak, 768/4-46

143 Der Text ist gedruckt bei FLINK, Stadirecht von Cleve (wie Anm. 7, 8. 357f. Die vorgescizien
hisherigen Fuldigungsdaten belegen eine sonst kaum bekannte Huldigung Gral Adolfs zu 1403;
der betreffende Repisterband (1) ist verloren gegangen (Besiandsiibersichten Bd, 5, wie Anm.
102, 8. 199).

42 NW HSTAD KM 2191/14-60, ab 1598 (Bl 457-506) ist das Aktenstick dann von Turck fort-
geschrieben worden. Der Aktentitel Catastriom primum de ao, 1371 wsque ad aynum 1605 ist von
jungerer Hand,

143 Archiv Wissen, Aks. 167 (381 Bi.)
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Besitzerfolgen) und Rivterzertel. Auch seine Collectanea de feudis mit dem ein-
fuhrendem Beitrag De feudis curiae Clivensis (Bl 3-50) sind hier zu nennen’#,

Neben diesen die staatsrechtlichen Grundlagen der Landesregierung und Ver-
waltung betreffenden Arbeiten und seinen zahliosen Extracta und Relationen
insbesondere zu Grenzstreitigkeiten mit Geldern'# {mit beachtlichen, stets
genordeten und kommentierten territorialen Kartenskizzen'), hat Turck aber
auch Zeugnisse der alltiglichen Verwaltungspraxis hinterlassen - wir beschrin-
ken uns auf zwei Beispiele.

Da sind zuniichst die von 1596-1620 mehrfach aufgenommenen Inventare der
Klever Burg!¥, angeflangen von der Raumfolge Gber deren Nutzung und Mé-
blierung {mit Listen der zunichst nach Dusseldorf und dann pach Berlin aus-
gelichenen - und nie zuriickgekehrten - Tapisserien) bis hin zur Riistkammer
(mit Zeichnung einer Riistung mit klevischem Wappenschild von Turcks
Hand)!#, Insgesamt bislang ungenutzte Quellen von unschitzbarem Wert,
nicht nur fiir die noch ungeklirte Baugeschichte der Burg,

Das zweite Beispiel ist eine von Turck selbst im Frithjahr 1609 angelegte
Kladde!#, ein Verwaltungshandbuch, das als solches - soweit ich sehe - bislang
weder erkannt, noch ausgewertet worden ist; selbst Igen scheine die 112 Blate
im Quartformat umfassende Handschrift niche gekannt zu haben!s, Die erste
Umschlagseite trigt den ausspruchvoilen Leitspruch De veteri jure enucleando
Imperialem fortunam rebus humanis DEVS proposuit, ut possit omnia, quae novi-
ter emergunt et emendare et componere, ut modis et regulis competentibus tra-
dere'!, Der Text beginnt mit einer sonst nicht iiberlieferten, offensichtlich von
Turck selbst verfalten De Clivia nostra brevis narratio, die mit dem klassischen
Satz Clivia inter cis Rhenanas provincias a G. Julio Cesare occupata beginnt und
dann auf 12 Seiten Kurzviten der klevischen Herrscher von 711-1609

149 NW HSTAD KM Lehen 26 (370 BL). Als weiere Beispiele dieser Akien-Zusammenstellungen
seien hier noch dic Titel GELDRIA (ebda. s B VI 3, 449 BL) und De investitieris et privilegits
imperialibus (ehda. KM Ak 66, 132 BL) penanny; wichtig sind auch noch seine Untersuchungen
zum Zollwesen (ebda. KM Akt 1025 und 1068).

145 Ebda. 739 und 740 (Goch), 943, 947, 2447, 2448 (Liemers) u.a.

146 2. B. ebda. KM Lehen 1T 67a {Miilhausen)

147 Ebda. KM Akt 40 und 42

W8 Lhda, 42/86 vyl die Abbildung auf der Umschlagseite |

1% Siaasshibliothek Berlin - PX Ms. Boruss. quart. 152; die Datierung ergibt sich aus den biographi-
schen Angaben auf Bl 57 (1609 nach Marz 25 und vor Nov, §).

150 8ie ist weder in seinen Publihationen erwihnt, noch findet sic sich in seiner Nachlaf-Mappe
«Uber die klevischen Chronsken” (NW HSTAI Nachlafl lgen 6).

151 Das im Original nur noch mit der rechien Texthilfie tberlielerie Moo ist nach einer nur wenig
jongeren vollstindigen {aber als solche nicht erkannten) Kopie (NW HSTAD Hs E TIT 1) der
Handschrift Turcks erginzt worden.
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beinhaltet. Zuverlissig sind deren Angaben aber erst seit der Mitte des 13.
Jahrhunderts; immerhin  werden hier auch erteilie Stidieprivilegien
festgehalten: Turcks Text ist die einzige historiographische Quelle, die iber die
Klever Stadtrechisverlethung zu 1242 berichter (Bl 5). Es folgt ein
umfangreicher Titulaturteil miz den blichen Adressen vom Kaiser iiber die
Bischofe und Firsten bis zu den Stidten hinunter, z.T. mit voilstindigen
Korrespondenzkopien (Bl 8-50)152. Bedeutsamer sind dagegen die hier
erstmals Uberlieferten Ubersichten der Registratur (Bl 52)1%*  und
Archivstandorte, vom Archivum primum bis quartum (BL 54-55)!34. Es folgt
ein Verzeichnis der klevisch-mirkischen Rite (mit Sterbedaten), Amtleute,
Ritterzettel und Lehenleute von 1609 (Bl 57-90), die beriihmte, schon von
Hgen (aber nach anderer Vorlage und nur fiir Kleve) verdffentlichte Listel%s
der Gerichte von Kleve und Mark (Bl 91-102) und schiiefiich eine
umfangreiche Zusammenstellung der gingigen Miinzen, Mafie und Gewichrte
(Bl 103-111); insgesamt ein Nachschlagewerk, das Turck, wie wir von einem
Zeitzeugen wissen, stets griffbereit iiber seinem Sitz aufbewahrt hat!é,

Wenn man bislang von Turck als Geschichtsschreiber sprach, hat man stets
und ausschlieflich an sein 1894 von Ferdinand Schroeder ediertes Supplemen-
turn'S7 zu vander Schurens Chronik gedacht. Diese 1607 geschriebene Ergin-
zung der Clevischen Chronik von 1452-1609 ist sicher Turcks bedeutendste
Leistung auf diesem Gebiet, aber eben nur ein Teil seiner gesamien historio-
graphischen Arbeiten. Wir beschrinken uns hier auf zwei weitere dem Supple-
mentum durchaus vergleichbare Manuskripte.

Da ist zunichst die eigenstindige Grundlage alier seiner annalistischen Darstel-
lung: eine heute noch 304 BL. (im Folio-Format) umfassenden Handschrift, de-
ren Lagen falsch gebunden sind und die in der richtigen Folge (der Einband ist
verloren) mic der Uberschrift DE ANTIQVA CLIVIAE ORIGINE (Bl 73)
beginnt!8,

152 Flier ist auch cin Verzeichnis der gesamuen Geistlicheit i Land von Cleve und Marck (Bl 34-38}
zu finden.

153 Veroflendicht im KlArch & (wie Anm. 108}, 5. 12

154 FLINK, Territorialbildung (wie Anm, 4), 5. 89 Anm. 157

155 ILGEN (wic Anm. 22), Bd. I1 2, §. 393; STA Miinster KMR Lds. 407 und 4%2

156 NW HSTAL KM 165/91f (1622 Jan. 14} - Das Gegensick zu diesem privaten Handbuch ist das

offizietle "Verwattungs-1andbuch” der Rechenkammer, dessen Anlage und Fortschreibung Turck
maflgeblich bestimmt hat, von den insges. 170 Bl. sind 140 von semer Hand beschrieben (STA
Miinster KMR Lds. 422).

¥ Vel Anm. 124

158 NW HSTAD Hs C I1I 9 und Bestande 5 (wie Anm. 112), 5. 2391, dort auch die Ubersicht der
richtigen Blaufolge
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Inhaltlich entspricht dieser lateinische Text dem deutschsprachigen Vorspann
zu vander Schurens Chronik, er ist aber weit umfangreicher (Bl 74-91 in folio
gegen 15 Bl quart)*? und berichtet in sagenhaften Ziigen von der rémischen
Vorzeit bis zu dem angeblich ersten klevischen Grafen HELIAS DE GRAIL
(Bl 91) der Merowingerzeit. Wie erratische Blcke prangen dann unvermiceelt
inmitten dieser Frithzeitschwaden die exakten Abzeichnungen romischer Wei-
hesteine und Grabdenkmiler mit thren erhaltenen Inschriften (Bl 78'-817)160,
Eigensuindigen Wert haben dagegen die Folgepartien, die aus einem durchaus
spannungsvollen Wechsel von Kapien (2. T. inzwischen verlorener) Urkunden,
verbindenden Texten und biographischen Daten (mit Stammbiumen) der kle-
vischen Grafen bis zum Jahre 1368 besiehen, Quellengrundlage sind die Origi-
nalurkunden des Landesarchivs und die Registerbinde, doch hat Turck auch
Kigster und Stifte, z. B. Echternach'®! und das Kélner Apostelnstife (BL 1907,
um Kopien thn interessierender Urkunden gebeten. Das Ganze ist ein Kom-
positum von z.'T. noch Materialsammiung und schon Darstellung, einerseits
von der Herrscherfolge bestimmite Dynastengeschichte, andererseits aber zu-
gleich auch Landesgeschichte, da z B. auch die Stiftungsurkunden der Kloscer
und Stifter sowie die Privilegien der Stddie bertcksichtigt werden.

Auf der Grundlage dieses unvergleichlichen Steinbruches niederrheinischer
Geschichte bis zum Ausgang des altklevischen Hauses hat Turck dann sein
ehrgeizigstes Projekt in Angriff genommen, eine Descriptio et historia gentilicia
ducatus Clivize'®2. Wie schon bei den Gerichistabellen sotlee hier - sozusagen
in Form einer statistischen Landesaufnahme - eine nach Amiern geordnete
Ubersicht der Kirchen und Kloster, der Burgen und Rictersitze, sowie der
Stiadie und Darfer geboten werden, Wire das Werk vollendet worden, es gibt
nur die Kapitel tber das Drostamt Kleve und das Amt Goch {Turcks Heimat),
wire Turck der Verfasser des iltesten historischen Oruslexikons der Rhein-
lande geworden's?,

Im Vergleich zu diesen beiden Basis-Arbeiten Turcks ist das schon angespro-
chene Supplementum eine vergleichsweise fliissig geschriebene Chronik im

159 Zur Romerzeit vgl. auch BL 222-229, 233(, 240-250

160 A, FULDA, Epigraphische Mittheilungen aus Cleve, in: Bib 53/54 (1873} 229-252

160 F. GORISSEN, Rindern, Bd. I. Von den Anfingen der Besiedlung bis zum Ende der Herrlich-
keit, Kleve 19835, S, 1031,

162 NW HSTAD Hs C £ 11f (81 BL) und {LGEN {wic Anm. 22), Bd. 112, 8. 206

163 Einer seiner Nachfolger, der brandenburgische Archivar und Registrator Adolf Wasthaus, hat
dann in den 80er Jahren des 17, Jahrhunderts in Form einer funfbandigen Handschrift {mit 3336
Bl Historischen Beschreibung dessen, was sich von anno 1609 bis in dem jabr 1690 inclusive sich in
den hertzogtum Cleve w. in der grafichaft Marchk anch in der nachbabrschaft zugetragen hat) zwar kein

Orislexikon, aher immerhin eine Landesgeschichie des genannten Zeitraumes zu Ende gebracht
(NW HSTAD Hs C 1) 51-V).
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eigentlichen Sinne des Begriffs. Ferdinand Schroeder hat Turcks Text vor hun-
dert Jahren vergleichsweise ordentlich ediert, aber leider vallig unzulinglich
kommentiert!¢4, Da Schroeder (wie auch Scholten) geradezu selbstverstindlich
davon ausgegangen ist, dafl Turck (wie auch vander Schuren) fiir ein 6ffentli-
ches Publikum geschrieben habe und nicht erkannt hat, dafl beide Arbeiten
vielmehr ausschliefilich filr den internen Kanzleigebrauch gedacht waren, hat er

(u.a)) in den vielen Textliicken ein Indiz dafiir gesehen, dafl es sich bei der
Vorlage nicht um das Original, sondern lediglich um eine unfertige Kopie han-
dele. Turcks Eingangsbemerkung, dafl er sein Quellenmaterial aus den Regi-
stern und den tibrigen in der Kanzlei aufbewahrten scriptis obiter collectum, hat
Schroeder dann als ,oberflichlich zusammengestellie Materialsammlung” ver-
standen, ,aus der erst spiter ein abgerundetes Werk hitce entstehen sollen"65,
Dieses krasse Fehlurteil ist bis in die jingste Vergangenheit ungepriift dber-
nommen worden !¢, und nur so ist es wohl zu verstehen, dafl Turcks Arbeir,
die (aus Klever Sicht) als der bedeutendste historiographische Beitrag zur nie-
derrheinlindischen Geschichte von 1450-160C zu werten ist, bislang - im Ver-
gleich zur Chronik vander Schurens - so gut wie ohne jede Beachtung geblie-
ben ist. Turcks Chronik ist auch deshalb so wertvoll, weil sie nicht andere
Chronikteile kompiliert zu scheinbar Neuem vereint, sondern weil der Autor
aus dem ihm unbeschrinkt zur Verfugung stehenden Archivmaterial geschopft
hat - und er hat reichlich geschopit!

Da Turcks Chronik in den Annalen (des Historischen Vereins fiir den Nieder-
rhein Bd. 58} leicht zuginglich ist, sel hier zum_Abschluff nur noch kurz der
Umfang des Werkes angesprochen. Turcks Supplement zur 130 Bl im Quart-
format zihlenden Chronik vander Schurens umfaflt dagegen 170 Bl. im selben
Format, aber mit deutlich groflerem Schrifispiegel - d.h., Turck hat ver-
gleichsweise ausfithrlich - aber selten geschwirzig - und dank marginaler Quel-
lennachweise auch kontroliierbar berichtet.

Als der brandenburgische Cammer-Sekretir Johann Libingus am 14, Januar
1622 nach erfolgter Translation des Klevischen Archivs {in Wein- und
Heringsfissern) zunichst nach Emmerich das Protokoll der in Kleve zuriick-
gelassenen Archivalien, d.h. die in seinen Augen alte obsolete sachen, so wenig
niitze, als je des Fubrlohns nicht werth gewesen's? zimmerweise aufnimmt, da
notiert er uber Tircken sitz etzliche alte Historica, voller stanck und stanbsis;

164 Vel Anm. 124

165 SCHROEDER (wie Anm, 124}, 5. 3
166 SCHNUTGEN (wic Aam, 64), S, 94
167 NW HSTAD KM Akt 165/76

168 Ebda, Bl 92
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nur Tércken buch in 4to (sein vorhin beschriebenes Verwaltungshandbuch)
fand Gnade vor Libingus Augen: Diligentiae suum opus's? vermerke der trok-
kene Kameralist ganz unprotokellarisch. Fir thn war Turck der Dynasten- und
Historienschreiber einer vergangenen Welt; filr Libingus zihlien dagegen nur
statistische Landesaufnahmen. Daf aber Turck - wie wir gesehen haben - auch
auf diesem Feld zu ackern wuflte, ist Libingus offensichtlich entgangen.

Jedenfalls - und damit kommen wir zum Schluf - ist die Entwicklung der Ge-
schichtsschreibung auch in Kleve den iiblichen Weg von der Genealogia (des
Anonymus) iiber die Chronik (vander Schurens) bis hin zu Turcks (zwar nicht
vollendeter, aber doch in Angriff genommener) Deskription des ducatus Cli-
viae gegangen. Ob aber die klevische Kanzlei-Historiographie - dokumentiert
durch die in der Kanziei stets benutzte und fortgefiihrie offizielle Clevische
Chronik!7¢ (vander Schurens und Turcks) - tatsichlich Ausdruck einer Son-
derentwicklung ist, wird weiter zu verfolgen sein,

IV Resiimee und Ausblick

Es gibt Anhalespunkte dafiir, dafl es auch schon vor der Genealogia des Ano-
nymus, des Klever Landrentmeisters und Propstes Henrick Nyenhuis, Zeug-
nisse klevischer Historiographie gegeben hat: die Tomburger Chronik, von der
vander Schuren berichtet, und die Mitteilung seines Zeltgenossen, des geldri-
schen Chronisten Wilhelm von Berchem, daf} er ex Cronicis Clivensibus ge-
schopfr habet?!; allerdings sind diese Hinweise anhand des derzeit verfisgharen
Quellenmaterials nicht itberpriifbar,

Der dann seit der Miue des 15. Jahrhunderts belegte Entwicklungsverlauf der
klevischen Geschichusschreibung ist in drei deutlich markierten Phasen zu ver-
folgen:

1 Von der Mitte bis zum Ende des 13, Jahrhunderts ist die Entwicklung von
der Genealogia des Anonymus (mit der kritisch kommentierten Wisseler
Grafenrethe) zur Chronik vander Schurens verlaufen. Nyenhuis schreibe
Latein, vander Schuren (der den Anonymus ausschreibt) verwendet (wohl
auch deshalb) die Volkssprache. Diese in der Hofkanzlei begriindete und
vornehmlich fir den Eipenbedar{ in Form eines dynasten- und

169 Ibda. Bl 91

170 Liber filustrissimi D. Ducis et Cancellarize Clivensis {Turcks Vermerk im $1a Kleve Hs 15/1)

173 Wilhelmus de Berchen, De nobili principaty Gelrie et eius origine, hrsg. v. L. A J. W, SLOET, 's-
Gravenhage 1870, S. XXI11 und De gelderse kroniek van Wiilem van Berchen, hrsg. v. A, J. de
MOOQY (Werken Gelre 24), Arnben 1950
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landesgeschichilichen Kompendiums betriebene Geschichesschreibung hat
offiziellen Charakter'7? und bleibt bis 1609 kanzleifest.

2 Nach der 1521 rechuskriftig gewordenen Vereinigung der Herzogtimer
Jitlich, Kleve und Berg entsteht das Bediirfnis nach einer neuen Form der
Geschichesschreibung, die diesem Vorgang gerecht wird: In Form einer
Synopse wird nun die geschichtliche Entwicklung dieser Fiirstentiimer in ei-
ner Handschrift vereint. Die bislang unbekannten Autoren (bzw. Kompila-
toren) bedienen sich der lateinischen Sprache. Prototyp dieser neuen Chro-
nistik ist das bislang noch nicht edierte, inhaltlich bis 1525 reichende!??, 124
Bl. umfassende Ms. Bor. qu. 155, das aufgrund der marginalen Korrekturen,
Kommentare und Fortschreibungen durch Louwerman und Turck zwar in
der klevischen Kanzlei benutzt'74, aber aufgrund der in Kleve nicht belegren
Schreiberhand hier woh! nicht geschrieben worden ist175,

3 Nach 1609 bzw. 1614 beginnt die drine Entwicklungsphase: Die bislang
kanzleifeste klevische Chronistik gerit nunmehr durch Xopier- bzw.
Druckvervielfiltigung in den Bereich der Publizistik, was von Dorth zu der
kritischen Bemerkung von den herumbfliegenden schrifften, die dann auch
noch jederman durch die hande gehen, veranlafit hatV7é. Neben diese aus-
ufernde Kopiertatigkeit!?” treten jerzt aber verstdrke vollig neu erarbeitete

172 [Yie von Turck erginzie und forigeschrichene Kanelei-Chronik vander Schurens ist von Turck
mit dem Vermerk Liber Minstrissimi 1. Ducis et Cancellariae Clivensis verschen worden (vgl.
Abb. S, 17)

t73 Per von SEIBERTZ (wie Anm, 2), Bd, 2, S. 121-253 nach einer jingeren Vorlage edierie Teil-
druck reicht nur bis 1392; seine Bemerkungen zum Ms. Bor. qu. 155 (8. 118L) sind vallig unza-
tinglich und zeigen, dafl er die Bedeutung der Handschrift nicht erkannt hat,

174 Zwei Kopien der Handschrift (NW BSTAD C 1T 1/1-100 und C i1 8v/100-162) haben zudem
den Titelvermerk ex Onginali manuscripto Chvis in Cancellaria extante {descriptum) von 1619
bzw, 1688 {Anm, 112, 5. 223 und 237},

175 [er naheliegenden Vermuwung, dal die Handschrift aus der Disseldorfer Kanzlei komms, kann
durch eine Uberpriifung der dortigen Schreiberhinde nachgegangen werden.

176 Vgl Anm, 1, gemeint ist of fenbar das 1677 bei Jacob von Biesen in Arnhem in populistisch aufge-
machter Manier gedruckie STAM-BUCH DER Hochgebormen snd Berihmien GRAFEN UND
Diurchlenchtigen Hertzogen van CLEVE (1978 limitierter Nachdruck bet Fingerhue, Kleve).

177 Mit dem oppositionellen Zeatrum Wesel (Dr. jur. Joh, Hinssen und Anton v, Dorth), wo nun-
mehr die Privilegien der guten alten (klevischen) Zeit gegen die brandenburgischen Rechisnach-
folger verteidigr werden (Klaus FLINK, Rechis- und Verfassungsenuwickiung klevischer Suidee
vom 15, bis zum 17. Jahrhundert, in: M, STOLLEIS (Hrsg.), Recht, Verfassung und Verwaltung
in der {rithnevzeilichen Stad (Suidteforschung A/31), Kbln-Wien 1991, 5. 121-140, hier 8. 134).
Tn diesen Kontext gehort auch Herm, EWICHIUS. Vesalia sive civitatis Vesaliensis descriptio,
Wesel 1668 (mis seiner Sehnsuche mach der patria Clivensis baw. Reaktion gegen branden.
burgische "Uberfremdung"). Als Gegenstiick zu diesem klevisch-patriotischen Antrieb sei hier
noch cinmal die fiinfbindige Beschreibung von Wilsthaus (vgl. Anm. 163) genanat, die geschrie-
ben worden ist, um new crworbenes Land kennen zu lernen uad in Brandenburg bekannt zu
machen,
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Von Louwerman und Turck kommentierte Seite der zweiten klevischen Kanzlei-
Chronik {Staatsbibl. zu Berlin - P, Ms..Bor. qt. 155)
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Druckwerke. Fiir Kleve seien hier Teschenmacher und Hopp genannt!7%,
wobei der Weg thematisch nun endgiiltig weg von der Chronik und hin zur
Deskription, zur statistischen Landesbeschreibung geht - womit zugleich
bereits ein neues und vollig anderes Thema angesprochen ist.

Der diesen Beitrag beschlieflende Wunsch gilt einer textkritischen Edition der
klevischen Kanzlei-Chronistik: vom sogen. Anonymus iiber vander Schuren
und Turck bis hin zur zweiten, insbesondere von Louwerman kommentierten
klevischen Kanzlei-Chronik (des Ms. Bor. qt. 155) - erst dann wird das
Ausmall und die Bedeutung der kanzleifesten klevischen Historiographie
vollends deutlich werden.

N b
178 Annales Cliviae, Juliae, Montiae, Marchiae, Ravensburgiae ... auctore et collectore M. W,
TESCHENMACHER, Arnhemii 1638, - Kurze Beschreibung des Clevischen Landes, nebst
angehingrer Genealogie der Grafen und Ferzogen desselben, aus verschiedenen sowohl alten als
neuen Schrifistellern und Geschichisbiichern zusammengetragen von Egbert HOPP, Cleve 1655
(1976 limitierter Nachdruck der 2. Aufl. v. 1781 bei Fingerhut, Kleve}
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Anlage: Die Kostlisten der klevischen Hofhaltung von [1409] und [1420)*

DAT GESIJNDE IN DEN HUYSE TOE CLEVE MIT DER COST

11409)

NW HSTAL KM Akien 4104/1-2'

(1)

Primo die rentmeister 3 knecht
Her Arnt van Hessen 2 knechy
tler Evert van Wisschel 2 knecht
Diderich Smulling 1 knecht
Daem van Nyel 2 knecht
Jacob van Nyel 2 knecht
Peter van Culenb(or)g 2 knecht
Gerloch van Voshem 1 knecht
Jorden van Digpenbrioick) 2 knecht
Libert van Alpem 1 knecht
Johan van Apelteren 1 knecht
Johan van Aldenboichen 2 knecht
FHunoh van Hanxlede 2 knecht
Wilkem van Oyl 1 knech
Hasenkamp 1 knechy
Buechorst 1 knecht
Langraick i knecht
Malerpe i knecht
Arnt van Hemb(er)g i knecht
Wenmar van Dairle 1 knecht
Wilhem Frescken 1 knecht
Gerit van Ossenbr{oick) b knecht
Wynken Hertoige 1 knecht
Woler Smulling 1 perdt
Beyer

Her Que

Meister Johan mit twen knechien

Meister Clags

Drie scrijver t knecht

Teibert

Roeloff van Vonderen

Neta myns joncheren knecht komen
onderwijlen

[
Bottelrie

Primo Horstken I kaecht
Johan van Leembeke
Rutger Boirtbeke

Jacob van Bedebuyr

Johan vander Weiden

Johannes vander Weider die jonge
[tem der bouellier knechs

Coken

Primo Smelinck 2 knecht
Diderich Hetmerick 1 knecht
Wevel

Evert

Dideric van Pariys
Willemken van Hohe
Hesnrich

Bernt

Arnt Volmer
Scheelken

Greve

Mirinck

Witlemken die Jonge

Kemerlinge

Prima Engelken vander Bethe
Herman Requait

Geritken

Deericxken

Micheil

Meister Jacob

Diderich Morre

Henrich van Kempen

(.2}

Dic pijper taiffe]

Primo drie pijper ind een trumpener mit enen
kneeht

Arnt baide inden lande vander Marke
Hencken rijgende baide

Ruger baide

Johan van Cleve

* Die Datierung basiert auf einer einschligigen Personalkartel

45



Kemerlinge taiffel

Primo Maes mit myns heren renner

Arnuschutte \

Evert schutte  } 1 knecht

Claus schutte /

Coilner

Wijinken die wrede

Withem ter Leens

Arn: Vilvos

Herman stalknecht

Gerardus vanden Damme

Wilhem van Wisschel

Gerit schune i knecht

Wilhem smyt

Peter leyendecker

Herman armborstiere

Ftem een myns heren tymmerman
Mota. ander tymmeriude

Johan donreschus

Johan van Echte mit vier knechien

Arnt velkener

Johan van Moirse becker

Henrich Schutte poirtener

Rente die jeger

Hen die geck

Micheil ind Hartman dwergen

[f.29
Voitbaden taiffet

Primo Puyck

(Otken van Vloeten
Vijfindeyn

FHenneken van Altena

Becker, jeger etc. taiffel

Primo Heyn Vecle
Wolter becker

Goissen van Waemel
Gerit van Lothem

Drie waegenknechte
Drie weeker

Drie jeger

item Ronts twe knechte
Rijxken ctiervenger
Rutger die die kanijn op der wranden
huedden (ve Winnendail
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Arnt van Mesteen

Kirsien waegenbacder

Diderich voegeler 1 perde
Een tornwachter

Perer wyngerder

Moll

Lotze

Hilla wesschersche ind oir dochter

Irem enen kneche inden stall

Dat gesijnde in den huyse woe Cleve mit der
Cost* .

[1420]
NW HSTAD KM Akien 4104/3, 5, 8, 5'-6

[£.3]

Her Arnt van Hessen mit dryen knechien
Her Willem van Rees mit drien knechien
Her Luys vander Empel mit tween knechien
Her Johan van Aysswiin mit tween knechten
Sumbref mit dryen knechien

Nywener

Rentmeister mit tween knechten

Meister Goissen mit tween knechten

Her Willem capellaen

Henrick Schenck mit tween knechten
Henrick Hasenkamp

Peter van Culenb(or)g miv tween knechten
Elbert van Alpem mit drien knechten
Langraick miz dryen knechien
Marschallick mit tween knechien

Lubbert van Galen mit tween knechien
Johan van Bylant mit tween knecheen
Rolof Mum mit {...]

Johan van Ossenbroick mit enen knecht
Wolter Smulting mit enen knecht
Reynken van Oye mit enen knecht
Lambert Pacp mit enen knecht

Adolph van Diepenbroick

Werner die Hesse

Blanckesteen

Wijnken Hertoigh mit enen knecht
Derick van den Wy (nk)el miz enen knecht
Gerit Schut mit enen knecht

Wilhem Hoilant mit enen knecht

Rutger van Diepenbroick mit enen knecht

* jlingerer Ruckvermerk

(1.8)

Beyer

Taybart

Meister Clacs

Wynandus

Wilhelmus mit enen knecht

Everardus mit enen knecht

Johannes

Vrouwe van Hessen mit eenre joofer ind mit
enen knecht

Vitinchol mit eaen knechs

Beichem \

Wytenhorst } mit tween? kaecht
Wylaike

Lijsheth ten Have /

Dienre

Pirson die Wael
LTenrich van Witenhorsy
Henrick van uessen
Evert Paepenhaven
Wilken

Geerloch

(L5
Camerknecht domini

Wenmar mit enen kneche
Bernt vander Hogven
Henrick van Kemppen
Michiet van den Gairde
Cornelijs berduerserker

Bottelry

Forstken mit tween kanechten
Jacob mit enen knecht
Reynken

Johan van der Weiden

Koeken

Derick Heymerick mit enen knecht
Johan die kaick enen knecht

Wevel

Witlem van Hoht

Hearick die jeger

Greve die kaick

* Korrigiert aus: een

Miringh
Adolph
Wiliemy Praitken
vier jonghe kaick

In mijns joncheren ind jonferen kaemer

Lijsbeth van den Velde
Geritken

erixken Am

Moider Hill

Aleid

Jacob ind Arm dienre
Gritken

Geesken wesschersch

[L.5]
Piper taiffcl

Jan van Cleve Eerah

Trss

Gerit

Johan

Trumpener mi enen knecht
Hen die geck

Rutger bade, Arnt die bade
Henneken die bade

Jolian van Lcht mit dryen knechen
Tagry

Maes stalknecho
l.euwenbergh

Johan stalknecht

Herman van Yiyederen
terman van Qyl

Torck

Bryenen

Spe

fioekellem

Noirtkirck

Gerit van Elsse schut mit enen knecht
Flenrich van Braems

Geritken van der Hopoerten

Henrick van Hoemen

Claes schut

Evert schut

Wilhem hoelsteger

Johan donreschuwt
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Henrick Nolinck
Johar steenmetzeler
Herman armborstieren
Henrich tymmerman
Henrich schut

Peter leyendecker
Johan die becker
Derick dic sluter
Steven van den Have

[£.6]
Voitbaden

Henneken van Ahera
Vijfindeyn

Vustken

Ailbert

Vos

Derick Hoenrevenger
Die Gyer

Jeper
Buederick
Flerman jeger
Rijxken
Rutger

Wagenknechten

Henrich van der Kulen

Heinken

Maes Singh

Henneken Teeder

Seger

Gerit van Lathem

Hein Veel

Wolter dic becker

Henrick Sluyters kneche

Johan van den Graeve wijngerder
Rautenvenger

Gadert Moll

Henrick woemloeper

Latz almesierre

Johan Kaerl

[tem enen knecht in mijns heren stal ind enen
in miinre vrouwen siall

Derick Volmer

Gierit van den Peinde

Twe dwergh

Drye jonghe gecken




